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V o f w o r t 


IVachstehende Vebersetzung und Erk liming des Opfergebe- 
tes an Mithra giebt der Verfasser nur in der Absicht heraus, 
um die Kenner des Zend zur kritischen Siehtung der dar- 
gebotenen Deutungen zu veranlassen, den Nichtkennern aber 
eine, wie mir scheint, etwas richtigere Vorstellung von die- 
sem Gebete zu verschaffen, als die iiberaus freie und uncorrec- 
te Version Anquetil’s bieten kann. Denn wenn ich mir auch 
nur zu gut bewusst bin, dass kein Abscbnitt meiner Interpre- 
tation ohne wesentliche Verbesserungen bleiben wird, so ist 
doch hoffentlich der Inhalt richtig getroffen. Finden die Ken- 
ner manches neu und iiberzeugend erklart, so wird die 3 
meine nicht geringe Miihe lohnen; habe ich vielfach geirrt» 
so kann es fiir die Wissenschaft d$n Nutzen haben, dass 
Andere nicht auf dieselben Irrwege gerathen. Es gehort 
freilich Selbstiiberwindung dazu, eine Arbeit zu veroffent" 
lichen , von der man weiss, dass sie mehr des Tadels als des 
Lobes werth ist ; allein Prof. Spiegel’s freundlicher und sach- 
kundigster Rath ermuthigte den Verfasser; bei dem noch so 
jungen Studium des Zend wird wohl kein Beitrag zuriickge- 
wiesen werden. 

Mit der VerofFentlichung des wichtigsten Documentes 
des Mithracultus eine neue Zusammenstellung der Nachrichten 
des classischen und christlichen AJterthums iiber denselben 
zu verbinden, war wohl von selbst geboten. Moge durch 
die absichtlich in gedrangtester Weise versuchte Gruppirung 
des Materials einige Klarheit in das Gewirr dieser Zeugnisse 
gekommen sein ! Dass ich Vorganger, wie a Turre, Zoega> 
Eichhom da nkb ar benutzt habe , versteht sich von selbst ; 
leider ist das Verstandniss des Mithracultus durch die Masse 
derer, die gelegentlich oder eigens dariiber geschrieben haben, 
nicht sehr gefordert worden. 


IV 


Vorwort. 


Der Monumente und Inschriften des M it lira , die an so 
vielen Orten gefunden worden sind, habe ich nur im Vorii- 
bergehen erwahnt. Es wiirde eine sehr verdienstliche Ar- 
beit sein, sie alle in chronologischer und geographischer 
Ordnung zu sammeln und nach den nunmehr gewonnenen 
sicheren Anhaltspuntten zu erbliiren. Dazu gehbrt aber Au- 
topsie und tieferes Eingehen in die Kunstgeschichte ; das 
Resultat ware hochst interessant fur letztere, und zur Auf- 
hellung der rebgibsen Zustande des romischen Kaiserreiches ; 
unsere Kenntniss aber von der urspriinglichen Bedeutung 
Mithra’s und seiner Festgeheimnisse wiirde meines Erachtens 
dadurch keine grosse Erweiterung gewinnen. 

Mii nchen am 26. Februar 1857. 


Dr. Windischmann. 
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er uds zur Erbarmung ; herbei komme er uns zur Heilung; berbei 
komme er uns zum Sieg; herbei komme er uns zum Wohi; berbei 
komme er uns zur Reiniguug der gewaltige, starke, anzubetende, 
zu ebrende, nicbt betrogene stets in der bekorperten Welt Mithra 
der weitflurige. 

6. Ihm dem machtigen Yazata , dem starken , unter den Ge- 
schopfen heiibringendsten, dem Mithra will icb opfern mit Spenden ; 
ibn will ich umgehen mit Lob und Preis; ihm will ich opfern 
mit horbarem Opfer Mithra dem weitilurigen. Mit Spenden opfern 
wir Mithra dem weitflurigen. — Haoma mit Milch. (Folgt das 
Gebet: ySnghd ha tain). 


II. 

7. Mithra dem weitilurigen opfern wir, dem wabrredenden, wei- 
sen, tausendohrigen, wohlgebildeten, zehntausend-augigen, holien, 
auf breiter Warte stehenden, starken, schlaflosen, wachsamen. 

8. Dem opfern die Landerherrn in Arezahi daherschreitend 
gen die verwundungdrohenden Heere, gen die zusammenkom- 
menden Kampfreihen zwischen den Landcrschlachten. 

9. Wo sie zuerst ihm opfern, hin zum Bekenntniss eifrigen 
Gemiith aus herzlich glaubigem Geiste, da steigt Mithra der 
weitflurige herab mit dem siegreicheu Wind , mit dem Fluch des 
Weisen. Durch seinen Reichthum etc. (hier wird der Ab- 
schnitt 4 — G wiederhoit.) 

III. 

10. Mithra dem weitilurigen etc. — schlaflosen, wachsamen. 
(wie oben 7.) 

11. Dem opfern die Rrieger auf den Riicken der Pferde 
Starke erflehend fiir die Gebundenen (die Pferde), Festigkeit fur 
die Leiber, voile Besiegung der Hassenden, Niederschlagen der 
Schlechtgeistigen , Zusammenvernichtung der Feindc, der Gegner, 
der Hassenden. Durch seinen Reichthum etc. 


IV. 

12. Mithra dem weitilurigen — schlatlosen , wachsamen. 

13. Der erste geistige Yazata, der uber die Hara steigt 
voraus vor der unsterblichen Sonne, der Rosse lenkenden; der 
zuerst goldengestaltig die schonen Gipfel ergreift; von dor’t be- 
schaut er den ganzen Ariersitz der heilbringendste. 

14. Wo Rosselenkende Herrscher trelfliche Scbaaren regieren; 
wo hohe, weidereiche, wasserreiche Berge dem Rinde Xahrung 
mehren ; wo tiefe, breitfluthige Seeen liegen; wo breite, schiff- 
bare Gewasser mit Schwali hervorbrechen , auf Iskata und Pou- 
ruta; auf Mouru, Haroju und Gao; auf ^’ughdha und Qdiriza; 

15. gen Arezahi und (,avahi, gen Fradadbafsu und Vida- 
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dhafsu , gen Vourubaresti und Vouru^aresti , gen jenes Karsvare 
Qaniratha das glanzende, den Sitz der Rinder, den Wohnplatz 
der Rinder den heilenden, schaute Mithra der starke berab. 

16. Der in alien Karsvare’s ein geistiger Yazata daherfahrt 
Gnade verleibend ; der in alien Karsvare’s ein geistiger Y'azata 
daherfahrt Herrschaft verleihend ; denen vermehrt er den Sieg, 
welche ihm gut, verstandig und rein mit Spenden voropfern. 
Durch seinen Reichtbum etc. 


V. 

17. Mithra deni weitflurigen — scblaflosen, wachsamen, der 
von Niemanden betrogen (verletzt) ist, nicht von des Hauses 
Hansherrn , nicht von des Dorfes Dorfherrn, der Stadt Stadtherrn, 
des Landes Landesherrn. 

18. Wenn ihn aber triigt (verletzt) entweder des Hauses Haus- 
herr, oder des Dorfes Dorfherr, oder der Stadt Stadtherr, oder des 
Landes Landesherr, da zerstbrt sofort Mithra ergrinimt und erziirnt 
das Haus oder das Dorf oder die Stadt oder Land oder der Hauser 
Hausherrn, oder der Ddrfer Dorfherrn, oder der Stadte Stadtherrn 
oder der Lander Landesherrn oder der Lander Vorgesetzte. 

19. Von jenem Ort (jener Seite) geht heraus Mithra er- 
grimmt und erziirnt, an welchem der Orte Mithratrug ist, noch 
kehrt er zornig wieder zuriick. 

20. Die von den Mithratriigern die schnellsten (behendesten) 
sind , erreichen schiffend (schwimniend) das Ziel nicht, reitend 
kommen sic nicht fort, fahrend gelangen sie nicht an. Umsonst 
fahrt die Lanze , welche der Gegenmithra wirft, um der siind- 
haften Spriiche willen, welche der Gegenmithra vollbringt (wirkt). 

21. Wenn er auch einen guten Wurf wirft uud den Leib 
erreicht, doch verwundet er ihn nicht, uni der siindbaften Spriiche 
willen, welche der Gegenmithra wirkt. Der Wind tragt jcne 
Lanze, welche der Gegenmithra wirft, um der siindbaften Spriiche 
willen, welche der Gegenmithra wirkt. Durch seinen Reich- 
thum etc. 

VI. 

22. Mithra den weitflurigen — scblaflosen, wachsamen. 
Der unbetrogen den Menschen weg aus der Angst tragt, weg 
aus dera Verderben tragt. 

23. W T eg von der Angst, weg von den Aengsten, o Mithra 
trage uns unbetrogen ; du tragst dadurch auf der inithratriigenden 
Menschen eignen Leib Schrecken bin. Weg von ibren Armen 
die Kraft tragst du Mithra ergrinimt und maclitig; weg von den 
Fiissen die Starke; weg von den Augen die Sehkrafi, weg voa 
den Ohren das Gehor. 

24. Nicht erreicht den der wohlgescharfiten Lanze, des vorbei- 
fliegenden Pfeiles Wurf, welchem hingewendet zum Gemiith Mithra 

1 * 
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zutn Schutze konimt, der Zehntausendspaher , der starke, allwis- 
sende , uubeirrte. Durch seinen Reicbthum etc. 

VII. 

25. Mithra den weitflurigen — scblaflosen , wachsamen, den 
Herrn, den Bescbiitzer, den kraftvollen, gesetzniitzenden , weisen, 
ehremachtigen , hoben, durch Reinheit lieblichen, im beiligen Wort 
lebenden, armkraftigen Krieger. 

26. Den Schadelschlager der Daeva’s , den Vernichter der 
Strafbaren, den Bestrafer der mithratriigenden Menschen, den 
Zusammenbrenner der Pairika’s. Der unbetrogen das Land zu 
hochster Mackt bringt ; der unbetrogen das Land zum hochsten 
Siege bringt. 

27. Der vom gottlosen Lande die gradesten (Wege) weg- 
tragt, die Gnade (das Gluck) hindert, den Sieg wegtragt, sie 
ohne Schutzwehr ausforscbt , zebntausend Todter herbeischafft, 
der Zehntausendspaher J der starke, der allwissende, unbeirrte. 
Durcb seinen Reicbthum etc. 


VIII. 

28. Mithra den weitflurigen — scblaflosen, wacbsamen, der 
die S£ulen erhalt (festigt) der hochgeformeten (barezimita) Woh- 
nung und dieselbe fest und unbeweglich (ewig) macht; dann giebt 
er dieser Wohnung Schaaren von Rindern und Menschen, in wel- 
chen (Wohnungen) er befriedigt ist ; die andcrn zerstort er, in 
welchen er erziirnt ist. 

29. Heil und Bester o Mithra bist du deu Landern, Heil 
und Bester o Mithra bist du den Menschen; Du hast Macht iiber 
Frieden und Nichtfriedeu der Lander. 

30. Du machst Wohnungen frauenberiihmt, wagenberiihmt, 
aus welchen der Schinutz herausgebracbt und auf welche der Gie- 
bel (das Dach) gesetzt ist. Du machst fraueuberiibnit, wagen- 
bcruhint, scbmutzgereinigt, giebelbedeckt die Wohnung Barezimita, 
wenn dir nut namengenanntem Opfer, mit geziemender Rede 
opfert, spendebringend , der Reine. 

31 Mit namengenanntem Opfer, mit geziemender Rede, o 

starker Mithra! w.il icb Dir opfern mit Spenden. Mit namenire- 
nanntem Opfer, nut gez.emender Rede, o beilbringendster Mithra! 
wi 1 .ch Dir opfern m.t Spenden. Mit namengenanntem Opfer, 
nut geziemender Rede, o unbeirrter Mithra! will ich Dir oufern 
mit Spenden. F 

32 Hbre o Mithra unser Opfer; sei gnadig (befriedigt) 
uDserm Opfer; stehe be. unserm Opfer, komme her zu unsL 
Spenden, komme zu <hneu i, nachdem sie geopfert sind; trage sie 

< h GardTm^r el ' 0rte ^ "-der am Lo'borte 
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33. Gieb uns diese Gabe, um die wir Dicb anfiehen, starker 
Vergelter der gegebenen Lehren : Ueberfluss , Macht und Sieg, 
Wohlfakrt uud Reinbeit, Woblberiihmtheit und Tapferkeit, Grosse 
und Heiligkeitsverkiindung und den akuragegeLenen Sieg und 
die tbdtende Ueberlegenheit der bocbsten Reiuheit (Asa vahista) 
und den Untericht des heiligen Wortes (inathra ^peuta). 

34. Damit wir die wohlwoliend und freundlicb Gesiunten aus- 
breitend (mebrend) und wolilwoilend macbend todten alle Feinde. 
Damit wir die wohlwoliend uud freundlich Gesinnten ausbreitend und 
wohlwoliend macbend todten alle Sckiechtgeistigen ; damit wir die 
wohlwoliend und freundlich Gesinnten ausbreitend und wohlwoliend 
macbend todten alle Hasser, und alien Hass vernicbten der Men- 
scben und der Daeva’s, der Zauberer und Pairika’s, der Ge- 
walttkatigen , Blinden und Tauben. Durch seinen Rcicbtbum etc. 


IX. 

35. Mithra den weitflurigen — schlaflosen, wachsamen, den 
schuldrachenden , schaarenfindenden (oder: durchdringenden) , den 
mit tausend Kraften begabten , macbtiibenden . raachtigen, allwis- 
senden. 

36. Der das Scklachtfeld hervorgeben liisst, der auf dem 
Schlachtfeld dasteht; der auf dem Schlachtfeldc dastebend die 
Reihen vernicbtet; es beben alle Enden der auf das Schlachtfeld ge- 
stiirztcn Reihe, und die Mitte macbt er erzittern der verwundung- 
drohenden Kriegschaar. 

37. Gegen sie bringt er macbtig Verderben und Schreckcn; 
weg fegt er die Kopfe der mithratriigenden Menscben; vorbei 
fahrt er an den Kopfen der mitbratriigenden Menscben. 

38. Graulich sind die Hauser , der Nacbkommenscbaft ent- 
behrend die Wohnungen , in welcbe die Mithratriiger wobnen und 
die wabrhaft die Reinen todtenden Frevler. Graulich geht die 
klauenfolgende Kub auf dem Irrweg, welcbe durch die Lasteu 
der mithratriigenden Menschen erdriickt ist; die auf ihrein Wagen 
befindtichen steben tkranenvergiessend , die zum Munde hinab- 
fliessen. 

39. Die Pfeile derselben schnellbefiedert, vom woblgcspann- 
ten Bogen durch die Sehne geschnellt binfabrend treffen nur die 
Luft (treffen das Ziel nicbt), dieweil ergrimmt, erziirut und nicbt 
begiitigt Mithra nabt der weitflurige. Die Lanzen derselben wolil- 
gescharft, spitz und langschaftig, binfabrend von den Armen 
treffen nur die Luft, dieweil ergriinmt, erziirnt und nicbt begiitigt 
Mithra nabt der weitflurige. Die steinernen (mctallenen) Schleu- 
dergeschosse hinfahrend von den Armen treffen nur die Luft, 
dieweil ergrimmt, erziirnt und nicbt begiitigt Mithra nabt der 
weitflurige. 

40. Die Scbwerter derselben , die woblzugericbteten, welcbe 
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niederschlag'en auf die Kiipfe der Menscben, schlagen in die 
Luft, dieweil ergrimmt, erziirnt nnd nicht begutigt Mithra naht 
der weitflurige. Die Keulen derselhen , die woblbescblagenen, 
welche niederschmettern auf die Kopfe der Menscben , schlagen 
in die Luft, dieweil ergrimmt, erzurnt und nicht begutigt Mithra 
naht der weitflurige. 

41. Mitbra erschreckt von vorn , Rasnu erschreckt von 
hinten, £raosa der reine hilft todten von alien Seiten; gcgeniiber 
den rettenden Yazata’s leeren sich die Kampfreihen, dieweil er- 
grimmt, erzurnt und nicbt begutigt Mitbra naht der weitflurige. 

42. So sprechen sie zu Mithra dem weitflurigen: o Mitbra 
-weitfluriger! Diese unsere Kampfrosse werden von Mithra weg- 

gefiihrt ; diese unsere starken Arme (und) Schwerter werden von 
Mitbra vernicbtet. 

43. Hierauf fegt sie Mitbra fort der weitflurige, zu funfzig 
sie todtend und zu hunderten , zu bundert sie todtend und zu 
tausenden, zu tausend sie todtend und zu zehntausenden, zu zehn- 
tausend sie todtend nnd ohne Zahl, dieweil ergrimmt, erzurnt 
und nicht begutigt Mithra naht der weitflurige. Durch seinen 
Reichthum etc. 


X. 

44. Mitbra — den wacbsamen, dessen Wohnung erdebreit hin- 
gesetzt ist in der bekiirperten Welt, gross, unbeengt, glanzend, 
in die Breite weites Heim darbietend. 

45. Dessen acht (t) Freunde auf alien Bergen und auf alien 
Warten als Spaher sitzen des Mithra, den Mithratriiger erspahend, 
auf jene hinschauend , auf jene bin sinnend , welche zuerst (alle) 
den Mithra triigen’, und jenen Pfad bewachend, welchen wiinschen 
die Mithratriiger und die wahrhaft reinetodtenden Frevler. 

46. Jene bewachend, hinten bewachend, vorne bewachend, 
ein Spaher und Durcbschauer unbeirrt naht Mithra der weitflurige 
dem, welchem zum begehrenden Gemiith Mithra zur Hiilfe kommt, 
der Zebntausendspaher, der starke, allwissende, unbeirrte. Durch 
seinen Reichthum etc. 


XI. 

47. Mithra — den wachsameu , den beriibmten, zornvollen 
fahren breithufige Rosse gen die verwundungdrohenden Heere, 
geu die zusammenstossenden Kampfreihen zwischen den Lander- 
seblachten. 

48. Wenn aber Mithra vorfahrt gen die verwundungdrohenden 
Heere, gen die zusammenstossenden Kampfreihen, zWischen den 
Landerschlachten, da macht er der mitbratriigendeu Manner Hande 
kraftlos, da umdeckt er ibr Gesicht, da macht er harthorig ihre 
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Oliren, ihre Fiisse erha.lt er nicht, er ist niclit eiu Bestiirker jeucr 
Lander, jener Kampfer, welche mit Uebelwollen tragt Mithra der 
weitflurige. Durch seineu Reicbtlium etc. 


XII. 

49. 50. Mithra — den wachsamen, welchem eine Wohnung 
bereitet hat der Schopfer Ahura- Mazda iiber der hohen Hard, 
dcr vielbestiegenen, glanzenden; wo nicht Nacht ist, nicht Fin- 
sterniss, nicht kalter Wind, nicht heisser, nicht vieltodte Faulniss, 
nicht diimonengeschafFener Schmutz, noch Diinste steigen auf an 
der hohen Haraiti. 

51. Welche (Wohnung) gemacht haben die Amesba-Qpenta’s 
alle eintrachtig mit der Sonne zum bekennend-begebrenden Ge- 
miith aus herzlich - glaubendem Geiste. Welcher die ganze be- 
kdrperte Welt anscliaut von der hohen Haraiti herab. 

52. Wenu dann der schlechtgeistige (schlechtscbaffende) her- 
vorlauft, der siindewirkende mit schnellem Schritte, scbnell schirrt 
dann den Wagen Mithra der weitflurige und £raosa der reine, 
starke, und Nairyo-Qanha dcr Rufer schlagt ihn reibengeschlagen 
oder inachtgeschlagen. Durcli seinen Reicbtlium etc. 

XIII. 

5S. Mithra — den wachsamen, der fiirwahr mit aufgehobeuen 
Handen wehruft zu Abura- Mazda, so sprechend: 

54. Icb bin aller Geschdpfe wobltbatiger Bescbiitzer, ich 
bin aller Geschdpfe wohlthatiger Erhalter; und dennocb opfern 
mir nicht die Menschen mit namengenanntem Opfer, wie sie den 
andern Yazata’s mit namengenanntem Opfer opfern. 

55. Denn wenn mir die Menschen mit namengenanntem Op- 
fer opferten, wie sie den andern Yazata’s mit namengenanntem 
Opfer opfern, fort von dem scknellen (momentanen), verganglichen 
begrauzten Zeitalter wiirde ich schreiten, zum eignen, daueruden, 
unsterblichen , unbegranzten Leben hin wiirde icb geben. 

56 — 59. Mit namengenanntem Opfer und geziemender Rede 
opfert Dir der spendebringende Reine. Mit namengenanntem Op- 
fer und geziemender Rede, o starker Mithra! will ich Dir opfern 
— Blinden und Tauben (hier wird der Absclinitt 31 — 34 inch 
wiederholt.) 

XIV. 

60. Mithra — den wachsamen; dessen Ruhrn gut ist, gut 
der Kdrper, gut der Preis, schaltend iiber Gaben, schaltend iiber 
Fluren, nicht verletzend den Bauer, der da schaltet iiber seine 
Statte uubedrangt, woblwissend ; dcr Zehotausendspalier, der 
starke, allwisseude, unbeirrte. 
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XV. 

61. Mithra — den wacbsamen, aufreclit anf den Fiissen ste- 
henden, bewaffneten , den Spaher, den tiichtigen, weisen, wasser- 
mehrenden, rufgehorten , der das Wasser stromen, die Baume 
wachsen lasst, der die Fnrche richtet, den durchdringenden, 
kraftebegabten , unbeirrten, vielkraftigen, gesetzkundigen. 

62. Der nicbt einem der mithra - triigenden Meoschen Kraft 
giebt, noch Starke: der nicbt einem der mithra - triigenden Men- 
schen Gnade giebt, noch Lobn. 

63. Weg von ibren Armen die Kraft tragst du Mithra er- 
grimmt — unbeirrte (wie 23 — 24.) 

XVI. 

64. Mithra — den wachsamen, in welchem das Verstandniss 
der reinen, breithin niitzenden Lebre das grosse, machtige nie- 
dergelegt ist; in welchem der Same ausgebreitet ist auf die sie- 
ben Karsvare’s. 

65. Der da ist der Schnellen schneller, der Bittenden Bitten- 
der, der Tiichtigen Tiichtiger, der Weisen Weiser, der da ist 
Friedengeber, Segengeber, Heerdegeber, Reichgeber, Sohngeber, 
Lebengeber, Heilgeber, Reinheitgeber. 

66. Welchem folgt die gute Reinheit (Asi) nnd Parendi 
mit leichtein Wagen , nnd die gewaltige Mannerbedeckuug (Tap- 
ferkeit) und die gewaltige Konigsgnade (Majestat) uud der ge- 
waltige Himmel, der selbstgesetzte, nnd der gewaltige Fluch des 
Weisen, und die gewaltigen Genien der Reinen, und die Ver- 
sammlung der rielen reinen Mazda -yagna’s. Durch scinen Reicli- 
thum etc. 


XVII. 

67. Mithra — den wachsamen , der mit geistbereitetem, 
hochraderigem Wagen vorfahrt vom Karsvare Arezabi hin zum 
Karsvare Qaniratha dem glanzenden , die passenden Rader ge- 
folgt von der mazda - geschaffenen Gnade und von dem abura- 
geschaffenen Sieg. 

68. Dessen Wagen mitergreift die gute Reinheit, die hohe; 
dessen Weg die mazda - ya(;nische Lehre sanftiglich bereitet. Den 
Renner geistige, falbe, glanzende, vorschauende, heilige, wissende, 
schnell geisterglcich fiihren , dieweil des Weisen Fluch gutge- 
raumten (Weg) fiirwahr raumt. 

69. Vor welchem zittern alle geistigeu Daeva’s und die 
Frevler aus Varena. Nicbt mogen wir bier des ergrimmten Herrn 
Wucht begegnen , der tausendwuchtig dem Feind entgegengeht, 
der Zehntnusendspaher , der starke, allwissende, unbeirrte. Durch 
dessen Reichthum etc. 
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XVIII. 

70. Mithra — den wachsamen ; vor welchem vorausfahrt der 
aliura- geschaffene Sieg in Gestalt eines Ebers, eines sich ent- 
gegenwerfenden, scharfhauerigen, mannlichen, scharfklauigen, auf 
einmal erschlagenden, eines Ebers, eines fetten, ergrimmten, an- 
gesichttriefenden, tiichtigen, mit Fiissen, Handen, Waffen, Schweif 
und Backen von Erz. * 

71. Der hervorstiirzt void Gegner gefolgt mit Wutb mit der 
Mannerwehr (Tapferkeit), und hundertweise (oder: verwundend) 
niederschlagt die Gegner, und nicht rastet mordend und den 
Mord nicht endet, bis er niederschlagt das Mark, die Seele des 
Lebens, das Mark, die Grundlage des Bewusstseins (lebendigen 
Organismus). 

72. Auf einmal zerreisst er alle, der auf einmal Knocben 
und Haare und Hirn und Blut der mithrafriigenden Menscben von 
der Erde aus Befleckung verbreiten macht. Durch seinen Reich- 
thum etc. 


XIX. 

73. Mithra — den wachsamen , der furwahr mit ausge- 
streckten Handen die Stinnne erbebend jammcrt, so sprechend : 

74. Ahura-Mazda, heiligster Geist, Schopfer der bekorperten 
Lebendigen, Reinen! Wenn mir die Menschen mit namerige- 
nanntem Opfer opferten , wie sie den andern Yazata’s mit namen- 
genanntem Opfer opfern, fort von dem schnellen, verganglichen, 
begranzten Zeitalter wiirde ich scbreiten; zum eignen, dauernden, 
unsterbliclien , unbegranzten Leben bin wiirde ich geben. 

75. Seien wir Dir Felderbescbiitzer , nicht seien wir Dir 
Felderverderber (leerer) , nicht Hausverderber, nicht Dorfverderber, 
nicht Stadtverderber, nicht Landverderber, noch dass uns der ge- 
waltige Arm niederschliige vor den Hassenden. 

76. Du dieser Hassenden, Du dieser Hasserfiillten Hass 
zerstore, zerstdre die Tddter der Reinen; mit schonen Rossen 
hegabt hist Du, mit schonem Wagen , im Kampfe (Opfer, Rufe) 
gliicklich hist Du und stark. 

77. An rufe ich Dich zur Hiilfe mit vielen Opfern von Spen- 
den und mit gutem Opfer, mit vieler Darbringung von Spenden 
und mit guter Darbringung , damit Du umfriedest mit langer Um- 
friedung die reichthumgesegnete Woblfahrt. 

78. Du beschiitzest jene Lander, welcbe sich um das Wohl- 
wollen bemiihen des weitflurigen Mithra; Du zerstorst jene Lander, 
welche ruchlos sind. An rufe ich Dich znr Hiilfe, und her komrae 
er uns zur Hiilfe der gewaltige, iiberstarke, opfer- und preis- 
wiirdige Mithra, der reiche Landesberr. Durch seinen Reicb- 
thum etc. 
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XX. 

79. Mithra — den wachsamen, der Ralnn Wohnuug ge- 
setzt hat; dem Ralnn zu langem Gefolge (langer Genossenschaft) 

dargebracht hat die 0) . 

80. Du bist der Wobnung Schiitzer , Beschiitzer bist Du der 
Nichttriiger ; Du bist des Verkebres Herr, der Erhalter der Nicht- 
triiger. Deun zu Dir bat er den besten Genossen gesetzt und 
den ahuragegebenen Sieg, in welchem liegen die Mithratriiger, 
die auf ibre Empbrung geschlagenen friiheren Mensclien ( < i )• 
Durch seinen Reiehtbum etc. 


XXI. 

81. Mithra — den wachsamen, der Rasnu Wobnung gesetzt 
bat, dem Rasnu zu langem Gefolge dargebrackt bat die — — 

' 82. Dem tausend Krafte geschaffen bat Abura- Mazda, zebn- 

tausend Augen zum Sehen. Hierauf mit diesen Augen und mit 
diesen Kraften erspalit er den Mithrafeindlichen und Mithratriiger. 
Hierauf mit diesen Augen und mit diesen Kraften ist unbeirrt 
Mithra der Zehntausendspaher, der starke, allwissende, unbeirrte. 
Durch seinen Reichthum etc. 


XXII. 

83. Mitbra — den wachsamen , welchen des Landes Landes- 
herr fiirwabr mit erliobeneu Handen anruft um Hulfe; welcben 
der Stadt Stadtherr fiirwabr mit erhobenen Handen anruft um Hiilfe. 

84> Weleben deB Dorfes Dorfherr fiirwabr mit erhobenen 
Handen anruft um Hiilte; welchen des Hauses Hausberr fiirwabr 
mit erhobenen Handen anruft um Hulfe. Den die Thiirgeherinn, 
vom Topf gefolgt, fiirwabr mit erhobenen Handen anruft um 
Hiilfe; den der Arme, welcber der reinen Lebre zugethan ist. 
abgewiesen in seinen Gerichteu , fiirwabr mit erhobenen Handen 
anruft um Hiilfe. 

85. Dessen (des Armen) Stimme des Jammers hinauf zu je- 
nen Liebtern steigt, berab um diese Erde geht, bin durch die 
sieben Karsvare's geht , mag er laut die Stimme erbeben oder 
ins Obr. 

86. Die in die Irre gefiihrte fiirwahr ruft (ibn) mit erho- 
benen Handen zu Hiilfe, nach dem Stalle sich sebneud: Wann 
wird uns der Mann zum Stalle gelangen macheh hinterherfahrend, 
Mithra der weitfluriget Wann wird er uns binbringen auf den 
Weg der Reinen die in das Hans des Drukbs gefiihrte ( 

87. Hierauf wem begiitigt ist Mitbra der weitflurige, dem 
kommt er zu Hiilfe; hierauf wem erziirnt ist Mitbra der weit- 
flurige , dem zerstbrt er Haus und Dorf und Stadt und Land und 
des Landes Rubin. Durch seinen Reiehtbum etc. 
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XXIII. 

88. Mithra — den wachsamen; welchem opferte Baoma, der 
iibcr die Erde bervorspriesst, der heilkraftige , reine, berrschende, 
goldaugige , auf dem bochsten Gipfel , auf dem Berg Haraiti, 
welcher Hukairya mit Namen genannt wird ; dem unbefleckten der 
anbefleckte, vor unbefleckten Opfer- Reisern , vor unbefleckter 
Spende, vor unbefleckten Worten. 

89. Welchen zum Priester aufstellte der reine Ahura-Mazda 
schnellopferud, mit hohen Gliedern. Es opferte der schnellopfernde, 
hocbgliederige Priester mit hoher Stimme ; er ein Priester (Rufer) 
dem Ahura - Mazda ein Priester der Amesa - ^penta’s. Seine 
Stimme stieg hinauf zu jenen Licbtern, berab ging sie um diese 
Erde, hindurch ging sie zu alien sieben Karsvare’s. 

90. Der zuerst die Haoma-schalen aufstellte, die sternge- 
schmiickten, geistbereiteten , auf dem Berg Haraiti. Es segnete 
Ahura-Mazda, es segneten die Amesa - ^’peuta’s seinen wohl- 
gewachsenen Kdrper, dem die rosselenkende Sonne von feme 
Lob erweckt (verkiindet). 

91. Lob dem weitflurigen Mithra, dem tausendohrigen, zehn- 
tausendaugigen. Opferwiirdig und preiswiirdig bist Du; opfer- 
wiirdig und preiswiirdig seiest Du in den Hausern der Menschen. 
Heil sei jenern Mann, der Dir fiirwahr opfert, Holz in der Hand, 
Opferreiser in der Hand , Milch (Fleisch) in der Hand , Schalen 
in der Hand, mit gewaschenen Handen, mit (zwei) gewaschenen 
Schalen , auf ausgebreitetem Opferreis ; bei aufgestelltem Haoma, 
bei hergesagtem (horbar gemachtem) Ahuna - Vairya. 

92. Durch diese Lehre werden verkiindigt (bekannt, verehrt) 
Ahura-Mazda der Reine, Vobu-Mano, die beste Reinheit (Asem- 
vahistem), Khsathra - Vairya, £penta- Armaiti, Haurvatat und Ame- 
retat, verkiindet die Amesa- (J'penta’s durch seinen Segen der 
Lebre. Ihm bringe der wohlthatige Mazda die Meisterschaft der 
Lebendigen, welche Dicli sehen sollen unter den Geschopfen als 
Herrn und Meister der Lebendigen , als besten Reiniger dieser 
Geschopfe. 

93. Sodann in beiden Welten, in beiden Welten sebiitze 
uns, o weitfluriger Mithra, in dieser Welt der bekiirperten, und 
welche da ist die geistige; vor dem bosen Tod, vor dem bosen 
Aiisma, vor den bosen Heeren, welche die grausige Fahne er- 
heben mochten , vor den Anlaufen des Aesma, welche Aesma 
der schlechtgeistige anlaufen machen kdnnte, mit Vidhatus, dem 
damonengeschaffenen. 

94. Dana gieb uns Du, o weitfluriger Mithra! Starke fur 
die Gebundenen , Festigkeit den Leibern, Ueherwaltigung der 
Hassenden , Niederscblagen der Schlechtgeistigen , Zusammenver- 
nichtung der Feinde , der Gegner, der Hassenden. Durch seinen 
Reichthum etc. 
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XXIV. 

95. Mitbra — den wachsamen, der erdebreit umschreitet 
nach Sonnenaufgang und beriibrt die zwei Enden dieser bepfadeten, 
rundea, weitgedehnten Erde; Alles dies bescbaut er, was zwischen 
Erde und Himmel 1st. 

95. Eioe Keule in der Hand haltend mit bundert Warzen 
verseben , mit bundert Schneiden, vorwuchtig, mannerniederscbmet- 
ternd, am Griffe mit Erz bescblagen, dem machtigen , goldenen, 
die machtigste der Waffen, die siegreichste der Waffen. 

87-. Vor welcbem zittert Anro - Mainyus , der vieltodtende 
(todvolle), vor welcbem zittert Aesma der schlechtgeistige, kdr- 
perzerstoreude ; vor weichem zittert Busya^ta, die langhandige; 
vor weichem zittern alle geistigen Daeva’s und die Frevler aus 
Varena. 

98. Nicht mogen wir Mitbra des weitflurigen, ergrimmten 
Wucbt begegnen ; nicht nidge ergrimmt auf uns dreinschlagen 
Mitbra der weitflurige , der als der macbtig.ste der Yazata’s, der 
kraftigste der Yazata’s , der energiscbeste der Yazata’s , der 
scbnellste der Yazata’s, der erzsiegreichste der Yazata’s einher- 
wandelt auf dieser Erde Mithra der weitflurige. Durch seineu 
Reicbtbum etc. 


XXV. 

99. Mitbra — den wachsamen ; vor weichem zittern alle 
geistigen DaSva’s und die Frevler aus Varena. Vorfahrt der 
Landerberr Mithra der weitflurige ain recbten Ende dieser Erde, 
der bepfadeten, runden, weitgedehnten. 

- 100. Auf seiner rechten Seite fahrt der gute 9 ra °sa, der 

Reine; auf seiner linken Seite fabrtRasnu, der hobe, macbtige; 
auf alien Seiteu fahreu die Gewasser, die Biiunie und die Genien 
der Reinen. 

101. Gegen sie gewaltbabend gleicberweise tragt er die 
gradebefiederten Pfeile. Wenn er dano dort voriiberkoinmt fah- 
rend, wo gegenmithriscbe Lander sind, da scbliigt er zuerst die 
Keule nieder auf Ross und Reiter, zusammen zitternd macht er 
beben beide Ross und Reiter. Durch seinen Reicbtbum etc. 

XXVI. 

102. Mithra — den wachsamen, den mit falben Rossen. 
mit scharfer Lanze, mit langem Schaft, mit scbwingendem Pfeil 
versehenen, das Unsichtbare treffenden, lieblicbredenden Krieger. 

103. Den zum Beschiitzer und Umfrieder Ahura- Mazda ge- 
schaffen bat der ganzen lebendigen Natur. Der Besebiitzer ist 
und Dmfrieder der ganzen lebendigen Natur. Der uneingeschla- 
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fert mit der Waffe beschiitzt des Mazda Geschopfe , der unein- 
geschlafert mit der Waffe vertheidigt des Mazda Geschdpfe. 

XXVII. 

104. Mitbra — den wachsamen ; dessen lange Arme hervor- 
greifen, die mithramachtigen , was im ostlichen Hindu ist, und 
was im westlicben naben (dienstbaren) , was in der Tiefe der 
Ranhd (des Oceans) , und was in der Mitte dicser Erde. 

105. Du o Mitbra weitergreifend umstrecke die Hande: 
der Ruchlose durch die Gerechtigkeit erreicht (verniclitet) ist 
unrubig (traurig) in seinein Gemiithe. So denkt der Ruchlose : 
nicht alle diese Unthaten , nicbt all diesen Betrug sielit Mithra 
auf der Erde. 

106. Aber icb denke in meinem Sinn: nicht denkt ein Menscb 
bundertfach lebendig- (irdiscb-) kraftig bosen Gedanken, wie Mithra 
geisteskraftig guten Gedanken denkt. Nicht spricht ein Mensch 
hundertfach irdischkraftig hoses Wort, wie Mithra geisteskraftig 
gutes Wort spricl^ ; nicht wirkt ein Mcnsch hundertfach irdisch- 
kraftig hoses Werk, wie Mithra geisteskraftig gutes Werk wirkt. 

107. Nicht folgt einem lebendigen Menschen hundertfach 
grosserer heller Verstand, wie Mithra dem geistigcn heller Ver- 
stand. Nicht hdrt ein Mensch hundertfach irdischkraftig mit sei- 
nen Ohren , wie Mithra der geistige mit den Ohren horend, tau- 
seudkraftig, jeden Triigenden sieht. Machtig wandelt Mithra 
einlier, gewaltig an Herrschaft fahrt er, und richtet schauend 
von fern reine Blicke mit den Augen. 

108. Wer wird mir opfern, wer mich triigen ? wer mit gutcm 
Opfer, wer mit schlechtem Opfer wird mich als einen Yazata 
acbten (als solchen anrufen) ? wem soil ich Reichthurn und Gnade, 
wem des Leibes Festigkeit ich ertbeilen vermogend , wem soil 
Ueberfluss nahrungsvollen ich ertbeilen vermogend; wem soil ich 
beriihmte Nachkommenschaft gerne segnen ? 

109. Wem die gewaltige Herrschaft, die selbstbefestigte, 
vollscbaarige, oline dass er in seinem Sinn daran denkt, soil ich 
geben die beste, der des Feindes, des Nebenbuhlers Scbadel 
scblagt, der Held, der todtende, nicht getbdtete. Der niederstellt 
(einsetzt) zur Verkiindigung (Erfiillung) eine (,'raosva (?); sogleich 
wie sie eingesetzt ist, wird sie erfiillt (verbreitet), wenn er 
sie ergrimmt einsetzt, so erfreut sie des erziirnten und unbe- 
sanftigten Gemiith zur Wohlbesanftigung des Mithra. 

110. Wem soil ich Krankheit und Tod, wem Mangel, nah- 
rungslosen ich ertbeilen vermogend, wem soil ich beriihmte Nach- 
kommenschaft mit Zusammenscblag niederschlagen ? 

111. Wem die gewaltige Herrschaft, die selbstbefestigte, 
vollscbaarige, ohne dass er in seinem Sinn daran denkt, soil 
ich wegnehmen die beste, der des Feindes, des Nebenbuhlers 
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S chad el schlagt, der Held, der todtet , nicht getodtet. Der ein- 
setzt zur Verkiindigung eine £raosya; sogleich wie sie eingesetzt 
ist, wird sie erfiillt; wenn er sie ergrimmt einsetzt erschreckt 
sie des besanftigten and nichterziirnten Gemiith zur Nichtbesanf- 
tiguog des Mithra. Durcb seinen Reichthum etc. 

XXV11I. 

112. Mitbra — den wachsamen, mit silbernem Helm (?) und 
goldenem Panzer, den geschossetodtenden, machtigen, tiiclitigen, 
Dorfherrn und Krieger. Mannicbfach sind des Mitbra Wege, 
wenn er zu diesem Land herscbreitet, wo er wohlwollend (wohl- 
behaudelt oder woblberitten ?) reitet die tiefen Pfade zur Flur. 

113. Darauf geht sein Vieh und Mann nach Wunsch hervor. 
Dann komme er uns zu Hiilfe, o Mitbra, boher Herr, wann hoch 
erhebt das Geschoss die Stimme, und der Pferde Niistern schnau- 
ben, die Gescbosse schwirren, die Sehnen schnellen die scharfen 
knbchernen Pfeile. Dann fallen die Sbhne der schwer -opfernden 
geschlagen kopfiiber. 

114. Dann gieb uns Du o weitfluriger Mitbra! — der Has- 
senden (wie oben 94). Durch seinen Reichthum etc. 


XXIX. 

115. Mitbra — den wachsamen. O Mithra weitfluriger! 
Meister des Hauses, des Dorfes, der Stadt, des Landes, der 
Zarathnstraversammlung ! 

116. Zwanzigfach ist der Mitbra zwischen Freunden, Schul- 
termagen. Dreissigfach zwischen Handelsleuten. Vierzigfach zwi- 
schen Zusammenlebenden. Fiinfzigfacb zwischen Mann und Frau. 
Sechzigfach zwischen Mitscbiilern (Opfergenossen ?). Siebzigfach 
zwischen Schuler und Lehrer. Achtzigfach zwischen Schwieger- 
sobn und Schwiegereltern. Neunzigfach zwischen Briidern. 

117. Hundertalterig zwischen Vater und Sohn. Tauseudal- 
terig zwischen Landern. Zehntausendalterig ist der Mitbra der 
mazda • ya^nischen Lehre — — 

118. Mit untengesetztem Lobe moge icb gelangen zu oben- 
gesetztem. Wie diese Sonne iiber der hohen Hard hervorgeht und 
um sie fahrt, so moge auch ich o Heiliger mit untengesetztem 
Lob gelangen zu obengesetztem hiniiber iiber des bosen Aiira- 
Mainyu Geliiste. Durch seinen Reichthum etc. 

XXX. 

119. Mitbra — den wachsamen. Dem Mithra opfre, o Hei- 
liger, sage es den Scbulern. Es gollen Dir opfern die Mazda- 
ya^na's mit einem Paar Vieh, Zugthiere, mit einem Paar flie- 
gender Vogel , welche befliigelt daher fahren. 
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120. Mitlira ist aller reinen Mazdayagna’s Erheber und Wir- 
ker (yon alien reinen Mazdayagna’s zu erheben und zu loben?). 
Haoma der angekiindigte und verkiindigte, welcben die Priester 
verkiinden und opfern sollen. Der reine Mann soil yon den gerei- 
uigten Spenden vorkosten, der da macht, wenn er opfert, dass 
Mitbra der weitflurige besanftigt und unerziirnt sei. 

121. Es fragte ibn Zaratliustra : wie o Aliura- Mazda soil 
der reine Mann von den gereinigten Spenden vorkosten , der da 
macht, wenn opfert, dass Mithra der weitflurige besanftigt und 
unerziirnt sei. 

122. Hierauf sprach Abura -Mazda : Drei Tage und drei 
Nackte sollen sie den Leib waschen, dreissig Upazanana’s biissen 
zum Opfer und Preis Mithra’s des weitflurigen. Zwei Tage und 
zwei Nachte sollen sie den Leib wascben, zwanzig Upazanana’s 
biissen zum Opfer und Preis Mitbra’s des weitflurigen. Nicht 
soli mir jemand von diesen Spenden vorkosten , der nicht der 
Opferhymneu kundig ist (alle Meister?). 

XXXI. 

123. Mithra — den wachsamen , welchem opferte Ahura- 
Mazda auf dem glanzenden Gard-Nmana. 

124. Mit erhobenen Armen fabrt zur Unsterblicbkeit bin 
Mitbra der weitflurige vom glanzenden Gard-Nmana aus, auf schii- 
nem Wageu gefahren, dem gleich festen, allgestaltigen, goldcnen. 

125. An diesem Wagen faliren (ziehen) vier weisse Renner 
von gleicher Farbe, Geistesspeise essend , ohne Krankheit; ilire 
Vorderhufen mit Gold bescblagen, die binteren mit Silber; alle 
sind sie angespannt an die Deichsel, die nach oben gekriimmte, 
die gebunden ist mit gespaltenen , woblgemacbten , dicken Klam- 
mern von Metall. 

126. Auf seiner rechten Seite fabrt Rainu der gradeste 
(gerecbteste) , heiligste, aufgewachsenste; auf seiner linken Seite 
fabrt er die gerecbteste Unterweisung, die spendentragende, reine, 
mit weissen Kleidern angethan, weiss: ein Gleichniss der maz- 
dayagnischen Lebre. 

127. Nach fabrt der starke Fluch des Weisen im Kdrper 
eines Ebers, eines sich entgegenwerfenden, scharflianerigen, mann- 
lichen, scbarfklauigen, auf einmal erscblagenden, eines Ebers, eines 
fetten, ergrimmten , angesichttriefenden , tiicktigen, gebundenen 
und bis zum Ende fabrenden. Zunacbst ihm fubr das Feuer, 
das angeziindete, die gewaltige kbnigliche Gnade (Majestat). 

128. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
tbra ein Tausend Bogen von Knochen, deren Sehnen aus Sehnen 
der Kinder wohlgemacht sind; geisterstark f§bren sie bin, gei- 
sterstark fallen sie auf den Schadel der Daeva’s. 

129. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
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thra ein Tausend Pfeile die mit Kahrka^afedern befiedert, mit 
goldenen Spitzen , hornernem Schaft und Auszweigungen von 
Knochen und Eisen woblgemacht sind; geisterstark fahren sie 
bin, geisterstark fallen sie auf den Schadel der Dadva’s. 

130. Es stebt als Schutz des Wagens des weitflurigen Mithra 
ein Tausend Lanzen mit scharfer Spitze woblgemacht; geister- 
stark fahren sie hin , geisterstark fallen sie auf den Schadel der 
Daeva’s. Fs steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra ein Tausend Wurfscbeiben von Kupfer, zweigescliarft, wohl- 
geinacbt; geisterstark fahren sie bin, geisterstark fallen sie auf 
den Schadel der Daeva’s. 

131. Es stebt als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra ein Tausend Schwerter, zweischneidig, woblgemacht; gei- 
sterstark fahren sie hin, geisterstark fallen sie auf den Schadel 
der Daeva’s. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen 
Mitbra ein Tausend Keulen von Erz wohlgemacht; geisterstark 
fahren sie hin, geisterstark fallen sie auf den Schadel der Daeva’s. 

132. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra der schdnc wuhlbeschlagene Keil mit hundert Warzen, mit 
hundert Schneiden, mannerniederschmetternd, am machtigen gol- 
denen Griff mit Erz begossen, die prachtigste der Waffen, die 
siegreichste der Waffen ; geisterstark fahren sie hin, geisterstark 
fallen sie auf den Schadel der Daeva’s. 

133. Nach dem Schlagen der Daeva’s, nach dem Niederschla- 
gen der mitbratriigenden Menscben fahrt hervor Mitbra der weit- 
flurige durch Arezahi-^avahi, durch Fradadhafsu, Vidadhafsu, durch 
Vourubaresti und Vourugaresti , durch das Karsvare’s Qaniratha 
das glanzende. 

134. Vor ihm zittert fiirwabr Anro-Mainyu der todvolle, 
vor ihm zittert fiirwahr Aesma der schlecbtgeistige , leibver- 
derbende; vor ihm zittert fiirwabr Busyagta die langhandige; 
vor ihm zittern fiirwahr alle geistigen Daeva’s und die Frevler 
aus Varena. 

135. Nicht mogen wir Mithra des weitflurigen etc. (wie oben 
98). Durch seinen Reicbthum etc. 

XXXII. 

136. Mithra den wachsamen , dem falbe Renner ange- 
schirrt am Wagen laufen, der ein goldenes Rad hat und die 
Speichen ganz glanze'nd. 

137. Wenn man ihm Spenden bringt zu seiner Wobnung, 
Heil dem anrufenden Manne, so sprach Abura-Mazda zum reinen 
Zarathustra, dem ein reiner. im Geist frommer, im heiligen Wort 
lebender Priester fcei ausgebreiteten Opferreisern mit der Rede 
Mithras opfert; schnell kommt diesem anrufenden Manne Mithra 
zur Wobnung herbei. 
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138. Wenn er ihn bittet, so geschieht nach seinem Lob dem 
Lober, nach seinem Lob dem Anrufenden. Wehe dem anrnfenden 
Mann, so sprach Ahura-Mazda zum reinen Zaratbustra, dem ein 
unreiner unfrommer, nicht irn b. Wort lebender Priester hin- 
ter dem Opferreis anfstebt, wenn er auch voile Reiser ausstreut 
und langes Opfer opfert. 

139. Nicbt begiitigt er den Ahura-Mazda, nicht die andern 
Amesa-£penta’s, nicbt Mitbra den weitflurigen. Der den Mazda ge- 
ring schatzt, gering die andern Amesa- (^pcnta’s , gering Mitbra 
den weitflurigen, gering das Gesetz und Rasnu und die Wahrheit 
(Arstat), welche die Lebendigen fordert und mebrt. Durcb sei- 
nen Reichthum etc. 


XXXIII. 


140. Mitbra — den wachsamen. Ich will dem Mitbra opfern, 
o heiliger, dem im Guten tiichtigen, geistigen, vorziiglichen, ge- 
duldigen, der ohne Liige ist, dem oben wohnenden, kraftigen, 
tiichtigen Krieger. 

141. Dem von siegreicber woblgebildeter Walfe gefolgt aus 
der Finsterniss wachenden, unbeirrten. Er ist der Kraftigen kraf- 
tigster, der Starken starkster, der Gutter gross verstandigster, 
von siegreicher Gnade (Majestat) gefolgt, tausendohrig, zebn- 
tausendaugig, der Zehntausendspaber, der starke,' allwissende, un- 
beirrte. Durch seinen Reicbtbum etc. 

XXXIV. 

142. Mitbra — den wachsamen. Der als ersterVerk iinder stark 
mebrt des beiligen Geistes Geschopfe, wohlgeschaffen, der grdsste 
Yazata, wenn er den Leib erleucbtet wie der Mond selbst leuchtet. 

143. Dessen Antlitz strablt, wie das des Sternes Tistrya; 
dessen Wagen mitergreift, der nicht Irrende, Erste, o beiliger, wie 
die schonsten Geschopfe mitGlanz dem leuchtenden Yazata bereitete 
ihn der Schopfer der heilig-geistige den sterngeschmiickten, geist- 
gebildeten (Wagen) der Zebntausendseher, der starke, allwis- 
sende, unbeirrte. 


XXXV. 

144. Mitbra — den wachsamen; dem Mitbra, der bei dem 
Land ist opfern wir; dem Mitbra, der innerhalb des Landes ist, 
opfern wir; dem Mitbra, der am Lande ist, opfern wir; dem Mi- 
thra, der uber dem Lande ist, opfern wir; dem Mitbra, der nn- 
ter dem Lande ist, opfern wir; dem Mitbra, der on das Land 
ist, opfern wir; dem Mitbra, der auf dem Land ist, opfern wir. 

145. Den fireundlichen (Mitbra) Herrn den bohen, unvergang- 
licheir, reinen, opfern wir; den Sternen , dem Mond, der Sonne, 

Abhandl. der DMG. I, I. 2 
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auf opferreisgebenden Baumen dem Mithra aller Lander Lander- 
berm opfern wir. Durch scinen Reichthnm etc. 

146; Wie der Herr zu ehren etc. Opfer und Preis und Kraft 
und Starke erbete ich des weitflurigen Mithra , des tausendoliri- 
gen , zebntauseudaugigen , namengenannten Yazata’s und des Ra- 
ma - Qaqtra. — Gute Rcinheit etc. — Ibm ist Reichtbum etc. 


II. 

Erklarung des Textes. 

Der Eingang dieses Hymnus ist der bei den iibrigen Yasht’s 
gewohnliche; nur wird hier Mithra’s Name mit seinen haufigsten 
Epitheta’s eingescboben. Ueberden Beinamen vourugaoyaoitis, 
der von Mithra fast unzertrcnnlich ist, kann kein Zweifel mehr 
scin. Das einfache gaoyaoiti. in der Bcdeutung: Flur = Sskr. 
gavyrtti kommt z. B. Ya<;na I, 16 vor; vouru = Sskr. uru Gr. 
tin t'jj; urngavyilti heisst in den Veda’s: weite Fluren J>esitzend; 
s. Biihtlingk u. Roth s. v. Neben Mithra ist wie Visp. I, 7. als sein 
Genosse Rama Qa^tra genannt, auf welchen ein eigner nvmnus 
(Ram-Yasht) vorhanden ist, der ihn mit der Luft identificirt und 
sein Wesen besonders an der Stelle 43 — 45 auseinandersetzt. 

n I. 

1. yS^uyata und v a h my ata (vergl. Tir Y. 50) sind wohl 
als apocopirte Instrumentale von Femininen auf ta (s. J Bopp vergl. 
Gramm, p. 1166.) zu fassen. 

2. drukhs und die damit zusammenhangenden Verbalformen 
sind bier und anderswo mit dem stammverwandten triigen iiber- 
setzt, obglcich der Sinn des letzteren nicht iiberall ganz genau ■ 
passt. Ahd. triokan decipere; alto, draugr umbra mortui, Sskr. drub 
Trug, Bosheit, auch personificirt, wie die Drukhs; s. Kuhn Zeitschr. 
f. vergl. Sprachf. I, p. 196. 199. Diefenbar.h Vergl. Worterb. der 
goth. Sprache II, p. 642 sq. Auch die Veda's kennen drub in Bezug 
auf Mithra Rigv. II. 1, 2, 9. 

£ a n o yo mitravaruiiavabhidhrugapo navamsuno- 
tyaksnayddhruk s v a y a m sayaksmam brdayeni dhatta 
dp a yadiih hotrabhir rt.iva. Bemerkenswerth ist bier der 
achtzendische Gegensatz von dhruk und rtava (asava). — p er e <; a- 
onhd vergl. paonh£ Tir Y. 1. ny a^aohhe Zam. Y. 48. 50. Der 
Sinn der Stelle scheint mir zu sein, dass Mithra d. i. Trene, 
Wahrheit gelten miisse Reinen wie Gottlosen gegeniiber. vayao 
ist eine der verscbiedenen zendischcn Formen fur Sskr. ubhau. 
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3. dgna als Adjectiv zu frazainti kommt ofter vor; so 
unten 108, Farv. Y. 134. Zam Y. 75. Aslit. Y. 5. Ya 5 n. LXVIII, 
5.; mit mund Visp. XI. 3. Farv. Y. 74; nrit urvand Farv. Y. 
40; mitkkratu unten 107. Gegensatz von annuli e khrathwo 
und gaos d-crutahd Sirozah 1, 29. Hapt. Y. 1. Ya<;n. XXII, 
25. Anquetil iibersetzt a r n u mit distingue ; es beisst offenkundig, 
beriihmt. 

4. Die . Instrumental raja qarenanhaca sind entwcder 
als Bezeiclinung des Mittels zu fassen, wodurclr das Opfer statt- 
iindet: vermoge seines Reickthums etc., oder: urn seines Reicli- 
tliums willen. q are no giebt Weslergaard, (Ind. Stud. Ill, p. 412) 
mit: Gluck, wabrend Spiegel (ebendas.) die Bedeutung: Glanz, 
Majestat festhalt. Es ist die von Ahura berriibrende Gnade und 
Herrlicbkeit, deren z. B. Yima durch semen Fall beraubt wird. Es 
giebt ein doppeltcs qarend, welches beides von Ahura kommt: 
kdvadm und aqaretein Zam Y. o.; iiber ersteres bandeln die 
Abschnitte dcs Zamyad Yasbt II — VII inch; iiber das zweite 
VIII — X inch, wahrend XI — XVI wiederum sich auf das erste 
Leziehen; aqarctem scheint mir das nicht mittlieilbare zu be- 
dcuten. Die Wurzel qar = Sskr. svar in der Bedeutung von Se- 
ligkeit (dagegen svar Himmel = b varc) liegt im lateiniscben 
sors, sortis, welches sich zu qarena, qaretem verhalt, wic 
soror zu qaiiha. — rama-sayanem und husayanem sind 
Tir Y. 2 auch Epitheta des Tistrja; sayanem kommt in meh- 
reren Compositis im ersten Fargard vor: <; u gh dho-s a j an e m 
5; dujakd-sayanem 10; vehrkand-sajanem 12.; unten 
13. airyo-sayanem; 15. ga v a -I a ya n e m. In diesen Zusam- 
mensetzungen .hat sajanem den Sinn von Wohnsitz , Platz , in 
welchem sich der erste Tlieil des Compositums findet. Es ist 
offenbar mit siti oder skiti eines Stammes; daher denn auch ana- 
log unserer Stelle Ya<;n. LXVIII, 14. huskiti ramd-skiti 
daregho-skiti. Nur stebt bier nicht ramd - sayanem , sondern 
rama-sayanem, wie es scheint ohne Variante. Der Sinn diirfte sein: 
der in den arischen Landern gute Wohnplatze bereitet. 

5. ravo bildet den Gegensatz zu azd Yaqn. VIII, 8. und 
bedeutet Freibeit, Leicbtigkeit; es gebort etymologise!: zu Sskr. 
laghu lat. levis, Gr. ptia, paJiog. ravd in Compositis Visp. VII, 
2. — marjdikai vergl. marjdikem thrayd-drigbum 
Hapt. Y. 7. den Barmberzigen , welchen der Bettler ernahrt. — 
li avail hai s. unten 33. Cnsere Stelle ist bebandelt von Burnouf 
Y. Not. p. XXVII. — Die Pradicate: ughrd aiwithuro bat 
Mithra mit den Fravsi’s gemeinsam; letzteres erklart Neriosengh 
mit adhika-^akti. 

6. vantaca im Zusammenbalt mit n email ha sebeint Instru- 
mental. An den Stelleo Ya<;n. XV, 1 u. 2. LXIX, 1. LXX, 1. passt 
der Instrumental ebenfalls. Das Compositum vaiita-bereti findet 

2 * 
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sich Ya<;n. LIX, p. 528. V. L. Ceber den Sinn ist wobl kein 
Zweifel ; es heisst: Lob; vaBta Ab. Y. 34 kann das aber nicbt 
bedeuten. 


II. 

7. vyakbanem vergl. vy&khaind Bahr. Y. 46. — perethu- 
vaddhayanem kounte den breit d. i. weithin verkiindenden be- 
deuten; besser aber: den mit breiter Warte versehenen oder da- 
rauf stehenden. Aehnlicb ba8vare-va^dhayanem Farg. XVIII, 
28 als Beiwort zu nmanem, wo Spiegel vaddh. mit Warte iiber- 
sctzt; ib. 7. vaddbistem als Pradicat des Scbopfers , was Sp. 
mit: den weisesten giebt. Die Stelle wiederbolt sich Nyaish I, 6. 

8. arezahi. 1st es Locativ, wie vaeg-ahi? Oder der Name 
des Keswar’s? vergl. zu 36. khrvisyditis unten 36. das Masc. 
khrvisyaiitabe ; es ist ein part. fut. von khrvi, welches in dem 
Composition khrvi-dru oft vorkommt. ragmaoyo unten 47. Ram. 
Y. 49. Ab. Y. 68. (wo Westerg. ra<jmdyd giebt); daneben ra<;- 
md unten 52. ra^mano (Acc. plur.) Bahr. Y. 62. unten 36. 41. 
(Genit.?) Farv.Y. 39. ra<jmanam Bahr. Y. 63. rasta racmnna 
Bahr. Y, 47. dual. Wir habeu daher wobl eine doppelte Form 
anzunehmen: ragman und ra^mi, von welch letzterm ra<;- 
maoyo der Plural mit der Einscbicbung von ao zwiscben den 
Labial und y ist, was sich zwiscben v und y dfters im Zend 
wiederholt. Die Verwandtscbaft mit Sskr. ra^mi Strahl ist evi- 
dent, die Bedeutung aber verschieden; dcnn unser Wort beisst: 
Scblachtreihe ; vergl. Armen, u. Neupers. razrn Schlacht. — pa- 
per e ta n d Intensivform von pr, die gedrangten Scbaarcn. Sskr. 
p r t a n a Ueer. 

9. Die Formel : fraoret-frakhsui avi mand zarazdd- 
toit aiihuyat baca findet sich grade so unten 51. Farv. Y. 
47. 92. Visp. XIV, 2. (wiederbolt p. 365 , 395, 426, 448, 496, 
551. Vend, lith.) Y'asht fr. I, 3. Es fragt sich zuerst, auf wel- 
ches Subject sich die Phrase beziebt; ob auf die Betenden, wie 
bier, Farv. Y. 47 und Yasbt fr. 1, 3. am nachsten liegt, oder 
auf den begiitigten Gott, wie unten 51. Fan'. Y. 92 auf die 
Amesa-^penta’s, Visp. XIV, 2, wie es scheint, auf Ahura; fra- 
khsni avi mand unten 24, 46. konnte auf yahmai und auf 
Mithragehen. Es wird sich dies nicbt so leicht entscheiden las- 
sen. Ebenso schwierig sind die einzelnen Worte. fraoret Yacn. 
XXX, 5. Llll,2. Das Substantiv fraoretim Ya<jn. XIII, 8. (fraoi- 
ritim Visp. HI, 4.), die Verba fraoreiita Mib, Y. 92. Y. LV1I, 
24. fraorenaeta Farg. XIX. init. fraorenata Fan - . Y. 89. 
— sind Ableitungen von jenem fravar, wovon fravarane ich 
will bekennen die am oftesten vorkommende Form ist. fraoret 
scheint einen adverbialen Sinn zu baben, urspriinglich aber Parti- 
cipium zu sein; eine ahnliche Form ist das vedische dravat; 
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s. Benfey Glossar z. Sama-Veda s. v. dru. — frakhsni oder 
frakhsni komuit nocb Zam. Y. 48, 50. vor an einer gleichfalls 
dunkelen Stelle, wo es jedocb so viel als sichtbar, vor den Au- 
gen bedeuten konnte: als sichtbar (bingewendet gegen) vor dem 
ausgestrecktgehenden die Schlange furcbtbar wurde. Sskr. pra 
und aksi Auge (freilich zendisch asi) oder soviet als pranc 
nach vorn gewendet. 1st es von fra -f- (Sskr. aks) abzuleiten, 
oder von einer eignen Wurzel frakks, etwa einer Nebenform 
von pereg? Dafiir konnte Yagn. XL1V, 7. angefiibrt werden, 
wo die Hss. zwiscben frakbsne und frakhsni scbwanken ; da- 
neben das ofter vorkommende frasna oder fragna. Beide 
Worter: fra or et- frakhsni bilden nach Westergaard ein Com- 
positum, welches zunachst mit mand zu verbinden ist. avi in a n 6 
fasst W. nicht als Zusammensetsung, etwa wie avi-mitbris; 
oder, wenn wir avi mit Sskr. avi geneigt vergleicben diirften, 
im Sinne: geneigten Gemiithes; sondern er scbeint avi als die 
Proposition zu nelimen, welcbe immer die Bedeutung: nach etwas 
bin, gegen etwas bat. 

zarazdatoit. Dieses Substantiv koinmt vor Yagn. XL1II, 11. 
zarazdaitis. Yagn. XXII, 25 zarazdatois Sirozah I, 29. (als 
Gigenname Farv. Y. 115.) zarazdatae Visp. XV, 2. Daneben 
das Adjectiv zarazdaitim als Epitbeton von mathrein gpeutem und 
im Gegensatz zu vaedhim Yagn. XXV, 6. Fcrner zarazda 
Yagn. XXXI, 1. atcitaeibyo vahista yoi zarazda' an- 
lien mazdai; ib. 12. zarazdaca, wo es Spiegel (nach brief- 
licber Mittbeilung) nach der Tradition mit Herz iibersetzt. Der 
Superlativ zarazdatcma Farv. Y. 25, 36. (zarzdisto Yagn. 
L1II, 71). Hochst merkwiirdig ist das verbale zaragca dat 
Ashi Y. 46. Es bittet bier Zaratbustra, dass Hutaoga die zara- 
thustrische Lehre zaragca dat apae ca aotat, welcbe Worte 
sich Gosh Y. 26 wiederholen; aotat ist das zu dem Neutrum 
avag gehorige Verbum; vergl. Farv. Y. 146. avebis aomana. 
Der Sinn ist wohl : Hutaoga moge die Lehre selbst aufnebmeu 
und weiter verbreiten. Wir haben also bier eine Composition mit 
da = dha, wie bei yaojda. Ware ein Wecbsel von Zend, z mit 
Sskr. f nacbweisbar, so wurde zarazda dem Sskr. grad dha 
entsprechen. Da mir jedocb fur diesen Wecbsel nur der Ueber- 
gang von z in p in Compositis von zema bekannt ist (z. B. 
k hru j di g m an am Farg. IX, 11.), so scbeint mir Spiegel’s Ab- 
leitung von zarad = hrd Herz ricbtiger. Jedenfalls beisst za- 
razdati die innerlich glaubige Deberzeugung, zarazda glaubig. 
Benfey's 1, p. 21. vorgetragene Erklarung von Sskr. harali Zorn, 
Flamme passt durchaus nicht auf die angefiibrten Texte, welcbe 
alle mit zarazda etwas Gutes pradiciren. Ebenso wenig ist 
Hang’s (D.M.G. VIII, p. 757.) Zusammenstellung von zarem mit 
Sskr. gr fur unser Wort anwendbar. Zu anhuyat vergl. Yagn. 
Ill, 4. IV, 1. VII, 4. an buy am (wicderbolt Yagn. LIX, p. 529, 
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530, 533, 534. V. lith.) Farv. Y. 46. anhuydt, wo es ein 
Wurfgescboss zu bedeuten scbeint, was natiirlicb nicbt anf unsere 
Stelle passt, Spiegel nimmt es als Abl. von anhu Ort. Mir 
scbeint es von aiihu = Sskr. asu Lebenskraft, Geist abzuleiten 
zu sein und lebendig, geistig zu bedeuten. Anquelil’s Uebersetzung 
(II, p. 206) lautet: si on lui fait izeschne avec ferveur, qu’ on 
1’invoque plusienrs fois, et qu’ avec purete de coeur on celebre 
(i’jescht en son bonneur) etant pres du feu, alors Mithra, qui 
rend fertiles les terres incultes, prononcera la victoire, seconde 
du Peuple d’en baut, Dnten 51 hat er die Worte ganz ausge- 
lassen; Farv. Y. 47. (Carde XH) iibersetzt er: les forts, purs 
et excellens Ferouers des Saints se hateront (de secourir) celui, 
qui leur fait bien izeschne, ils feront couler l’abondance sur ce- 
lui, qui pur de coeur pratique (la Loi) dans le monde pres du 
feu; Farv. 92. ist die Phrase bis zur volligea Unkenntlichkeit 
verwischt; Visp. XIV, 1. iibersetzt Anquetil (I, 2. p. 176.): je leur 
fais izeschne, je remplis mes fonctions avec purete du coeur. 
An unserer Stelle sind die Worte: etant pres du feu und Farv. 
Y. 47. pres du feu ein komisches Missverstandniss des Wortes 
dtarathra dort; zarazdatdit anhuyat haca ist mit: avec pu- 
rete du coeur wiedergegeben , was beweist, dass Anquetil oder 
seine Parsen in zarazdati den Begriff: Herz fanden ; den Be- 
griff purete suchte er wahrscheinlich in anhuyat, wobei er an- 
derswo Yagn. Ill, 4. I, 2. p. 98. an Well denkt: les chefs qui 
marchent dans ce monde. — Beides hat er Farr. Y. 47. in: qui 
pur de coeur pratique (la Loi) dans le monde vereinigt. Den 
Worten: fraoret-frakhsni avi mano entspricbt bier : que I’on 
1’invoque plusieurs fois — Visp. XIV, 1. je remplis mes fonctions 
Farv. Y. 47. gar nur : pratique; denn: ils feront couler l’abondance 
soil wahrscheinlich f rao i rigiiit d wiedergeben. Man siebt 
hieraus , wie wenig Hiilfe uns Anquetil’s Uebersetzung an so 
schwierigen Stellen darbietet. 

Nach vorstehender Analyse kann meine Uebersetzung der 
dnnkela Worte nur eine conjecturale sein. — fraoirigyeiti 
dasselbe Farg. VIII, 104. IX, 40. fraoiri^dit Farg. XIV, 16. 
fraoirigente Farv. Y. 47. frao iritis tad Farv. Y. 25, 
36. fraoirisaiti Yasht fr. I, 17. fraoiri^imna Visp. XII, 5. 
avd-iriqyat Ab. Y. 62. (hinabfalie) av d-i r i tb e n t em Din 
Y. 10. airistem Ab. Y. 65. (nicht fallend ?) Als Bedeutung er- 
giebt sich fur fraoirig (fra ava und die Wurzel irig, irith) 
herabsteigen, berabsteigen macben, niederlegen. Farg. VIII, 104. 
iibersetzt es Spiegel mit: zuwege bringen; Farg. IX, 40. mit ver- 
unreinigen; Farg. XIV, 16. mit machen. — Statt verethragand 
und upamand bietet Farv. Y. 47. das regelmassige veretbra- 
^'aoa und up am an a, wahrend gleich darauf 48 in den Hss. 
wieder verethragand und upamand erscheint. Solcbe Stellen 
sind instructiv, um das allmalicbe Eindringen ungrammatiscber 
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Formen in die Zeniltexte anscliaulich zu machen. Daindis upa- 
ni a no ist eine dunkle allegorische Abstraction ini zarathustriscben 
System; es scheint den Fluch zu bedeuten, der im Geist des 
Weisen sicb erzeugt. 


111 . 

11. baresadiu. Da die Wurzel bar die Bedeutung: reilen 
hat (basarem Yagn. XI, 2. ist wohl = bbartr mit der bekannten 
Umwandlung von rt in s) , so konnte baresa mit Rill gegeben 
werden, wofern ia als Ableitungssylbe gelten darf. In derselben 
Phrase kommt es vor Aban Y. 53. baresna Rashn. Y. 24. Da- 
gegen findet sich Tir Y. 21. in der Beschreibung des damoniscben 
Pferdes das Priidicat : kaourvo-baresahd, wo baresa eher 
einen Theil des Pferdes zu bezeichnen scheint: etwa den Riicken ; 
dann ware es mit bares Berg zu vergleichen. 

hitaeihyd. Das Wort bita ist von Burnouf Etud. p. 271, 
wie mir scheint, nicht gliicklich behandelt warden. Es kommt 
in derselben Verbindung vor (unten 94. Ab. Y. 53. Yagn. LVII, 
26.; in ahnlicher Yagn. IX, 22. liitahe Bahr. Y. 13. hitam 
Farv. Y. 100. Zam. Y. 86. In den Compositis hitagpcm Zam. 
Y. 41. m a thro - h i tab & tan v d Afrig. Ill, 5, 7. hito-hizvao 
Yagn. LXV, 9). Ware es mit Sskr. sita weiss identisch, so 
konnten hier die Schimmel darunter verstanden werden, auf wel- 
chen die Reiter sitzen. Allein diese Bedeutung passt nicht zu 
den Stellen Farv. Y. 100, Zam. Y. 86. Afrig. Ill, 5, 7. u. Yagn. 
LXV, 9. Es ist daher eher an Sskr. sita ligatus zu denken 
und unter den Gebundenen oder Festen sind entweder die gezii- 
gelteu Pferde oder die Ziigel selbst zuverstehen; liitd-hizvad 
beisst mit gebundener Zunge d. i. wobl : leise sprechend. Dass die 
Reiter Kraft fur die Pferde erflehen, ergiebt sich auch aus Yagn. 
XI, 2. po ur ugp ak h s ti m. Die Wurzel gvac gvauc bedeutet 
nach Rolh Nirukta p. 23. sich spallen; soust wird fur gvahc oder 
gvau^ nur die allgemeine Bedeutung ire angegeben. Das Wort 
muss einen den folgenden Substantiven anpassenden Sinn haben. 
Die Stelle von pouru-gp. an wiederhoit sicb Visbt. Y. 25. 

hathr&nivaitim von batbra und nivaiti: die Zusam- 
menerschlagung. nivaiti von van; das a ersetzt das ausgefal- 
lene n, wie in caraiti. Das einfache nivaitis kommt vor 
Yagn. X, 16, wo es Neriosengh mit nidanam oder vibhakti 
giebt; d. i. Belobnung; in diesem Sinne scheint es von van in 
der Bedeutung offerre, dare herzukommen. - — hameretha be- 
deutet den Gegner im Kampf hamerena; vergl. hamerendt 
Farv. Y. 31. und hamarana in der Inscbrift von Bisitun. Der 
Singular hamegethai unten 69. halnerethat und liamere- 
the VI. h amerethem Asbi Y. 12, wo wiederum die I’erbindung 
mit dusmaiDyum zu beiuerken ist; bamaietb^ Farv. It. 33 
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wo wahrscheinlich ha in ere the zu lesen. aurvathanam von 
urvatha Genosse, Freund mit dem a privativum gebildet; ur- 
vatha koinmt von urva Seele. 


IV. 


13. bar am. Der heilige Berg, iiber welchem Sonne, Mond 
und Sterne anfgehen (nnten 118. Farg. XXI, 5, 9, 13); auf wel- 
chem sich Mithra’ s paradiesischer Wohnsitz befindet (unten 50. 
Rashn. Y. 23.), und ebenso der £raosa’s (Yatjn. LVII, 21); wo- 
hin Haoma gesetzt wird (Ya<;n. X, 10. LVII, 19.); am Fusse 
(upabde) der Hard wohnt der Stammvater Haosyanlid (Ab. Y. 
21. Gosh Y. 3. Ashi Y. 24. Ram Y. 7., wo statt upabde upa 
tad rein, welch letzteres ich mit Sskr. tira zusammenhalte ; vgl. 
le Mont T’ireh, Bund. II, p. 357. p. 364.); iiber ihre Hohen stei- 
gen die Seelen der guten Verstorbenen hiniiber und iiber die 
Briicke Cinvat (Farg. XIX, 30). Das gewohnliche Pradicat der 
Hard ist berezaiti (unten 50, 118. Farg. XIX, 30. XXI, 5, 
9, 13. Rashn. Y. 23.) Neben der Form hard kommt aber auch 
haraiti Gen. haraithyo vor; unten 50, 51, 88, 90. Yatjn. 
LVII, 19, 21. Gosh \. 17. Ashi Y. 37. , zu welchem denn das 


Pradicat barezayao gesetzt wird, wahrscheinlich um den Gleicb- 
klang haraithyo berezaithyd zu vermeiden. Zain. Y. 1. 
findet sich haraiti bares Ashi Y. 24. harayao berezd. 
Ya^n. XLIf, 3. haraithyao barezd. Es scheinen inir drei 
Formen angenommen werden zu miissen: bares Gen. berezd 
genau unser Berg; bar ez a s Loc. barezahi; barezat bareza 
oder bareza lib a Adj. bocb , Arm. bartsr. Eine erweiterte 
Form von bares ist baresnu. Aus hard bares oder hard 
berezaiti entstand das persische alburz. 

Das Nebeneinandervorkommen der Formen hard und ha- 
raiti diirfte dafiir sprechen, dass das Wort ein urspriinglich 
iranisches ist. BIoss desswegen , weil sich bis jctzt keine gewisse 
indogermanische Analogie dieses Berges und des Wortes hard 
gefunden hat, an Entlehnung des Seinitischen bar zu denken 
ist voreilig. Eine Vergleichung mit ti\r, , %t], uh’a ist docli 
wenigstens denkbar. asnaoiti Farg. XIX, 30. agnoit Ab. Y 
65. Dagegen asnaoiti unten 85. asnaot 89. ava-asnaoiti 
24. frasnaoiti Farg. V, 28 sqq. fras'navat Farg. XVI, 7. 
Die Bedeutung ist iiberall so ziemlich dieselbe; asnaoiti diirfte 
mjt Sskr. a^noti und der Priip. a zu erklaren sein; dagegen 
asnaoiti zu aksnoti permeare gehoren , wenn nicht eine'ur- 
spriingliche Identitat der Wurzeln anzunebmen ist. 


zaranyo-pt^d hat Burnouf Comm. s. 1. Y. \ 0 t. n. LXV 
und LXXVI mit bares nava verbunden und mit goldspitzig wie- 
dergegeben; auch hat er vorgeschlagen statt pi ? d p e ? d zfc le- 
sen und dann zaranyd-pe^o im Sinn: mit golduer Kette ver- 
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sehen , auf Mithra zn beziehen. Wenn eine Textanderung erlaubt 
ware, so wiirde eher an zaranyd-pad^d zu denken sein; hi- 
ranyape^as kommt namlich in den Veda’s yor, wesshalb Rosen 
zu Rigv. 1, 6, 3. unsere Stelle iibersetzt: qui primus auream for- 
mam habens pulcra cacumina. 

ddidhaiti Sskr. dhyai Gr. 9-tuop.ai. Zam. Y. 94. hd 
didbat khratus -d oithr aby a ,,er wird mit Geistesaugen se- 
hen “ giebt Wurzel und Deriyat; vergl. iibrigens Bopp Vergl. 
Gramm, p. 1143. 

14. tirao=Sskr. vra Haufen, Truppe, wessbalb die Va- 
riante vrao zu beachten ist. pa o iris entweder die altesten, 
ersten , oder die yortreffiichsten. thatairyd (wabrsch. acc. plur. 
v. thatairi mit fradhayen zu verbinden) kommt nur an dieser 
Stelle vor; der Form nach erinnert es an takbairya Farg. VIII, 
93. (yon tac yergl. Spiegel Uebers. p. 155.) und an vi<jpa- 
tauryairi Farv. Y. 142. was dem Sskr. fem. rtavari neben 
rtavan entspricht; thatairi setzt eine Wurzel tat voraus, wel- 
cbe ich Ab. Y. 15. tdtao apo Tir Y. 47. finde; die Aspiration 
riihrt yon dem folgenden r und ist noch urn eine Sylbe weiter 
zuriickgegangen , als in takhairya. thatairyd muss Weide, 
Nahrung bedeuten ; tatao apd scheinen mir die nahrenden Was- 
ser zu sein. Ware eine Conjectur erlaubt, so wiirde ich thrd 
tairyo vorschlagcn. Mit der Lesart khathrd, die Burnouf zu 
erklaren sucht (Not. p. LXXXI), ist nicbts zu machen. — afentd 
Farv. Y. 9. apeiitao mit der Variante a feu to; afeiitem Farv. 
Y. 54. — khsaodaiika Sskr. k so dab unter den u d aka n li- 
man i Nigh. I, 12. der Strom, der Schwall des Wassers, von 
ksud conterere. Ya^n. XLII, 6. apain frakbsao^trem. 

thwakhsente Sskr. tvaks frangere , comminuere. Ab. Y. 
65. von schneller Itewegung gebraucht; daber thwakbsisto 
unten 98. Von den folgenden sieben Namen arischer Provinzen, 
die wahrscheinlich als Parallele zu den sieben Keswars genannt 
sind , finden sich in durum Farg. I, 6. hardy um ib. 9. Inscr. 
Bisit.I, 16. Haraiva Nakshi R. 22. ga o m Farg. I, 5. gugdhem 
ib. 5. — qairizem Insc. Bisit. I, 16. uwarazmiya derselbe 
Name Nakshi Rust. 23. neben (/Ughda Chowaresm s. Burnouf 
Y. Not. p. CVII I. pourutem ib. p. Cl. In aiskatem ist ai 
oder a wohl Proposition und skat a oder iskata der Name der 
Provinz. Ya<jn. X, 11. skyata upairigaena koniite dazuge- 
halten werden, womit jedenfalls der Berg iskata upairi^aena 
Zam Y. 3. identisch ist. 

15. Es folgen hierauf die Namen der sieben Keswar’s und 
zwar paarweise gestellt, wie sie auch unten (67) 133. Rasbn. 
Y. 9 sqq. Farg. XIX, 39. euumerirt sind. Qanirathem steht 
allein, weil es die Mitte bildet, um welche sich die iibrigen sechs 
gruppiren; zu seiner Seite arezalii und ^avalii nach Westen 
und Osten , vdurubaresti uud vdurugaresti nach Norden, 
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fradadhafsu and vidadhafsu nach Siiden; vergl. Bundeb. II, 
p. 365. Vor karsvare kommt der gen. sing, karsvane (statt 
karsvand) Visp. X, 1 vor mit der Var. karsvana, iiberbaupt 
eine merkwiirdige Stelle fiir den Gebrauck des Zend bei Copula- 
tiv-Compositis jedes einzelne G(ied in der Mebrzabl zu decli- 
niren. Der acc. plur. lautet karsvan wie daman Zam. Y. 10. 
Ab. Y. 5. Yagn. LXI, 5. (wo haca mit yAis construirt ist); denn 
yais ist ebenfalls acc., da avi diesen Casus regiert; nocb deut- 
lichcr Ab. Y. 30. Ram. Y. 20, yatha azem amasy a kerena- 
vAni vigpais avd karsvan yAis bapta, wo karsvan von 
kerenavAni regiert ist, wenn nickt avi zu lesen ist wie Ab. 
Y. 5. und Tir. Y. 34. avi a;ao avi sditbrao avi karsvan 
yAis bapta, wo karsvan yais ebenfalls der Acc. sein muss; 
ib. 40. hapta karsvan. Mih. Y. 64. vigpAis avi karsvan 
yAis hapta; dasselbe Farv. Y. 94. Zam. Y. 82. Yagn. XIX, 16. 
kAis h 6 a f 9 in 'an Orm. Y. vigpAis ay fine a kbsafnagca. 
Yasbt fr. II, 9. yatha daman graestais ist wohl als Nom. 
zu fassen; ebenso khrafgtrAis zdijdistAis Farg. VII, 2. 
Dagegen dadvAisca kbrafgtrais masyaisca Acc. Yagn. XIX, 
2. In diesen Formen auf A i s Instrumental sucben zu wollen, 
wird vergeblicb sein. Neben dem Locativ karsvobu erscbeint 
aucb karsvohva Ahur. Y. 3. 

16. Da karsvare Neutrum ist, so ist auch vigpahu als 
Neutrum zu betrachten; sonst vigp a £ s A Yagn. XII, 5. wenn hau- 
gamanai'sd Neutrum ist. — gAnaoiti ist una% Xtyofuvov. 
Wabrscheinlich ist es in Wurzel und Bedeutung guiia (Z. gaona). 
Die Sskr. Wurzel guvati gu n a liegt dem Z. giitha Koth zu 
Grunde. vidns vergl. vidus-gathem vidus-yagnem Farg. 
XVIII, 51. vidhusa mit der Var. vidusa Farv. Y. 146. vidus 
Yagn. XXVIII, 5. vidus asa Yagn. XLV, 8. viduse Yagn. 
XXX, 1. LI, 8. LV, 3. Visp. XXI, 3. 

V. 

18. frasa als Proposition: frasa fraya vahistem A 
ah Am Farg. VII, 52. XVIII, 29. frasa frayanta Yagn. X, 14. 
19. Farg. V, 11. ist diese Prap. mit padaeibya construirt; 
frasa fraydit Farg. VI, 27. frasa- tacoit Farg. VIII, 100. 
frasa-fratacayat; Ab. Y. 78. frasa mit frathangay eiti; 
Zam. Y. 47. mit ham-razayata Balir. Y. 37. frasa aeiti. 
Die Bedeutung ist: fort, hervor, iiber analog dem Gr. nooaw, 
n Qooeio vorwarts , Lat. porro ; im Huzvaresch scheint frac zu ent- 
sprechen ; s. Spiegel, Gramm, des Huzv. p. 98. Neben der Pro- 
position findet sich das Adjectiv frasa in der Bedeutung neu, 
frisch Zam. Y. 10, 11, 19, 89. Farg. I, 21. Yagn. XXX, 9.~ f r8 - 
sdtemem Ny. I, 2. frasd-carethram Zam. Y. 22. Farv. Y. 
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17. frasd-karem Bahr. Y. 28, und in dem Worte frasd- 
kereti Auferstehung. Praposition und Adjectiv konnen als iden- 
tisch betrachtet werden ; denn aus dem Begriff: vorwarts , hervor 
konnte sich der weitere: vorgehend, neu, frisch entwickeln. Das 
altkd. frisc recens liesse sich auch vergleichen ; Diefenbaeh I, p. 401. 

upa^cindayeiti ein sich ofter wiederholendes Wort; unten 
28.; mit fra unten 78. Farv. Y. 33, 39. Das einfache <*cind 
Bahr. Y. 62. Farv. Y. 31. unten 42, 76. Die Identitat mit Sskr. 
chid, Lat. scindere ist nicht zu bezweifeln. 

grafito erziirnt. Sskr. samgrama Sclilacht, Goth, gram- 
j a n , Nhd. Gram, fratemadhatd wie paradhato ; die vor- 
nehmsten. Der Nominativ ist auffallend. Cebrigens vergl. Farv. 
Y. 95. wo sich fratematdto daqyunam lindet, was dort 
Accusativ sein muss. 

19. naemai Seite, Theil ; vgl. ohen 13. paurva-n admat 
aqpacat Sskr. 9 vac ire mit der Prap. a: er kehrt nicht wieder. 
Oder ist a^pacit mit einer Hs. zu lesen und mit den meisten 
paiti (welches bloss als Correctur von paid eingeschaltet scheint) : 
noch scliiitzt er zornig die Pferde? 

20. vazyaqtara vehemendores ; die schnell daherfahren. 
a p a y e i n t i einc Emendation Westergaard’s ; a p a y c i t i 21. Bahr. Y. 
20, 57. Ashi Y. 19. apayemi Ah. Y. 42. apaya Tir Y. 43. (?) 
Mih. Y. 105. Din Y. 2. frapaydmi Ab. Y. 63. paiti-apayat 
Tir Y. 38. apadta apayemi Ram Y. 43. Die Bedeutung: er- 
reichen, erlangen ist wohl ausser Zweifel. — fragtanvanti. 
Miiglich, dass 9 euplionisch eingeschoben , oder fra^ fur fraq 
steht, sonach tan als Wurzel zu betrachten ist. Oder qtan 
miisste = Sskr. stan sonare genommen werden, wogegen jedoch 
die Conjugation spriclit. — framanyentd Yaqn. LXVI1I, 13. 
Farg. VII, 57. XIX, 43. (framanyata-vimanyata von Anrd- 
Mainyus). Din Y. 3. framanyai. Die Bedeutung: denken, vor- 
sorgen passt auf unsere Stelle nicht; ihr Sinn muss vielroehr 
sein : beim Fahren halten sie nicht aus , gelangen nicht ans Ziel. 
— a pas a. Von Sskr. paksa Fliigel, olineFliigel d. i. ohne Schnell- 
kraft? Oder ist zu trennen: apa-sa? Oder diirfte man an Sskr. 
prta occupatus praefectus denken und a pas a als: nutzlos, zweck- 
los, fassen ? Das Wort findet sich noch Bahr. Y. 46. vom geziickten 
Schwerte gebraucht, dessen Kraft gebrochen wird. a vi- mit hr is 
der Gegen - Mithra. frena als Praposition gebraucht Farg. V, 4, 
7, 59. wegen, vor. Da mat lira wohl nirgends einfach Rede oder 
Wort bedeutet, so sind unten aghanam mathranam Zauber- 
spriiche zu verstehen. 

21. rdsayaefite sie verwunden ihn nicht; vergl. Vaqn. 
XLIX, 3. LI, 9., wo rasayanhe den Gegensatz von qavayo 
bildet. 
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VI. 


22. az anli at Sskr. aBhas Siinde, Ungliick, Lat. angi, 
angus-tus (vergl. anguis = azi, lingua = hizva) Goth, a gg- 
vus. Diefenbach I, p. 4. Vergl. Farg. XV111, 10. 

23. ana ist z. B. Ab. Y. 91. Yagn. II, 1. X, 19. LXV, 14. 
LXVIII, 7. Farg. XIX, 9. Instrumental, wie es scheint auch Farg. 

V, 5.: die Stellen Farg. XVIII, 26. XXI. 6 , 10. sind nicbt klar. 
Bier mocbte ich es als neutr. pi. fassen und auf das vorherge- 
hende azd und itby^gd beziehen. Den Feinden wird das ge- 
wiinscht, wovon Mithra seine Treuen befreien soli. - — ava-ba- 
rabi ist der Gegeusatz von apa-barahi Gosh Y. 9. — thwyam 
ist vielleicht gleich dem Vediscben tdyam schnell ; vergl. jedoch 
unten 37. Farv. Y. 20. thwayanhatam Farg. II, 23. tbwya- 
gtemaSsu (Sp. furcbtbar), aus weleber Stelle ein Substantivum 
mit der Bedeutung : Furcbt zu vermutben ist. Da im Buzvaresch 
5 dem zendischen th entspricbt ( Spiegel Huzv. Gramm, p. 50.) so 
mocbte ich gamkan (Bund. HI, 4.) hierberziebn , was Neriosengh 
mit bhayamkara iibersetzt ; Sp. ib. p. 127. — qaepai- 
thyaogA tanvA. Das Adjectiv qadpaithya oder qapaitbya (die 
Lesarten wechseln) findet sicli in den Formen qapaitbim Ab. Y. 
62, 63. qdpaithydt Yaqn. XXXI, 21. qaepaithe Aslii Y. 5. 
Farv. Y. 66 -; Zam. Y. 95. Yasbt fr. II, 11. qaepaithya Farg. 

VI, 46; qdpaithina Din Y. 3. (wenn dies bierbergehort ; es 
bedeutet an der Stelle soviel wie w egsam). Der Sinn ist iiberall : 
eigen, und es sclieint eine Zusammensetzung von qa oder qae 
und paitbya = Sskr. patbya: angemessen, passend zu sein. Oder 
ist pse pte in Lat. i-psc suapte analog? — khsayamnd mancb- 
mal neben khsayaq gestellt (unten 35) driickt die Fabigkeit 
aus, etwas zu thun, wahrend kbsayaq die wirkliche Ausiibung 
der Macht bezeichnet. — qukem die Sehkraft Bahr. Y. 33. Din. 
Y. 13., wo daneben gukayao von guka Sskr. the awn of bar- 
ley steht. Der Stamm ist wohl guc glanzen. 

24. arstois arsti fem. Sskr. rsti oder risti Speer. Statt 
usaos oder usaos, was alle Bss. bieten ist wobl isaos zu 
lesen; s. unten 39. 

para-patliwato. Ob hierin die Wurzel pat fliegen, oder 
eine Ableitung von patbo Weg zu sucben ist, steht dabin ; er- 
s teres ist mir wahrscheinlicher : patbwntd ist eine Form wie 
qanvat. Der Sinn ist der des Gr. nupunixonui voruberfliegen. 
s an am ay A bat IF. aus einer Hs. gegeben ; sanamaoyo oder 
snamanoyo sind gleich beglaubigt. Da das Wort nur bier vor- 
kommt, so ist es schwer, die Ableitung zu eruiren : es muss aber 
nach dem Zusainmenhang etwa Wurf bedeuten; vielleicht hangt 
es mit der Wurzel gnatli ferire zusammeu. — adhaoyainno un- 
betrogen, von dav betriigen; so beisst Abura adbavis Orm. Y. 
14. adabhda ist in den Veden ebenfalls Pradicat der Gotter. 
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VII. 

25. Mithra hat hier das Pradicat aburem, wie auch 
apum napao Zam Y. 51. gufrem vergl. gufraf Epitheton 
der Fravasi’s Farv. Y. 30. gufrahS Zam Y. 51 des Sees; 
Farv. XXI, 13 der Sterne; Farg. 1, 21 der Wohnsitze. Haug 
zu letztrer Stelle, will es von gub sprechen ableiten und mit: 
beriihmt erklaren. Allein die Ableitung von gup beschiitzen 
liegt weit naher nnd passt besser auf die scliiitzenden Genien, 
den scliiitzenden d. i. tiefeu See etc. datd-Qaokem der durchs 
Gesetz niitzt, oder das Gesetz fordert. — vyakhnem unten 61 
nnd 65 vyakhnanam vyakbno; Ab. Y. 73. vy akhn a. Da* 
gegen vyakhand Farv. Y. 16, 52.; vyakhanayad ib. 134. 
Zam Y. 75. vyakhaind Babr. Y. 46. vyakhanem oben 7; vya- 
khananum Nv. Ill, 10. vyakhana Farg. XXII, 7. als Epitheton 
des Nairyo-^ariha. vyakhamo Farv. Y. 16. vydkhma Ya§n. 
LVI1,12. Das Zeitwort vyakhmanyeiti TirY. 15, 17, 19; vyd- 
k h m a i ny a t ft Zam. Y. 43. Entweder gebort es zu Sskr. vyanakti 
manifestare, vyakta manifestus, oder zu khyd mit vya enar- 
rare, wo aber das Wegfallen des y unerklart ware. In dem 
Zeitwort ist eine Composition mit man anzunehmen; vya kb n a 
heisst der durch Rede sick manifestirende Weise, woher sich denn 
auch Neriosengh’s Glosse ! Burnouf Etudes p. 53) erklart: kila yd 
uttamam stutim bati^am an am ca ganati kartum. Das 
viyaka der Bisitun-Inschrift (I, 64) gebort auch hierber. Die oben 
citirte Stelle Farv. Y. 16. ist hocbst merkwiirdig nicbt bloss durcli 
Nebeneinanderstellung von vyakhand und vyakhamo (vyakhmano ?), 
sondern durch ihren historischen Inhalt; denn es wird dort erzablt, 
dass durch die Macht der Genien der Mann geboren wird , der 
weise, weise denkende, der das Gesprochene wohl hurt, der da 
ist im Geist vertieft (kato vergraben), der Naoidyahho des Gau- 
tama vor dieser Befraguog herbeikdmmt. Ich lese mit zwei Hss. 
naoidhy. und vergleiche den Vediscben. gautamasya nodbasa Rigv. 
I, 58. p. 525. Indische Studien 111, p. 222, welcber Verfasser 
eiues Hymnus ist. Vermuthlich ist hier jener Brabmane gemeint, 
den Anquetil Tscbengrahatsch nennt, und der sich zur Lebre Za- 
rathustra's bekannte. Merkwiirdig ware es, einen vediscben Hymnen- 
Dichter in diesem durch Spracbe und manche mythologisclie Tradi- 
tion den Veden verwandtem Kreis zarathustrischer Schriften zu linden. 
— qendanhem Ist dies &. Ity. (von derselben VVurzel <; e n d a- 
yanka Visp. VIII, 1. wo aber Wesleryaard ^adayanba liest) mit 
Sskr. <;ad = Gr. xaS zu vergleichen, woriiber Rolh Nirukta p. 83 
handelt? oder diirfte Sskr. <;ardhas Starke hierhergezogen wer- 
denf — bun are in Ab. Y. 91 (Farg. XIH, 18, 19.); infr. 102; Tir 
Y. 13. hunairy aoncim und hunairyaonco, wo ich im 
letzten Theile vac vermuthe. hunaravaiti Farg. XIX, 30. Ya$n. 
L, 8. >hun are tat a Hiermit ist zu vergleichen Sskr. sdnrta 
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Lieblicbkeit Rig 1 V. I, 121, 14. wo es Sayana mit priyasatyat- 
mika yak erklart; sftnari Beiname der Morgenrothe ; a. Beit fey 
Glossar z. Sama-V. s. v. — tanu-m athrein ein Epitbeton Qrao- 
sa’s Yagn. HI, 20; IV, 23; VII, 20; LVII, 1, 33; Farg. XVIII, 
14; Serosh Y. 18. wie denn auch die folgenden Predicate sich 
bei diesem Yazata finden Yagn. LVII , 34. Den Sinn des YVortes 
hat Bumouf mit: celui qui a la parole pour corps, oder lui dont 
la parole est le corps zu deuten gesucht; Neriosengh giebt es mit 
bhaktigila; es konnte auch bedeuten, der mit seinem Korper 
die mathra’s bervorbringt. 

26. akatarem mit den Varianten akutarem und kata- 
rem. YVaren wir iiber den Sinn von graosyanam sicher, und 
kounten wir darnnter Gute verstehen , so iiesse sich akatarem 
erklaren: der iiber das Unheil biniiberbringt, wie umgekebrt aka- 
tasem Farg. XIX, 43: der Cebeles scbafft. Allein graosya, 
(es ist kaum erlaubt agraosyanam zu corrigiren), welches nur noch 
unten 109 (graosyam) vorkommt, kann in diesem Zusammenbang 
nur Uebeles bedeuten; vielleicht: die zu strafenden , wenn wir 
an graoso-carana denken; ein Daroudj Sreoschek kommt im 
Afrin Haft Amschaspand vor Anq. II, p. 77. akatarem scheint 
mir von kan graben mit der Prapos. a herzuleiten zu sein und 
den Begraber d. i. Vernichter zu bedeuten. acaetarem von ci 
-f- a: den Bestrafer, hamadgtarem Asht. Y. 1. Farg. X, 17. 
den Zusammenbrenner v. Sskr. idh, wovon auch aggma Brennbolz 
= Sskr. idhma; istya Ziegel? Farg. VIII, 8. 

27. rakhsaithyao Dieses schwierige Wort wiederholt sich 
unten 78 riikbsy£itis ebenfalls als Epitbeton des Landes ; der Ge- 
gensatz bier und dort zeigt, dass es soviel als gottlos, mitbra- 
teindlicb bedeuten muss; ebenso Yagn. XII, 4'dregvata rakh* 
syanta. Es ist unstreitig von derselben Wurzel abzuleiten wie 
Sskr. raksas Unhold. 

avaretbao his apivaiti. An p i va ti oder p a v i t i Faul- 
niss (Farg. V , 27 ; VI , 30) ist nicht zu denken. Weslergaard ver- 
muthet apavataiti wie Farg. IX, 2 apavataitd; Yagn. IX, 
25 apavatahd, wo W. apavatabi corrigiren will. Den Sinn 
des YVortes hat Bumouf Etud. p. 328 sqq. bebandelt; es heisst: 
erkennen, wissen, Neriosengh giebt es mit: madbyam g a n a t i. 
Mir scheint es mit Gr. it in i'^iTuCw : ausforschen, untersuclien 
vergleicbbar : il;iTuCto!}ou erfunden werden. — avarethao ohne 
Scbutzwebr ; vergl. varathd Farv. Y. 71. — ghenanam (wofiir 
die Hss. auch gbenanao oder g e n a n a o bieten) von genaoder 
ghena Weib (Rig. V. II, 31, 4) abgeleitet, passt niebt in den 
Zusammenbang. YVir haben daher eine Ableitung von gbna tdd- 
tend anzunehmen, wie ja baevarc in der bekannten Formel outer 
43 auch mit g h n a verbunden ist: badvaregbnai; ich iibersetze 
bier: zehntausend von Tddtern oder Todtschlagen. nigirinaoiti 
Farg. XIV, 6 sqq. wo es Spiegel mit: iibergebeu iibersetzt; Farg. 


Windischmann , fiber Mithra. 


31 


III, 20. V, 62 ni^irinuyat; niqi rin a ota Farv. Y. 34. niqri- 
navalii Ab. Y. 87. Mit Sskr. ^rndti scindere lasst sich das 
Wort schwer vermitteln; rriidti wird im Zend ^urunaoiti 
unten 107. Y. fr. II, 41. Der Sion von: herbeiscbaffen scbeint 
mir auf alle Stellen zu passen. 

VIII. 

28. (tuaao unten 71 9 1 il n 6 ; berezi-qtunem Visbt. 
Y. 9. 9 atd-<jttiuein Farg. XV1I1, 28; ba zanrd -9 t d n em Ab. 
Y. 101; Y r aqn. LVII, 21. Sskr. stbtina in sabas rasthuna 
RigV. II, 41, 5 (von Wohnsitze Mithra’ s und Varuna’s); es 
wird also auch hier ^tdnao zu lesen sein. — 9 1 a w r a o ist ent- 
weder mit Sskr. sthavira fest, oder mit Sskr. stambh befe- 
stigen zusammenzuhalten ; der Sinn bleibt derselbe. — aithyao 
die Negation von ithya verganglich, welches im ersten Tbeil des 
Compositums itbyeganba erscbeint; aitbya ist = Sskr. nitya, was 
ich aucli als vorn apocopirt betrachte fur an-itya. berezimi- 
t ahe der Name eines Ortes ; ber ez i lioch ; vergl. barezimanum 
Visp. XIX, 2. berezi-qtdnem Vist. Y. 9. mita findet sich in 
framita Ram Y. 12; Zam Y. 29. vimita Ab. Y, 93; Farg. II, 

29. Die Bedeutung muss sein: hochgebildet, oder wenn wir an 
bare? Berg denken diirfen, berggebildet, vielleicht die berggebil- 
dete oder hochgemachte Udhle des Mithra. Docl) scbeint eber eine 
Menschenwobnuog gemeint zu sein. 

29. ako bat den Sinn von Cebel Yarn. XII, 4 akd-ddbis 
XLV1I, 4.- ako dregvaitd XXXIII, 2. akem dregvaite LI, 
8 . a k oya dre g vai t d XLIII , 5. akem akai neben vanuhim 
asim vanhavi XXXII, 3, 5. akat m an an lid, aka man aiilia, 
a k a 9 c a mainyus; Farg. XIX, 4. aka mananha; Zam. Y. 
46, 96. akem mano Ya<;n. XLV, 1. aka varans; XLVI, 11. 
aka i s sky ao t h a n a i s XLIX, 11. akais anarethais LIX, 
31. m a vo gamy at akat a s o LI, 6 . akat asy 0 Zam. Y. 95. 
as-akam dru gem Yarn. XXX, 3 vahyd a kerne a, an welch 
letztrer Stelle iibrigens die gute Bedeutung annehmbar ist, welcbe 
Anqnetil in seiner Uebersetzung wiedergiebt. Moglicb dass es 
dem Gr. xuxoq entspriebt, wie a mare = Sskr. kam. Dass von 
Mithra gesagt sein sollte : du hist Uebel und Bester, ist bei der 
Anschauungsweise des Zaratbustra kaum moglicb ; aucb die Dou- 
tung: gegen das Uebel der Beste ist bedenklich. Vielleicht diirfen 
wir ein zweites aka anuehmen = Gr. uxo$ Heilung. akbsti 
lisp. XI, 16 Ram 1. akhsta Din Y\ 3, 19, anakhsta Ardib. 
Y. 8 . die Bedeutung ist wobl: Friede. 

30. Die Adjectiva ^raogenao and qr ao rath ad (9 rao ge- 
ne m und qraorathem) entbalten in ihrem zweiten Tbeil die 
Worte gena Frau (vedisch gn4 s. oben und Yaqn. XXXYI11 , 1 
(Farg. XI, 9) XLVI, 10; ghenad Visp. Ill, 4.) und ratha, im 
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ersten grao = Gr. xXto in Compositis*; sie bedeoten frauenbe- 
riihmt und wagenberiihmt; vergl. grutoratha Rig V. II, 122, 
7. Ein weiteres Compositum mit grao ist graotanvd Farv. 
Y. 40. Ashi Y. 11; Y. ft-. II, 9. — nistaretd-gpayao ist ein 
scbwieriges Wort; nis -}- tr bedeutet im Sskr. transgredi, 
perpeti, evadere; ni star an a means of success, going out or 
forth, crossing over; nis tareto ware nach dieser Ableitung ge- 
bildet wie vitareto in vitareto-tan u s Farg. II, 37. nis- 
tara heisst Farg. XVII. 7 ( Spiegel : unterhalb) und Yarn. LVII, 
21. ausserlich. Es konnte aber auch getrennt werden : ni-staretd 
(freilich hat 5 tar = Gr. oxoQtvvvpi L. stemere pula tales g: frag- 
taretem Farg. Ill, 15 und anderswo; allein nach Prapositionen 
auf i verwandelt sich das folgende g in s; s. unten nistayata.) 
Den Sinn vermag ich nicbt zu bestimmen und iibersetze bloss con- 
jectural. Das Verbum gpayditi unten 37, Farg. Ill, 41 Farg. 
VIII, 29. mit fra unten 43, mit aipi Balij;. Y. 13, mit apa Zam. 
Y. 56. bedeutet: entfcrnen, wegfegen, wesshalb gpayd das zu ent- 
fernende, der Kehrieht sein konnte; oder von Sskr. gvi tumcre: 
der Schwall. — nidhatd-nidhatem im Sinn vonr niedergelegt 
Farg. II, 29. Was das Niedergelegte hier sein soil (vielleicht 
das Dach?) ist mir nicht klar. bare zi stem Farg. II, 28, 36. von 
den Baumen; ib. 22 von den Bergen Farg. VI, 45 barezista- 
dsvaca paiti gatusva Yagn. LVII, 21. barezistd paiti 
barezahi Yagn. XXXVI, 6 . LVIII, 8 . barezistem barezima- 
nam. An der Bedeutung: hdchsl ist nicht zu zweifeln. Moglich 
dass zu erklaren ist: das Zelt, auf welches ein barezistem, d. h. 
ein Dach, eine Spitze gesetzt ist. magi tad ist mir uhklar vergl. 
magito Bahr. Y. 41. magitam Ab. Y. 3. 

31. Bemerkenswerth ist die Wiederholun'g desselben Satzes 
nur mit jedesmaliger Aenderung des Epithetons des Mithra, der 
xnerst stark (gnra), heilbringendster (ge vista), dann unbeirrt 
(adhaoyamna) heisst. 

S’ 32 a h i s a eine Imperativform auf s a wie yazadsaframru- 
isa unten 119. Die Wurzel ist ganz verschwnnden , nur die 
Reduplicationssylbe ist geblieben. paiti-viganuha Ab. Y. 95. 
An andern Stellen hat v i g gradezu die Bedeutung von sein Farv. 
Y. 71, 73, 99. Zam. Y. 85. Farg. II, 3. — Dass cinmang 
hier nichts anderes sein konne, als die Briicke C in vat geht aus 
der Zusaramenstellung mit garo-nm an£ hervor. — dagva Sskr. 
datsva vergl. Bopp Vergl. Gr. p. 998.; ich glaube jedocb, dass 
es hier von der Wurzel dhd abzuleiten ist. Das t vor sva ging 
in g iiber und desswegen fiel der folgende Sibilant aus. Der Plu- 
ral dagta Yagn. LXVI1I, 21. 

33. urvaiti Farg. IV, 3, 4. urvaitya Spiegel Uebers. p. 
93. urvditis Tir. 1. 40. neben avd-urvaitis; urvatois 
Yagn. XLVI, 5. Das Wort urvata (Yagn. XXX, 11; XXXI, 
1, 23; XXXIV, 8 . XL1V , 15.) ist davon zu unterscbeiden, was 
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nach Bang (Z. d. D.M.G. VIII, p. 756.) Lehre, Ueberlieferung 
bedeutet, wahrend derselbe urvati mit: Genossenschaft erkliirt; 
allein Serosh Y. 14. (wo iibrigens urvaitis steht) kann dieser Sinn 
unmbglich gelten, es ist vielmehr von Sskr. arv, urv iaedere, 
occidere abzuleiten, was freilicb niclit belegt ist. Ich mbclite 
bier und Ser. Y. 1. c. urvaiti ini Sinn von Racber nebmen. Zu 
yruvahhain vergl. Ya^n. LIV, 2. Visp. XII, 3. part, parstd 
(raraiilieio Farg. XVIII, 51. — Zuerst kommen vier Paar von 
Gegenstanden, um welcbe gebeten wird, dann drei einzelne. lstim 
unten 108.; Tir. Y. 15; istis Ab. Y. 26, 98; Zamy. Y. 32; isti- 
v ante in Mali. Y. 5. Der Gcgensatz: ainistim (3istim?j unten 
110. Es bedeutet die Fiille, den Ueberfluss ; Sskr. is Gedeiben, 
Woblstand. — havankum kommt in dieser Form nicbt melir 
vor; Ya^n. LXXI, 11. bietet eine Hs. havankum; havauhu- 
dam Farg. XVIII, 6. mit der Variante bavanbd-dam. Da- 
gegen kavanhai obcn 8. Visp. V, 1. XI, 20; Ya^n. XI, 10. 
XIV, 1. LXVH1, 4; kavaiilio unten 65. kavanhein Aski Y. 22. 
bavanbe Ya<;n. LXVIII, 2. LXII, 6. kavahha Ya^n. LV, 3. 
An den meisten Stelien ist bav. mit asava^ta verbunden. Zu- 
nacbst lage wolil die Ablcitung von s u generare ; allein Yagn. 
LXII, 6, (LXVIII, 4.). wo bavanbd ncben urune stcbt, an der 
zweiten Stelle im Gegensatz zu fradabhai ga£t liana in, zwingt 
einen allgemeinern Sinn: Wohlergehen, Heil, anzunebmen; das passt 
auch auf Farg. XVIII, 6., wo zu iibersetzen ist: der aus Aengsten 
crlbst und Freibeit gicbt und an der Briicke Cinvat Heil giebt. — 
bur u ni m hurunyai Visp. V, I. XI, 20. hurunyai Yagn. LXVIII, 
2. Das Wort scheint mir zusammengesetzt aus bu und uru odcr ur- 
van. Ich ubersetze es vermuthungsweise mit : Tapferkeit. Oder 
soil es: weite Ausbreitung heissen ? $pano in Verbindung mit 
martini kommt auch Ya<;n. IX, 22 vor, wo die Glosse Neriosengh's 
(Burnouf Etudes p. 287.) nirvana^nanain offenbar zu ;pand 
gebbrt, mahat-tvain aber zu magtim. — vanaintim upara- 
tatem ein oft vorkommender Begriff des zaratbustrischen Sy- 
stems, regelmassig neben Veretbraghna genannt: Yagn. I, 6. II, 
6. LVII, 34. in ahnlicher Verbindung, aus welcber namentlich 
die von mir gewahlte Uebersetzung gerecbtfertigt werden kann. 

34. humananhd liutvtig; ich babe versucbt bumananbd 
und framananhd als Accusative zu fassen, was einen passen- 
den Gegensatz zu den zu vernichtenden Feinden bilden diirfte; 
beim Nominativ ergaben sich fast unertragliche Tautologien. 1m 
Sanskr. bedeutet pram a n ah glucklicb, erfreut. Zu haomanan- 
h a inn a vergl. Atharv. Ved. I, 35, 1. s u m an asy am a nab. — ha- 
re the die Parallele mit dusmainyus macbt fur dieses verein- 
zelt dastehende Wort den Sinn: Feind gewiss. Ich vermuthe je- 
doch , dass hamerethe (vergl. oben 11.) zu lesen ist; auch 
scbeint vor vi^pao tbaesao etwa vi^pe tbisyauto ausge- 
fallen zu sein; weil sonst taurvayaina ohne Object ware. — 

Abhandl. der DMG. E, 1. ^ 
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Zh kaoyam karafnamca vergl. \a<jn. XL, VI, 11. karapano 
kdvay a^ca und das Armenische khoul ev kuir Elis. II, p. 41. 

IX. 

35. arenat-cadsem vielleicht gleich Sskr. rn acit rnam- 
caya schuldabrechnend , bestrafend; nnr stebt die Form arenat 
entgegen. vindat-<jpddhem tjpddba eine Scbaar Babr. Y. 
43, 59. 

36. arezem ist mit are^d Freis, Lohn mcbt zu verwech 
seln, obgleich die Mspte beide confundiren. Das Wort kommt 
vor Yacn. LV1I, 12. yd vi<jpadibyo haca arezadibyd va- 
vanvao paiti -£a <; ai t i Farv. Y. 107. yd a<;gatd arezya- 
yao havadibya bazubya tanuyd ravd adsistd. An beiden 
Stellen muss es etwas auf den Kampf, die Schlacht beziigliches 
zeicbnen: Schlachtfeld ware wobl passend, wenn frasavayditi 
nicht entgegenstande (vergl. Tir. Y. 9.) wozu arezem als Accusativ 
gehort; iibrigens ist Farg. II, 11 in Betracht zu ziehen. Das 
Armenische crzri Erde klingt an; ebenso der Name des Kars- 
vare Arezahi, welcher zunacht an Sskr. ra£asi die beiden 
Welten erinnert. — yaozenti kommt in abnliclie Verbindung vor: 
Tir. Y. 31. Ab. Y. 4. 38 4 unten 111. yaozayditi der Gegen- 
satz von ramayeiti; vergl. Babr. Y. 62. yaozaintis Farv. 
Y. 95. Die Ableitung von yu£ will fur den Sinn nicht passen, 
der etwa: erschrecken, weichen sein muss. Statt kbradhha- 
yditi ist wohl th raon haydi ti von Sskr. tras zu lesen: er 
maclit erzittern ; s. unten 41. Zur ganzen Stelle vergl. Farv. 
Y. 39. 

37. ait him vielleicht mit Sskr. antya zusammenzubalten ( 
a i t b i s Ya ? n. XLVIII, 9. 

38. khrdmao Farv. Y. 38. vergl. vikbrumentem Farg. 
IV, 30. khrdrein unten 93 und anderswo. Es muss bier den 
Sinn: ungliicklich, graulich baben. sitayo Hauser, Familien; 
Bumouf C. s. 1. Y. p. 276. Benfey Glossar z. Sama-Veda s. v. 
ksiti. Das Zeitwort sky din ti ist dieselbe Wurzel; k ist blosses 
fulcrum, wie denn aucb neben siti oder siti skiti vorkommt; vergl. 
Y. fr. II, 16. — khrdmim ist auffallend; man wiirde kb r li- 
ma im erwarten. Oder ist es als Adverbium zu nehmen ? — can- 
rahakbs. Der zweite Tbeil dieses Wortes ist klar; es ist die 
Wurzel bac: folgen, welcbe aucb in andern abnlicben Composi- 
te erscheint; so dnushdkhs Ya^n. XXXI, 12; asanhacim 
Ya<jn. XLI, 3.; gairi-sacd Tir Y .36 (die bergkletternden An- 
tilopen: auruna von der Farbe). Zam. Y. 66 (dem Berg folgend). 
Den ersten Theil canra erklart Spiegel mit: Klaue. In der be- 
kannten Aufzahlung der Herrn der Geschopfe Visp. I, 1.; H, l. ; 
Ya^n. LXXI, 9 stebt neben ratavd frapteregatam (die 
Herrn der Befliigelten; vergl. Gr. nxigv'%) und ratavd ravaij- 
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caratam (die Herrn der leichtgehenden) : ratavd canr a- ha- 
cam die Herrn der den Klauen folgenden, d. i. wegen ibrer ge- 
spaltenen Klauen langsam und scliwergebenden Tbiere, dem Sinne 
nacb etwa des Gr. tiXinovg als Pradicat der Kinder. — varai- 
thim p anti m azaiti Farg. Ill, 11. gam varatam azaiti 
Farg. V, 37. — darenahu erklare icli durcb : Tragen, Lasten. 
frazarsta ist nicht von hrs sich freuen , sondern von dhj-s 
niederdriicken abzuleiten. — raitbya kommt Aslii Y. 17 vor, 
wo es wahrscheinlicb : zu Wagen, im Wagen beiindlich bedeutet, 
Sskr. ratbya, was mit rathe hita erklart wird ; s. Hen fey 
GI oss. s. v. — agru azano Tbranen vergiessend; der Noin. 
sing, in adverbieller Bedeutung mit dem Plural des Verbums ver- 
bunden , wie unten 84 u§tana-za<;td mit dem feminin. anu 
zafano taka lid ist beziiglich der Construction schwierig; anu 
regiert gewdbnlicb den Accusativ; aucli ist nicht klar, ob z a- 
fano ein Genitiv ist von einem Neutruin zafan Murid, oder No- 
minativ, der mit dem folgenden takabe ein Compositura bilden 
miisste ; dann ware zu iibersetzen: in Folge des Mundiliessens. 

39. erezifya-parna Sskr. r^-ipya wird mit: aufstrebend 
im Flug erklart; s. Bohllingk u. Ruth s. v. Zur ganzen Stelle 
vergl, Roth Nirukta p. 58. asemand-vidhd und gleicb darnuf 
asemand-vidho und asemand-gano mit den Varianten 
asemd, asemno, asimno ist dunkel. Konnte a als a priva- 
tivum gefasst werden , so miisste semano oder s^and etwa: 
Ziel bedeuten, wofiir icb aber keine Parallele aus vcrwandten 
Spracben nachweisen kann; a remand im Sinne von: Loft ware 
das nachstliegende ; allein es muss dabei auffallend erscbeinen, 
dass die Abscbreiber dieses gelaufige Wort missverstanden und 
grade bier allein falsch gescbrieben haben sollten. — fradakb- 
sanya Schleudersteine ; s. die Schilderung der Waffen des Krie- 
gers Farg. XIV, 9 und Farg. XVII, 10. Sie werden zarstva 
genannt; das Adjectiv zarstva dnis kommt Farg. VI, 46; VII, 
75; VIII, 8 — 10 in der Aufzahlung nach den bessern Metallnamen 
vor; Spiegel iibersetzt es mit: steinern, was sich durch die Ver- 
gleichung mit Sskr. drsat Stein rechtfertigen konnte Aber um 
steinerne Scbleudergeschossc zu bezeichnen, steht Farg. XVII, 
10 a^na fradak hs a n y a. Ich glaube, dass zarstva ein gerin- 
ges Metall bedeutet; auch die Rdmer batten metallene Schleudcrge- 
schosse, auf welchen sich oft Imprecationen oder Schimpfworte 
befinden. 

40. kareta das kurze persische Scbwert oder Seitenmesser: 
axivrlxris s. Brissonius de Regno Pers. Ill, 8. nighraire vergl. 
aonhaird 45. Ich glaube, dass nighnaird zu lesen ist. q a- 
rahu anderswo ^ara Kopf = Gr. y.upu. 

41. hamvaiti (vergl. oben h a t hr a - n i v ai t i) scheint mir 
fur bamvanaiti zu stehen. Oder soli es von va wehen kommen ? 
— Da -'arg. V, 8. p ai ti - r ad c ay d i t i vorkommt, was Spiegel 

3 * 
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mi t: bespiilen giebt , was mir aber: ausspiilen, auswerfen zu be- 
deuten scbeint, so licsse sich auch bier paiti mit radcayeinti ver- 
binden: die rettenden Yazata’s werfen die Kainpfreiben auseinander, 
entleeren sic. Wegen des folgenden aber, das eher den Nominativ 
fordert, habe icb anders iibersetzt. 

43. panca^aglinai etc. Diese sicb ofter wiederbolende 
Formel ist dem Sinne nacli klar, den icb etwas freier wiederge- 
geben babe; dagegeu ist die gramniatiscbe Erklarung scbwieriger, 
mag man gbnai und gbnai^ca nun als Dative fassen, oder als 
neutriscbe Accusative des Plurals; ftir den Dativ spricbt Ya^n. 

X, 6. 

X. 

44. zem-frathd so breit wie die Erde. fratko Farg. 
XIX, 19. Farv. Y. 32. (bsdsaza bacimnao z a m-fra tli an - 
ha danu-dra^anha hvare-barezanha sind die drei Aus- 
dehnungen: Breite, Lange und Hobe genannt; zu danu vergl. 
das vedische d ban van trocknes Land, Steppe, oder aucb Luft. 
— mad thane m Wobnort, wo man zusammenkommt, von mit 
oder mitb; mithnatu oder mitanatu Ya^n. X, 1. neben m i- 
tayatu, was Nerioscngh mit nivasati kila abbyagato bliavati er- 
klart. Wie irrig daber AnquetU in m a e t b a n e ui den Begriff des 
Mittlers findet, erhellt von selbst. mithnaiti oben 39,40. 
rnazat auaj^d ist eine, wie mir diinkt, gliicklicbe Emendation 
Westergaara s, Auffallend bleibt nur das lange a fast aller Hss., 
die mazada oder rnazat oder mazdata bieten. peretbu 
aipi ebenso Tir. Y. 40. Es scbeint: in die Breite zu hedcuten. 
dareghemcit aipi zrvanem Zam. Y. 26. avat aipi Farg. 
VI, 10. Zam. Y. 7. vouru- astern ist dunkel ; astam heisst 
im Vedischen: Heimatb; vielleicht kdnnte das Compositum : ein 
weites Heim darbietend bedeuten. 

45. asta ratayo. Das erste dieser Worte als Zahl zu 
fassen , ist wohl das nachstliegendc ; ausserdem hat asta die Be- 
deutung: Genosse Zam. Y. 48. ratayo ist entweder das Plu- 
ral dcs Feminins rati, das in den Veda’s die Opferspende oder 
Gabe bedeutet; dann passt aber das Folgende nicht wold dazu; 
oder es heisst: Geber , Freund wie Rigv. I, 29, 4. wo rdta- 
yah vom Scholiasten mit: danaeiia bandbavd erklart wird. Dann 
fragt sicb: wer sind diese acbt Genossen? Vielleicht die unten 66 
aufgezahlten, wo nur hathrako nicht klar ist. — h i q p o <; e m n a und 
hismarenta sind Desiderativen von <^pa<; urd smar, welch letzte- 
res gewobnlich das s abwirft; nach aiwi und paiti aber bleibt 
es; vergl. Bahr. Y. 34; Ah. Y. 11, 123; unten 86; Tir Y. 5, 41, 
48. — hi^po^entem findet sicb Tir Y. 36, wo wahrscheinlich 
bi^pd^enti zu lescn ist. — avd Ace. plur. Tir Y. 12. Farv. 

Y. 60. — Statt i^efiti mit der Variante acefiti ist vielleicht 
£a^enti zu lesen. 
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46. Zu pagca pavao paro pavao vergl. Atliarv. V. VIII, 
3, 20. vidhaeta nehme ich als nomen actionis vonvi-di sehen: 
der Durcliscbauer. 


XI. 

47. zarannmanem. Als Epitheton des Vogels kahrkaga 
ko in nit zarenumainis Bahr. Y. 33; Din Y. 13 vor. zarenu- 
mati Zain. Y. 67. zarennma iitem Ny. I, 8: Afr. Zart. 4; 
Vist. Y. 4. Die letzteren Stellen sind besonders scliwierig, da 
ein bestimmtes Wesen mit diesem Nameu bezeicbnet zu sein scheint. 
Uangt das Wort mit Sskr. hrniya Scbam, Bescbeidenlieit, oder 
mit hrniyatd zusammen? ich iibersetze nacb letzterem, jedocb mit 
Bedenken. — gafadfibd etymologiscb und dem Sinn nacb unser:- 
Huf, Sskr. gapba vergl. Die/enbach Gotb. Worterb. II, p. 545. 

48. apag (vergl. apam Yagn. X, 1; Farv. Y. 91) giebt dem 
folgenden Zeitwort darezayeiti die Bedcutung des Gegentbeils : 
kraftlos maclien: wie sogleicb; apagaosayeiti taub macben, 
wenn nicht darez. den Sinn von: steifmachen bat; vergl. Orm. Y. 
28 (und damit Atharv. V. IV, 3, 3.) und zum Ganzen Yagn. 
IX, 28. gava ist dcr terminus proprius fiir die Hand bei bdsen 
Gescbopfen. — dadma dcr Blick Babr. Y. 12, 56, 63. — duj- 
bcrefito baraiti der Gegensatz von huberetd baraiti un- 
ten 112. liuberetam bar at Ram Y. 40; bis buberetao ba- 
rat Farv. Y. 18. Bisitun- Inscbrift I, 21. giebt dicselbe Phrase: 
ubartam abaram. Es ist dalier bier zu iibersetzen: wenn Mi- 
tbra mit Uebelwollen ertragt. Vergleicbe im Gr. den Gegensatz 
von tixpoQla und Svgcfogla. 

XII. 

50. Der Wohnsitz Mitbra’s wird wie das Paradies (Rasim. 
Y. 23) und wie die Zcit Yiina’s gescbildert. pduru-fraour- 
vaegyiim — fraourvaegayati unten 86; hufraourvaego Ab. 
Y. 131.; f r ao u r v ad g ay e n i Gosh Y. 31; Asbi Y. 51. afra- 
ourvigvat Farv. Y. 26. Das einfache urvaeg Zam Y. 82; 
Rashn. Y. 25; Farv. Y. 58, 89; Ab. Y. 131; Babr. Y. 29; Tir 
Y. 35; Y. fr. I, 15; p ai r i - u r va£ g ay a t i Babr. Y. 56; vi- 
urvigyat Farg. XIX, 7.; vi-urvigtim Y. fr. II, 17. Farg. 
VIII, 81. ham-urvigyaonho Farg. Ill, 32 ;a i wi -u rvaega- 
yanuha Ashi Y. 15; n i - ur va e gy a ni Asbi Y. 57; ava- 
ourvaegaySiti Farg. IV, 22. Auf alle diese Stellen passt 
die Bedeutung des Ins weite Gehens, der Bewegung, die aucli 
dem Sskr. urusy zu Grunde liegt. Hier scheint mir das Epithe- 
ton des Berges Hara : den von Yielen zu besteigenden zu bedeu- 
ten, weil die Seelen der Frommen iiber ihn hinaufsteigen. 

51. hvare-hazaosa in Genossenscliaft mit der Sonne; 
Sskr. sagos a Rigv. I, 43, 3. 
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52. fradvaraiti tbwasa schncll ; vergl. Farv. Y. 39. — 
mayaos mit den Varianten miiyus mid raaus, ein schwieriges 
Wort, thcils weil es ungewiss ist, ob y 6 indy a os eine Appo- 
sition zu n a i ry d-g an h as bildet, oder ob mayaos ein Genitiv ist, 
der etwa von vadhem regiert wird , welch letzteres aber kritisch 
bezweifelt werden kann ; theils weil das Wort mayaos in dieser 
Form nicbt vorkommt; denn mayabyd Yagn. X, 12 nnd may a 
Yagn. XLI11, 2 gehoren zu Sskr. maya. Ist vielleicbt m u s Yagn. 
XVI, 8 und Yagn. LXVII1, 8. (vergl. Farg. XI, 9 muidhi) bier- 
herzuziehen , nach Anquetil der Name eines weiblicben Unbolden, 
wie avariliao zeigt? mins ware dann der Genitiv von mus. Oder 
ist mayu der Tauseher, Betriigerl Sskr. mayu Galle, zugleich 
aber in der vedischen Sprache eine Bezeicbnung Fur Laute, z. B. 
das Blocken des Rindcs Atbarv. V. IX, 26, 6, 7.; ferner ma- 
yuka klein Nigb. Ill, 2 will icb nur anfiibren. Ist mit einer Hs. 
may us zu lesen und ein Epitheton des Genius Nairyogaiiba an- 
zunebmen , so konnte man iibersetzen : der Schreier in der 
Schlacht. Statt vadhem , wie fVestergaard giebt , konnte auch v a 
den gelesen werden. 


XIII. 

53. hvapd Sskr. svapas Nirukt. p. 129. Aban Y. 85; Yagn. 

X, 10 bvapao, wo es Nerioseugb mit ksamaluh iibersetzt; un- 
ten 92 mit der Variante bvapao. — Die Klage Mitbra’s , dass er 
nicbt mit namengenanntem Opfer verebrt werde, wie die anderen 
Yazata’s, deutet wolil auf eine Zeit bin, wo der Mithracultus nocb 
nicbt allgemein und den iibrigen Culten ebenbiirtig war. 

55. Eine der sebwierigsten Stellen der Zendhiicber, die sicb 
nnten 74 und Tir Y. 11 mit geringen Varianten wiederholt. Ver- 
suclien wir zuerst eine Analyse der einzelnen Worte: fra ist 
durchTmese von s u s uy a m getrennt ; parallel dazii ist upa-^agh- 
myam; denn es ist wobi zu lesen: upa atbwarstabd, wie K. 15. 
Tir Y. 11 und unten 74 giebt. Oder nocb besser athwarstahe 
npa. Uebrigens kouitnt upa aucli in Verbindung mit thwereg vor 
Farg. VIII, 10; XVII, 2. XIII, 32. Das Subject sind nicbt 
etwa die Menschen , sondern Mithra selbst , wie die erste Person 
beweist, wenn nicbt, wie etwa aus Tir Y. 24 geschlossen werden 
konnte, die Endung am aucb fur die 3. Person des Plurals £-el- 
ten 'yr.nn. — nuruyo asavaoyo miissen wie tbwarstabe Ge- 
nitive sein, die von fra abbangen. nuru ist ein Adjectiv, wel- 
ches wakrsclieinlich mit dem Adverbium nurem scbnell, augen- 
blicklicb , jetzt, eines Stammes ist; letzteres komnit vor Ab. 

Y. 63; Bahr. Y. 54, 55, 56: Yagn. XXXI, 7; LXU, 6; ebenso 
nuram Tir Y. 15, 23. Farv. Y. 53; vergl. Sskr. nu- 
nam im Sinne von idanim. — nurem kommt vor Ab. Y. 53; 
Zam. Y. 77. Ist Ardib. Y. 4 wo neben uruyo die Variante nai- 
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ryd steht, ebenfalls nuruyo zu lesen? — asavaoyd kommt noch 
Farv. Y. 86 yor als Apposition zu gtaoyo, und ist dort offenbar Ge- 
nitiv ; ebenso passt Ardib. Y . 4, ein Genitiv am bestcn. Da wie 
wir scbon wissen, ao zwischen die Endung yd und asav einge- 
sclioben ist (vergl. ragmaoyn), so baben wir ein Adjectivasa- 
vi vorauszusetzen , fur welches ich den Sinn: verganglieh vermu- 
tbe. Doch lassen die Y’arianten Ardib. Y. 4 etwa auch qin initi- 
ates kbs annebmen. th wars tab d ist ein mit zrvan Zeit ofter 
verbundenes Adjectiv; vergl. thwarstai zrund Ab. Y. 129. 
fratbwarstem zrvanem Farv. Y. 56. — zru dyu bier und 
74 eine Art Indeclinabile ; dagegen Tir. Y. zrdayat; man wiirde 
zruayaot oder ayaos erwarten. ayu Yagn. XXXI, 20. 
ayus unten 117 (so ist zu corrigiren) ayaos Tir Y. 14. — 
Nun beginnen Gegensatze zum Vorhergehenden , und zwar qalid 
gayehd zu zrd-dyu, qanvato zu nuruyd, amesahd zu 
asavaoyd und athwarstahe zu thwarstahd. Das Wort 
qanvato findet sich ebenso als Epitheton zu gayehd Yagn. IX, 
1, wo es Neriosengb mit sundarakrtena iibersetzt ; als Bezeich- 
nung eines Berges Tir Y. 6, 37, 38; als Epitheton des Llimmels 
Farg. XIX, 35; Visp. VII. 4; Yagn. XXV, p. 112. V. L.; Farv. 
Y. 96; Y. fr. II, 37. qanvaitisca verezd Ardib. Y. 1 was mit 
Yagn. XVI, 7 zu vergleiclien ist: q an v ait is asahd verezd 
yazamaidd yahu i r i q t a n a m , urvano sayautd ya5 asa- 
onam fravasayo, an welcher S telle Neriosengh (Burnouf Etud. 
p. 125) gubhakrtim punyakrtim iibersetzt; es sind die ew T ig 
dauernden guten Werke , in welcben die Seelen rulien. Dasselbe 
wiederholt sich Visp. XIX, 2. — qanvat hat, wie ich wegen 
des Gegensatzes zu nuruyd glaube, die Bedeutung: bestandig, 
ewig. Die Ableitung des Wortes ist dunkel. Sskr. svan to- 
nen findet sich wieder in qanat Ab. Y. 130; Gosh Y. 2; Ashi 
Y. 1 , 7. — Wenn nach vorstebender Erklarung die Stelle ein 
Voranscbreiten Mitbra's von zeitlicber Existenz zu ewiger pradi- 
cirt, so ist ihre hohe Wichtigkeit fiir mithriscbe Lebre von selbst 
einleuchtend. 


XIV. 

60. Dieser Abschnitt leidet an offeubaren Corruptelen ; pao- 
gravanhem ist wohl nur Druckfebler statt: b ao g r a va nhe m. 

Die Composita mit vago (vaqo-kbsathrd Yagn. IX, 17. 25; 
LVH, 24; unten 113 Zam. Y. 11. vagd-yaona Farv. Y. 34) 
driicken aus, dass einer befabigt sei nach eigcnem YYillen dus im 
zweiten Tbeil des Compositums Enthaltene ausz aiiben . oder da- 
rauf einzuwirken. — ataurvayo rouas, went; es aeht ist (dt: es 
zwei Hss. auslassen) die folgenden Accusative regieren. — Statt 
vago yao nai in at am ist wohl zu lesen : vagd-yaonem a 
nit cm was durch Farv. Y. 34 bestatigt werden diirfte. yaenem 
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beisst Aufenthaltsort; Ardib. Y. 4. a i nit a 1st die Negation von 
inita, dessen Wurzel in im Sskr. drangen, treiben beisst ; davon 
Z. uiMid und Sskr. enas; ainita beisst daber: nicbt vergewaltigt. 
Geboren aucb die Accusative vor ataurvayd zu diesem ? Sind v a- 
(o-yaonem und a ini tem und budbaonbem Apposita zu va$- 
trim? Die Uebersetzung dieses Abscbnittes kann nur eine con- 
jecturale. sein. 


XV. 

1 61. eredhwd-z an gem den auf denFussen stebenden; vergl. 

Zam. Y. 39. — Statt frat-apem ist wobl fratat-apem zu 
lesen; friltat Fan 7 . Y. 14, 53; Farg. II, 26. Tir Y. 41. Zu 
za vand-^rutem vergl. havand-Qrutah Vaj. Sanbit. IX, 16, 
was der Scholiast erklart: bavanam abvanaui (jrnvantiti. 

XVI. 

64. vyani oben 61 vy&nem; vyanayd Ya?n. XLIV, 7- 
vySq und vyauo Farv. Y. 34. Haug Zendstudien (Z. d. D. M. 
G. VIII, p. 771) erklart vyana mit Weisbeit. Es beisst wold 
zunacbst Durcbdringung und sodann Kenntniss. — frakayai 
vergl. Ab. Y. 1; Farv. If. 4. — Statt yahi ist wobl yah mi zu 
lesen. 

65. aredrd Ya ? n. XLEd, 3; XLVI, 16; XLVUI, 8; 
L, 4; LX; 1; Ab. Y. 19; Gosh. Y. 5 a Ram Y. 1 , 21 (als 
Epitbeton des Opfrers); Farv. Y. 32, 75 (als Epitbeton der Fra- 
vasi’s). Da die Sskr. Wurzel ard aucb die Redeutung billen bat, 
so kbnnte aredrd den Betenden bedeuten, was wohl auf einige 
der angefuhrten Stellen passt, aber nicbt auf alle; icb iibersetze 
es mit: begehrend. — azuiti Rasim. Y. 3. Farg. XIII, 53. 
Ya$n. XXXVIII, 2 neben ija. 

66. parendica raoratba einer der dunkelsten Begriffe des 
zarathustrischen Systems. Yagn. XIII, 1 konimt parendi als Appo- 
sition zu daena vor; dagegen XXXVIII, 2 als ein besonderes We- 
sen ; Visp. VII, 2. parendica raoratba Visf, Y. 8. — ba- 
tbrakd ist gebildet wie fraka. Die Uebersetzung ist nur Vermuthnng. 

XVII. 

67. villa ist der Instrumental. — Da bacimnd mit den 
folgenden Instrumentalen zu verbiuden ist , so muss rakhra wobl 
als Plural genommen werden : in Bezug auf die Rader. — 68. 
qiti kommt noch vor Ya^n. XXX, 11; qitao^ Kbord. Y. 1. ; 
es ist aus su -j- viti zu erkliireii, welch letzteres im Sskr. Gehen, 
Bewegung bedeutet, in den Veda’s Opfermal (<), Instrum, viti; 
vergl. Benfey Glossar s. v. Icb iibersetze conjectural mit : placide. 

68. raokhsna fraderegra Tir Y. 2. Farv. Y. 81 ; Farg. 
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XXII , 1 , wo Spiegel glanzend und sebenswiirdig iibersetzt. — 
a?aja durcli Sclinelligkeit. — mainivaganh d Yag.n. LYII, 27. 
Singular main iva^ao Tir Y. 6, 37. Dagegen mainya- 
vagad unten 128. Der Sinn ist.l die Pferde laufen mit geister- 
bafter Sclinelligkeit. iriuakliti Sskr. ric. Der Gegensatz pai- 
ti-irinakhti Bahr. Y. 47. 

69. varenya die im varenem befindlicben Gottlosen, d. h. 
in jencr Gegend, wo Thraetaona geboren wurde. — nidi tu we- 
der ich nocb du passen zu j^ugadma; vielleicbt ist mdit d. i. ma -f- 
it (wie edit) zu lesen. vaegbai Sskr. vega Eile, Strom; es 
ist das machtige Einberstiirmen des Gottes gemeint. 

XVII I. 

70. Die Beschrcibung des Verethragkna unter der Gestalt 
eines Ebers wiederliolt sicb Bahr. Y. 15; unten 127 wird der 
Flucli mit diesem Bilde dargestellt. — paiti-ereno bat bier 
und dort die Variante padtereno; walirscbeinlicb : der sich ent- 
gegen wirft von rndti. — agiiralie kommt Ya^n. XXIX, 9 in 
einer offenbar bierber niclit passendenBedeutung vor. Dagegen tiji- 
gr valid Bahr. Y. 25, was wobl mit scbarfen Klauen bedeutet 
(vergl. Zam. Y. 43. Bahr. Y. 7); ich vermuthe dass auch bier so 
gelesen werden muss. — anu-pdithwabe von Anquetii richtig 
miSjigiras iibersetzt; Sskr. py ai Part, pin a pingucscere. — 
pars v an i k ab e Sskr. anika Angesicht. parsuyao ist Tir Y. 
42; Yagn. LXVIII, 6 Epitbeton des Wassers, von Sskr. pars 
madeficri, prs spargcre, irrigare; es ist damit das Regenwasser 
gemeint. — ayanhd ist wobl iiberall im Sinn von: Erz zu neh- 
men. dumahe Tir Y. 21 (dumahe) Farg. XIII, 34. Scbweif von 
Sskr. dliu agitare, woven dhuma Raucb. — p ai t i s - q ar e n o 
Wange Farg. Ill , 14. 

71. gtiga ist schwierig. Unten 106 kommt gate-ao£d mit 
den Varianten gte und gte vor; sollte dieses gte aucb bier auzu- 
nebmen sein, so dass der Sinn ware: Hunderttodter ? Oder ist gti^a 
von einer Wurzel gtig = Lat. stig, sting instigare, distinguere, 
mty iuoiiLio, tnlynal - — m e rez u Sskr. m a r g u das Mark. DerNo- 
minativ gtund ist auffallend. kliao Farv. Y. 14. Bahr. Y. 29. Wird 
auf dicse Stelle von Seriosengh angespielt (Hurnouf Etudes p. 117. 1 1 

72. hakat Farg. 1111, 70, 71; IX, 25, 26; XVIII, 16, 
24, 55, 59; XXII, 3; es heisst: auf einmal, zuglcicb. — ag- 
tegca vergl. Farg. VI, 8. m ag tar e gli a n a g c a Gehirn ; Sskr. 
mas taka Schadel; mastiska Gehirn. Das sonst niclit melir 
vorkommende Wort ist gebildet wie fragparegba Yagn. X, 6. 

XIX. 

73. avaroit scheint mir von ava und ri zu kommen, 
welch letzteres im Eskr. mugire bedeutet. 
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75. s. pano und s. iricd glaube ich in passivem Sinn 
nehmen zu miissen ; es kdnnte freilicli auch heissen : feldbeschiitzend, 
feldleerend. 

76. zavand-gva. Ebenso Zam. Y. 52. zavandgilm ala 
Beiname des Meergottes. Ny. Ill, 11. zavano-gavd. Vergl. 
oben zavand-grdtem. 1st zavano Rnf, oder bier gleieli Sskr. 
ha van a Kampf? Rig. V. 1, 102, 10, wo der Scholiast huva- 
nesu mit yuddharthamahvanesu erklart. Der zweite Theil 
des Wortes gehort znr Wurzel gu (gavas); vergl. Yagn. 
XXXIX, 3, wo yavaegvd wohl die immer gliickiicben, niitzen- 
den bedeutet. 

77. daregba aiwi-sayana fasse icb als Instrumental. 
Fiir aiwi-sayamna gebe ich nur eine mutbmasslicbe Uebersetz- 
ung. — beregbmya kommt meines Wissens nur an dieser Stelle 
vor; die Wurzel bere£ beisst wohl segnen. saetem bedeutet 
in den Worten: saetavato und asaetai Farg. IV, 47. (cf. 
44.) Geld oder Reichthum; vergl. Asbt. Y. 1. 

78. avaqyai vergl. Yagn. LVIII, 7. Es scbeint mir nur 
die altere Form fiir avanlie zu sein. 


XX. 

79. Wenn nicht statt rasnus rasnaos gelesen werden darf, 
so miisste es als Adjectiv zu Mithra gezogen werden. — dare- 
gliai hakbedbrai vergl. unten 81; Ashi Y. 6; daregbd- 
bakhedrayana Gosh Y. 1; d aregh a 6 i by o hakhedraei byd 
Farv. Y. 30; 'bakhedrem unten 80; hakhedrem yat agti 
bakbedranam vahistem an tare maonbemca bvareca 
Kbur. Y. 5. hakhedra Vist. Y. 10. Icb glaube, dass bakhe- 
drem Freundschaft, Genossenschaft oder Begleitung heisst. — 
Fiir frabavara bieten die Hss. unten 81 frabaevare (wenn ich It'.s 
Varianten richtig verstebe); vermutblicb ist frabawara oder fra- 
bawre (?) zu lesen. — Was manavaintim sei , weiss icb nicht 
zu erratben; es kommt sonst nicbt vor. 1st etwa manivantem 
zu lesen? vergl. Yagn. XIX, 9. mainivad Farv. Y. 76. Im 
Armenischen findet sicb das Adverbium manavant in der Bedeu- 
tung: mebr, iiberdiess. 

80. varezanabd vergl. Farg. XV, 17. gaird varezand 
was mir iibrigens dunkel ist. varezanai Ashi Y. 46.; vare- 
zana unten 116. Es ist schwer den bestimmten Begriff zu e r- 
mitteln; ich habe den allgemeioen : Verkelir gewahlt. goird mit 
den Varianten gdiri, soire, gorai kommt meines Wissens 
nicbt weiter vor. Aehnlich klingende Formen sind: gairi Babr. 
Y. 57 ; guirim Babr. Y. 20. gaird Farg. Ill, 8. VII, 45 sqq., 
welches Leichnam zu bedeuten scheint und allenfalls mit Sskr. 
garira verglicben werden kann. Dagegen gaird Yagn. XXXV, 
8 muss einen andern Sinn haben. Ebenso gaerd oder gaird 
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Farg. XV, 17, 20.; dock Hesse sich diess nock mit der Bedeutung: 
Korper vermitteln. Meine Uehersetznng berukt auf einer sekr 
gewagten Conjectur. die 9 dire fiir eine dem Sskr. geratS ja- 
cent analoge Form halt. — vithisi erinnert an vithwigo Farv. 
Y. 20. vitkus und vithus avaiti Farg. IV, 54, 55. vithus* 
aebya? Visp. VI, I. vithusam Farg. 1, 6 .; wo sick die Va- 
riante v it hi sain findet. — vithus i Din. Y. 15. Die Erklarung, 
die Haug (das erste Kap. des Vendidad p. 28) kiervon giekt, 
scheint mir sekr gewagt. 


XXI. 

82. yaoklistinam vergl. Tir. Y. 45.; oben 35, 61; ya- 
okhstivautem oben 61; Tir. Y. 8 , 49; Mah. Y. 5; Rashn. 
Y. I ; Zam. Y. 9. yaokhstivaiti Farg. XIX, 30. yaoklisti- 
vatam Farg. XX, 1. Neriosengk giebt Yagn. IX, 8 hazaiira- 
yaokhstim mit s ak a s r a -p r a 11 id h i in ; letzeres Wort sckeint 
Anstrengung, Thatigkeit zu bedeuten. — vidoitlire vergl. oben 
46. vidkadta. — mithro-zyam vergl. Yarn. LX1 , 3, wo 
offenbar etwas Schlimmes gemeint ist. !m Atkarva-Veda kommt 
das Compositum brahmagya vor; die Stelle ist mir leider entfallen. 

XXII. 

84. ugtanazastd mit aufgehobenen Handen auch in der 
Vcdaspracke vorfindlich Rigv. Ill, 14, 5. uttanahasta. Der 
Nominativ auf d ist adverbiell neben ein Fcmininum gestellt; denn 
das muss dvacina-hacimna sein. Ersteres Wort kommt so 
geschrieben nicht inelir vor; es scheint mir aber gleich davag- 
cind Yagn. XXXI, 10 (neben daevacina Yagn. XXX, 6 .). 
Der zweite Tlieil des Wortes: cina dient zur Rildung von Ad- 
jectivcompositen wie z. B. tatkrd-cina im Finstern schleichend 
Farg. XIII, 47. dva nekme ick = dvar Tkiire — die an die 
Tbiiren Gehende ist die Bettlerin, &vpo xonog', vergl. Farg. Ill, 
29 histahi any eke dvare. Oder sollte dvd mit dav dabh be- 
triigen zusammenhangen \ — pi the kommt nickt mehr vor; eine 
Hs. bietet pitha. 1st etwa pitkwa zu lesen von pitu Topf 
Oder Speise ; (vergl. Yagn. IX, 11.)? Oder pithwd der Speise 
folgend i oder pithra vom Vater gefolgt? — Eur daregku- 
scit ist wold drighugcit zu lesen, wie sich aus den Varianten 
und der Vergleichung anderer Stellen ergiebt; drighus verbal t 
sick zu driwis wie lagku zu levis. — apayatd sckeint mir 
nickt mit dem oben besprochenen apayeiti zusammenzustellen, son- 
dern mit apa yata von yam zu erklaren : der in seinen Ge- 
richten abgewiesene. 

85. gerezanahe vergl. oben 53; Farv. Y. 157; Aski Y. 
57; Zam. Y. 80. Unverkennbar ist der Gegensatz von nemanba 
und g a o s a ; ersteres sckeint das laute Erheben der Stimnie zu 
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hezeichnen, letz teres das ins Okr sprechen. vacim aucb unten 113 
mit bardt verbunden, wie Farg. Ill, 11; Ya^n. XXXI, 12; L, 6; 
LXX, 4 ; Farg. XYIII, 15, 23, 29; vacim allein Farg. Xlll, 40. 

86. ya ist auffallend; nacb dem Vorhergehenden wiirde yim 
erwartet; aucb ist kein ausgedriicktes Subject da, welches aber 
unstreitig die in die Irre gerathene Kuh ist vergl. oben 38. Vicl- 
leiclit ist zu lesen; yim gdus. — gavaithim muss etwas auf 
die Kuh beziigliches sein, etwa der Stall? kapd mit den Va- 
rianten kapa und kapha (kafem Balir. Y. 13) ist unklar; 
am nachsten lage die Correctur k a d h a no; allein das batten 
die Abscbreiber niclit so leiebt verderbt. — as a lie paiti pan- 
t a in vergl. das vedisclie: rtasya pant ha Bohllingk Sanskr. 
Wdrterb. p. 1048. — vad^menda. Vergl. Sskr. v a d e m a n 
Hans, vielleicbt mit Nebenbeziehung auf vd<;ya, ein sclilechtes 
Haus. Das sekliessende da ist meines Eracbtens das Gr. Se in 
o ?xd»d*. Die Kuli ist in die Irre gefiihrt und in das Haus der 
Drukb’s; von dort befreit sie Mithra (bourn abactor) und fiihrt sie 
auf den rechten Weg und zum Stalle zuriick. Ueber den Raub 
der Kuh, die von Indra befreit wird, vergl. Rosen zu Rigv. I, 6, 5. 

XXIII. 

88. frdsmis kommt aussebliesslieb als Beiwort Haoma's 
vor: Ya^n. X, 21 (wo es Neriosengb nicht iibersetzt) ; XL1I, 5; 
LV1I, 19; Tir. Y. 33; Gosh Y. 17; Ashi Y. 37. Verwandt 
diirfte frasmo in bd -frasmo - daitim sein unten 95; Yagn. LVI1, 
10, 16; Ab. Y. 91. Es ware moglich, dass in sma Sskr. ksmd 
Erde steckt und dass frasmo fr&smis iiber der Erde erschei- 
nend, bervorspriessend heisst. 

89. bereai-gathrem. Durfte berezi-gathem gelesen werden 
(vergl. vidus-g4them Farg. Xflll), so liesse es sich iibersetzen : 
der die Gatlia’s mit lauter Stimme singt. Docb findet sick aucb 
gatbro Farv. Y. 105, was dem Sskr. gatra Glied analog sein 
durfte. — ho statt ydnghe. 

90. Bei yd ist es zweifelbaft, ob es auf Haoma oder Mi- 
tbra gebt. — beregayat unten 108. para - ber egayeni; 
Farg. VII, 52. bere^ayaouti — beregaem; berekbdbam 
Y. fir. II, 14; berekhdao Asbi Y. 7. Die Bedeutung segnen 
wird auf diese Stellen passen. kebrpd ist der Genitiv von ke- 
refs, womit ydugkao und buraodbayao zu verbindeu sind. 

92. Vergl. Ya^n. LV1I, 24, 25, wo ganz dasselbe von ^’raosa 
pradicirt ist. fraorenta oder getrennt fra-varenta wiirde den 
passendsten Sinn geben , wenn es passiviscb genommen werden 
durfte: Ahura und die Amesa-^'penta's werden verkiindet durcb 
diese Lehre. 

93. vadibya. lm Zend fallt das u des Sskr. ubbau ebenso 
ab, wie im Gotbiscben; s. Dieftnbach Worterb. d. gotb. Spr. I, p. 
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256. v a unten 95. Gosh Y. 10; Ab. Y. 131. Zam. Y. 29. vaya 
101. Der Gegensatz zwischen ahu a^tvant und manahyd macht 
es klar , dass erstere so oft vorkommendc Phrase die bekorperte 
Welt oder eigcntlich die knochige, nach dem festesten Theil des 
leiblichen Organismus ausdriickt. Audi die Veda’s kennen diese 
Antithese : Rigv. 1 , 164, 4 wird asthvantam dem anastha gegen- 
iibergestellt, welche beide Worte vom Scholiasten mit sa^ariram 
und a^arira erklart werden. aesino erscheint bier, wie Ya<;n. 
LVII^ 25 in Begleitang des Todes und jener damonischen Kraft, 
welche die Anflosung des Leibes bewirkt ; er selbst ist ein Haupt- 
reprasentant der zerstorenden Gewalt des Arird-Mainyus. Sein 
Name, der bald ad 9 m 6 , bald adsnid geschrieben wird, bedeutet 
entweder den Brenner von idh, oder den Anstreber, Treiber, den 
Begierlichen von is; vergl. Farv. Y. 66 , 107. Er kommt in alien 
Thcilen des Zendavesta, auch in den Gatha’s vor. — draonie- 
byd (draonuihu Farv. Y. 57.) und dravayat gehdren zu der 
Wurzel dm laedere oder currere im Causativ dravayati ; vergl. 
Gr. dgo/tio (. Es ist von den Anlaufen des Bdsen zu verstehen. • — 
vidataot vergl. Farv. Y. 11; unstreitig mit dem vidhotus 
Farg. V, 8 identisch. 

XXIV. 

96. drajcmno vergl. Farg. XIX, 4; Ab. 11, 123. Gr. 
dgciaou) , Spdyfia. — fravaeghem. Dessen Wucht nacli vornc 
fallt , iiberwuclitig. nyaoncem unten 132. Farg. XIX, 46 iiber- 
setzt Spiegel nyaonco mit: schlecht. Farg. V, 12. VIII, 9., zu 
wclcher Stelle Spiegel (p. 106) richtig bemerkt, dass das Wort 
eigentlich: abwarts heissc; es ist dem Sskr. nyakta: niederge- 
bogen, nyaca niedrig verwandt, und kann Farg. V, 12 kaum 
die Damonen bezeichnen. Mdglich, dass cine Composition ni-avanc 
zu Grunde liegt. — Die Genitive amavato und zaranyelid 
miissen wolil mit zardis construirt werden; ich vermuthe, dass 
dieses einen Theil der Keule bedeutet, etwa den Griff: ich leitc 
es von hr nehmen ab ; vergl. zasta, hasta und , die alle 
von hr kommen. 

97. busyagta ein weiblicher Damon der Tragheit und Sclilaf- 
sucht, dessen Name vom Partic. Fut. busy a 9 abgelcitct die Zu- 
kiinftigkeit heisst, d. h. die Tragheit, die Alies morgen und nicht 
heute thut. 

98. a^- verethra^a^temd der erzsiegrcichste, erinnert an 
den so oft vorkommenden Deus invictus Mithra der lateinischen 
Inschriften der Kaiserzeit. 


XXV. 

100. vairya^tarem ist eine schdne Parallele zu Griech. 
(Iptaiigo;. 
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101. ayi-mithranyao. 1st avi - mithryao oder mithrayo 
zu lesen ? 


XXVI. 

102. Zwischen arstim und arstaem (vergl. Ashi Y. 12.) 
muss ein Unterscbied sein; die Uebersetzung versucbt ibn auszu- 
driicken. kbsviwi halte ich fiir gleich dem Ahd. sveib vibratio; 
vergl. Tir. Y. 6, 37. Ashi Y. 7- Ab. Y. 130. Farv. Y. 37. — 
paro-kevidhem ist dunkel ; es kommt nur bier und an der 
Parallelstelle Ashi Y. 12 vor. 1st yielleicbt zn lesen: paroka- 
vidbem und der erste Theil mit Sskr. paroksa unsiclitbar zu 
vergleicben: der auch das unsicktbare tri£Ft. — hunairyaon- 
cim yerbirgt im letzten Theil vacim: der freundlichredende. 

103. fravois setzt den Nominativ fravi voraus; vergl. 
Yaqn. LV1I, 15. Vielleicht ist dabei an Gotb. fraiv Same, Ge- 
schlecht zu denken. anavanhabdemnd. Da sich Y. fr. 1, 11. 
avanuhabdemno und avanhabdadta Farg. IV, 45 findet, 
welches gleich Sskr avasrap einscblafen bedeutet; so ist auch 
hier anavanuhabdemno zu lesen, was vortrefflich in den Zu- 
sammenhang passt. 


XXVII. 

104. nighnd Ya 5 n. X, 2 (?); LV1I, 29 mit der Variante 
naghne. Im Sskr. heisst nighna gelebrig, abhangig, dienstbar. 
daosataird vergl. Farg. I, 19, welcbe Stelle beweist, dass 
auch bier hindvo zu erganzen ist. — Statt ganake ist wohl 
?ankd in der Tiefe zu lesen; s. Rasbn. Y. 19. vim aid him 
ib. 21. 

105. nasto, Welches ich gleich Sskr. nasta nehme, konnte 
vielleicht mit razista- ein Compositum bilden: wo die Gerechtigkeit 
abhanden gekommen ist; ware dann razista mit anuhya zu ver- 
binden, dessen Sinn mir ebenfalls ungewiss ist? asato findet 
sich auch Zam. Y. 34. Die Deutung: unrubig, unbefriedigt wird 
nicht Weit vom Ziel treffen. apis m a kommt nur noch Farg. 
XIII, 47 vor, wo es Spiegel (p. 199) mit: unzubereitet ubersetzt. 
Es konnte hier wie dort yon ksmd oder zema Erde abgeleitet 
werden und: auf der Erde bedeuten ( a pis m a • qaro er isst auf 
der Erde, wie der Dieb seine Nabrung am Boden liegend ver- 
zehrt); so niqmahd Farg. IX, 9. Freilicb ist der Wechsel von 
q und s und api statt aipi bedenklicb. 

106. Wie vorbin die Antithese yon aqtvant und manabyo, so 
hier yon ga^thyo und mainyavo, die sicb sebr oft wiederholt. 
— q ate mit den Varianten qtd und qte liisst zunachst an qata 
hundert denkea; moglicb aber auch, dass qti - ao£6 zu lesen ist: 
mit geschaffener Kraft begabt, wie <; t i - d h a t a gegenuber qa- 
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d h a t a Farg. II, 40. Dagegen spricbt aber rat® maeyad 107, 
was nur hundertmal grosser bedeuten kann. 

107. drug-intern statt drugayantem oder drugyantem ; so 
azaresintem amareiintem Zam. Y. 11. Uebrigens vergl. 
drugaiti Farg. IV, 10 neben drujaiti ib. 11 und unten drujat. 

108. uga. Westergaard will ug lesen; vielleicht uge; als 
Schreibfehler fiir die Praposition kommt es-im litbographirten 
Vendidad p. 205, 250, 330 vor. 1st es aber die Praposition nicht, 
so konnte es mit vag wollen zusammengehalten werden und u q a 
etwa: gcrn , freiwillig bedeuten. 

109. qanigakhtem leitet man wobl am leichtesten von 
Sskr. cak konnen ab : das durcb sich machtige Reicb. Zu dem 
in kahmai liegenden Subject sind, wie es scheint, die fol- 
genden Genitive zu construiren ; denn sonst lasst sich kein 
geordneter Sinn eruiren. rat brae ist von einem Nom. qathar 
abzuleiten; vergl. Sskr. qatru, qatayati tddten. Dieser Ge- 
nitiv liangt entweder von khsathrem-vahistem ab, oder von 
kameredho — vanato-avanemnah® der todtet und nicht 
getodtet wird, eine dfters gebrauchte Formel. Die grdsste Schwie- 
rigkeit dieses Paragraphen liegt in dem uns unbekannten Wort 
qraosya. Hangt es mit qraoso in gr. carana zusammen und 
bezeichnet es etwa eine Strafart? Oder ist es eine auf den Ya- 
zata Qraosa beziigliche Person oder Sacbe? Gleich unklar ist 
der Sinn von kerete® und kiry®t®, welche offenbar correspon- 
diren. kereti kommt sonst nur in den Compositis vdhu-ke- 
reti, fr as o -k ere ti , yagno-kereti (Yagn. LV1I, 22; Farg. 
Ill, 31) vor, auf welche Sskr. krti passen wiirde, dem ich Gr. 
xgiaig an die Seite stelle. kereti konnte aher auch gleich Sskr. 
kirti sein, welches: Kunde, Erwahnung bedeutet, und erst ab- 
geleitet: Ruhm. — in it lir a vor man® etc. ist kaum zu ha nistata 
gehdrig. Auch der Gegensatz in 111 bringt kein Licht fur diese 
vcrzweifelte Stelle. 

110. ainistim. Das Gegentbeil von istim. Warum nicht 
aistim? — hathra gaiti mdchte ich zu einem Compositum 
verbinden und als Adverbium fassen. 

0 

XXVIII. 

112. frasnem mit der Variante fragnem kann hier nicht 
wohl den Sinn: Frage baben, es muss vielmehr eine Waffe oder 
ein Riistzeug bedeuten. Ebense varethmanem, was sich Se- 
rosh Y. 2. und Yagn. LII , 2. findet,^wie es sebeint im Sinne 
von Abwehr. In astrarihadhem " 1 st der erste Theil gleicb 
Sskr. as tram Gescboss, der zweite die Wurzel sadh, welche 
nicht bloss vollenden , sondern auch tddten heisst. — gafrao 
ein gewobnlicbes Epitheton der Gewasser Ab. Y. 49. ; Tir. Y. 
8, 46; Gosh Y. 18; Asbi Y. 38; Bahr. Y. 29; Din Y. 7, Zam 
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Y. 51. Farg. XIX, 42. 'Der Sinn: lief scheint mir durch die 
Vergleichung mit Sskr. gabhira gewiss. 

113. (jrifa halte ich zusammen mit Sskr. ^ipra, wovon 
Sayana zu Rigv. II, 33, 5. p. 577 sagt: (jipr& banu ndsikd 
va; es sind die Nastern der Pferde, welche scbnauben : Sskr. 
ksubb erscbiittert , erschreckt werden. kali van von Sskr. kao 
sonum edere, wobei mir nur v vor der Endung dunkel bleibt. 
nivaitbyan liesse sicb mit Sskr. vyath vergleichen. Oder ist 
es eine Nebenform von vd oder van? — gouru ist wohl = 
garu oder guru, gravis; deren Opfer widerwartig sind. Yai;n. 
IX, 28. findet sich garamantam, wofiir vielleicht garu man- 
ta in oder gouru-mantam zn Iesen ist. paithyaonti vergl. 
Farg. V, 62.; XVIII. 76. — frd-vare^a. Der letzte Tbeil des 
Wortes bedeutet: Haar; vergl. oben 72. Bahr. Y. 29, 31. ; DinY.7, 
10; Ab. Y. 77; Farg. VI, 7. Visp. X, 2 ist vara 3 a i h a o mo- 
il uh are z ana i, wohl das Haarsieb, durch welches der Haomasaft 
filtrirt wird. Es ist das Arinenische vars Haar. Soil es heissen: 
die Haare voraus, Kopfiiber ? oder : so zahlreich wie die Haare ? 

XXIX. 

115. Darf ratavd als Vocativ genommen werden? 

116. hasa oder liasa scheint Farg. XVIII, 26. Yarn. LXII, 
8 . LXV, 6 mit hakha Freund identisch zu sein; hasamca Yarn. 
LXVIII, 12 in ahnlicher Verbindung, wie bier, cupti bedeutet die 
Scbulter; darenga mit der Var. dharenga klingt zunachst an 
da'regba lang an; allein die Aspiration ist entgegen. 1st die 
Ableitung von draj: lialten, ergreifen zulassig? Der Sinn von 
Sskr. dhran£ ire ist leider nicht nailer bestimmt; davon dhra- 
gir der Lauf Nir. XII, 27. Wer sind die schulterlangen oder 
schulterhaltenden Freunde? vielleicht die Schultermagen des deut- 
schen Rechtes, d. i. Geschwisterkinder. varezana s. oben und 
Yarn. LXV, 6 . Moglich, dass es eines Stammes ist mit bara- 
zauti Ab. Y. 129. was unstreitig deni Armenischen varts Lohn, 
Preis entspricht. — Was hadhd-gaetha nieint, ist ungewiss ; 
ein ahnliches Compositum ist hadhii-zatai Khord. Y. 10- 
Bahr. Y. 46. — huyaghna kommt nur hier vor mit der Va- 
riante huyaogbna. Ich halte es fur ein CompoUtum, dessen 
Sinn: Mann und Frau ist, und identiiicire den ersten Theil mit 

dem N. Pers. sui Mann ; h u v a kommt von s u erzeugen. b a- 

vista giebt Anquelil mit : disciple; vergl. Yarn. LXVIII, 12. Ich 
vermuthe, dass die Mitschuler, die mit einander unterricbteten ge- 
meint sind. a^thra oder aethrya jist der Schuler, aethra- 
paiti der Lehrer; vergl. %nten 119; Farg. IV, 45; Yarn LXV 
9; LXVIII, 12; Farv. Y. 97. ’ 

Dadurcb, dass Anquelil den zwanzigfachen Mithra auf den vor- 
hergehcnden Satz bezieht, entsteht eiue Confusion in den Zablen; 
bei naberer Vergleicbung ergiebt sicb, dass sie alle verschoben sind! 
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117. 1st wohl hazaiirayus und badvarayus zu lesen. 
Das Folgende von ava — verethragbnahd ist mir unverstand- 
licb. 

118. nemanba, was Farg. IV so grosse Schwierigkeiten 
macbt, kehrt auch bier wieder. Der Gegensatz von ad bar a- 
ddta und upara-data erklart sich vielleicbt, wenn wir unter 
data Gericbt verstehen: im Gericbt unterliegend, im Gericbt die 
Oberband behaitend. Aber dann ist der Casus anstossig. Oder 
ist nemanba mit adbara-data zu verbinden und in dem ge- 
wohnlichen Sinn: Lob zu nehmeu 1 Dann konnte interpretirt wer- 
den: mit untengesetztem Lob moge ich geiangen zu obengesetz- 
tem , d. b. zu iiberirdiscbem. Diese ganze Stelle iiber Mithra als 
Schiitzer der Wabrbeit und des Rechts im biirgerlichen Verkehr 
ist dem Eingang des vierten Fargards analog, aucb dort erstrckt 
sich der uiitbrd dauhumazd auf tausend. 

XXX. 

119 perenino eine Form wie kainino, yavind Hapt. 
¥. 8. Es beginnt bier ein fragmentarisches Gesprach zwischen 
Ahura undZarathustra; vergl. 121. In eredhwaca kerctb waca 
bat Anquelil irrtbiimlicb den Begriff: parole gefunden, da eredhwa- 
ca kerethwa-ca zu trennen und Duale anzunehmen sind, wie Ab. Y. 
34. qavanhavdca erenavaca die beidcn den niitzenden und 
tapfern. Die bier gemeinten sind meines Erachtens Mithra und 
Haoma, welche bei der Auferstehung wirken. Oder ist eredh. etc. 
eine Art von Dvandva- Adjectiv, das sich allein auf Mithra bc- 
ziebtl eredbwo heisst in den Compositis e r ed h wd- z afig a 
Farg. V, 9; eredh wo-drafsa Farg. I, 7; ercdliwa ^nai- 
thisa Y'a^n. LYII, 16 (mit der Yariante eretbwa) erhoben, auf- 
recbt. Daneben ist jedoch auch ereto-keret liana als Pradicat 
der Schopfungsperiode h a in a (j p a tli - in a e d li e m Yagn. XV II, p. 
73. V. L. vorfindlicli , und der Beiname des ^aosyag a^tvat- 
eretd. — Zu avis to und aiwivisto vergl. Visp. IX, 3. 
Welche Opferhandlungen damit gemeint sind , ist scbwer zu be- 
stimmen. — upazananam das bekannte Wort fiir eine Busse, 
die uns aber leider nicbt klar ist; das dazu gehorige Nomen upa- 
zaiti Yagn, X, 7 muss nach dem Zusammenhang etwas Gutes 
ausdriicken. — p a i r i -a k ay a n t a sonst nicbt mehr vorkommlich, 
vielleicht ist die Wurzel mit ci identiscb. Vergleiche jedoch ci- 
kayen (cikadn) Farg. XV, 22 sqq. 


XXXI. 

124. paiti amerekbtim mochte wohl im Zusammenbalt 
mit oben 55 auf das Voranschreiten Mitbra’s zur hoberen Onsterb- 
lichkeit zu beziehen sein. Sein Ausgang ist vom leuchtenden 

Abhandl. der DMG. M , 1 . 4 



50 


Windisehmann, uber Milhra. 


Garo-nmana, wie anderswo die Wege der G otter von dort herab 
raokhsnuonhd genannt werden Farv. Y. 84.; Zam. Y. 17. 
Statt vavazanem ist wohl vavazand zu lesen. 

125. Fiir 9 pad tit a vermuthet Westergaard gpadta; allein 
ersteres findet sick auch Bahr. Y. 13.; Rant. Y. 31. - — anao- 


sadiihd; aoso Krankheit Farg. XIX, 3.; aosanhao Farg. II, 
6. — p ara-gafaonhd die Vorderhufen irn Gegenhalt zu apara. 
Zu paitis-mukkta vergl. Ab. Y. 78. zaranya aothra pai- 
tismukkta — ham-igamca Sskr. isd die Deicksel. Von 
den folgenden Worten : gimamca gimdithramca — bantam 
ist es wahrscheiulich, dass sie Epitbeta zu igam bilden ; g i in a, 
welches sich Yagn. IX, 30 als Beiwort der Schlange findet, er- 
innert an Gr. nacb oben gericbtet, nacb oben gekriimmt. 

Sskr. gimi, giuuvdn mag stainmverwandt sein, jedoch sind die 
Bedeutungen auseinander liegend. Bei gimdithra ist mir die 
Modification des Sinnes des einfacben g i 111 a nicbt klar. — Die 
folgenden drei Worte scheinen mir alle Appositionen zu aka zu 
sein, Welches zu Sskr. anka Haken , Klammer zu halten ist. 
dereta erklart Spiegel Avesta p. 131 mit: geschnitten, gespalten 
von dr. In up air igpatd befremdet das schliessende A; es ist von 
gvi turgere abzuleiten, wie gigpemna Ab. Y. 127. Oder ist 
an Gr. anaw zu denken ? khsathrem vairim driickt appositiv 
aus, dass jener Beschlag der Deichsel von Metall ist. 

126. Der Accusativ razistum cigtam ist vielleicbt so zu 
erklaren, dass wabrend der mannlicbe Genosse Mitbra’s den Wa- 
gen selbst mitlenkt, letzterer den weihiiclien Genius fabrt. Statt 
vanuhaita vermuthe icb vanhata oder vanhaitim; das zweite 
g p a e t a ist wahrscbeinlicb zu streichen. up a man em nehme ich 
bier ini Sinn von Sskr. u p a m ana Aelinlichkeit , Gleicbniss. 

127. Zu den scbon oben erklarten Pradicaten des Ebers 
kommen bier: yukhdliahe und pairi-vazabe. Ersteres gram- 
matiscb wohl mit yukbta identisch (Farg. VII, 41 neben yuklitem 
die Variante ydkhdhem); allein der Sinn muss hier ein modifi- 
cirter sein. paire bedeutet Zam. Y. 1; Seite, Ende; paire- 
vazahd iso ware dannzu lesen) konnte daher der bis zum Ende fort- 
stiirzende heisseo. Oder pairi ist dem Sskr. pari gleicb, wel- 
ches in mebreren Compositis aat Anfang erscbeint. nikhsta 
zunacbst oder zuniedrigst? — yd nacb ughrem ist storend; mog- 
licb, dass einige Worte ausgefallen sind", von welcben ughrem 
knvadm qareno abbangt. 


128. Schwieng 1st zunacbst a o m man wiirde eine den Ge- 
nitiv v a s a h d regierende Proposition erwarten. Das Pronomen 
kann es nicht wohl sein; ich lialte es daher fur ein von av scbutzen 
abgeleitetes Nentrum, statt avem. - thanvare oder thnavare 

If- XV, 'i u " te *\ den WaffeB Kriegers aufgezahlt. 

«°lh Ntrukt. p. 58 will thanvare tan mit: Bogensclmtze erkla- 
ren ; allem der Zosammeohang fordert den Namen einer Waffe. 
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Fur gavagnabt) bietet eine Hs. daevayagna ; ist zu le- 
sen : agti yd dadvayagnahd wie liaomd yd gava (oder es 
konnte corrigirt werden: agti yd gava gnavya)? Der Sion 
des Ganzen giebt die tJebersetzung, wobei ich freilich das Ge- 
wagte der Construction anerkennen muss. Dagegen lasst sich 
aber einwenden , dass agti kaum Masculin sein kann. Dass man 
aus Horn Bogen machte, bezeugt Homer 11. IV, 105. 

129. zafra. Der Mund (Zam. Y. 50) bezeichnet bier wohl 
die Spitze des Pfeils. grvi-gtaya mit bdrnenem Schaft. agti 
ayanhaena fasse ich als Dvandva: Die Pfeile woblgemacbt mit 
beinernem und erzenem gparegha; fra g p ar e g h a kommt Yagn. 
X , 5 im Sinne von Zweig vor; wahrscbeinlich sind bier die Wie- 
derhaken und Auszweigungen der Pfeilspitze gemeiut. 

130. bard it bra. Da die Wurzel bar im Zend nicbt bloss 

die Bedeutung: tragen hat, sondern auch: schneiden (vergl. Spiegel 
Indisclie Studien 111, p. 406), so halte ich baroitbra fur die 
scharfe Spitze der Lanze. Oder wenn bar = gesetzt werden 

konnte, fiXrj&Qov. — cakusanam Orm. Y. 18 cakavd (wess- 
halb Weslergaard auch hier c a k u n a m vermutbet) nach Anquetil 
une piece de bois herissec de clous. Sskr. cakra a discus, or 
sharp circular missile weapon ; der griechiscbe dinxoq. — h a o - 
gafnadninam von Kupfcr oder Stab) Farg. VII, 75; VIII, 90; 
Spiegel p. 155. An beiden Stellen folgt unser Wort in der Auf- 
zaklung nach Gold, Silber und Erz. 

131. daranam Sskr. dhara die scharfe Spitze des Scbwer- 
tes. 

132. hunivikhtem vergl. Kbursb. Y. 5. 

133. g-ainti und nighninti sind Substantive, die von 
page a regiert werden, wie pagca vitakhti vafrahd nacb 
dem Schmelzen des Schnees Farg. II, 24. 

XXXII. 

136. aganagca. Sollen damit etwa die Speicben des Ha- 
des gemeint sein? Die Stelle ist kritiscb unsicber. 

137. mainyai (vergl. unten 138) muss einen Begriff aus- 
driicken , der sowohl vom Guten, als vom Bbsen pradicirt werden 
kann. Aehnlich ist nur: manaeibyd mit der Var. manyadibyo 
Yagn. XII, 3. 

138. yanem bedeutet Asbi Y. 26; Din. Y. 6. Farg. XIX, 6 
die erbetene Gabe. gaiihem Farg. IV, 55; es wird vom folgen- 
den anu regiert. Kann gagtrai als: der Lober interpretirt wer- 
den ? — Zwischen paiti baregman 137 und page a b a r e g m a 
hier ist eine Antithese. 

xxxni. 

140. Die Worte gpitama vanheus passen wenig in den 

4 ’ 
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Zusainmenhang. aglirim der vorziiglichste vergl. Farg. VII, 
41. — amithwem Sskr. mithya unwalir, Z. mitha in m i- 
thaoklita Zam. Y. 96. m it lid ib. 95. Lat. mentiri ; Gr. / ua- 
rrjv, fiuvutot;. 

141. tamanhadba wie qafnadha Y. fr. 1, 11, 13. eine 
ofters vorkommende Erweiterung des Ablativs ; das Umgekehrte der 
Eudung aat. Die Accusative £aghaurum etc. scbeinen fast aus 
dem vorigen Satz hierher verirrt. — bag ban am. Eine der we- 
nigen Stellcn , wo das in den Keilinschriften vorkommende bagha 
fiir Gott gebraucht ist. 


XXXIV. 

142. Wenn qdrem substantivisch gebraucht ist, so ware 
wobl die Lesart dam an am vorzuziehen; es konnte aber auch 
adverbiell stehen. — bvaraokbsno ist in hva etwa bvare ent- 
halten? — barazaiti vergl. Ab. Y. 129., wo das Verbum einen 
andern Sinn hat. — Das Folgende ist offenbar verdorben. Ich 
vermutbe, dass statt yazai yazatai zu lesen und hamtastem 
und die folgenden Accusative auf vasem zuriicbzubezieben sind; 
yd dadhvao qpeuto mainyus scheint mir zu adbavis zu ge- 
horen und hierher verschoben zu sein; vielleicht ist es auch nur 
eine Glosse. 


XXXV. 

144. Dieser Paragraph ist eine der Upanischaden wiirdige 
Spielerei, die aber die Bedeutung der verschiedenen Prapositio- 
nen veranscbaulicbt. 


III. 

Vergleiehung des Mithra der Urtexte mit den Nachrieliten der Alten. 

Nachdem uns nunmebr der Text des Opfergebetes verstand- 
licb geworden ist, werden wir uns auch jenes Bild von Httithra 
vergegenwartigen konnen, das seinen altesten Verehrern in Bak- 
trien, Persien und Medien vorscbwebte. Es hat zwei Seiten: 
eine pbysikalische und eine moralische. Nach ersterer ist er das 
geschaffene (denn Abura hat ibn hervorgebracbt Mih. Y. 1. alles 
durchdringende, alles belebende Licbt und zwar in seinemUnterschied 
von Sonne, Mond und Gestirnen aufgefasst. (Mih. Y. 145. Khursb. 
Nyaisb. 6.) Denn er geht der Sonne voraus und erleuchtet zuerst 
die Gipfel der Berge (Mih. Y. 13), Nicht Nacbt, noch Finster- 
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niss, nocli kalte und gliihende Winde, nicht Faiflniss und Schmutz 
und keine Diinste sind iu der Wohnung des Mithra auf der 
holien Hara (Mih. Y. 50). Das Liclit, wie es Alles sichtbar 
maclit , wird aber auch selbst als sehend dargestellt; daber die 
so oft wiederkehrende Bezeicbnung des Mithra als mit zehntau- 
send Augen begabt, als Zebntausend - Spaher (die Erklarung der 
Parsen davon s. bei Spiegel Huzv. Gramm, p. 87). Hieran kniipfte 
sich von selbst die Personification der gottlichen Allgegenwart und 
Allwissenbeit in Mithra, welchem desshalb die Predicate: allwissend, 
unbeirrt, weise, durcbdringend, und zur weiteren Symbolisirung der 
Omniscienz tausend Obren beigelegt werden (Mill. Y. o , 7). Er ist 
darum der schlaflose, wachsame (Mih. Y. 7) Zeuge alter Gedan- 
ken, Worte und Werke (Mih. Y. 105 — 107), und somit auch 
Reprasentant der Wahrlieit, Gerechtigkeit und Treue, der Hort 
des mazdaya^nischen Gesetzes und sein Raclier (Mih. Y. 33). 
Und liier* vorziiglich hat die moralische Qualitat Mithra’s ihren 
Spielraum; er, die personificirte Wahrlieit und Treue, muss zwi- 
schen den verschiedenen Standen, Menschen und Landern beste- 
hen (Mih. Y. 115 — 118.), ja er muss selbst dem Gottlosen gelten 
(Mih. Y. 2); er ist der von alien um Hiilfe Angerufene, besonders 
auch von den Armen und Unterdriickten und von den in die Irre ge- 
fiihrten Rindern (Mih. Y. 83 — 8). Er ist der Wahrer alles Verkehrs 
unter den Menschen (Mih. Y. 80). Wer Mithra, die Wahrlieit und 
Treue, verletzt, Menschen oder Lander, die gehen elendiglich 
zu Grund und erfahren die ganze Furchtbarkeit des ergrimmten 
Gottes. Denn dieser fahrt als ein Krieger einher auf gewaltigem 
Schlachtwagen , mit goldnem Helm und silbernem Panzer und mit 
alien Gattungen von Waffen geriistet, von den ilirn homogenen Ge- 
nien der Gerechtigkeit (Rasnu), des Sieges (Verethragbna) , des 
Fluches (Damdis upamana), der Reioheit (Asi), der heiligen Lebre 
begleitet. Als Reprasentant des Lichtes und derWahrheit ist er per 
eminentiam der Vernichter der Damonen und ihres Einflusses in 
der Natur und anf dem moralischen Gebiete, und seine Verehrer 
participiren daher an diesem Vernicbtungskrieg, wesshalb er sie in 
den Schlachten schiitzt und die Gescliosse der Gegner an ihnen 
fruchtlos abprallen lasst. 

Da aber Mithra geschaffen ist, und trotz aller Erhabenheit 
nicht das unendliclie Licht selbst, nicht die ewige Wahrheit selbst, 
so geht er einer Verklarung entgegen, einem unsterblichen Leben, 
wohin er seine Verehrer wolil mit sich fiihrend gedacht yvurde. 
Er ist daher ein Schutz in beiden Welten (Mih. Y. 93). Nach 
zarathustrischer Lehre steigen die Seelen der Gerechten uber den 
Berg Hara zum Himmel empor (Farg. XIX, 30) und gehen also 
durch Mithra’s Wohnung. Der Gott wurde daher in nachste Ver- 
bindung mit Tod und Unsterblickkeit gesetzt. Es scheint auch sehr 
wahrscbeinlich, dass dem Mithra in Verbindung mit Rasnu das Ge- 
richt iiber die Todten, welches an der Cinvatbriicke stattfindet, 
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zugeschrieben worde, wie Anqnetil I, 2. p. 131. behauptet, ob- 
gleicb mir kein Text gegenwartig ist zur Bestatigung. 

1st nun Mithra ein Gebilde des zarathustrischen Systems, oder 
ist er ein altarischer Gott? Ich glaube beides bejaben zu sollen. 
Fiir letzteres baben wir den Beweis in den Hymnen des Veda’s, 
in welchen Mitra der Sohn der Aditi '), des unendlichen Raumes, 
Aditya, und daber aucb mit der Sonne parallel, fast immer in un- 
zertrennlicber Verbindung mit Varnna (Uranos) als ein Wesen vor- 
kommt, das einer scbon vergehenden Gcitterperiode anzugehoren 
scheint und einen Theil seiner Wirksamkeit an Indra verloren hat. 
Jene trefflicben Forscher, welchen die V'eda’s und ibre Commenta- 
toren vollstandig vorliegen, werdeu nns iiber diesen vediscben Mitra 
belebren. Soviet ist aber aus den mir zuganglichen Texten gewiss, 
dass aucb in den Veda’s Mitra das Licht ist, wahrend Varuna 
als die Luft, der Himmel, besonders der nacbtliche, zu fassen ist. 
Der Dnzertrennlicbkeit Mitra’s und Varuna’s, der Kbnige, die auf 
herrlichen Wagen daherfabren (Rigv. 1, 122, 7, 15.) analog ist 
die Verbindnng Mithra’s mit Vayu in den Zendtexten. Andere 
Aehnlicbkeiten babe ich im Commentar und weiter unten beriihrt. 
Auch die spaten Scboliasten der Veda’s batten eine im Ganzen 
ricbtige Vorstellung von Mitra und Varnna, wenn sie dieselben 
als abdrdtrabbimdnidevatd bezeichnen (Sayana z. Rigv. I, 130, 
1.) Jedoch fasst derselbe z. Rigv. 1 , 151 , 3. aucb Mitra als 
Feuer (wie unten Firmicus; vergl. Rigv. Ill, 5, 4.) und 
Varuna als Sonne. Von der Beziehung Mitra’s und Varuna’s zu 
den Kiihen giebt derselbe Hymnus des Rigveda Zeugniss v. 5. 8. 
vergl. I, 71 9; I, 122, 7; 153. Beiden wird die Wahrbaftig- 
keit und der Schutz gegen die f.iige zugeschrieben (R. V. I, 152, 
1.) Die Allwissdnbeit aber und das Amt eines Zeugen und Richters 
fiir alle Thaten der Menschen ist in den Veda’s rnebr ein Attribut 
des Varuna, vergl. Rigv. 11, 28. I, 24, 25. und die schiine Stelle 
im Atharva 1 2 ) IV, 16, 1 sq. Jedoch auch Rigv. Ill, 59, 1. siebt 
Mitra ohne Zucken der Augen auf die Menschen herab. Neben 
Mitra uod Varuna erscheint .Aryaman als dritter (Rigv. I, 36, 4- 
40, 5; 41, 1, 7; 90; 136, 2; 141, 9; 186, 2. If, 27.) der als 
Sonne a^fgefasst wird, und zwar in der Eigenschaft des Trennens 
des Tages von der Nacht. (aryamahoratravibbagasya karta). Sein 
Name beaeutet Gefahrte, Freund und auch er kommt in den Zend- 
texten vor (s. Spiegel zum 22. Fargard p. 266). Wenn es also ge- 
wiss iet, dass die zardthustrische Reform den Mithra als alten 
Nationalgott der Arier vorfand, so ist es ebenso unzweifelbaft, 
dass jcnes Bild, welches die Zendtexte darbieten, so viele Ver- 
gleicbungspunkte es auch mit den Veda’s bat, dennocb wesent- 


1) Sind die acbt Sbhue der Aditi et»a Mib. Y. 45. zu suehen ? 

2) Die Spiiher des Varuna v. 4 baben die aulTallendste Aehnlichteit mit 
deoea des Mithra Mib. Y. 45. 
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licb die Farbung des theologischen Systems an sicli tragt; Mithra 
ist aus einem Volksgott ein Ausdruck zarathustrischer Ideen vom 
Verhaltniss des geschaffenen Licbtes und der irdischen Wahrbeit 
zum hocbsten Scbopfer geworden. — Das wicbtigste Document, aus 
welckem wir die wahre Kenntniss dessen , was die alten Per- 
ser und Meder von Mithra glaubten, zu scbopfen baben, wird uns 
nunmehr ein sicherer Fiihrer durcb das Labyrinth der Nachrich- 
ten des elassischen Alterthums uber ibn sein, zu deren Betracb- 
tuug wir fortscbreiten , wobei wir vor Allem jene, die vor deni 
Bindringen des Mitbracultus in den Occident iiberliefert worden 
sind, als die acbteren und zuverlassigeren den spateren, aus 
der Periode der romischen Religionsmengerei herriihrenden unbe- 
dingt vorzieben miissen. Die Zeit des Brscheinens des Mithracul- 
tus im Abendiand ist uns aber genau iiberliefert von Plutarch ') 
wo er von den ciliciscben Seeraubern erzahlt: sie batten auf dem 
Olymp fremdeOpfer dargebracbt und gebeime Einweilmngen geweiht, 
von welcben die des Mithra, von ibnen friiber gezeigt, auch bis 
jetzt sicb erhalten baben. Es ist dies ungefahr 70 v. Chr. zu setzen. 
Die vor dieses Jahr fallenden Notizen uber Mithra sind sparlicb, 
aber urn so wichtiger. Dass zu Herodot’s Zeit Mithracultus in Per- 
sien und Medien bestand, wiirde schon der Umstand beweisen, dass 
bei ihm die Namen Mirpaddiiyc (I, 110). uud in der Zeit des Cyrus 
Mirgo/Sdiijs (111, 120 sq.) vorkommen, die er von der weibli- 
chen Mitra abgeleitet haben mag (wobei der Mangel der Aspira- 
tion des t bemerkenswerth ist)*, die aber gewiss von Mithra ber- 
riihren. Die bekannte Stelle I, 131 iiher die Mitra, uiit welcher 
Herodot unstreitig die Anabita meinte, welcbe bier als Mitbrdni 
aufgefasst ist, setzt den mannlichen Mithra voraus; wie wir denn 
in der susisclien Insclirift des Artaxerxes II. , welcbe Norris (Journal 
of the royal As. Soc. XV, p. 159.) verbffentlicbt bat, Anahita neben 
Mithra genannt linden. Eine audere Insclirift desselben Xonigs 
stellt Mithra mit Auramazda zusammen ( Ben fey Keilinscbriften 
p. 67.) und giebt ihm den Namen b a g a , den wir oben auch im 
Zendtexte von ihm gebraucbt fanden. Wir baben also neben dem 
indirecten Zeugnisse Herodot’s unwiderlegliche monuinentale Beur- 
kundung dariiber, dass im fiinften Jabrliundert vor Christus Mithra 
in Persien und Medien verebrt wurde. 

Dasselbe zeigt uns Xenophon, ’) wenn er den Namen des 
Mithra als Schwur gebraucben iasst, was nicbt bios das Anseben 
beweist, in welcbem der Gott zu Xenophon’s Zeit bei den Persern 
stand, sondern aucb ganz besonders zu ibm ah zum Genius der 
Wahrhaftigkeit und Treue passt. Es ist desshalb aucb der spa- 

t) \ ita Pomp. c. 24. Sevas 8e &volas £&vov avtoi xag tv ‘O't.v U7ltg , 
xai reZcras ticks ano$gr,TOvs ixilow , d>v rj r ov Mtd'gov xai 
Sevgo Siaaoi^txni xaxaSetx&eloa ngoxtgov in ixeivmv. 

2) Cyron. VIII, 5, 53. Ma riv Mi9’^r l v. Oec. IV, 24. ofivvfti aot rov 

Mi&grv. 
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ter Plutarch im Reclit, wenn er Artaxerxes denselben Schwur in 
den Mund legt, und Darins den Eunuchen beschworen lasst, um 
des gToasen Licbtes Mithra’s willen die Wabrheit zu reden 
Dass das grosse Licht Mithra’s nicbt zwingt, eine Verwechslung 
mit der Sonne anzunehmen, ist klar, da ja Mitbra grade das 
Licht, nicbt die Sonne ist. 

Die bei weitem kostbarste Nachricht des Alterthums fiber Mi- 
tbra hat uns derselbe Plutarch 1 2 ) aufhewabrt, wenn er bei der 
Auseinandersetzong des zaratbustriscben Systems sagt,, Zoroaster 
babe den einen der Gotter Oromazes , den andern Areimanios ge- 
nannt, nnd dabei bebauptet, ersterergleicbe unter den sinnlicben Din- 
gen am meisten deni Licht, der andere aber der Finsterniss und 
Gnwissenheit, der mittlere zwischen beiden sei aber Mitbra, wesshalb 
die Perser denn aucli Mitbra den Mittler nennen. Vor Allem glaube 
ich annehmen zu dfirfen , dass Plutarch bier aus jener Quelle 
schopfte, welche er selbst c. 47 beziiglich des zaratbustriscben 
Systems citirt , namlich aus Theopomp (378 — 305 v. Cbr.) , der 
im achten Buch seiner philippischen Gescbicbte fiber die Ma- 
gier handelte ; vergl. Diogenes Laertius prooem. 2. Diesem 
Schriftsteller lag also ungefahr das vor, was wir noch heute 
im Bundehesch c. I lesen, dass Ormuzd im anfangslosen Licbt 
nnd in der Allwissenheit wohne , Abriman aber in der anfangslo- 
sen Finsterniss und Unwissenheit , und dass zwischen beiden ein 
Jcercr Raum sei, den man Vdi nennt, wo das Vermiscben statt- 
findet ( Spiegel Zeitschr. der Deutschen morg. G. XI, p. 102). 
Vai ist wie Spiegel nachgewiesen hat, vayu upard-kairya, 
die Luft, die in den Hoben wirkt, welche, wie der Ram Yasht 
(1) beweist, mit Rama-Qa^tra identiscb ist; letzterer aber ist der 
unzertrennlicbe Genosse Mithra’s, indem das Licbt zum nacbsten 
Substrat die Luft hat. Wir baben also jenes Vai ganz eigentlich 
als Sitz des geschaffenen Licbtes zu betrachten, dessen Personifica- 
tion Mitbra ist. Das Wort, womit im Buzwareschtexte die Vermi- 
schung bezeicbnet wird (gumicesn pars, gumezasn von der 
Wurzel gumekhtan) wird von Neriosengh mit sammi^rata fiber- 
setzt; vergl. Spiegel I. c. und beziiglich des Prefixes gu Huzw. 
Gramm, p. 96, 121. Sein Stamm mic, Inez scbeint mir mit mi<; 
in mi^vand Farg. XIX, 35 einerlei; welches Spiegel zu dieser 
Stelle mit mith, maethana ganz richtig zusammengestellt und 
damit auch den Namen Mithra erlautert bat. Ist dies begriindet 
wie ich nicbt zweifle, und bedeutet Mitbra den Verbinder, was 
zum Sskr. mitra Freund trefflich passt, so sehen wir zugleicb, 

1) Artax. c. 4. Xrj rov Mibgav. Alexand. c. 30. eini pot oefidfievot 
Mlfrgov re <pt3s feeya xai 3e£iav jiaoiXeiov. 

2) De Is. et Os. c. 46. Oiiros ovv ixalei rov ftev 'Q^ofiat^v, r'ov 8' 
'4?ei fittviov, xai nposanefaivexo r'ov uiv lotxivai foni ficdiora rcov 
aio&nrmv , rov S' funaUv ox or at xai ayvoiq • uioov S’ autpolv rov Ml~ 
&pgv elvaf Sio xai MUXq^v IJiftoat rov fieoirrjv ovoua^ovoi. 



Windischmann , iiber Mithra. 


57 


wie genau Theopomp iiber die Bedeutung des Namen unterricbtet 
war, wenn er ihn mit /reaiTTjt iibersetzt. Aber Mithra ist nicht 
bloss als gescbaffenes Licbt das Mittlere, der Verbinder zwiscben 
anfaogslosem Licbt und anfangsloser Finsterniss, sondern auch 
Reprasentant der Wabrheit, Treue und Gerecbtigkeit unter den 
Menschen , ein Mittler im meoscblicben Leben , der alien Verkebr 
wabrt und vermittelt. Als gescbaffenes Licht endlich vermittelt er 
auch das Verhiiltniss der Gescbdpfe und des Menschen insbesondere 
zu Ahura Mazda, dem im unnahbaren Licbte wohnenden. 

Duns, ein jungerer Zeitgenosse Theopomp’ s (von 340 — 276 v. 
Chr.) giebt uns im siebenten Buch seiner Geschichten 1 2 ) eine 
Notiz iiber das Fest des Mithra, dass es (namlich bei den Per- 
sern) dem Kdnig an einem Tage gestattet sei , sich zu berau- 
schen , an welcbem sie dem Mithra opfern. Allein an diesein 
Feste tanze auch der Kdnig, sonst aber Niemand in Asien, son- 
dern alle enthielten sich an diesem Tag des Tanzes. Es erhellt 
daraus, wie heilig der Cultus des Mithra gehalten wurde/ Letz- 
terer bat in den Zendtexten nicht bloss eine Tageszeit, in welclier 
er angerufen wird , die zwiscben Morgendainmerung und Mittag, 
sondern auch den ihm geheiligten sechszehnten Monatstag, wie der 
alte Kalender Varna XVI, 3 heweist, und einen eignen Monat, den 
siebenten (vergl. Benfey Monatsnamen p. 57). Der sechzehnte Tag 
des Monates Mithra aber ist der Tag des von Duris erwalinfen 
Festes Mihragan , welches nacli Hyde de rel. vet. Persar. p. 245. 
sechs Tage hindurch gefeiert wurde. Die neueren persisch - ara- 
bischen Schriftsteller geben als Griinde -) dieses Festes an, dass 
an diesem Tage Gott die Erde geschaffen und die Kiirper fur die 
Geister gebildet habe, oder sie kniipfen an ihn den Sieg Feridun’s 
iiber Zohak; auch besclireiben sie einige Ziige dieser Feierlich- 
keit: wie der Kdnig an diesem Tag mit dem Oel Ban gesalbt, 
ein feines und buntes Gewand angethan und die Cidaris aufge- 
setzt babe, iiber der ein Bild des Sonnenrundes zu sehen war. 
Der Oberste der Mobeds habe ihm eine Schiissel gebracht, auf 
welclier sich Citronen, Zucker, Lotus, Quitten, Sysiphen, Aepfel 
und weisse Trauben und sieben Beeren Myrten befunden; woriiber 
er rourmelte. Ardeschir uud Nuschirvan batten an diesein Feste 
Kleider unter das Volk vertheilen lassen. Das Darbringen von 


1) Bei Athenaeus X, p. 434. e. Kryoias Si nao' ‘IvSols <p loiv oix eSeivat 
tig flautist fted’vod’yvai • nagot Si Higoats t <g flaoiXeT if Ur at ftFif’voxt- 
o & a t fiia iifiiga . iv r llvovot r eg Mi&gy ygattfet Si ornate negl rovrov 
Aovgis iv rr iflSouy r a>v loroguov iv it ovr- % oiv iooxoii’ rear ayouivcov 
vno Ilegadiv reg Mi&grj ftaod.tv s fis&voxerai xai to llvgo ixov uoysnai ' 
Tori’ Si Xotndiv ovSeis xara rr;v Aaiav , a~U.d names ani%ovrni xara rrjv 
ijuigav ravxyv xrjs ogxyoeafs, Vergl. Muller Fragm. Hist. Graec. II , p- 
472 sq. 

2) Der wabre Grund des Festes ist wohl Bundehesch XV, p. 33, I. 9- ed. 
Westerg. suchen , wo gesagt ist, dass am Tage Mithra des Monats Mithra 
aus dem Samen Gaiomart’s die ersten Menschen entstanden. 
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allerlei Blumea, Friichten, besonders Datteln, Gran a ten , Reis, 
woblriechenden Kornern ist aclit magisch ; vergl. Anquetil (Usages 
T. II, p.534). Von diesem Mithrafeste redet Strabo ‘), wenn er 
erzalilt, der Satrap Armeniens habe dem Perserkonig alljahrlich 
zwanzigtausend Fiillen zu dem Mithrafe$te gescliickt. 

Mag Curtius, dessen Styl der besten Zeit keine Unebre 
macht, in was immer fur ein Jahrhundert gehoren, seine Notiz 1 2 ), 
dass neben der Sonne und dem Feuer Mithra angerufen worden sei, 
beweist, dass die spatere Identification Mitbra’s mit der Sonne 
ibm noch fremd war, wahrend schon Strabo 3 4 ), wo er mit offen- 
barer Beziehung auf Herodot von der Religion der Perser spricht, 
den Vater der Gescbicbte interpolirt und von Helios sagt, die 
Perser nannten ibn Mithra. Von da an wird die Verweclislung 
eine allgemeine und auf den bocbst zahlreicben Monumenten des 
Mithracultus , die in alien Gegenden des romischen Reiches zu 
Tage gekommen sind, ist; Deo Soli invicto Mithrae zur 
unabandjerlichen Formel geworden. Nur einmal ( Grater p. 22, 
No. 12) findet sich : D. 1. M. e t Soli socio Sac., wo zwar 
Philipp a Turre (Monum. vet. Antii p. 178.) Deae lsidi ma- 
tri erganzen will, Muralori (zu Paulin, adv. Pag. v. 110. p. 
703) aber Deo invicto Mithrae, indem er mit vollem Recht 
den Unterschied dieses Gottes von der Sonne hervorhebt. Auch 
bei andern ist das Bewusstsein dieses Unterschiedes noch nicht 
verloren gegangen; so wenn Nicetas *) sagt: einige hielten den 
Mithra fur die Sonne, andere fur das Feuer, andere fur eine be- 
sondere Potenz. Oder wenn Firmicus Malemus (de error, prof. rel. 
c. 5) an einer unten naber zu eriirternden Stelle Mithra fur eine mann> 
licbe Personification des Feuers halt. Aber das ist nur vereinzelt; 
der Cultus und die Schriftsteller im Allgemeinen kannten in den 
nachchristlichen Zeiten die Bedeutung des Mithra nicht, und es darf 
uns also nicht wundern, wenn die Darstellung der Mithraischen 
Monumente, wahrend sie kaum einen Anklang an Aechtzarathust- 
riscbes enthalten, zumeist nur Symbole des Sonnenlaufes und der 
davon abhangigen Befruebtung und des Hinsterbens der Natur sind. 
Besonders gilt dies von dem bekannten borghesischen Relief und 
den ibm ahnlichen Bildwerken, welcbe den Hauptgegenstand der 
friihereo Untersuchungen fiber Mithra bildeten, und auch allerdings 
geeignet sind, uns die Begriffe der Spateren iiber ibn augen- 
scbeinlich zu machen ; die vielbesprochene Inschrift auf dem von 
Mithra getodtetcn Stier (eine unzarathustrische Vorstellung, die 


1) XI, p. 530. Kal 6 oargdnrn ti^s \4ouerias im lUgar, xax’ sro$ 
StOfivpiovi no ).ovt toTs MtOonxivott Sittpntv. Toup emendirt : ‘ Mi&oiaxols, 
Grosscurt Mifryaixols. Vielleiebt hatte Strabo scbon eine dem neaeren Mih- 
ragan entsprechende F orm , vor Angen und schriel Mtfroay.dvois. 

2) IV. 48, 12. Solem et Mithren sacrumque et aete'rnum invocans ignem. 

3) XV, p. 732. c. Ttucoot 8d xni "lliiov , or xalovoi Wi&ovv 

4) in Stelit. Naz. 1. ‘ 
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man am allerwenigsten mit dem Drstier der Zendtexte hatte ver- 
mischen sollen , der bekaontlich durch Aliriman stirbt) NAM A 
SEBESIO findet, wie inir scheint , aus den Zendtexten keiue 
Erklarung, wenigstens beziiglich des zweiten Wortes, wenn 
nickt gewaltsame Aenderungen gemackt werden wollten. In den 
nock weiter anzufukrenden Stellen der Alten werden sich mek- 
rere Belege der Auffassung des Mithra als Sonne finden ; icli 
will kier nur nock solche folgen lassen, die sick spater nickt eiu- 
reilien. 

Archelaus 1 ) Bisckof von Cascar in Mesopotamien (um 277 
n. Ckr.) in seiner Disputation mit Manes, die urspriinglich syriscli 
abgefasst , sckon zu Hieronymus Zeit grieckisck iibersetzt war, 
und von der wir nur eine alte lateiniscke Version besitzen, zwei- 
felt nickt an der Einkeit Mitkra’s und der Sonne. 

Der sogenannte Dionysius der Areopagi? 2 3 ) bezeugt, die Ma- 
gier feierten eines dreifacken Mitkra’s oder Sonnengolles Anden- 
keu. Turre am angefiikrten Qrte (p. 196) will diesen dreifacken 
Mitkra von den drei Zeichen des Thierkreises versteken , die in 
jede Jakreszeit fallen, oder von den drei Zeiten, oder es konne 
eine Gdtterdreikeit damit gemeint sein, wie Liber, Apollo und 
Sonne bei Arnobius, oder Sonne, Mitkra und Fener bei Curtius 
(a. a. 0.). Wir lassen es einstweilen dabingestellt, da wir nickt 
wissen, ob dieser dreifache Mithra eine achte und alte, oder eine 
moderne aus der Identification mit der Sonne herriihrende Vor- 
stellung ist. Bei Hieronymus J ) finden wir die Kunde von einer 
auf die Identitat der Sonne und des Mitkra gegriindeten Zahlen- 
und Bucbstakenmystik , wonach der Name Mitkra’s in der Form 
1Y1EIQPA2 die Zahl 365 entbalt und den Sonnenlauf kedeutet. 
Desskalb vereinigt eine Gemme die Namen Mitkra’s und 

Abraxas ; vergl. Kopp Palaeogr. crit. Ill, §. 455. 

Paulinus von Nola in einem , wie mein Freund Bust in seiner 
trefflichen Monograpkie (Paulin Bisckof v. Nola I, p. 267.) an- 


1) Zttcagni Monnm. vet. eccles. p. 63. Barbare sacerdos Mitbrae et col- 
tusor, Solem tantum colts Mithram , locorum mysticorum illuminatorem , ut 
opinaris, et coascium, hoc est quod apud eos ludis et taDqaam elegans mimus 
peragis mysteria. 

2) Ep. VII. 2. ftahora fiev oiv tovto rais Ilsgocov iegarixah itiife- 
gerai <pr t uais, xai eioert Mayoi t d fivrjuoovva tov igmlaoiov Mid'gov 
T eXovoiv. 

Die Beziehung des dreifachen Mithra auf das Riickgehn der Soone bei 
Kooig Hiskias Kraokheit beweist, dass Dionysius Mithra und Sonne identificirt, 
wie auch sein Commentator Pachymeres bemerkt. Ich mache iibrigens beziig- 
lich des dreifachen Mithra auf die Stelle Sayana’s zu Rigv. I, 136, 2 aufmerk- 
sam , wo der eine Gott als Mitra Varuna und Aryaman (Sonne) erscheint. 

3) In Amos c. 3. Basilides omnipoteutein Drum portentoso nomine appellat 
Abraxas et eundem secundum Graecas litteras et annui cursus numerum (licit 
in Solis circulo contineri, quern Ethnic! sub eodem numero litterarum vocant 
Mithram , et Iberae ineptiae in Bnlsamo Barbeloque mirantur. 
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nimmt, 394 v. CLr. geschriebenen Gedichte adversus paganos v. 
110. (p. 703. ed. Murat.) greift den Mitbradienst mit Warme an: 

Quae nox est animi? quae sunt improvida corda? 

Quod colitur nihil est, et sacra cruenta geruntur. 

Quid quod et Invictum spelaea sub atra recondunt, 
Quaeque tegunt tenebris , audent hunc dicere solem. 

Quis colit occulte lucem sidusque supernum 
Celet in infernis, nisi rerum canssa malarum. 

Was mit den sacra cruenta gemeint ist, werden wir unten seben. 

Der spate Martianus Capella ') (aus dem 5. Jahrbundert nacb 
Cfir.) sagt in einer Anrede an die Sonne, dass die barbariscben 
Culte sie Mithra nannten. Hesychius endlich glossirt: Mi3gag 
u ijXtog naQu nigaaig ' Mi3g jjs o ngiotog iv fUgaaig 3-tog. 

Wir wiirden deif Occidentalen Cnrecht thun, wenn wir glaub- 
ten : sie batten Mitbra zur Sonne gemacht; nein sie iiberkamen 
diese Vorstellung aus dem Orient, und wir finden ebensogut in 
den Armeniscben Quellen, z. B. bei Elisaeus (Hist. Yart. p. 292. 
ed Venet.) : die Sonne sei wegen ilirer gleicbmassig vertbeilenden 
Freigebigkeit und gerecbten Austheilung der Gott Mitbra genannt 
worden; eine Stelle, die zugleicb auf den moraliscben Begriff 
des Mitbra ganz ricbtig hinweist. Ja wir iniissen sogar zuge- 
stehen, dass Mitbra, der Sonnengott, iin Orient schon in ziem- 
liebes Alter hinaufreicht. 

Auf den Miinzen Kanerki’s, eines indoscythischen Konigs uni 
die Zeit Christi, findet sicb abwechselnd diesclbe Figur mit Strali- 
lennimbus als Mitbra und Helios bezeiclinet; vergl. Lassen Ind. 
Alt. II , p. 837. Der genannte vortreffiiche Gelehrte meint die 
Umgestaltung des Mitbra zum Sonnengott scbon in dem Mihir 
Yasbt (inden zu kdnnen, und halt die Zeit von Artaxerxes deni 
zweiten an fiir die Periode , wo sie eintrat. Allein das Opfer- 
gebet, wie es jetzt vorliegt, unterscbeidet Mithra aufs deutlichste 
von der Sonne, und der Umstand, dass Artaxerxes II. auf seinen 
Inscbriften Mithra nennt, beweist an und fiir sicb nicbt, dass er 
ibn zum Hauptgott gestempelt habe. Aber gewiss ist es ricbtig, 
dass das einseitige Hervortreten Mitbra’s als Sonnengott in die 
letzten Jahrbunderte vor Christi Geburt zu setzen ist, und dass 
der Mihir-Yasht insofern hier in Betracht kommt, als er wieder- 
holt von dem Wunsche des Gottes : mit namengenanntem Opfer 
angebetet zu werden, redet, und dadurcb eine Mebrung oder Neue- 
rung seines Cultus andeutet. Wir werden jedoch ebendaruin den 
Hymnus nicbt unter die Zeit der Achameniden berunter setzen 
kiinnen. Die unstreitig alteren Gatba's erwahnen Mitbra nicbt. 

Cuter den cntstellten oder missverstandenen Ziigen der Mi- 


1) IV, §. 190. eil. Kopp. Dissooa sacra Mithram Diteinque feruinque 
TjphoDem. 
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tliralehre, welehe die spatere Zeit uns darbietet, nimint die Tra- 
dition vom Urspruog des Gottes die erste Stelle ein. Der alteste 
ineines Wissens, der Mitbra aus den Felsen geboren nennt, ist 
Juslinus in seineni Dialog mit Trypho (um 160 n. Clir.) *): „wenn 
die, welcbe die Mysterien des Mitbra iiberliefern, sagen , er sei 
aus Felsen geboren und wenn sie den Ort, wo die Weihe der 
ibm Glaubeuden vorgenommen wird, Hdble nennen, so ist diess 
nur eine Nachahmung jenerProphezeiung Daniel’s von dem Stein, der 
oboe Menscbenbande aus dem grossen Berg geschnitten worden, und 
des Jesaias (XXXIII, 13 — 19), wo es in einer auf Cbristus den 
Herrn gelienden Rede heisst: „er werde wolinen in der bohen Hoble 
des festen Felsens.“ Die Nachahmung der Worte des Jesaias, wel- 
cbe Justinus meint, beziebt sich aber niclit bloss auf die dixatonpu- 
§ la , die aucb in den mithriscben Mysterien eingescliarft wurde, 
sondern aucb auf die Stelle: ,,Brod wird ibm gegeben werden, 
und sein Wasser ist treu“ wie wir weiter seben werden. An der 
Stelle p. 26(^. siebt der Apologet Christi Geburt in der Hbhle 
durcb die Hdble des Mitbra nacbgeafft. Bin cbristlicber Dicbter 
des dritten Jabrbunderts , Commodianus 5 ) , sagt in seinem Bucbe 
Instructiones im 13. Unterricbte: Invictus de petra natus, si Deus 
habetur, Nunc ergo retro vos de istis date priorem, Vicit petra 
deum, quaerendus est petrae creator. Vincere ist hier im Sinne 
von alter sein gebraucbt und der Dicbter will sagen : wenn der 
felsgeborne Unbesicgte fur Gott gehalten werde, so sei der Fels 
alter als er, der Schopfer des Felsens aber alter und macbtiger 
als beide. 

Hieronymus 1 2 3 ) erwabnt der Fabeln der Heiden, welcbe Mithra 
und Erichtbonius aus Felsen oder Erde durcb die blosse Brunst 
der Wollust erzeugt werden lassen. Und der spate Johannes 
Lydus 4 ) (Mitte des 6. Jahrbunderts) giebt dem Mitbra das Pra- 


1) Dial. c. Tryph. 70 (T. II, p.236. ed. Otto). "Otav Si oi ra tov Miftgov 
fivorijgia nagaSiSovres Xiyatoiv ix TI irons yeytvijo&at avrov xai onr,).aiov 
xaXoXot rov ronor , tv fX a fivi'tv rove Slti l touiroi s airy TiaoaS iSor o t v 
ivnainht ovy i to eiqrjfUvor v r o JavirjX, on Xi&os Si’ev jeioaiv £ i ui\t q 
il opov s fteydXov, q tuttiqo iXa i avxovs irturinunt , xai ra in’ 'Ifoatov 
on ottos . o v xai rove Xoyovs navras M :■ it tut] on o9 a I irt'/fiotioov • Jixaio - 
npa^ias yaQ Xoyovs xai Trap' ixtivots Xiyeod’ai iif/rnonvio (vergl. weiter 
78. p. 266. eindtv Sta. tovs Xoyovs ixeivovs tovs t<x Mid'^a urinroia na~ 
QaStSovTas iv 'loro) iitixaXovfttvto Trap' avrois U7lr.il' uo ftveio&at 17 71 
aincov') — In der ersten Stelle sind die Worte: xai ra in' ’ Hoatov eine 
nach lUaranus und Thirlby's Vorgang gemaehte Verbesserung Otto's. 

2) Instruct, ed. Rigallius und in der Ausgabe des JUinucius von Oehler 
abgedruekt. 

3) Adv. Jovin. I. (Opp. IV , 2. p. 149.) Narraut et geotilium fabulae 
Mithram et Erichthoniom vel ni lapide vel ni terra de solo aestu libidiois 
esse ereatos. 

4) de Mens. Ill, p. 43, 1. 21. ed. Bonn, o&ev xai ‘ Eariav tt$c 7t dvrcov 
yaivovrat rifi^aavrei 'Pcopatot , SgnFQ tov nergoyevri Mifrqav oi 

Sta to tov Ttvqos ytsvr gov. 
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dicat niTQnyivTjx and sagt, dass die Perser ihn wegen des Cen- 
trums des Feuers verehrt batten. 

Ich schaite gleich hier, wo von Mithra’s Ursprung die Rede 
ist, die ganz vereinzelte Notiz des armenischen Geschichtschreibers 
Elisaeus ein, welcher (p. 52. u. 58. ed. Ven.) angiebt: Mihr der 
Gott sei von einem Weibe geboren, wenn Jemand mit seiner Ge- 
barerin sich verbinde ; einer der Weisen der Magier babe gesagt, 
dass Mibr der Gott muttergeboren sei, und von Menschen stain me, 
und dass er ein Kbnig gottlichen Geschlechtes- sei, und ein vor- 
trefflicber Beistand der siebenzabligen Gotter (Abura - Mazda’s und 
der sechs Amesa - Qpenta’s). Spater werden wir seben , in wie 
weit aucb dies einen Anhaltspunkt in den Crtexten hat. 

In engster Verbindung mit der Lehre vom felsengehornen 
Mithra steht die Feier seiner Mysterien in Hohlen. Die Belege 
dazu finden sich nicht bios in den zahlreichen Monumenten , wo 
die Hbhle abgebildet ist, und den Inschriften, die von errichteten 
Spelaen Zeugniss geben (vergl. Gruter p. 33 et 34) , sondern 
auch in einer Reihe schon angefiihrter oder noch anzufiihrender 
Stellen der Alten. Porphyrins '( im 3. Jahrhundert n. Chr. ) in 
seinem fiir diese Sache besonders wichtigen Bucbe de antro nym- 
ph arum l ) iiberliefert: die Perser weilieten das Binabsteigen der 
Seelen (in die Welt) und ihr wiederum Herauskommen mystisch 
darstellend, den Mysten an einem Orte ein, den sie Hoble nennen. 
Zuerst habe, wie Eubulus sagt, Zoroaster eine natiirliche mit 
Blumen und Quellen rersebene Hoble in den benachbarten Bergen 
Persiens eingeweiht zu Ebren des Schopfers und Vaters Alter, 
des Mithra , und diese Hbhle sei ein Bild geweSen der Welt, die 
Mithra gescbaffen ; ihr lnneres aber habe in symmetriscben Ab- 
standen ein Sinubild dargeboten der kosmischen Elemente und 
Klimate. Nach diesem Zoroaster sei es auch bei den Andern 
herrschend geworden in theils natiirlichen , theils kiinstlich ge- 
macbten Schliiften und Hohlen die Weihe zu ertbeilen. Und in 
Kiirze ebendaselbst 2 ) : „ liberal!, wo man Mithra kenne, mache 
man den Gott durcb eine Hbhle gnadig. “ 

Wie hier Zoroaster den Mithracultus in Hbblen eingefiibrt 


t) De antro nymph, c. 6. p. 7. ed. van Goens. Ovrco xai IUgoac ir t v 
tie xdret xa&oSov rcdv xai ndi.iv eloSov /tvoxaycoyovvTSS , relovoc 

tov /uvarvv, tnovojudoavres omjlacov Tonov ngcora fdv , cos i r fV Ev- 
pcrvias , Zcogoacngov avTOtpvis omjlacov iv role nlrjocov ogeoc re's llco- 
olios dv^rjgov xai nrjyas e%ov dviiQcooavros eis Tcprjv tov navrrnv nocn- 
lov xai Karoos Ml9oov, c'ixova ytgovros avrep tov onrjlaiov tov xooficv, 
ov i Mid’gas iSrjfccovpycjoe • tcov Ob Ivtos xaTa ov/t/cergovs dnoordosis 
oipflola epegovreov TCOV xooucxcov oTOixcicov xai xhfidruiv. Wera de tov- 
t ov tov ZcogodoTgrjv xgarr,oavTOs xai nagd rocs allocs Sc’ rivromv xai 
onylaintv bit' ovv avroyvcdv, Fire %ecgonotfytcov ids relerds dnoScSovac. 

2) c. 20. 
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haben soil, so wird von ihm selbst gesagt '), er babe aus Liebe 
zur Weisheit und Gerechtigkeit sich von den Menschen get'rennt 
und allein anf einern Berg gelebt. Mdglich, dass diess die Oert- 
licbkeit ist, welche der Urtext selbst kennt Farg. XIX, 4., wo 
dare^ya paiti zbarahi nmanahe pdurus-agpahd hn 
Zusammenhalt mit Bundehesch p. 53, 5. and p. 58, 5 eine an der 
Kriitninung (zbaras = Sskr. bvaras) oder Hobe des Flusses 
darega ( Bundeh. giebt darag^a) gelegene Wohnung bedeutet, 
wo Zarathustra den Kampf mit dem bosen Geiste batte. 

Fragt es sich nun, welchen Anbaltspunkt diese Doctrinen 
von dem Felsengeborensein Mithra’s und von seiner Hdble in den 
achten zarathustrischen Scbriften haben , so glaube icb anf die 
im Yasfat 13, 44, 50, 51 enthalteoen Scbiiderungen void Erschei- 
nen Mithra’s auf den Bergspitzen, von seiner weiten , von Ahura- 
Mazda und den Amesa- ^penta’s geschaffenen Wohnung auf der 
glanzenden Berghohe Hara hindeuten zu sollen. Das Licht er- 
scbeint zuerst vor der Sonne auf den bocbsten Berggipfeln ; der 
mytbologische kindliche Ausdruck dafiir ist: es wohne in der 
Hdble des Bcrgcs, werde vom Berg geboren ; ist nun iiberdiess 
der Name des Berges ein weiblicher wie haraberezaiti, so 
kniipfte sich daran nm so leichter die Yorstellung des Geboreaseins 
aus dem Felsen, und sie ist insofern nicbt unberechtigt, als ja 
die Zendtexte den Yazata als einen geschaffenen bezeicbnen (Mih. 
Y. 1.), dcr von einer zeitlichen Existenz hinweg zu ewiger Ver- 
klarung hinuberschreitet (Mih. Y. 55, 74, 124). Daher erklart 
sich denn aucli, was die armenischen Nachricliten von einein weib- 
gebornen Mithra wissen: es scbeint mir eine Yermengung der 
Idee von dem geschaffenen, erzeugten Mithra mit der des £aosyaq 
zu sein , der allerdings von einem Weibe geboren werden soil ; 
die Stelle des Elisae us (p. 52. ) erinnert vielleicht an Bundehesch 

p. 80, 11. 

Auch die indische Tradition kennt die Wolinungen Mitra’s; 
so ist Sama-Veda 11, 4, 1, 1, 2 von dem Soma die Rede, der 
in sadanesu des Mitra sich niederlasst, Rigv. I, 152, 4 u, 5 ist 
das Haus des Mitra und Yarnna genannt, und es wird dasselbe 
ungefahr so besclirieben, wie in den zarathustrischen Texten; so 
Rigv. II, 41, 4 u. 5: „Dieser Soma ist eucb gepresst Mitra und 
Yaruna ihr Wahrheitmehrer! Hort meinen Ruf, ibr unbetriiglichen 
Konige im festen , hochsten Haus dem tausendsauligen sitzet ihr.‘ ! 

Die Hohle des Mithra hat also ihren UrspruDg im hoben 
Alterthum ; ihre Deutung diirfte aber auch durch die Etymologie 
Erlauterung erhalten. Mithra heisst in den Zendtexten oft der 


2) Dio Chryiost. Orat. Borysth. ed. Mor. p. 448. “Or {Zcoq.) Jliooai 
l4yovaiv igcoTi oo<f iai xat 8 txaioovvr}t aTZOxtDQTjOavra 1 i ‘ aXXcov 
ntJTov iv Offst Jivt £jj v . Plmiut H. N. VI. 42. Tradunt Zoroastrem in de- 
sertis caseo vixissc annis viginti ita temperato, ut vetustatem non sentiret. 
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Spaher , von q p a q spahen , scbauen , Sskr. p a q Lat. s p e c - i o, 
Gr. oxontTv, welch letzteres durch Verwandiung des p nach s in 
x, und durch Uebergang des q in n (vergl. aqva und 'Innoc) zn 
erklaren ist; vergl. Kuhn Zeitschr. f. vergl. Sprachf. IV, p. -10). 
Nun bemerkt aber schon Ulpian beziiglich auf das Lat. specus, es 
sei : locus unde despicitur, und die Zusaramengekorigkeit von specio, 
specula, speculari einerseits und von specus, spelunca (fur speculun- 
ca) andrerseits, von Gr. oxoneTv, oxontl.bg, oxontu und onfog, anr\- 
la/ov, (STti\\vy§, ontXiig, aniXog scbeint mir zweifellos. Die Hbhle 
des Mithra wurde daber zugleich als die Warte gedacht, von welcber 
berab er Alles siebt und ausforscbt; vergl. Mih. Y. 13, 45. 

Sie ist aber aucb der Schauplatz einer That des Mithra, von 
welcber die spateren Quellen mancberlei bericbten , namlich des 
Raubes der Kinder. Abgesehen von monumentalen Darstellungen 
dieses Mythus ist der alteste Zeuge aus deui classischen Altertbum 
Statius (zur Zeit Domitian’s) *), der Phbbus anredet: 

Adsis o memor bospitii Junoniaque arva 
Dexter ames, seu te roseum Titana vocari 
Gentis Achaemeniae ritu, seu praestet Osirin 
Frugiferum , seu Fersei sub rnpibus antri 
Indignata sequi torquentem cornua Mithram. 

Deutlicher der schon oben angefubrte Commodianus an der hezeich- 
neten SteJle: 

Insuper et furem adhuc depingitis esse, 

Cum si Deus esset unquam non furto vivebat. 

Terrenus utique fuit et monstrivora natura 
Vrtebatque boves alienos semper in antris 
Sicut et Cacus Vulcani filius ille. 

Die pbysikalische Umdeutung des Raubes linden wir bei Por- 
phyrins ’), der die Nachtgleicbe zwischen Widder und Stier als 
den eigentlichen Sitz des Mithra, den Stier als den der Aphro- 


1) Thebaid.I, 716. — lutatius sagt zu derSlelle: Sol apnd Adiamenios (?) 
Titan, apud Assyrios Osiris, apnd Persas, ubi in antro colitar, Mithras lo- 
cator. Undweiter: Persae in spelaeis coli Solem primi invenisse dicuntnr. Et 
hie Sol proprio nomine vocatur Mitbra , qnique eclipsim patitnr, ideoque intra 
antrnm colitnr. Est enim in spelaeo Persico habitn, leoois vultu com tiara 
utrisqne inanibns bovis cornua comprimens, quae interpretatio ad Iunam dicitur. 
Nam indignata sequi fratrein oecurrit ills et lumen subtexit. Sol enim Iunam 
minorem potentia sua et bumitiorem docens taurnm insidens coroibus torquet, 
quibus dictis Statius iunam bicornen intelligi volnit. Die Bescbreibung passt 
vollkommen auf die Monumente, z. B. das beriihmte borghesische Relief • "sie be- 
weist zogleicb, wie man von der urspriinglicben Bedeutung dieses Rinderraubes 
abwich in Folge der Auffassung des Mithra als Sonne. So Porpbvrius an der 
gleicb folgenden Stelle. 

t) De antro nymph, c. 18- Kai p oyxXonot &tos 6 -njv yivtatv UXti- 
&6rme axovaiv (?). c. 23. To) niv ovv Mifrqq oixeiav xa&idgav I 7 ]v 
Kara t«s vnera^ar • 8 to xqiov ftiv pe'pei aprjtov Qa)8iov ir,v 
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Uite beseichnet und dec Raub als die geheime Ftirderung der 
Genesis des Alls erklart. 

Gine der wicbtigsten Stellen iiber den Rinderraub ist die des 
Julius Firmicus Maternus l ), der nach Bursian s (praef. p. VI) Ver- 
mutliung sein Bucb de errore profanarum religionum im Jab re 347 
n. Chr. scbrieb. Es ist augenfallig, dass er Unzarathustriscbes 
seiner J)arstellung einmischte; denn eine Schlangengottin passt 
nicbt ins System; es ist die Isis, die mit Mithra verquickt wurde, 
wie a Turre richtig gesehen (I. c. p. 186). Oder die fackeltA- 
gende dreikopfige Gdttin auf den Agathoklesmiinzen; vergl. Lassen 
Ind. Alt. II, p. 291, welche die drei Pbasen des Mondes symboli- 
sirt, die in den Zendtexten neben dem Mond selbst verebrt werden ; 
vergl. Mali Y. 4. Mbglich, dass dem Firmicus als weibliche Gdttin 
neben Mitbra, die Mitra des Herodot, die Anahita der Zendtexte 
vorschwebte. Auf Mitbra aber und Anahita passt das Feuer nicbt; 
wenn nicbt an des letztern Verwandtscliaft mit dem Lichte ge- 
dacht werden darf, und bei Anahita an jenes Feuer, welches nach 
vedischen Vorstellungen im Wasser verborgen ist. Der Prophet, 
dessen griechisclien Vers Firmicus citirt, ist wobl ein pseudozo- 
roastriscber Scbriftsteller , wie sicb deren in der spiitern Zeit im 
Occident mebrere hervortbaten ; z. B. der Verfasser der unoxu- 
Ain pig ZwgodoTQov bei I'orphyrius (Vita Plot. c. 16.) 

So gewiss es nun ist, dass die von den Spiitern beliebte 
Interpretation des Rinderraubes unricbtig ist, so gewiss ist es 
andrerseits, dass der Raub selbst, oder vielmehr die Befreiung 
der von den Damonen geraubten Kiihe ein acht - zaratbustrischer 
Zug ist, der in den Kreis der attesten arischen Mytben gebbrt. 
Meine Deutung der Stelle Mill. Y. 86 und ilire Vergleichung mit 
ahnlicken der Veda’s (s. Rosen an dem angef. Orte und Rigv. I. 
65, 1.) und der classischen Mytbologie (vergl. Preller Griecb. 


u dya loar , i.coyyac a I Si [atari ’AfgoSixr^ • cos xai o ravaos [xavaov '-) 
Sr/uiovgyos cov a Mitioas , xai yxvioecos Stanoxys' xara xov total tail 1 or 
Si rixaxxai xvxi.ov ' iv dgtoxsgfi Si xct l’OXia . 

1) De error, profan. relig. e. a. Persae et Magi omnes, qui Persicae 
regionis incotunt fines, ignem prael’erunt et omnibus eleineutis ignem putant 
debere praeponi. Hi itaque ignera in duas distribuunt potestates. naturam ejus 
ad utrumqne sexum transferentes et viri et feminae simulacro ignis substautiam 
deputantes; et mulierem quidein triforini xultu cunstituunt monstrous earn ser- 
pentibus illigantes. Quod ideo faeiunt , no ab auctore suo diabolo aliqua ra- 
tione dissentiant, sed ut dea sua serpentibus pullulans maculosis diaboli in- 
signibus adornetur. Virum vero abactorem bourn colentes sacra ejus ad ignis 
trarisferunt potestatem , sicut propheta ejus tradidit nobis dicens : Mvoxa poo- 
r.f.oTXira , vli Sigie naxffds ayavov. Hunc Mitbram dicunt, sacra vero ejus 
iu speluneis abditis tradunt, ut semper obsouro tenebrarum squalore demersi gra- 
tiam splendid! ac sereni luminis vitent. O dira numinis consecratio ! o nefariae 
legis fugienda commenta! deum esse credis , cuius de sceleribus confiteris. 
Wower giebt den griechischen Vers folgendermaassen : MixxdSio fivoxaxv 6 
xXo nigs ovvStxc Txaxoos dyaiiov, Scaliger: Mvxtjxao pods fxvorcu , Kix/.a 
pooxi.OTiirjs ovvatiSexe tx. d. Oehler : Mvoxai f}ooyj.OTXir,v ovvaeiSste n. a. 

Abhandl. der DMG. 1 , 1 . 5 
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Myth. 11, p. 141 iiber die Hinder des Geryoneus) setzt dies in 
klares Licht. Welcbe Deutung den geraubten Kiiben zu geben 
sei, wage icb nicbt zu entscheiden. 

Es iibrigt nns noch , iiber die Mysterien des Mithra zu spre- 
chen. Sie waren , wie schon erwahnt, um 70 v. Chr. Geburt 
ins Abendland gedrungeu, und wurden dort mit jener Leidenscbaft 
fur das Exotiscbe nnd GeheimnissvoHe aufgenommen , welcbe dem 
Untergang des Heidenthums als letztes Ant'll am men seines vor 

Sonne des Christenthuins erbleicbenden Lichtes vorausging. 
Mithra war in der Kaiserzeit ein so beliebter Gott, dass Dio 
Cassius *) dem Konig Tiridates bei seiner Kronung zu Rom die 
Worte an Nero in den Mund legen konnte : er sei zu ihm ge- 
kommen, um ihn wie Mithra anzubeteu. Die orientalischen Mode- 
religionen persiflirt Lucian (120 — 200 n. Chr.) 2 3 ), wenn er die 
Gotter fragen lasst, woher der mediscbe Mithra hereingerollt wor- 
den sei mit seinem Nationalrocke und seiner Tiara, der nicbt 
einrnal griechisch rede und es nicbt verstehe , wenn man ihra 
zutrinke — eine Anspieiung auf die barbarischen Namen und 
Worter, welcbe bei seinem Culte vorkommen. Oder wenn der 
Satiriker i ) die schonen, aber armlichen hellenischen Gutter 
den kostbaren , goldeneu der Barbaren gegeniiberstellt. Zu Ha- 
drian’s Zeiten war der Cult so ausgebreitet, dass der Scbriftsteller 
Pallas ein eignes umfangreicbes Bueli iiber Mithra abfasste , wie 
Porphyrius 4 ) berichtet, welches aber durcb seine Einmischung der 
Lebre von der Seelenwanderung in die von Mithra kein giinstiges 
Vorurtheil fur die Kritik seines Urliebers erregt. Die weitere 
Stelle des Pallas, welcbe Porphyrius 5 ) citirt, beweist, dass erstercr 
zwiscben Hadrian und der Mitte des 3. Jahrhunderts nach Christo 
geschrieben baben muss. 

Ob Eubulus, den Porphyrius an der oben angefiihrten Stelle 
erwahnt (de antro nymph, c. 6), und auf welchen im Zusammenbalt 


1) LXIII, p. 1029. ed. Reimar. Kai ifXdov xe n got <Jc xov iuov deov, 
ngosxvvyocov os cos xai xov Midgav xai eoofiai xovxo oxi a r ov in 1 
xXcborfi' ov yap U o t xai uoiua el xai xv%7], 

2) Deor. concil. (LXXIV) c. 9. A XX’ 6 'ixxts ye, at Zev , xai o Ko- 
gvfias xai o 2’nSn^coe no dev rj/iiv ineioxvxXrjdyoav ovxot , f, o Midges 
ixeivos b MqSos b xov xcivSvv xai xrjv xtrioar , ovSi eXXyviZcov xr tpcovr, 
msxe ovS’ rjv ngeniy xis ivriyot; 

3) Jup. tragoed. c. 8. 7/ BsvSis Si avxij xai o ~ irovp is ixeivooi xai 
nag' avxor o ‘Anns xai o M£9gys xai b Mtjv bXoi oXoygvooi xai pageis 
xai noXvxiur,xoi cos aXy9cos, 

4) de Abstin. IV, 16. p. 351. d>v xr t v aixiav anoSiSovs HaXlas er xois 
neoi xov Midga xr : r xoirijv , fyot, tyogar oceo&ai cos nobs xrjv Jo tStaxov 
xvxXov anoxeirtiv • xrjv Si ccXrjdcrrjv vnoirjipiv xai axoiprj neoi xcor civ- 
dgconircov y>v X cSr airixxeodai , as navxoSanais n'egte/eodai ocbfiaot 
Xeyovotv. 

5) De Abstin. II, 56. p. 202. xaxaXvdyvai Si c as dvdgconodvolas 
oyeSbr xas naoa naoi yyoi ndXXas , o do coxa xa neoi xcor xov Mid- pa 
owayaycbv fcvoxyoicov , in' Abotavov xov avtoxgaxogos. 
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mit Hieronymus, ‘) der offenbar Porphyrius vor Augen hattc, auch 
die weitere Stelle 5 ) im Buch von der Enthaltsamkeit zu bezie- 
ben ist, mit dem gedachten Pallas einer sei, oder Mullers Ver- 
inuthung (fragm. Hist. Gr. II, 26), welche den Eubulus mit Bolus 
Mendesius, dem Falscher demokritiscker Scbriften unter den er- 
sten Ptolemaern, identificirt , Platz greife, dariiber ist es schwer 
klar zu werden. Den Verlust eines Schriftstellers iiber Mithra 
aus der Zeit der Ptolemaer batten wir allerdings zu beklagen. 

Die plastiscben Denkmaler und die Inscbriften beweisen die 
weite Ausbreitung des Mithradienstes in dieser Zeit, und ebenso 
die sogleicb anzufiibrenden Stcilen der cbristlichen Apoiogeten. 
Von Commodus ist uns bei Lampridius 1 2 3 4 5 ) iiberliet'ert, dass er die 
mithrischen Geheimnisse mit Mord befleckt babe. Unter Septimius 
Severus gab es Priester Invicti Mithrae domus augustanae (Marin. 
Monum. dei frat Arv. p. 529). Nocli 358 n. Cbr. linden wir 
mitbriscbe Festfeier fGruter p. 1087). Dass sicb der enthusiasti- 
sclie Sonnendiener Julian der Abtriinnige mit Vorliebe dem Mi- 
tbracult zuwendete UDd darin wabrscheinlicb eine durch den Erfolg 
als ohnmachtig erwiesene Waffe gegen das Cbristentbum suclite, * 
kann uns nur natiirlich scbeinen. So sehen wir denn den Schdn- 
redner Him rius *) um 362 n. Cbr, in die mitbrischen Mystcrien 
zu Constantinopel eingeweibt werden, und seine Rede bei dieser 
Feier mit Mitbra’s , der Sonne, Namen und einem Compliinente 
an Julian beginnen. Der Kaiser selbst aber bezeugt (Orat. IV, 
p. 155), dass er der Sonne Mithra neue Kampfspiele eingeweibt 
habe, und spricbt in seinen Caesares '■) mit Salbung von seiner 
Andacht zu Mithra, wobei nur die Worte iiber die Wirksamkeit 
des Gottes nacb dem Tode beachtungswerth sind. Aber nur kurz 
war die Freude dieses erneuerten Mithradienstes. Scbon 377 n. 


1) Ad\. Jo\in. I. fOpp 1\, 2. p. 200.) Eubulus quoqur, qui liistoriam 
Mithrae multia volurainibus e,\ plica i it, narrat apud Persas tria genera inagorum, 
quorum primus, qui sint doctissimi et elnqueiitisMiui. eveepta farina et olere 
nihil amplius in cibu suuirre. 

2) De Abstin. I\ , 1 0 . p. 349. . / / / o r, vio Si ovzoi ( uayoi ) sis yivy 
c o iVt , die f^ai Ev a Jot/.os S neg zr t v zov Mifroa lozooiav t'v noU.ols 
flift/.iots dvaygdyas' ibv oi ngcSroi xai t.oyuozazoi ov : iod’iovoii’ tityv- 
%ov x. t. X. Es ist zu lesen : EiySovXo: 6 t ? v negi tov MUtga x. t. 

3) Lnmprid. Commod. c. 9. Sacra Mitbriaca bomicidiu \ ero polluit, quum 
illic aliquid ad speciem timoris set diet vel liugi so I cat. Yergl Salmasius ad 
Hist. Aug. p. 394 , 382. und Gruter p. 1006. 

4) Orat. \ II, 2. p. 510 ed. Wernsdorf- Hi.iro Mi .r o a yv%T t ,’ xa ii (ton r - 
z£S xai fiaouei ra tfO.cp S’foTs r,Srj Sid iXetoy ovyyeyoaeroi , tp toe ztvd 
Tty T£ ftaotXel xai z no'/.ei Xoyov dvzi XbunaSos araytouev. 

5) Caes. p. 32. ed. Heusinger. JCoi Si, nobs ini Xiymv 6 Eg/zps. Si- 
Scoxa z or narsga Mi&oav imyvdivai' ov Si at i o i i r ivzoi.cov eyov, 
neloua xai ogfiov aotfaXij , Hi.tvt i ze oeavzq* nagaoxtvd'^for , xai X,vixa 
dv ii'ZEv&ev dntevat Sep uezd zps ayaxHjs iXm'Sos ryeaova d’ebv ii'ttt.rrj 
xad"iOTa; oeniToy. 

5 * 
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Chr. liess tier praefectus urbi Gracchus das Mithrische Spelaon 
zerstiiren, wie Hieronymus *) bezeugt; ja unter Juliuu selbst 
konnte es, wie Photius erziiblt 1 2 3 ), Georg Bischof von Alexandrien 
wagen , einen alten , schon banfalligeu hellenischen Tempel , in 
welchem vor Zeiten die Hellenen die Mysterien des Mitbra gefeiert, 
Manner, Kinder und Weiber geopfert und aus ihren Eingeweiden 
prophezeit hatten , zu reinigen , und als christliche Kirche herzu- 
stellen , bei welcher Reinigung sich viele Schadel der Ermordeten 
gefunden baben sollen, was einige unbesonnene Christen beniitzten, 
die mitbrisclien Mysterien zu travestiren und die Schadel zum 
Spotte herumzutragen. Das Wagniss hatte iibrigens traurige Fol- 
gen fur Georg: bei einem Volksauflauf wurde er getbdtet, sein 
Leicbnam auf einem Kamel in der Stadt herumgescbleppt, und 
seine Gebeine mit Thierkadavern vermiscbt und verbrannt ■*). 

Bemerkenswertb ist ancb bier die Behauptung , dass mit den 
mithrischen Mysterien Menschenopfer verbunden gewesen seien. 

Gehen wir nun zum Inhalte und zur Bescliaffenheit dieser 
Mysterien iiber, so bericbtet Suidas 4 ) offenbar aus aiteren Quellen: 
die Perser hielten Mitbra fur die Sonne und brachten ibm viele 
Opfer dar; es konne Niemand in seine Mysterien eingeweibt wer- 
den ohne gewisse Stufcn der Strafen durcbgemacbt und sich heilig 
und leidenschaftslos bewiesen zu baben. 

Ueber diese Strafen spricht der b. Gregorius v. Nazianz 5 .', wo 
er dem abtriinnigen Julian vorwirft, dass er die Mysterien der 
Ueiligen veracbtc, wahrend er fiir die Pcinen des Heidenthums 
und seiner Mysterien schwariue , und wenn er die an dem ehr- 
wiirdigen Marcus verubteu Grausamkeiten mit denen der Mitlirn- 


1) Ad Laetam Ep. LVH. Ante paucos annos propinquus > ester Gracchus 
nobilitatem patritiam nomine sonans. quum praerecturam gererct urbanam, nonne 
speeum Mithrae et omnia portentosa simulacra, quibus corax, gryphus , Miles 
Leo Perses , Helios Bromius pater initiantur , sub\ ertit , fregit , excussit. 

2) Bibl. 285. p. 483. B. ed. Bekker. Fetogyioe S' 6 tv ljXt!;ni Soda 
vaov 'JSXXrjvtxov r t Sr] xa Trjqeintdfit rot , ii to to Ttfri.nior Ot "E/.Xr rtt Tt- 
XtTas iriXovv l to Mi&qa 9‘vtrvTtt re ai-Sqns xai naiSas xai yvvatxat xni 
rots onXtiyyiots air cur unvTSvoutioi , tovtov di axafraigeir entfieXtiro 
ini Tty a totxodour art t try. irgiot • rifaxa&atqouirov Si i igrjai noXXn 
xgdvta roir drr,qr;aivtov , xni twv XgtoTinrtor ot Zr, /.total ixnounevovTts 
to. Ttdv EU.ivutv ftvoTrjQia tit yiXtoTa t to Sruto xni yj.tv r,v rot xoavtn 
ngodyovot. 

3) Chronic. Pasch. I, p. 546. ed. Bonn ; Socrates H. E. lit, 2. : Sozo- 
menus V, 7. Philostorgius VII, 2. 

4) s. V. Mid- gov. Miftnav vouiZovotv thru ol Iligoai tov rj.iov, xni 
tovtco &vovoi not.Xds d-ioinf ovx nv ovr ti s niTov Svvr.onni, Tig r'eXeo- 
d-ijvai, ei fir, ■ Sid tuiov pn9uriv naqtXdojv rriv xoXdotto v Stigei invrov 
ootov xai dna&rj. Vergl. Kuster zur Slelte. 

5) Oral. Stelit. I. in Jul. p. 77. ed. Col. xni T « s i v Mi»gov 
finoavovs xai xavosig (xo/.aong) ivSixovt rag ftvonxds. ib. p. 89. nnod 
Ttdv dittos iv Mi&gov Taira xoXntouiicov. Or. XXXIX. p. 626. orSi 
Mi&qov xoXaois I'vSixot yard uir uvdo9ai T d TOinvTa avtxoflii tov. 
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Mysterien vergleicht. Zu der ersten Stelle bemerkt Elias von 
Krela (T. 11, p. 325.) : Jam vero Mitliram nounulli Soleni esse 
dicunt, in cujus etiam honorem festa celebrabantur ac praesertiiu 
apud Cbaldaeos. Et quidem si qui ipsius sacris initiandi erant, 
per duodecim cruciatus ducebantur, nimirum per ignem, per frigus, 
per fuineni , per sitim , per flagra, per itineris molestiam aliaque 
id genus. Justos auteni bujusmodi cruciatus dicit, propteren quod 
iis digni erant, qui bujusmodi sacra obibaut; mvsticos autem, ut 
ipsi existimabant. Dasselbe wiederholt er zur zweiten uod A't- 
cetas zur dritten. Und Nonnus zu der Orat. Stelit. ib. II, p. 501. 
Hie Mitbra apud Persas sol esse existimatur, eique victimas im- 
molant , ac sacra quaedam in ipsius bonorem faciunt. Nullus porro 
ipsius sacris initiari potest, nisi primo per quosdam supplicioruin 
gradus transivit ; sunt autem tormentornm gradus LXXX partim re- 
missiores, partim intentiores. Primuin enim levioribus suppliciis, 
deinde acrioribus afliciuntur ; atque ita post decursa omnia tormenta 
ipsius sacris imbuuntur. lgni quippe et aqua et bujusmodi supplicio- 
rum generibus excruciantur. ib. p. 510 sq. Persae Mitliram solera 
esse existimant eique multa sacriftcia offerunt, quibusdamque ipsius 
sacris initiantur, ad quae nemo admittitur, nisi qui prius tormento- 
rura genera pertulerit pietatisque suae fortitudinisque aniini in per* 
ferendis doloribus specimen dederit. Ajunt autem LXXX esse 
cruciatuum genera, per quae certo ordine ei qui initiandus est, 
necessario transeunduui est. Verbi causa primum ei diebus multis 
aperienda est aqua. Deinde necessario ipsi faciendum est, ut se in 
ignem conjiciat; postea in solitudine versari sibique ipsi inediain 
imperare necesse habet; atque ita ad alia pergere, quousqueLXXX 
ut diximus suppliciorum generibus defunctus fuerit. Quibus si su- 
pervixerit, turn dttinuin sacris Mitbriacis initiatur. — Nacbrichten 
von Scbriftstellern des 11. u. 12. Jabrbunderts klingen freilicb ver- 
dachtig; es scbcint aber, dass sie altere Quellen vor sicb batten. 

Scbon oben saben wir aus Lamprulius , dass mit den Myste- 
rien Schrecknisse verbunden waren , die selbst bis zu wirklicbem 
Mord ausarteten. Sie sollten den Krieger des Mitbra stablen, 
wie Terlxilltan l 2 ) ausfiihrlicber entwickelt. Ausser diesen priifen- 
den Strafen und Scbrecknissen oder vielleicbt in ihnen scheinen 
versebiedene Grade der Mysterien bestanden zu baben , die nacli 
Tbieren bezeichnet wurden , wie derselbe Terlullian J ) andeutet, 

1) De corona c. 15. Erubescite commilitones ejus (Christi) jam non ab 
ipso judicandi, sed ab aliquo Mithrae milite, qui cum initiatur in spelaeo , in 
castris vere tenebrarum, coronam interposito gladio sibi oblatam, quasi mimum 
martyrii , dehinc capiti suo aecommodaUun monetur obvia manu e capite pel- 
lere et in humerum , si forte transferre , dicens Mithinm esse coronam suani. 
Atque exinde nunquam coronatur, idque in signum habet ad probationera sui, 
sicubi temptatus fuerit de Sacramento, statimque creditur Mithrae miles, si de- 
jecerit coronam , si earn in Deo suo esse dixerit. 

2) Advers. Marc. I, 13. Sieut aridae et ardeutis naturae sacramenta leo- 
ne., Mithrae pbilosophantur. 
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wenn er von FAiwen des Mithra redet. Klarer Porphyrias '), der 
diese Thiernamen und Thiergestalten der Eingeweibten mit der 
Lehre von der Seelenwanderung verkniipft: die Mysten seien Lo- 
wen genunnt worden, die Frauen Hyanen , die Diener Ruben (sie 
kominen auf den Monumenten vor), die Vater Adler und Habichte, 
und der in den Grad der Leontiker Eingeweihte werde mit allerlei 
Thiergestalten bekleidet. 

Hieraus schopfte Hieronymus 1 2 ), wenn er von den ungebeuer- 
licben Bilderu spricbt, mit welcben die verschiedenen Grade ein- 
geweiht werden. Daher linden wir denn auch auf mitbrischen 
Inschriften Persica, Heliaca, Grvpbios genannt ( Oruler p. 1087;, 
ferner einen pater et hierocorax D. S. J. M. (p. 27) und sacra 
liierocoracica. 

Die cbristlichen Apologeten baben uns aber aucli nocb an- 
derwcitige hocbst schatzbare Notizeu iiber das, was bei den Mi- 
tbra - Mysterien vorgiog , aufbewahrt. So der h. Juslinus 3 4 ), nacb 
welchem in denselben Brod und eiu Wasserbecher mit einigen 
dazu passenden Reden bei der Weihe des Einzufukrenden aufge- 
setzt wurden. Aehnlicbes bestatigt Tertullian *) , der in den My- 
sterien eine Art Firmung durcb Bezeicbnung der Stirne und eine 
Darbringung von Brod fand und eine Abbildung der Auferstebung. 
Den Gebrauch des Wassers in denselben bezeugt aucb Porphyrius 5 6 ) : 
die Miscbgefasse seien Symbol der Quellen , wessbalb denn aucb 
bei Mithra das Mischgefass aufgestellt werde. In der That linden 
sich auf den mitbrischen Denkmalern diese Wassergefasse abge- 
bildet. Dersclbe Schriftsteller giebt uns nocb einen andern inte- 
ressanten Zug dcr Mysterien b ) : es werde denen , welcbe in die 
Leontika eingcweibt werden, statt des Wassers Honig zum Wa- 

1) De Abstin. IV, 10. p. 350. Kni yao Soyua xtdvxmv ioxi rear ngioxojv xr t v 
/ter e/iWvxlooir elvaf o xai iucpaivetv ioixaocv er xois xov Mi&ga fivoxrjgiois - 
XTjV yrtg xocrox^ra TiUiOi xi,r nods xd aivixxdfitvoc Sea xcdr Jcoto v Tjftds 
(ii\vvxcv eicd&aoir, cos xovs fixe utxxyovcu.: xcor. avxcov dgyicov uvoxas Xxor- 
T as xaXxir, xai Sx yvvacxus icttvas, xois Sx vnrjgsxovvxai xogaxas • exit 
T e rear naxxocov (?) * dxxoi yag xai Ixgttxx; ovxoi Ttgosayogevorrac o xe 
r a Xxovrixd •nagaXaufiavmv nxgtxid'xxac navxoSands £cocor ftogyds. 

2) Ad Laetam 7. Portentosa simulacra , quibus corax , grvphus , miles, 
leo , Perses, Helios , Bromius , Pater iniliantur. 

3) Apol. 1. (T. I, p. 208. ed. Otto) "Ox to xai ir xois xov Mi&ga /lvaxr,- 
Qtois TXagiScoxar yiveo&ac uiin : od in , ot oi .tovrgui. Sacuoves’ oxe yao 
dot Os xai Txoxrocov vSaxos xi9’exai xr xai: xoi uiottltov xxXxxais uxx’ 
iniXoycov xtveor , rg incozao^x rj uafrxir Svraoiht. 

4) He praescr. haeret. c. 40. Et si adhuc memini Mithra signat illic iu 
frontibus milites suos: eelebrat et partis oblatiooem et imaginem resurrectionis 
inducit et sub gladio redimit corouam. 

5) De antr. nymph, c. 17. xcov utv xonxrgov svu.ioi.ov xoix Ttyycov 
cpegorxcov • xafreds Ttaod xco MUhgct o xgttcr.g dvxi x i , 71 Vyrs xexaxxat, 
xoh’ Y dug vgtoir , t v oh x a a ;l o xcov 71 t ycdv dgvouefra. 

6) ib. c. 15. ‘ Otar fixv ovv xols xd Xxovrixd fcvovuivot; xcs rets %ei- 
ga: dv&' i'Saxos ueXt vt'wao&at xyyiwoi xa&aodi i’ytcv t«s %tions 
nagayyiilovacv and narco: Xvnygov xai fiXamixov xai givoagov . 
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schen auf die Hande gegossen und sie dabei ermahnt, die Hande 
rein zu balten von allem traurigen, schadlicben und abscbeulicben ; 
und sie bringen dem Mysten die dem reinigenden Feuer eigen- 
thiimliche Wascbung dar, das VVasser als dem Feuer feindlicb 
vermeidend; sie reinigen aber such die Zunge init Honig von 
aller Siinde. Was dieser Honig bedeute, eriirtert Porphyrius 1 ) 
weiter: wenn dem Perser (dem in den Grad der Persika einzu- 
weibenden , nicht Mitbra, wie einige Erklarer meinen) Honig ge- 
bracht werde als dem Bewalirer der Friicbte (vielleicbt ist statt 
xagnaiv vtxpwv zu lesen), so werde eben damit diese Eigenscbaft 
des Bewabrens symbolisirt; wessbalb einige meinen, Nektar und 
Ambrosia, welche der Dicbter in die Nasen traufeln lusse, da- 
mit die Gestorbenen nicht faulen, sei als Honig zu verstehen, da 
der Honig Gotterspeise sei. 

Am Scklusse stehe eine Notiz iiber die Mitbra -Mysterien, 
welche uns Origenes 2 ) aus Celsus (zu Hadrian’s Zeit) erbalten bat. 
„ Es sei in diesen Mysterien eine symboliscbe Darstellung der zwei 
Umlaufe am Himmel, der Fixsterne namlicb und der Wandelsterne 
und des Durcbganges der Seele durcb dieselben. Dieses Symbol 
sei eine bochtborige (ist vielleicbt tniunvhx; zu lesen ?) Stiege ; 
das acbte Thor sei iiber ibr. Das erste Thor sei von Blei , das 
zweite von Zinn, das dritte von Erz, das vierte von Eisen,.das 
fiinfte von Mischmetall , das sechste von Silber , das siebente von 
Gold. Das erste Thor widmen sie dem Kronos , durcb das Blei 
die Langsamkeit des Gestirnes bezeichnend, das zweite der Aphro- 
dite, ibr das Glanzende und Weiche des Zinnes vergleicbend ; das 

xai cos fivOTTj xafrapxixov ovxos xov nvpos oixeia vinxpa Tiposdyovoi, 
napaixr^odfxevoi to v8cop cos noXe^iovv xcp nvpl* xad'aipovol 8e xai xijv 
yXcbooav xco fiiXixi drib Tiavxbs duapxcoXov, 

4 ) ib. c. 16 . v Oxav 8e xco Ilepor] Ttposdycooi fieXt cb& tpvXaxi xapncdv 
to cpvXaxxixiv iv ovfifioXco ti&evxai' od’ev xivis rl-iovv to vixrap xai 
TTjv dfcppooiav , rjv xaxd pivdiv ora^et 6 7ioir { xr;s eig to fir] oanrjvai xovs 
TefrvrjXOTas , to fieXt ixSiyeod'ac^ &£cov xpoyrje ovxos tov fieXixos . Die 
homerische Stelle , auf welche bier angespielt ist , findet sich II. XIX, 38 . 

5 ) adv. Cels. VI, 22 , p. 336 ed. Lommatzseh. AivixxeTai xavxa xai 

6 Ilepocov Xoyos . xai 17 tov Mid'oov xeXexrj nap' avxots ioxiv, * Eon ydo 
ti iv avxjj ovfi^oXov xcbv 8vo x cop iv ovpavcp nepib8o)v f xrjs xe anXa- 
vovs xai xrjs sis xovs nXavbxae av yeyevrjuirris xai xrjs 81' avxcov xrjs 
ywzrj g 8ie£68ov, Toiov 8 e 8e to ovfi@oXov • xXiftn* vxpinvXos , ini 8e avxfj 
nvXrj oy8or] t ‘ H npcoxt] xcov nvXcov fioXifibov' 17 Sevxipa xaooixdpov , r { 
xpixrj yaXxov , rj xexdpxTj oiSrjpov t 17 ndfinxT] xepaoxov vofilapaxos, fj 
£xxr t doyvpov , ypvoov 8 ’ r t e386[ir t . Tr\v nocbxrjv xi&evxai Kpovov , xco 
ftoXifiScp xexur t Qiovfxevoi xr ( v p pa8vxr]xa tov aordpos 9 rr t v Sevxdpav Aypo- 
8ixr,s t 7iapa l 3aX?.ovxEG avxfj to cpaiSoov re xai fiaXaxov xov xaooixdpov 
tt}v xpixr\v xov dios* xt\v yat OTeppav Trjv TExdpx^v ( Eo/xov * 

xX^Hova yap Upycov dnavxcov xai xpri^iaxiox^v xai noXvx/uTjxov elvat tov 
Se oiSnpov xai xov JEpuijv xr v 7iifi7tT7jv Apeos > xr t v ex xov xodfcaxoi 
aicofiaXov xe xai TzoixiXrjV txx^v oeXf t vr t s xr t v dpyvpdv eftSourjV r'f.iov 
xr t v xpvorjv , fufiovuevoc rag ypoag avxcov . 'E£r t s it-exal^ei x^v atxiai’ Trjs 
ovxa> xareiXeyfidvrjs Taj-eco; rcov doxiocov , SrJ.ovpdrrg 8t*t oi fi{$6X(0} iv 
TOis 61 o/uaoi rr}s XoiTirjs vXr t s (l. .Tv/Jjff). 



72 


Windischmann , iiber Mithra. 


dritte dem Zeus , das erzene und feste ; das vierte dem Hermes, 
denn alter Werke Dulder und Besorger und voller Miiben sei das 
Eisen und Hermes ; das fiinfte dem Ares, das durch die Mischung 
unregelmassige und bunte; das secbste silberne dem Mond; das 
siebente goldene der Sonne, die Farben derselben nacbahmend. 
Hierauf erforscht er (Celsus) die Drsacbe dieser Anordnung der 
Sterne, die symboliscb angezeigt sei in den Namen des noch 
iibrigen Tbores. “ Ueber diese Zusammenstellung des Metalls mit 
den Gestirnen und den Wochentagen vergl. Kopp (Palaeogr. crit. 
Ill, §. 309.) Anquelil (T. I, 2. Vie de Zoroastre p. 28) will darin 
eine Anspielung auf die mebreren Hi mm el annebmen, welcbe die 
persische Tbeologie kennt. Aehnliche Aufzahlungen der Metalle 
knniDien in den Zendtexten ofiters vor; vergl. Farg. VII, 74.; aber 
eine Parallele der Metalle mit den Gestirnen findet sicb nicbt. 

Wenn dieser letzte Zug der Mitbra-Mysterien in den Urtexten 
keine Bestatigung hat, so lasst sich dagegen gar Vieles von 
dem, was die Alten iiber sie berichteten, als acht erweisen. Vor 
allem sind die Mysterien selbst unstreitig aus dem Hauptfeste des 
Mithra, welches wir oben kennen gelernt haben, und aus dem 
wabrend des Jahres rcgclmassigen Opferdienste des Gottes ent- 
sprungen, dessen Gebetsformel uns in achter Form vorliegt; solche 
Gebete und Ermahnungen waren nacli Justin mit den Mysterien 
verbunden. Dass dem Mithracultus gewisse Waschungen und Biis- 
sungen vorausgingen , beweist Mill. Y. 122. Vielleicht gehort auch 
die dtinkle Stelle 109 bierher. Dass der Mithrageweihte als 
Krieger betracbtet und durch Scbrecken gestahlt wurde, ist uberein- 
stimmend mit dem Texte, wo Mithra selbst mit alien Waffen ge- 
riistet als .Kriegcr daherfabrt und die Diimonen und Gottlosen 
scbreckt und zu Grunde ricbtet. Wasser und Wassergefasse sind 
ein Hauptbestandtheil des zarathustrischen Cultus iiberhaupt; vergl. 
Anquelil Usages T. II, p. 533 sq. Das Brod, welches in den Myste- 
rien geopfert wird , sind die Damn’s, die kleinen Brode, welcbe 
uocb beute der Parse darbringt, und die unter dem Namen draond 
in den Texten vorkommen (Yaqn. XI, 4, 5.). Der Honig wird als 
Opfergabe in den Texten nur Farg. VIII, 22 erwabnt, wo myazdem 
die Pradicate gaomeutem madhumantem bat. Spiegel iibersetzt letz- 
teres: mit Wein. Farg. XIV, 17. ebenso madheus und Farg. V, 
52 sqq. madhu. Moglich, dass es in der urspriinglicben Bedeutung 
genommen werden darf, welcbe von den andern Stellen wenigstens 
nicbt ausgeschlossen ist; dass beim myazda Wein dargebracht 
wurde, bezweifle ich sehr. 

So selien wir also, dass auch den spiiten und mannichfach ver- 
falscbten Nachricbten iiber die Mitbra-Mysterien gar vie! Aechtes zu 
Grunde liegt, und dass Idee und Cultus dieses Gottes iiber ein Jahr- 
tausend sicb im Ganzen wobl erbalten habe, wenn auch im Einzelnen 
Modificationen nnd Beimiscbungen fremdartiger Dinge stattfanden. 
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■v. 

Beigabe fiber Gaya - maratha und (Jaosy&g. 

Es wurde oben die Vermutbung geaussert, die armenische 
Tradition iiber einen vom Weibe gebornen Mithra sei vielleicht 
aus einer Verwechslung oder Verbindnng der Lebre iiber diesen 
Yazata niit jener von (^aosya§, dem zukiinftigen Heiler, entstan- 
den. Tbeils urn diese Conjectur als einigermassen begriindet zu 
erweisen, folgt bier eine nioglicbst kurze Darstellung dessen, was 
die Texte iiber £aosya<j hieten, und nantentlicb iiber seine Geburt 
von einein Weibe; tbeils aber auch wegen der nahen Verwandt- 
schaft, in welchcr die Unsterblicbkeitsmysterien des Mitbra unit 
der Doctrin von der Auferstebung durcb £aosyaQ gestandeu sein 
mogen. Dm aber die Stellung des letztern im zaratbustriscben 
System zubegreifen, ist es notbwendig, auch die Texte des Zend- 
avesta iiber Gayd-maratba den Urmenscben zu betrachten. Es 
werden namlich der Urinensch einerseits und (J'aosya^ andrerseits 
als die Anfangs - und Endpunkte des Menscbengesclilecbtes und 
seiner Geschicbte bezeicbnet; aus des ersteren Leib und Samen 
gelien alle Menscben bervor, sind aber durcb die ain Urmenscben 
und seinen Nacbfolgern geiibte Gewalt des Damons dem Tod und 
der Verwesung unterthan; der zweite erbalt seinen Leib aus diesein 
vom Urmenscben herstaminenden Generationsprocess , aber auf 
ausserordeutlicbe Weise durcb Zaratbustra’s Samen aus einer Jung- 
frau, welche die Alliiberwindende genannt wird ; er bebt den Flucli 
des Damons, stellt die Leiber aus der Verwesung wieder her und 
bewirkt die Auferstebung. 

Die Stellen , welcbe Gayo-maratba mit ^aosysfy verbinden, 
sind folgende: Yacjn. XXVI, 5 et 10 baca gayat m a ratlin at 
a ^aosyantat veretb'raghnat. „Von Gayd-maratba an bis 
auf den £aosya£“ d. i. von der Scbdpfung bis zur Auferstebung. 
Dasselbe wiederliolt sicli Farv. Y. 145. 

Der Urmensck wird aucb dfters in Verbindung mit dem Ur- 
stier genannt 1 1 ; so Ya<;n. XIII, 7. geu^ca budhadnlid gaye- 
qyacamaratbnd asaono fra v a s i in yazamaide ,,wir rufen 
an den Genius des gutwissenden Stiers und des reinen sterblicben 
Lebens. “ Ya<;n. XXVI, 5. geus hud ha on bo urvanem yaza- 
maide; gay eh e maratbnd asaono fravasim yazamaide 
,,wir rufen an die Seele des gutwissenden Stiers (Gosurun); wir 
rufen an den Genius des reinen sterblicben Lebens. Abgekiirzt 
heisst es Yatjn. LXV1II, 22. uenid geus nemo gayelie ..Preis 
dem Stier, Preis dem Leben. “ Visp. XXI, 2. avi geus avi 


1) Wie f aosyac bei der Auferstehung mit dem Stier Hazayosrh oder Ha-, 
dayavesch verbuaden wird , vergl. Band. XXXI, p. 73. 8. XIX, p. 45, 1. 19. 
Er heisst aueh ^arfank. XV. p. 37, 16. 
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gaydhd „dem Stier, dem Leben (wiinscben wir Opfer). “ Ga- 
ydqya oder die jiingere Form guy d he ist der Genitiv von gay a 
Leben, welche Bedeutung des Wortes durch Stellen wie Ya§n. 
XLI, 3., LI, 19.; Farg. II, 41- ; Yaqn. LXXI, 15 (wo Zaratbustra 
aufgefordert wird, die betr. W'orte beim letzten Ausgang des Le- 
bens d. i. beim Tode zu sprecben) ausser Zweifel. Leider findet 
sich der Name des Urmenschen nicbt im Nominativ; der Genitiv 
marathnd lasst ein Thema maratlian voraussetzen , welches 
im Nominativ nacb der Analogie von asava maratha lauten muss. 
Die Wortbildung ist wie pairi^athno Visp. IX, 2. 

Eine weitere Bezeichnung des Urmenschen ist die „des reinen 
Mannes“ per eminentiam.* Yaqn. XII, 7.; XIX, 2. para gam — 
para narem asavanem. Dem entsprechend heisst im Bunde- 
liesch der Urmensch gabra i aharuban HI, p. 8, I. 7, 13. Weil 
aber der Urstier (gaus hudliao) und der Urmensch (na asava) 
am Anfang der Schopfung nebeneinander geschaffen wurden , so 
stehcn sie denn aucb haufig als Gattungsbegriffe sich zur Seite, 
ohne dass dabei eine directe Beziehung auf die Urtypen stattfindet; 
vergl. Yisp. XI, 3; Farg. V, 37. Gayd- maratha allein kommt 
vor Yaqn. XXIII, 2 aye^e ydsti afravasi gaydhd ma- 
ratlmd, wo der Urmensch an der Spitze aller Bekenner des wah- 
ren Glaubens in der Vorzeit steht. 

Aucb in den Yasht’s kommt Gayo - maratha vor. Nachdem 
Farv. Y. 86 von dem Genius des Urstiers und des Urmenschen 
die Bede war (yamca (fravasim) geus yamca gaydhd) 
heisst es weiter; 87. gaydhd marathnd asaono fravasim 
yazamaidd yd paoiryo ah lira i mazdai manage a gusta 
qdqnadqca yah mat haca frathwereqat nafo airyanam 
daqyunam cithrem airyanam daqyunSin „ Des Gayd - ma- 
ratha, des reinen, Genius rufen wir an, der zuerst dem Abura 
Mazda den Gedanken (so ist Diana; woh] zu fassen) horte und 
die Gebote; aus welchem er (Ahura) gebildet hat das Gescblecbt 
der arischen Lander, den Samen der arischen Lander. “ Damit 
ist zu verbindeu Tir. Y. 13, 14. Da erscheint der Stern Tistrya 
in den ersten zebn Nachten ,, in der Gestalt eines Marines, eincs 
fiinfzebnjabrigen , glanzenden, weissaugigen, bohen, angreifenden, 
starken, lieblich redenden; von dem Alter wie der erste Mann ist 
er berbeikommend ; von dem Alter wie der erste Mann ist er an- 
greifend ; von dem Alter wie der erste Mann nimmt er den graden 
Weg.“ (nars kebrpa p a n ca - da qari h o klisaetahe qpiti- 
d d i t h r a h d berezatd avi-amahd ainavatd b u n a i r y a 6 n c o 
tat ayaos yatha paoirim virem avi-yao bavaiti tat 
ayaos yatha paoirim virem avi-amd aditi tat ayaos 
yatha paoirim virem erezusam adaqtd. Die letzten Worte 
sind mir dunkei; zu avi-amd vergl. Sskr. abbi -f- am anstiirmen, 
angreifen). 

Vergleicben wir nun mit diesen Urtexten die Stellen des Bun- 
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deliesch iiber Gayo- maratha, so linden wir eine fast buchstablicke 
Beziebung auf erstere. Bundeb. XXIV, p. 57, 5 (Anq. II, p. 397) 
ist von den Ratava’s (Ersten , Meistern) der Gescbopfe die Rede, 
und da heisst es dann: „als der erste des Menscbengescblechtes 
wurde Gayoinart gebildet glanzend , weissaugig , welcher ins Wasser 
schaul.“ Bund. Ill, p. 10, I. 14. „Vor dem Kominen (des Abriman) 
zu Gayoinart bracbte Ahura fur den Gayomart das Kh6i 1 2 * * ) hervor 
und als Abura dieses Khei gescbaffen, in der Gestail eines Jung- 
lings von fiinfzehn Jahren eines glanzenden trat da Gayomart aus 
dem Khei hervor. “ Das Alter von fiinfzehn Jahren ist in den 
Urtexten das typische Normalalter des Paradieses, vergl. Yagn. 
IX, 5. 

Das Wasser, in welches Gayomart schaut, ist wohl eben 
jenes Khei; ich zweifle nicht, dass auch dieser Zug des Wasser- 
schauens alt ist, obgleich unsere Urtexte (dem Verfasser des Bun- 
dehesch lagen gewiss nocli andere vor) davon nichts erwalmen. 
Bund. IV, p. 12, 1. steigt Gayoinart beim Tode des Urstiers an 
seiner rechten Seite hervor 7 ). Es ist niir nicht ganz klar, oh 
hiemit ein Entstehen des Menscben erst nach dem Tod des Ur- 
stiers angedeutet sein soil, wahrend doch anderswo heide als coe- 
xistent gedacht sind. 

Aber noch anderes bdchst Bedeutsames iiber Gayomart ent- 
halt Bundehesch. Aus Furcht vor dem reinen Menschen (Gayomart) 
licgt Abriman 3000 Jahre niedergestreckt da, und trotz der Auf- 
forderung der Diimotien, Ahura zu bekriegen, wagt er es nicht. 
Endlich nach den 3000 Jahren , komuit der gottlose (Dnrvand) 
6ahi, der Geist der Unreinigkeit ; er ermuthigt Abriman und ver- 
sprichl den reinen Menschen zu vernichten. Abriman kiisst erfreut 
den Damon, und giebt ihm zum Lohn eine Gahe zu wiinschen. 
(iabi wiinscht den Leib eines Jiinglings von fiinfzehn Jahren, des- 
sen er sich bcmeistert. Wie nun Abriman durch Gahi den Gayo- 
mart getodtet, davon ist nichts weiteres gesagt; die friiheren 
Versuche ihn durch Boschasp (Busyagta) p. 10, 1. 7. und Astuiad 
p. 11,2 (A(;tdvidhdtus) zu todten waren umsonst; Gayomart lebte 
die ihm bestiramten dreissig Jahre nach dem Kominen des Ahri- 
man: erst dann starb er, und sagte sterhend, dass aus seinem 
Samen alle Menschen gebildet werden. Der Damon Gahi kommt 
auch in den Urtexten vor; vergl, Ardib. Y. 9. Farg. XVIII, 58. 


1) Vergl. Hnug iiber die Pehle\i-Spraehe p. 42. Leider ist es ungewiss 
«ie der Aaine gelesen werden muss; doeb scbeint er im Zusammenhalt mit 

7 - 

Bund. XXI, p. 54, 2. und p. 53, 19. dem neupersisehen Speichel oder 

Sehneiss identiscb. 

2) Spiegel Huzw. Gr. p. 115 iibersetzt: ..als der einzig gescbaffene Slier 

starb , flel er auf die recbte Hand. Er scbeint also der Stelle eine ganz 

andere Deutung zu geben. 
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Yagn. IX. 32. Die Gabika’s sind gewissermassen seine Bekor- 
perungen. Dass aus dem Urinenschen alle Menscben gebildet 
wurden, baben wir scbon aus Farv. Y. 87. geselien, und es wird 
duri li Minokliard ( Spiegel Parsi - Gramm, p. 166.) bestiitigt, wo 
noch zwei weitere Ziige beigefiigt sind, dass Gayomart Aznr 
(Arzur) getodtet habe, and dass die Metalle aus seinem Korper 
gescliaffen wurden, die ich nicbt weiter erklaren kann. Der Name 
Arzur klingt eines Theils an den des Berges Erezurd Zam. Y. 
2 arcur Bund. XII, p. 23, 9 an, andemtlieils an erezusam Tir. 
Y. 14 an. Den Process dieser Bildnng schildert Bundehescb XV, 
p. 33, 1. 5 in einem ausdriicklicben Citat aus den Din d. i. den 
beiligen Biichern. Gayomart in seinem Sterben gab Samen ; dieser 
Samen wurde, gereinigt durcb das Licbt der Sonne, zu zwei 
Tkeilen von Nairyo-gaiiha und zu einem von (^peiita-armaiti 
bewabrt. Nach vierzig Jaliren (verg). Farg. II, 40) entspringt 
in der Gestalt der Pflanze Reivas eine Siiule von fiinfzebn Jah- 
ren mit fiinfzebn Slattern am Tage Mitbra des Monats Mitbra 
aus der Erde ; aus dieser entwickelt sicb dann das Menscben* 
paar Mescbia und Mescbianeh '), deren weitere Gescbichte nicbt 
bierher gelidrt. 

Die Parallele dieses Entstehens des ersten Menscbenpaars aus 
dem Samen des sterbenden Lebens (Gayd-maratha), der von Nairyd- 
gahha und (^peiita-armaiti bewabrt wird, mit dem Entstehen des 
^aosyag aus dem von demselben Yazata und der Anahita bewahr- 
ten Samen des Zaratbustra, welches wir unten kennen lernen 
werden, ist augenfallig und beweist die Zusammengebdrigkeit bei- 
der Vorstellungen. 

Dunkel bleibt_ abcr immer noch , warum Gayomart stirbt, und 
wie Abriman und Gabi seinen Tod bewirken. Es scbeint mir bier 
eine tbeosopbiscbe Vorstellung zu Grunde zu liegen. Der Ur- 
mensch wurde androgyn gedaclit; die Tbeilung in Geschlechter 
gebt aus dem Verlangen des Urmenscben nach einem sicb selbst 
gleicben Gegenstande hervor. Dies beniitzt Gabi der Geist der 
Fnzucht; er nimmt den Korper eines fiinfzebnjabrigen Jiinglings 
an. Gayomart scbaut in das IVasser Khei , aus welchem er her- 
vorgestiegen ; er siebt dort das Trugbild des Gabi und dadurcb 
bekommt letzterer Gewalt liber ibn. Es ist wabr, dass Einiges 
in diesem Bilde von mir erganzt ist ; allein icb wiisste nicbt, wie 
anders die Ratbsel des Bundehescb gelost werden kdnnten. Die 
abnlichen Vorsftellungen der Rabbinen von einem androgynen Fr- 
menseheu erwabne ich nur im Voriibergeben. 


1) Gayomart mit seiner ueiteren Entwickelung Mescbia und Mescbianeh 
ist der Lrmenscb in dec theosnphischen Form des zarathustrischen Systems; 
Yima ist der Urmensch der alien nruchen Sage , welrher aber nach dem Sy- 
stem eine andere Steilung bekommen niusste, obgleicb auch bier noch der 
paradiesische Zustand so hell bervorleucbtet. Haosyanhd dagegea ist der Ur- 
vater des baktrischen Stammes. 
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Dass dieser tbeosopbische Mythus alt ist, davon haben wir 
einen bochst willkommenen und zugleicb iiberraschenden Beweis 
in der grieckischen Mytbologie; ich mcine die Sage von Narkis- 
sos 1 ). Sie tritt zwar in der classischen Litteratur erst spat auf ; 
denn meines Wissens ist Ovid, (Met. Ill, 346 sqq.) der erste, der 
sie behandelt. Aber so sebr er es verstanden , durch seine ge- 
scbmeidigen und lieblicben Verse das Ganze in eine blosse ero- 
tisclie Fabel zu verwandeln und die Spuren uralter Sage zu ver- 
wiscben (die Nymphe Echo scbeint er willkiirlich binein verwebt 
zu baben) , so blitzt letztere dock iiberall hervor. Pausanias, der 
(180 n. Chr.) uns mit seiner prosaiscben Trockenbeit den Mythus 
erzablt, wie er zu Tbespia am Helikon im Volkstnund lebte, ist 
uns ein weit schatzenswertherer Zeuge, theils weil er die Sage 
in urspriinglicherer Form erlialten bat, theils weil er sie ausdriick- 
lich als Localtradition von Tbespia bezeichnet, was ein Beweis 
fur ihr bohes Alter ist. 

Er erzablt (IX, 31, 7): „im Land der Tliespicr am Helikon 
sei die Quelle des Narkissos und der Sage nach babe Narkissos 
in dieses Wasser gescbaut, und nicht wissend, dass er seinen 
eignen Sckatten geseben , babe er sich obne es zu merkcn, in 
sich selbst verliebt, und durch diese Liebe sei ibm an der Quelle 
der Tod geworden. Das ist aber, wie der ehrliche Pausanias 
meint, gar albern, dass Jemand, der schon solcbes Alter erreicbt 
bat, wie von der Liebe gefangen werde und nicht mebr unter- 
scheiden kdnne, was Menscli und was des Menscben Scbatten sei. 
Es giebt aber nocli eine andere Sage von ibm , weniger bekannt 
als die erstere, jedocb ebenfalls erzablt, Narkissos babe eine 
Zwillingsscbwester gebabt in allem Andcrn ibm gleicb an Gestalt; 
und beide hatten auch gleicben Haarwuchs gebabt und iihnlicbe 
Rleidung angezogen, und seien aucb mit einander auf die Jagd 
gegangcn. Narkissos sei aber in die Schwcster verliebt gewesen, 
und als das Madchen gestorben, an die Quelle gegangen, wohl 
wissend, dass er seinen eignen Scbatten selie , sei es ibm eine 
Erleichterung der Liebe gewesen, indem er nicht seinen eignen 
Scbatten, sondern das Bild der Schwester zu sehen walmte. Die 
Blume Narkissos aber bat die Erde aucb erzeugt, wie inir (Pau- 
sanias) scbeint, wenn wir aus den Liedern Pamphos etwas schlies- 
sen diirfen. Denn dieser, der viele Jahre friiber lebte, als Nar- 
kissos von Tbespia, sagt, dass Kora der Demeter Tochter geraubt 
worden sei, als sie spielte und Blumen sammelte ; sie sei aber geraubt 


1) Kreuzer IV. p. 166. und mein Freund Lasaulx (Studien des class. 
Alterth. p. 351.) haben das Richtige iiber ihn geahnt: anch Rinck Relig. der 
Hell. I, p. XXVII; II, p. 301. Schon die Alien sahen in dem Sinken des 
Narkissos in den Fluss den Lrsprung der Generation. Anonym, de Incred. c. 9. 
Opuse. myth. ed. Gale p. 88. Lnsaulx hat beziiglicb der Bedeutung des 
Bliekens in das Wasser mit Recbt auf Manu IV , 38. und Yagnyav alhya III, 
279 hiugeniesen. 
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warden nicht durcli Veilcben betrogen, sondern durch Narkissen.“ 
Der trockene Pausanias, der gar den Narkissos fur eine histo- 
risehe Person nimmt und nach Painphos setzt, weiss natiirlich 
mit der Sage nichts zu macben, und bat keine Ahnung davon, 
dass er zwei uralte orientalische Mytben erzablt, deren einer uns 
in altbaktrischer Version von Gayomart dem ins Wasser blickenden, 
aus dessen Samen die Blume Reivas bervorspriesst, erbalten ist; 
die andere von Yama und seiner Scbwester im Alharva- Veda XVIII, 
1. (vergl. Roth Zeitschr. der D. M. G. IV, p. 426 sqq.) , die aber 
auch iw Hinblick auf Bundeh. XXXII, p. 77, I. 6. und XXIII, 
p. 56, 1. 13 dem iranischen Kreise bekannt gewesen ist. 

Bs iibrigt nocb auf einige Parallelen des griechischen und 
des baktrisclien Mytbus hinzuweisen. Eltern des Narkissos sind der 
Fluss Kepbissos und die Nymphe Leirioessa, oder Leiriope, die 
lilieufarbige oder zarte ; er ist also ein dem Wasser entsprungenes 
Wesen, wie Gayomart dem Wasser entsteigt. In der Scbilderung 
dieses Wassers bei Odd (Met. Ill, 407) sind Ziige eines Urwas- 
sers eingewebt. Narkissos ist bei Ovid eins iiber fiinfzebn Jahre 
alt (351). Die Bescbreibung der Blume Narkissos, die an der 
Stelle der Leicbe des Jiinglings entspriesst, wenn sie mit jener 
der Narkissosstaude im bomeriscben Hymnus auf die Demeter v. 
8 verbunden wird, erinnert aufs lebbafteste an die Pilanze Reivas; 
beide sind Symbol derselben Sache: des Untergangs des Lebens 
im Tode und des Wiedererwacbens derselben in der Generation. 
Dessbalb ist der Narkissos der Kranz der grossen Gdttinnen. 

Docb wir kebren zu Gayomaratba zuriick. Wenn die aus 
ibm entsprungene Reibe der Geschleckter vollendet ist, wenn der 
andere Endpunkt in £aosyag ersclieint, dann wird Gayo - inaratba 
sick bei der Auferstebung zuerst erbeben (Bundeh. XXXI, p. 72, 
11). Und hiermit sind wir bei der Untersuchung iiber (,'aosyiig 
angelangt. Um den ricbtigen Begriff dieses vielbesprocbenen We- 
sens zu erbalten, miissen wir vor Allcm die Teste unterscheiden, 
in welcben derselbe als eimelne , btslimmte Person erscbeint, und 
jene welche von einer Gattung von Menschen bandeln, denen die- 
ser Name beigelegt wird. Was die erste Reibe von Ntellen be- 
trifiFt, so konnen Teste wie Yagn. XLHII, 9. vidyat gaos- 
kyag yatha boi as is anbat „es wisse der £aos. wie ibm 
Reinheit sei“ und Visht. Y. 15. narem as a van e m vidbus- 
asem gaosyantem „den reinen Mann, der Reinheit findet, den 
^!aos. obgleich sie von einem £aosyag im Singular reden, doch 
nicht auf eine Person bezogen werden; sie sind Bezeichnung des 
Gattungsbegriffes. Am pragnantesten wird Person und Zeit des 
£aosyag an jenen Stellen bervorgeboben , wo er als der Endpunkt 
des menscblichen Geschlecbtes bezeichnet wird (Farv. Y. 145; 
Yagn. XXVI, 10; L1X, 27; s. oben). An letzterer wird gleich hin- 
zugefugt : gaoskyafitem verethra^anem yazamaide „wir 
rufen an den siegreichen (j'. “ Das Epithetou: siegreich ist, wie 
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wir weiter sehen werden , ein bestandiges des Heilers , des be- 
fruchtenden Retters des menschlicben Gescblechtes aus der Ver- 
wesung zur Auferstebung und zur Unsterblicbkeit. Ein hdcbst 
wicbtiger Text zur Erklarung des Namens des Qaosyag ist 
Farv. Y. 129. Es folgt dort unmittelbar auf die schon friiber 
110 und 117 zweimal dagewesene Anrufung des Genius des A g t- 
vat-eretd, welcher eben der ^aosyaq ist: yd an hat gaosyag 
veretbra^a nama agtvat-eretagca nama avatha g a o- 
syag yatlia vigpem ahum aetvantem gdvaydt avatha 
agtvat-eretd yatha agtvadha ustanavao agtvat-ithyd- 
£anhem paitistat paitistatee bizangro - c itbrayao 
drugo paitistatee as a v a - k ar s tab e tbaesanhd. „ Der 
da ist QaosySg der Siegreicbe mit Namen und Agtvat-eretd 
mit IV amen ; desswegen (Jaosyaq (Heiler), weil er die ganze 
bekorperte Welt heilen wird (bekraftigen , befrucbten, ibr Nutzen 
bringen wird); desswegen Agtvat-eretd (Erhebcr der Korper, 
oder Korper -erboben; weil er bekorpert seiend und lebendig dem 
Zerstorer der Bekorperten widerstehen wird, zum Widerstand gegen 
die zweifiissersamige Drukbs, zum Widerstand gegen den die 
Reinen vergewaltigenden Hass.“ Die Wurzel gav oder gu, von 
welcher gavayat das Causativ ist, liegt dem Zeudischen gav as, 
gdvista, dem Sskr. gavas zu Grunde. Dass die Wurzel gavati 
im Sskr. sich nicht findet, bezeugt Nirukla II, 2. p. 20. gavatir 
gatikarma kambogesveva bhasyatd; vikaram asya- 
ryesu bhasante gava iti. Die Verbalwurzel wird bier den 
Kambd^a’s l ) zugesckrieben, wahrend das Sanskrit das Nomen hat. 

Die Wurzel gu wird als dem Nomen gaosyag zu Grunde lie- 
gend nocb weiter bezeugt Yagn. LV, 4. wo es beisst: pathrai 
asahe gaethanam haretbrai asahe gaethanam cuvam- 
naniim ca gaosyautamca „zum Scbutz der reinen Lebendigen, 
zur Erbaltung der reinen Lebendigen , der geheilten und heilen- 
werdenden.“ Hier ist der Gegensatz zwischen dem Participium 
pass, quyamnanam und dem Partic. fut. gaosyautam selir 
lehrreich: es giebt Lebendige, die geheilt, befrucbtet und belebt 
werden , und es giebt solche , welche einst diese Heilung liervor- 
bringen. Sonach bedeutet £aosyaq den Heilen- oder Niitzen-, 
Befruchtenwerdenden. Die sebr haufig wiederkebrende Variante 
gaoskyag erklart sich entweder dadurcb, dass dem Zend die 
Verbindung sy unbequem war und ein k als fulcrum eingescboben 
wurde, wie sicb neben usi aucb uski, neben masyd maskyo findet; 
oder sk ist Futurbildung wie die lat. Formen auf sco. Die 
W T urzeI gav oder gu entspricht, wie icb glaube, Gr. xvco und 


1) Leber sie vergl. Weber Ind. Studien I, p. lit. Die Iden titiit ihres 
Namens mit dem des Kambyses (Kabugiya) beweist, dass ibre Spraehe dem 
altpersischen und baktrischen vernandt war. leh verdanke diese Bemerkung 
Webers niiindlicher Mittheilung. 
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(jaosyaf ist daher ein xvtoxtdv , xvrjfftuv , der zukiinftige Befruch- 
ter und Beleber jener, die dem Tod und der Verwesung verfallen 
sind. 

Doch wir kehren zum Texte zuriick : b H sckeint mir das 
Particip too as zu sein; ere to findet sich leilier ausser in dieser 
Verbindung but noeh im Worte: e reto -k ere tb n a cinem Epi- 
thetoo der Periode bama^patb - maedhaya , der Scbopfungsperiode 
des Mengcben ; Visp. I, 2, wo Weslergaard aretd-kerethnahd 
eiebt, wahrend eine Hs. ere to bietet; so Visp. II , 2. eretd 
Farg. V, 59 nnd eretim VII, 13 init den Varianten irito und 
iritim sc beint anderswohin zu gehoren, ebenso die verscbiedenen 
Former) von areta und aretha. Ich mdcbte nnser eretd von Sskr. 
ar rnoti ableiten, welches den Sinn erbeben , aufregen etc. bat, 
und wovon Sskr. arati Diener, Ordner kommt. £aosyag tbut das 
Gegentheil von dein , was der Damon thut, den er bekampft; die^ 
ser vernichtet die Bekorperten; er erhebt und belebt sie. Der 
Damon, von dem bier die Rede ist, ist wabrscbeinlich der anderswo 
(vergl- Farv. Y. 130) vorkommeude Daeva ithye^o marsaonem, 
von welchem Farg. XIX, 1 bandelt und der aucb dort auf die 
Zerstdrung des Leibes des Zaratliustra ausgebt. — Die zweifiisser- 
samige Drnkbs erinnert an Ardib. Y. 7, wo neben bizangrd- 
cithra aji-cithra (Schlangensaroen) aufgeziiblt ist. Zu bi- 
zangra vergl. Ab. Y. 89; Farg. XII, 22. V, 3o. und Bumouf 
Etud. p. 253. Die Drukbs ist ebenfalls der bose Geist der Ver- 
wesung. — asava-karstahd ist auffallend ; es wiederbolt sich 
indessen oben 105, wahrend an den Compositis: aji-karstahd 
131- aesmd-karstahd 138; gad h o - k ar s t a h e 136; ^a^to- 
karstabd 135; n afy o -k ar s t ab e 120 der erste Fbeil etwas 
Scblimmes oder das bezeichnet, wovon die bose Wirkung aus- 
Mbt. karsta ist gleich Sskr. krsta, welches aucb vergewaltigt, 
gepeinigt bedeuten kann. Soli es im activen Sinn: den Reinen 
peinigend beissen ? ^ 

Naehdem uns so der Name des £ aosym; und durcb ibn auch 
seine Tbatigkeit klar geworden ist, geben wir zu dem iiber, was 
uns Texte und Tradition iiber sein Erscbeinen iiberliefern. 

£aosya<; wird nach der ausdriicklicben Lelire des Bunde- 
besch ein Sobn Zarathustra’ s genannt und zwar Sobn auf nicht 
natiirliche Weise. Dreinial, so heisst es (Bundeh. XXXIII, p. SO, 
7) nabte Zarathustra der Hvdvi und jedesmal fiel. der Same auf 
die Erde: der Yazata Nairyo - Canlia bewabrte ibn und vertraute 
ihu der Obhut der Yazata Anahita bis zur Zeit, wo er (der Same) 
sich der Mutter vermischen wird. 9999 Myriaden Fravasi’s der 
Reinen wachen iiber diesen Samen. Es konnte sebeinen als sei 
dies eine Extravaganz spaterer orientaliscber Phantasie. Allein 
dfe Drtexte bestatigen Hvdvi als Gattin des Zarathustra (Farv. 
Y. 139), un<1 wenn es aucfa sweifelhaft ist, ob die Stelle Farv. 
Y. 98. thrimithwatd qpitamahe asaond fra r as i in ya- 
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zamaidd j as heisst, was Anquelil rneint: Je fais izescline ail 
saint Feriiuer des trois (gouttes) de semence de Sapetman (Zo- 
roastre), oder ob die aparazata’s Farv. Y. 127 die postumi des 
Zarathustra sind a ), so lasst die weitcre Stelle (Farv. Y. 62) 
keinen Zweifel zu, wo ausdriicklicb gesagt ist: „wir opfern den 
guten, starken heiligen Fravasi’s der Reinen, welcbe jenen Sa- 
rnen bewachen des reinen Zarathustra, neun und neunzig und neun- 
hundert und neuntausend und neunzig mal (l) ze)intausend.“ Ebenso 
ist es ein alterthiimlicker Zug , dass Anahita den Keim bewahrt, 
von welcher so oft gesagt wird, dass sie die Samen aller Manner 
reinigt (Ab. Y. 2). 

Der Ort, wo £aosyag geboren werden wird, ist vor Allem 
das Karsvare Qaniratba (Bund. XI, p. 21, 8); in diescm aber ein 
gewisses Wasser , iiber welches die Urtexte wiederholt sprechen. 
Farg. XIX, 5. ganani pairikam yam klinathaiti yahmai 
ugzaydit4 (aosyii( verethraga haca apat kagaoyat 
usagtarat haca naeuiat usagtaraeibyd haca n a e in a £ i- 
byd „ich will tddten die Pairika Knathaiti, bis geboren wird 
Qaosyug der Siegreiche aus dem Wasser Kagvi, von der ostlichen 
Gegend, von den ostlichen Gegenden“ (Vergl. Spiegel Abh. p. 63;. 
Was den Namen des Wassers hetrifft, so hieten die Hss. kagao- 
yat, kagaosyat und kaguyat. Aehnlich klingend ist kagd- 
tafedhra Zam. Y. 3. Unstreitig liegt das Adjectiv kagu klein 
zu Grunde; vergl. Balir. Y. 17. Tir. Y. 29. Comparativ kagyaii- 
ham Farg. V, 24. Superlativ kagistahe Farg. VI, 10. Das 
Sskr. kaniyang k an ist ha hat den Nasal crhal ten. Das Fcminiuum 
von kagu kagu lautet kagvi, und kaguyat oder kiigaoyat 
verhalt sich dazu wie areduyad zu ardvi. Die Ursache dieses 
Namens des kleinen Sees giebt uns Bundehesch an (XIII , p. 27, 
I. 15) wo es heisst, dass der See Kaiangia in Sistan der kleinste 
der Zare’s sei , vergl. auch XX, p, 53, I. 10., wo der Name 
transscribirt ist. Dass aber die Tradition diesen See mit dem 
Farg. XIX, 5 gemeinten identificire , gebt aus der Huzvarescb- 
Uebersetzung letzterer Stelle liervor, und Deslur -Darab bei Amj. 
I, 2. p. 413 hat sonach Recht, wahrend das, was Anquelil von 
Ragha einmischt, ganz irrig ist. Der See Zahreh in Sistan hat 
dreissig Meilen im I mfang; in seiner Mitte liegt ein Schloss Ru- 
stam's und seiu Wasser soli brakisch sein; s. Hitler Geogr. VIII, 
p. 153. Bund. XXI, p. 55, 1. 3 «st wiederum von diesem See 
kayage ap die Rede , welcher der Ort des- Samens der Kramer sei 
(so Anquelil). Von diesem Wasser lmisst es: dasselbe babe zuerst 
keine Khrafstra's, Schlangen und Krfjten gehabt und es sei das 


1) Ich iibergebe hier absicbtlich die Frage iiber die beiden Oscheder als 
\ organger des (.aosya?, da mir kein alter Text bekannt ist welcher sie er- 
wahnt. Oder sollten sie in den beiden Artvat - ereta’s angedeutet sein , die 
Farv. V . 110 und 117 dem letzterwdhnten ib. 129 vnrausgeben 7 

Abimndl. tier DM G 1.1. & 
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siisseste aller Zare’s gewesen. Es sei aber bitter geworden we- 
gen der Nahe der Faulniss , und diese Bitterkeit und Faulniss 
werde bis zur Auferstehung dauern. Dieselbe Localitat fiir den 
Ausgang des £aosyaq giebt Zaro. Y. 92. an: yat a<jtvat-eretd 
frak h s t a i t e haca apat kaguyat agtd mazdao ahurahd 
vigp a-tanrvay ao puthrd vaedhim vad^dyimvarethra- 
ghcim. „ Wenn der Korpererheber hervorschreiten wird aus dem 
Wasser Kagvi, der Genosse Ahura - Mazda’s , der Sobn der Vigpa- 
taurvt (a) die siegreicbe Kunde verkiindend.“ a 5 1 d heisst wie Zarn. 
Y. 46 beweist: Heifer, Genosse. Sebr scliwierig ist vaedhim 
vad£o; ich habe die Vermutbung gewagt, statt vad£d vaedhd 
zn lesen ; wird vaego beibehalten, so muss es wohl als Accusativ 
zu frakhs. gezogen werden: er gelit in das zu verkundende 
Vad^-d (das iraniscbe Urland) das siegreicbe. Zu vaddhim vergl. 
Siroz. II, 29. An v a id him in der Bedeutung Fluss konnte auch 
gedacht werden, wenn es Hss. boten, vergl. Farg. V. 5. XIV, 12. 
vdidhim mit den Var. vaidhim, vaddhim. Noch an einer 
dritten Stelle kommt kagu vor Zain. Y. 66 . zrayd yat kagum; 
ob aber hier derselbe See gemeint und eine Anspielung auf£ao- 
syag enthalten ist, wage ich nicht zu entscheiden. 

Wie sich die alten Baktrer den Process der Entstebung des 
£aosyag dachten, dariiber liegen keine Texte vor. Aus dem schon 
Gesagten ist es aber wahrscheinlicb, dass der Keim als im Wasser 
des Sees liegcnd gedacht wurde und dass man anmahm, die Mut- 
ter des (^aosyag werde durch ein Bad im See davon befruchtet 
werden (Anq. Vie de Zor. I, 2. p. 45), wie man auch Hvovi 
durch ein Bad das gernien verlieren liess (Anq. Notic. p. XXXVIII), 
was aber zur angefiibrten Stelle des Bundehesch nicht passt. 

Der soeben erklarte Text des Zamv. Y. nennt uns den Na- 
men der Mutter des kiinftigen Heilers. Dasselbe thut aVsfiihrlicher 
und nachdriickliclier Farv- Y. 142. In diesem hocbst merkwiirdigen 
Opfergebete namlich ist nach Aufzahlung aller Genien der Manner 
von 139 an auch eine Anrufung der Genien beriihmter und heiliger 
Frauen. Zuerst kommen die verheiratbeten ; z. B. die Frauen 
Zarathustra’s, Vistagpa’s etc. Dann von 141 unverbeiratheten, meist 
mit dem Pradicat kanya Jungfrau. Ihre Reihe schliesst die Mutter 
des IJaosyag , grade wie dieser die Reihe der Manner vom Anfang 
der Welt bis zum Ende abgranzt. Da heisst es denn 142; kan- 
* y a 0 eredat-fedhryd asaonyao fravasim yazamaide 
yd vigpa - taurvairica nama avatha vigp a- ta u r v air i 
yatha ha tern zizanat yd vigpa taurvayat daevaatca 

tbadsaomasyaatcapaitistdted^ad-karstabetbads an- 
il d „Der Jungfrau Gedeihe - gliicklicli (oder: den Vater gedeihen 
machend) der reinen Genius opfern wir, welche die Alles Uberwin- 
dende (vernichtendc) heisst; desswegen alles vernicbtend , weil sie 
den gebaren wird , der alien Hass von Seiten der Damonen und 
der Menschen vernichtet, zum Widerstand gegen den Gahi gezo- 



Windischmann , tiber Milhra. 


83 


* 



5 # 


genen Hass.“ Ercdat-fcdbri ist liier als der eigentliche Name 
der Mutter des £aosya<; angegeben; sein zweiter Tbeil fedhri 
konnte = Sskr. bbadra gliicklich, beilbringend sein; aber aucb, 
wie micb Spiegel belebrt bat, pita darin stecken ; wie sicb nap at 
und nafedhro rerlialten, so diirften fedliri und pita neben- 
einander steben; e red at lialte icb mit Sskr. ardb gedeihen, fbr- 
dern zusammen. — taurvairi ist auffallend neben dem Genitiv 
taurvayao, den wir soeben saben ; es ist analog Sskr. Femi- 
ninformen wie rtavairi neben rtavan. Die Wurzel .turv, 
thurv hat irn Sskr. die Bedeutung : ferire, occidere ; dieselbc passt 
fur Balir. Y. 4; Tir. Y. 8, 39; Asht. Y. 2; Ram. Y. 56; Mill. Y. 
34, 60; Far v. Y. 38, 78. Die Ablative dadvaatca und mas- 
yaatca driicken die Seite nus, von wannen jener Hass kommt; 
vergl. Farv. Y. 89; Ab. Y. 15. — Icb babe statt £ae - karstabe 
die Vermuthung £ahi-karstahe gewagt, einmal weil die Composita 
mit karsta gewohnlicb im ersten Tbeil die scblimme Quelle aus- 
driickcn, aus welcber der Hass oder Angriff fliesst; darin weil es 
sebr gut ins System passen wiirde , wenn (,'aosyaq. jenes Uebel 
bebt, das am Anfang von Gobi gegen Gayo - inaratba verursacht 
worden ist, wie wir oben saben. Allein es ist nicbt zu vergessen, 
dass £ae auch Leben bedeuten kann; vergl. Farv. Y. 11, 22, 28 — 
es miisste denn gae- karstabe etwa mit leben - verletzt iibersetzt 
werden , wogegen sich aber viel einwenden lasst. 

Es ist also die Aufgabe des ^aosyag, den auf das mensch- 
liclie Leben durcli die aus der Srinde stainmende ' erwcsung ge- 
ricbteten Hass der Damonen zu bekampfen und die dem Tod ver- 
fallenen Bekorperten neu zu befrucbten , zu beleben und zur Auf- 
erstehung zu bcreiten. Diese Tbatigkeit wird uns an der wicb- 
tigen Stelle Zam. Y. 89 — 96 gescbildert. Es ist dort von der 
Majestat (Gnade, Gluck) die Rede, „welcbe folgte ^aosyag dem 
Siegreicben und den andern Freunden, wenn er maclien wird die 
friscbe Welt, die nicbt alternde, unsterbliclie, uuverwesliche, nicht 
faulende , immer lebende , irnnier gliickliche, freiberrscbende, wenn 
die Todten auferstebn und die Unsterblicbkeit der Lebenden kommt. 
die da nacli Wunscb (aus Gna'de) giebt (setzt) eine friscbe Welt.“ 
(yat upanhacat rjaosyautem verethraganem uta an- 
yao^cit bakbayd yat kerenavat frascm a bum a z a re- 
is i n t e m amaresintem afritbyautem apuyantem y a v a d- 
gim yavadtjum v a r d - k h s a t b r e m yat iri^ta paiti u e- 
histan !*■ a a t £ u y d amerekhtis datbaiti f r a is c in v a <; n a 
ahum). Letztere Worte kebren wieder Zam. Y. 11, 19, 22; 
Yat;n. LV, 6. Es folgt hierauf die schon erklarte Stelle 92, an 
welclie sicb dann von yim bar at takbmd tbraetaono — 93 
£aesemnd ein offenbar den Zusammenhang storendes und in un- 
correcter Spracbe redigirtes Einscbiebsel scbliesst. Denn wenn 
aucb zugegeben werden wollte, dass dru^em nijbarat asahe 
haca gadthabyd sich trotz des Futurums auf Vista^pa bczieben 

6 ’ 
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ktinne (vergl. Farv. Y. 99; Zam. Y. 85), so kann dock das Fol- 
gemle nicht auf ihn geken. Dean so hoch auch die Texte den 
Vista^pa stellen, so ist dock das von b 6 didkat an Gesagte 
offcnbar auf paosya§ aJlein passend : „ Er wird mit den beiden 
Geistesaugen biicken auf alle Geschdpfe, entgegensckauen wird 
er der bbssamigen (Jnholdin l 2 3 ). Die ganze bekorperte Welt wird 
er mit des Segens (Gedeihens) Augen 'anschauen, und blickend 
wird er unsterblich macken alles bekorperte Leben. Seine, des 
siegreicken A^tvat-ereta, Freunde geben hervor, gutdenkend, gut- 
redend, gnthandelnd, guter Lebre und nicbt falscbredend mit ikrer 
eignen Zunge. Vor ibnen wird sick beugen Aesma mit verwun- 
dender WafFe, der boskraftige. Er (faosya^) wird todten die gar 
schlimme Druklis, die biissamige, linstere. Es todtet das schlimme 
Gemiith (Akd-mand); das gute Gemiith (Vdbu-mano) todtet es ; 
es todtet die falsche Rede ; die wahre Rede todtet sie ; es wird 
todten Haurvatdt und Ameretat -) beide Hunger und Durst; es 
wird todten Haurvatat und Ameretat den siindhaften Hunger und 
Durst; es wird sich beugen der bbse Werke wirkende Anrd-Main- 
yus obnmiichtig. “ 

Eine weitere Stelle iiber £aosyac Viskt. Y. 30 ist mir leider 
unktar geblieben , da der Text dieses Yasbt corrupt und die Spra- 
cke verdorben ist. 

Die bisber angefiihrten Texte thun es unwiderleglicb dar, 
dass (J'aosyfu; ein kiinftiger Bewirker der Auferstehung ist. Sammt- 
liche auf die Thatigkeit desselben beziigliclie Verba stekcn ini 
zendiscken Futurum, d. h. da dieser Dialect das Futurum des 
Sanskrit ausser im Particip nicht zu kenneu scheint, in jenem 
Modus, welckeii die indischen Grammatiker Let nennen J ). 

Fragen wir, wcr die oben benannten Freunde des £nosya£ 
sind, die hei der Auferstehung mitwirken, so kbnnen tbeils aus 
dem Text selber Vohumand, Haurvatat und Ameretdt genommen 
werden (seltsam , dass als Gegensatz der Liige nicht Mitkra ge- 
nannt ist) , theils nennt die Tradition als Heifer und Geuossen 
bei der Wiederbelebung den Haoma, welcher nach Mino-kbard 
(Spiegel Pars! - Gramm, p. 170, 172), „der Zubereiter der Leicb- 


1) Paesiso giebt \V. nach K. 12; pa^caifu D. pasaeefo Khl, 
Ich rermuthe : paesacyo = Sskr. pi^aci a female imp. Rigs. II, 133, 5. 
Es ist die Drukhs der Verwesung, die ('aosyaf bekampft nnd die bei der Auf- 
erstehung vernichtet wird ; vergl. Zara. V. 12. 

2) Vielleieht sind die Worte baurvao^ca und ameretadrea an der 
ersten Stelle zo streichen und zu iibersetzen: es werde todten beide Hunger 
und Durst. 

3) An der mehrfach besprochenen Stelle Farg. II. 22 — 24 sind die Verba 
ebenfalls in diesem Modus als Futnra zu fassen und die Parson haben Reeht, 
wenn sie bier eine Prophezeiung des Malkosrhan seben. abdaca scheint 
mir irn Vergleich mit bib dais th rib dais Tir. V. 35 als a priv. und pada 
zu fassen zu sein und den Zustand des Landes zu bedenten, wenn man wegen 
Ueberschwemmung keinrn Fuss darauf setzen kann. 



Windischmann , uber Miihra. 


85 


name ist, (lurch den sie die Leichname bereiten und den zukiinf- 
tigen Kiirper machen, in welcbem man aufersteht.“ H d m i ri St 
ara^tar ') ke riqt padas viraent u tan i paqtin padas 
kune fit ku ragt eqtit. Neriosengh iibersetzt: liumaqca ya 
g a h a sariimdr g-ayita ydna gabam sauimar^ayauti va- 
pugca pagcdtyam kurvatd kva uditah tistbati. Das 
Wort gab a fur Leichnam kommt auch vor bei Sayana z. Rigv. 
II, 133, I. Auf diese Wirkung des Haoma spielen an Yaqn. IX, 
16; X, 8, 14; XI, 10; und Haoma wird de3shalb eine eigne Arz- 
neiwissenscbaft zugescbrieben , welche der des Aesma entgegen- 
wirkt ; Haoma tddtet ebenfalls die Drukbs (Yaqn. IX, 18). Es 
ist daher gewiss alterthiimlich, wenn Bundehesch XXXI, p. 75, 
I. 9. gesngt ist, £aosyag werde vom weissen Haoma alien Men- 
scben geben und diese wiirden dadurch fur immerdar unsterblich. 

Allein nicbt bloss diese iiberirdischen Wesen sind die Preunde 
des £/aosyaq, sondern auch Menschen. Bundeb XXXI, p. 74, 5 
heisst es , dass ibm fiinfzebn reine Manner und fiinfzebn reine 
Frauen zu Hiilfe konimen werden. Ebendaselbst XXX, p. 69, 6. 
werden Heroen aufgezahlt, die noch leben und bei der Auferste- 
hung dem (^aosyiiq zur Hiilfe kommen werden. Hire Namen sind 
leider darch die Transscription entstellt; einer, den Anquelil Esche- 
vand Sohu des Porodakhscbta nennt, findet sicli als asavazdan- 
ho pourudakhstayanahd Farv. Y. 112; vergl. Ab. Y. 72. 
asavazdao puthro pourudakbstdis. Endlich wird im Mi- 
nokhard (Sp. p. 161) als Genosse des Caosyag Kai - 0 as raw ge- 
nannt und „die welclie die Auferstebung und den foigenden Kor- 
per machen. “ Und weiter (ib. p. 167) wird als der zweite Nutzen 
Gaiomart's angegeben, „dass die Menschen und die Parvers derer, 
welche den Frashegard machen, die beiligen Manner und Frauen, 
aus seinern Leibe gcschaffen wurden. “ 

Diese Lehre von den Freunden des Caosyag leitet uns von 
selbst zu jenen Texten hiniiber, wo von Heilern (gaosyantd) in 
der Mehrzahl die Rede ist. Farv. Y. 38 werden als Schiitzlinge 
der Genien genannt: yoi takhma gaosyantd yoi takhma 
ver e tliragand ,, die starken Heiler, die starken Sieger" und 
ebendaselbst ist 74 ganz allgemein von den Genien der ^aosyah- 
ta’s die Rede. Visp. Ill, 5; Yagn. XIII, 3. ameseqca gpeiLtc 
q ao sky a n tag ca dahiste ar s- va c a g tem a aiwyamatema 
as - k b r a q a u u t e m d m a z i s td. * „ Die Amesa - £penta’s und die 
Qaosyanta’s, die freigebigsten, wabrredendsten, kr'aftigsten, intel- 
ligentesten (?) , grossten." Yagn. XLV11I, 12. at 1 6 i anhen 
gaoskyantd daqyunam yoi khsnum v o h u - rn a n a n b a 


1) araqtar kiinnte man zn Sskr. ra ras ziehen, ebenso viraent, wenu 
nicht ersteres mit a-radh zu identificiren ist. Ob araouti Fragm. IV, p. 332. 
ed. \V. hterher gehort, wage ich nicht zu entscheiden. 
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hacaoiite „ die sind die Ueiler der Lander, welche das Wobl- 
gefailen Vohumano’s folgen. “ 

Von den Intelligenzen dieser Ueiler redet Yagn. XLV1, 3; 
von ihrem bcriihmten (klaren) Sinn (Gedanken) Visp. XI, 3. ag- 
naca manao asaonam, agnaca manad g a os Jc y a u t a m ; 
von ibrer Lebre Yagn. XXXIV, 13; ihre Intelligenzen treibt Asi 
an Ashi Y. 2. ya vigpanam raosyafitam frasa khratbwa 
frathan^ayditi; im Allgemeinen ist von ^aosyanta’s die Rede 
Yagn. XLV, 11. Visp. XXII, 1. 

Wenn es diese Stellen zweifelhaft lassen, warm diese Heiler 
leben, so gebraucht Visp. V, 1; XI, 20 (etwas abgekiirzt Yarn. 
XIV, 1.) von ihnen das Pronomen der ersten Person in der Melir- 
zabl : ahmakem havaiihaiearatufritayeca asavagtaica 
verethragbnydica hurunyaica yat gaoskyaiitam asao- 
nam „nns zum Wohl, znr Befriedigung, zur Reinbeit, zum Sieg 
und zum Rulim den reinen Beiiern.“ Hier werden also die Heiler 
als die in der Gegenwart lebenden bezeiclinet, welche das Opfer 
darbringen. Visp. XI, 13. yenghe vaem mahi yoi gaoskyan- 
t d daqyunam „an welchem (Orte) wir sind die Heiler der Lan- 
der. “ Yagn. XX, 3. khsmavoya — yat gaosyaiitaebyo 
,, eucb den Heilern. *• Am bezeicbnendsten scbildert aber diese 
Heiler Yagn. LXX, 4. yatha ija v acini nasima yatha va 
gaoskyanto daqyunam (uyamna racim bareutd buyama 
gaoskyanto buyama ver,ethra^and buyama a h u r a h 6 
mazdao frya vazista agtayo ') yoi naro asavano bu- 
matais mainimna hukhtais mrvato hvarstais verez- 
yantd. „Dass wir die Segensrede erlangen, oder dass wir Heiler 
der Lander geheilt (von) deni Redenden (die Heilrede verkiindend () 
Heiler seien, Siegreiche seien, des Abura -.Mazda Freunde und 
Genossen seien, reine Manner gute Gedanken denkend, gute Worte 
redend, gute Werke wirkend. “ Die Eigenscliaft eines (^aosyag 
kann also durcli beiligen Wandel erlangt werden ; und wenn daher 
auch die gegenwartig Lebenden in dieser Hofliiung Qaosyanta’s 
genannt werden, so sind docb die Heiler in der Regel als zu- 
kunftige aufgefasst. So Visp. XI, 7 (yao iriritbusam asao- 
nam y a o g c a g v a n t a m asaonam y a 6 g c a naram azata- 
nam frasd-caretbram gaosyantam), wo die Genien an- 
gerufen werden der verstorbenen Reinen, der lebenden Reinen und 
der nocb nicht geborncn hcrvorwandelnden (oder die Anferstebung 
bewirkenden) Heiler. Dieselbe Stelle wiederbolt, sick Yagn. XXI V 
5; XXVI, 6 und Farv. Y. 17, wo gesagt wird, dass jene Genien 
die starksten seien, welche den Manners der ersten Lebre (den 
Urvatern) angehoren oder die der noch ungebomen Manner , der 


t) Diese Redensart kornmt offer vor Yarn. XIII, 
XLV1, 11; XLLY. 11; Fsrg. Yin, 107: XIV. 18. d 
a n h e n agtayo. 


-■ XXXI, 22 ; dagegen 
rugn nmane haithya 
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£aosyauta’s. Hier stelien letztere im Gegensatz gegen die Alten 
und gegen die Lebenden und werden ausdriicklicb als Zukiinftige 
bezeichnet. Endlicb Ya^n. IX, 2 wird Zaratliustra aufgefordert 
den Haoma auszupressen und zu preisen : yatha ma aparacit 
caosyafitd ^tavan ,,damit (oder: wie) mich die nacbfolgenden 
Heiler preisen. “ (Neriosengh : pa<jc;it). 

Aber auch die Fergangenheit bat ibre ^aosyanta’s , wie aus 
Yagn. XU, 7. folgt: ,,Von welchem Bekenntniss Zaratliustra war, 
von welcbem Bekenntniss Kdnig Vistd^pa, von welchem Bekenntniss 
Frasaostra, Gama^pa, von welchem Bekenntniss jeder der ()ao- 
syaiita’s der wabrhaftig bandelnden , reinen , von diesem Bekennt- 
niss und dieser Lebre bin ich.“ 

Die </ a °sy a 'd a ’ s sind also die Reinen aller Zeiten , der Ver- 
gangenheit, Gegenwart und Zukuuft und es wird ihnen dieselbe 
Thatigkeit zugeschrieben, wie dem ^aosyaQ xut ’ vergl. 

Zam. Y. 22, wo ihnen die Sckopfung der neuen Welt ganz mit 
denselben Worten beigelegt wird wie dem Heiler 89, ja wie dem 
Ahura (ib. li) und den Amesa-^penta’s (19) selber ; vergl. auch 
Visp. II, 5 ^aoiyanto yenghe s k y a o th nai s gae th ao asa 
fradente, wo nur der Zusammenbang niclit klar ist. 



laehtr&ge 


Zap. 38, 52. Das von der Bewegung ahrimaniscber Ge- 
schopfe bestandig gebraucbte dvar laufen ist gleicb Sskr. hvr 
curvurn esse. Daher z bar as vergl. p. 63; zbaretha Fuss 
ebenfails von ahrimaniscfaen Wesen gebraucbt, und daneben dva- 
rethra Serosb Y. 2. zbareutem Ram. Y. 50. 51. Der Wecbsel 
zwischeu d und z ist aus Altpers. adam = Zend, azem bekannt. 
So scbeint mir aucb zoizdista von Sskr. dih beflecken digdha, 
d&ha herzuleiten. 

Zu'p. 46, 102. pard-kevidhem. Oppert (Z. d. D. M. G. 
XI, p. 135.) bat das Wort tigrakhauda in der Inscbrift von 
Naksi- Rustam mit: pfeilkundig iibersetzt, und kbauda fur eiue 
Zusammenziebung von kbvavida erklart, was die arische Form 
far Sskr. kovida sei. Diese Erklarung scheint mir sebr pro- 
hlematisch; mdglich ist es indessen, dass unser kevidba (bei 
der bekannten Ersetzung von 6 dnrcb 6) dem Sskr. kovida ent- 
spriclit. Ich bemerke im Voriibergeben zu Opperl’s Erklarung von 
yauna takabara, dass letzteres Wort das Armeniscbe thagavor 
Krontrager, Konig ist, dass aber dieses taka oder thag mit dagha 
Schweif (Tir. Y. 21) nichts zu thun hat; letzteres halte ich zu 
Gothiscb tag] Engl, tail vergl. Diefenbach Goth. Worterb. II. 
p. 650. 

Zu p. 49, 119. Die Stelle Ab. Y. 34. wiederholt sich Gosh 
Y. 14 ; Ram. Y. 24; Asbi Y. 34. Die Nachkommen des Thrae- 
taona, die bier gemeint sind, diirften (^aosvar und Hu^rava sein. 

Zu p. 62 u. 63. Bei der Stelle des Elisaus ist mir eine 
andere Eznik’s nicht gegenwartig gewesen (p. 138. ed. V.): „Als 
(Abrimaa) sab, dass Ormuzd schbnp Geschopfe gemacbt hatte 
und das Licht nicht zu schaffen wusste, da berietb er mit den 
Dev’s: was niitzt es dem Ormuzd, dass er so schone Geschopfe 
gemacbt bat, und dass sie in Finsterniss sind, weil er nicht ver- 
stand das Licbt zu machen. Ware er weise, so wiirde er zur 
Mutter gehen und die Sonne wiirde sein Sobn, und er wiirde mit 
der Schwester sich verbinden und den Mond erzeugen. Und er 
gab Befehl dass Niemand das Geheimniss offenbare. AIs dies die 
Dev Mahmi horte, ging sie sogleicb zu Ormuzd und offenbarte 
ihm das Geheimniss. “ Hier wird also die Entstehung des Lich- 
tes einem Umgang Ormuzd’s mit seiner (des 0.) Mutter zutye- 
scbrieben. Und so lasst sich auch die Stelle des Elisaus ver- 
stehen: „wenn Jemand sich mit seiner Mutter verbindet.“ Wer 
diese Mutter des Ormuzd sein soil, weiss ich nicht. So e-ewiss 
diese armenischen Nachricbten viel spatere Fabelei enthalten so 
gewiss finden sich aber auch schon in den Zendtexten mytbologi- 
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sirende Ansatze. So wenn von den Weibem Ahura’s . die Rede 
ist (Ya<;n. XXXVIII, I), so die Ahurani Ahurahd (Yaqn. 
LXVII1.) , so wenn (Ashi Y. 2) Asi die Tochter des Ahura und 
die Schwester der A mesa - ^penta’s heisst. 

Z u p. 72. Die Parallelisirnng der Planeten tnit Metallen 
kommt auch bei Ya^navalkya vor I, 295 sqq. „ Sonne, Mond, 
Sohn der Grde (Mars), Sobn des Mondes (Merkur), Vrihaspati (Jupi- 
ter), ^ukra (Venus), ^anai^cara (der langsam gehende Saturn), Rahu 
und Kdtu sind die Planeten. Die Planeten sind der Reihe nach 
zu verfertigen aus Kupfer, Krystall, rotbem Sandelholz, zwei 
aus Gold, aus Silber, aus Eisen, Blei und Zinn. “ Wir werden 
nicbt irre gehen, wenn wir Krystall und Sandelholz auf Raliu 
und Kdtu beziehen. An die Stelle des Mischmetalles ist Gold 
getreten, welcbes zweimal gesetzt ist. 

Zu p. 75. Ich babe iiber die Stelle des Bundebescb Spiegel 
befragt, der so giitig war, mir seine Ansicbten mitzutbeilen. 
Aucb er nimmt Khei fur Scbweiss und iibersetzt Bund. p. 10, 14. 
,, Bevor er (Aliriman) zum Gayomart kam , bracbte Orinuzd das 
Khei zu Gayomart hinzu. In soviet Zeit als man ein Gebet aus- 
spricht, schuf Aliriman dieses Khei in den Korper eines Mannes, 
eines jungen, fiinfzehujahrigen, leucbtenden , grossen. Als Gayo- 
mart aus dem Khei entstand “ etc. Die Worte vacagt vac halt 
Spiegel sehr glucklicli mit vaca^ca vacastastnn ca Visp. XIII, 2. 
zusammen. Meine Uebersctzung von Bund. p. 57, 1. 5.: „ der ins 
Wasser scbaut“ billigt er nicht, weil er niclit mia Wasser, son- 
dern mas gross liest. Allein ich glaube, dass Weslergaard's Fac- 
simile , in welchem leider der letzte Zug des betr. Bucbstabens 
nicbt ganz deutlich ist, im Schlussstrich jene Krhohung bat, welche 
a ausdriickt. Mir scbeint das betr. Wort ahnlicber demselben p. 
10, 1. 9. als dem andern mas gross p. 36, 1. 19 und andcrswo. 
„ Der sicb nacb Grossem umsieht“ bietet keinen recliten Sinn. 
Anquelil iibersetzt : ayant des yeux avec lesquels il regardait en 
baut. Das ware etwa das Zendische paro - dre^vano. Tir Y. 5. 
— Die Scbopfung des Khei und des Gayomart aus diesem ist 
mir noch sehr rathselhaft. Ist an den Scbaum zu denken , aus 
welchem Aphrodite entstebt Hesiod. Theog. 191.? 

Zu derselben Seite. 6 a h i kann aucb Feminin sein. 
was mir wegen Bundehescb p. 9, 1. 8 angenommen werden zu 
miissen scbeint. 

Z u p. 79. Durch Muller’s Auseinandersetzung iiber die Stelle 
des Nirukta (Z. d. D. M. G. VII, p. 373.) bin ich beziiglich mei- 
ner Erklarung zweifelbaft geworden. 
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f. 3, 13; p. 7, 50; p. 14, 118; p. 24, 13; p. 37 fin. ist das Dehnnngg- 
zeichen auf der Endsylbe vod Hara zu tilgen. Ebeoso das einigemal vor- 
kommende auf der Endsylbe des IV'amens Abura-raazda. Ebenso p. 13, 
105 auf dem Namen Ranba. — p. 19, 1. 5 lies frutahe; L 8. 1. qare- 
nanha ; 1. 42 L Fravasi’s. — p. 29, L 37 1. verwandteo. — p. 49 , 1. 22 
ist den nacb belden zu streichen. — p. 61. not. 3. 1. zweimal statt: ni 1. 
in. not. 4. statt: 'Eorlav 1. 'Eoiiav. — p. 64, 1. 27. statt: Vrtebat- 
qae L Vcrtebatqne; ebendas. not 1. 1. 9. bicomem; ebendas. ist die 
Weitere Note mit 2 zo bezelchnen and statt : irjv zu lesen rtjv. — p. 66. 
not. 4. statt: anoSiSovt I. anoSiSovs . — p. 68, 1. 19. statt: brachten 
1. brachten. ebendas. 1. 24 statt: Mysterien 1. Martyrien. — p. 80, 
I. 26. statt an 1. in. 
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Unter den Gelehrtcn und Schriftstellern des arabischen Chalifats 
in seiner grbssten Bliitlie d. i. von der Mitte des zweiten Jahr- 
huuderts bis gegen die des dritten = ungefahr 750 — 850 n. Chr. 
ragt kein Zweiter durch Selbstandigkeit, Vielseitigkeit und reges, 
beharrliches Streben in Erforscbung walirer Erkenntniss und Ver- 
breitung derselben in so bobem Grade hervor als der seinem Rufe 
nach schon friihzeitig iin Abendlande vielbckannte Kindi, dem bereits 
seine Zeitgenossen vorzugsweise das Pradicat der Pbilosopb 
der Araber v_ytii 0^4^ beilegten. Dieser in den Augen des 
strengen Muslim an sich etwas verdacbtige Ehrenname, wie schon 
die Wabl des aus der Fremde entlebnten Wortes andeu- 

tet, macbt uns zugleich bemerkbar, wie die Art seiner Philosopbie 
nicht in dem Bereicb einbeimischer nationaler Wissenscbaft wur- 
zelte, sondern StofF und Metbode aus den sogenannten alten 
d. i. vorzugsweise griecbisclien Tbeorien entlehnte und auf ihnen 
beruhte; ja man gestand in dieser Hinsicbt ganz offen zu , wie 
aus dem Bericht Ibn al-Kufti's iiber ihn bervorgebt, dass es im 
Islam keinen zweiten Gelebrten gebe , der durcb sein 8tudium und 
die Kenntniss der pbilosopbischen Wissenscbaften melir Beriihmt- 
beit erlangt batte als Ja'kub al -Kindi. Und in der That war 
Kindi kein Gelehrter, wie ibn sicb der Muslim fur seine Doctrin 
wiinschte ; wohl aber ist er berechtigt, diese Bezeichnung im vol- 
len Sinne des Wortes anerkannt zu sehen und zu behaupten, wenn 
wir ihn nach dem Massstabe unseres Begriffs von Gelehrsamkeit 
beurtheilen. Zahlte ibn doch der beriibmte Arzt, Naturforsclier 
und Alathematiker Hieronymus Cardanus ( starb 1576) in seiner 
Schrift De subtilitate zu den zwolf bis zu seiner Zeit auf der 
Abhandl. der DMG. 1 , 2. 


1 
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Welt bekannt gewordenen gewaltigsten Geistern, und der iiberaus 
gelebrte spanische Exjesuit Andres ( gestorben zu Rom 1817 ) 
nennt ibn in seinem Werke Dell’ origine e progress! d’ogni lette- 
ratura geradezu den Thales und Pythagoras der Muslimen 
und kann fur seine Anerkennung der Grosse des Mannes nicbt 
Ausdriicke genug linden ‘). 

Es gilt nun unsere obige Anschauung so vollstandig als mog- 
lich durch folgende Schilderung zu rechtfertigen, in der wir uns 
vor A lie in an den Fihrist batten als die zuverlassigste, reicbste 
und reinste Quelle, aus der alle spatern Scliriftsteller das We- 
sentlicbste wie fiber den Mann selbst so fiber seine Scbriften — 
fiber letztere fast ausschliesslicb — entlebnten. Nachst ihr be- 
nutzen wir Ibn Useibia in seinen Classen der Aerzte und Ibn 
al-Kufdin seiner Geschiclite der Pbilosophen, obne andere Quel- 
len, wie sie uns zuganglich sind , auszuschliessen 2 ). 

Abu Jiisuf Ja'kub Bin Jsliak Bin as-Sabbah Bin ‘imrfin Bin 
Jsmail Bin Muhammad Bin al-As 4 at Bin Keis al- Kindi 
Bin Ma‘di Karib Bin Mu awija Bin Gabala Bin c Adi Bin Rabfa 
Bin al-Harit 3 ) Bin Mu awija al - akbar der Grossere oder Ael- 
tere *) Bin al-Harit al-asgar der Kleinere oder Jfingere s ) Bin 
Mu awija Bin al-Harit al- akbar Bin Mu awija 5 ) Bin Kinda 7 ) 


1) VgL auch De- Rossi im Dizionario storico degli autori arabi S. 30 %. 

2) Als icb vor nun 20 Jahrrn die kurze Biograpilie Kindi’s fur die Ersch- 
Grubersche Encyclopadie (2te Section Bd. XIV , S. 60 fig.) scbrieb , fasste 
icb bereits den Entscbluss, das Sein and Wirkeu des Mannes spater einer 
umfassendern Uarslellung zu uoterwerfen. In dieser Absicht bestiirkte mich 
nocb mehr die sehr \ erschiedenartige Beurtheilung, die ihm bis in die neueste 
Zeit in alien Geschichten der Pbilosopbie, Mathematik und Literatur iiber- 
haupt zu Theil geworden ist. Zwar «ird iiberall das Bedeutende seiner Er- 
scheinung anerkannt, nirgends aber im Ganzen und Grossen bervorgehoben 
oder in etnem Gesammtbild zur Anschauung gebracht. — Dass oft genng sein 
Einfluss auf Pbilosophie , Mathematik (vgl. z. B. Montucla) , Medicin u. s. w. 
unterschatzt w ird , mag darin eatschuldigende Erklarung finden , dass uns von 
seinen Schriften nur das Wenigste erbalten. nocb vvoniger aber durch den 
Druck bekannt geworden ist, und bier wiederum nur in scblecbter L’eber- 
setzung, nirgends im Original Etwas vorliegt. Docb haben spatere Schrift- 
steller ibn vielfach benutzt. Aodere Griinde seiner verscbiedenen Beurtheilung 
scbon nnter seinen Zeitgenossen werden wir spater kennen lernen. — Lake- 
macher’s Dissertatio de Alkendi Arabum pbilosophorum celeberrimo (Helmstadii 
1719. 16 S. kl. Quart), anf die man sicb nocb immer bis in unsere Tage 
herab beruft, ist biicbst unscbuldig und stellt nur die zu seiner Zeit gedruckt 
sorhandenen sparlicbeo Xotizen zusammen. Fur vorliegeade Abhandlun" war 
sie nicht vom geringsten Xutzen. 

3) Bin al - Hdrit ist ein Zusatz von XawawJ im Biographical Dictionarv 

S. 160. ’ 3 

4) al- akbar feblt ebenda. 

5) a I - asgar Zusatz inn Ibn Abt Lseibia und Xawawi. 

6) Bin al-IIaril al-akbar Bin Muawija ebenfalls Zusatz \on Ibn Abi 
I'seibfa und Xawawi zum Fihri'l. 

7) Bin Kinda fehlt bei Xawawi. S. die Etymologic und den Ursprung 
dieses Aamens bei Ibn Dureid p. 218. und Xawawi, 
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Bin Taur Bin MurattF s ) Bin Muawija q ) Bin Taur Bin'Ffeir 1 °) 
Bin ‘Adi Bin al- Harit Bin Murra Bin Udad Bin Zeid Bin al - 
Hameisa* ") Bin Zeid Bin Kablan Bin Saba Bin Ju£^nb Bin 
Ja‘rub Bin Kahtan • — ist der Name Kindi’s und seine Genealogie, 
soweit diese die Quellen zuriickfijhren. 

Unter seinen nahern und nachsten Voraltern vom Vater an, 
der unter den Chalifen al-Mahdi (158 — 169 = 775 — 785) 
und al - Rasid (170 — 193 = 786 — 809) die Statthalterschaft 
oder das Emirat von Kufa verwaltete, tritt uns sein Ahnherr im 
sechsten Grade al - As c at l2 ) entgegen. Dieser kam als einer 
der Fiirsten oder sogeuannten Kdnige des Stammes Kinda 
sJUi' idSTjJL*) im J. 10. der Flucht mit 70 (nach Andern mit 60) 
Reitern seines Stammes zum Propbeten Muhammad, wurde dessen 
Gefahrte und starb 63 Jahr alt. Er wird als Herrscher sainmt- 
licber Stamme Kinda’s genannt wie sein Vater Keis, welchen 
der Dicbter A‘sa 1 3 ) in vier langen Kasiden besang, deren 
Anfang Ibn al-Kufti aufbewahrt hat 14 ), von denen aber keine mit 
der von de Sacy berausgegebenen identisch ist. — Madi Karib, 
der Vater des Keis, erhielt von seinem Vater Muawija Bin <»a- 
bala die von ihm behauptete Herrschaft in der Provinz Hadramaut 
iiber die Kinder Harit’s des Jiingern, die einen Zweig des Stam- 
mes Kinda bildeten. — Mudwija, der Sobn al-Harit’s des Aeltern, 
al-Harit der Aeltere selbst, dessen Vater Muawija und der Ahn- 
herr Taur waren Kdnige des Stammes Ma c add (Jum) und batten 
ibren Sitz im festen Scblosse Musakkar in Bahrein, von wo aus 
sie Bahrein selbst und Jemama beberrscbten. 

Mit dem zweideutigen Uebergange Asat's zum Islam und 
der darauf erfolgten Unterwerfung des Stammes Kinda und seiner 
Abzweigungen, die vorlier mehr oder weniger unter persischer 


8) Ibn Abi Useibfa und Andere falsch qJ ■ S. Ibn Kuteiba S. 52 
und vorziiglich Nawawi. 

9) Bin Muawija Zusatz von Nawawi. 

10) Bin X aur (Ibn Abi Useibfa: Kinda) Bin ‘L’feir Znsatz von Beiden. 
Nawawi fiigt al-Kindi (s. Anm. 7) hinzu. 

11) Statt * j 1| bei Ibn Abi Useibfa • 

12) Vgl. A biograpb. Diction, of Persons . who knew Mohammed by Ibn 
Hajar in Bibl. Indica Fasc. II, S. 97. 

13) .jr'kct • S. de Sacy’s Chrestomatbie II, S. (o. . 

14) Die Anfange derselben heissen : 

1. L* ^ j*Jtl . 2. SjlXc A. . 

3. JjJ J! cr — 4. — 

Auch Ibn Abi Useibfa hat die Aufnahme dieser Anfange fiir wichtig genug 
gehalten. 


1 
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Oberberrlichkeit standee, begann unfeblbar die Zerstreuung dieser 
Stauime und ikrer Fiirsten, denen tbeilweise auch im ueuen Staate 
eine hervorragende Stellung zu Theil wurde. So erzahlt uns 
Nawawi (S. 160—161) von As at ausfuhrlicher Folgendes. Er 
kebrte, nackdem er mit seinen 70 Reitern den Islam angenom- 
men, nacli Jemen zuriick, fiel aber mit Audern nacb deni Tode 
des Propbeten wiederum ab — namentlich wird von den Band 
Kinda in Hadramaut erwahnt, dass sie hauptsachlicli wegen der 
Arraensteuer sick dem neuen Joche entzogen , — so dass AbA 
Bakr die Haustruppen ( jdyjS: ) zu ilirer Unterwerfung nach Jemen 
absandte. As at an der Spitze der Abtriinnigen war, da er eine 
Niederlage voraus sab, verratheriscb genug, die Festung Nugeir 
gegen die Zusicberung der Erbaltung des Lebens und Eigentbums 
fur sich und die Seinigen dem Gegner Muha^ir Ibn Umeija zu 
bffnen, wabrend er seine Stammgenossen, Manner, Frauen und Kin- 
der, dem Mord und der Sklaverei preisgab. Hierauf als Gefange- 
ner vor den Chalifen gefuhrt, nabm er von Neuem den Islam an, 
bat nn Erhaltung seines Lebens und zugleicb urn des Chalifen 
Tocbter. Abu Bakr schenkte ibm wirklich die Freiheit und gab 
ibm auch seine Tochter zur Frau, die die Mutter des Muhammad, 
des Ahnherrn Kindi's iin fiinften Gliede wurde > 5 ). Hierauf nahm 
ASat an dem TrefFen am Flusse Jarmuk (Uieromax, jetzt Sarfat 
Mandur) in Syrien « * ) gegen die Griecben (23. Aug. 634), ein 
Jahr oder etwas spater bei Kadesia gegen die Perser, bei der 
Hauptstadt Madain 636, bei Galdla, in Irak von Bagdad aus auf 
dem Wege nach Cborasan gelegen, bei Nehawend, einer kleinen 
Stadt sudlich von Hamadan im J. 20 (641) Theil, wohnte dann 
in Kufa , stellte sich im TrefFen in der Ebene von SifFin nicht 
weit von Rakka ( Juli 657) in die Reihen ‘Ali's, den er in 
schandlichem Verrath als einer seiner beimlicben Hanptgegner den 
Kampf einzustellen ndthigt, und wohnte der Verhandlung der bei- 
den Schiedsrichter bei. Ob ihn der Cbalife 'Otmdn zum Statt- 
halter von Adarbei^an, dessen Unterwerfung ihm zugesckrieben 
wird, gemacht habe, lassen wir einstweilen ilahingestellt, und er- 
wahnen nur noch, dass Hasan, 'Airs Sohn, eine seiner Tochter 
heirathete. As at starb in Kufa, wo er sicb, wie iiberbaupt 
die Banu Kinda, niedergelassen hatte, 40 Nachte nach Ermordun? 

des Chalifen ‘Ali oder spater im J. 42 = 662 ,7 ). J) eP Sohn 

desselben, der obenerwahnte Muhammad, war dem Hause 'Ali’s 
wie cs scheint, eben so wenig treu zugethan wie der Vater! 
Wir linden ihn als Hauptmann unter dem" Stattlialter von Kufa 


15) -Nach And.-™ war A, at schon vorher Schwager des Abu Bakr — 
INawawi macht ihn zum Eidam. 

16) S. The Fotooh al-Sham S. 195. 

17) Diese specielle Angabe seines Todesjahres zeiet da«s er in 
Alter von ungerahr 30 Jahren zuerst den Islam annabm. 
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‘Ubeidallab , der den Umeijaden Jazid gegen den Pratendeuten 
Husein, ‘All’s Sohn, vertheidigte. Spater empdrte er sicli gegen 
Muchtdr in Kufa, musste nacli Basra flielien und fie) im Treffen 
bei Harura 67 (686 — 87) niclit weit von Kufa. Ein Sohn die- 
ses Muhammad ist ‘Abd-ar-rahtuan, der bekannte Empdrer gegen 
den beriichtigten Stattlialter Haggag und die Umeijaden, der sicli 
Fiirst der Glaubigen nannte, ganze Landerstrecken eroberte und 
Schlachten lieferte, bis er 85 (704 oder 705) dem Haggag un- 
terlag und seinen Tod fand. — Auf diese Weise setzte der 
Stamm Kinda das Handwerk der Emporung und des Verraths 
ununterbrochen fort, und Reiske bericbtet * ®), dass Nuweiri eine 
ganze Reibe abnlicher Treulosigkeiten des V’aters , Grossvaters, 
Urgrossvaters und Uraltervaters dieses ‘Abd-ar-rahman erzahle. 

Aus dieser Vorgescbichte Kindi’s geht nacli vielen Seiten 
bin liervor, dass er aus fiirstliclier Familie abstammte und dass 
auch im Clialifate wenigstens einige seiner Vorfahren durch eine 
liohere Stellung rechtlich und widerrecbtlicb sicli fur ihre friihere 
Berrliclikeit entschadigt sahen oder zu entscliadigen suchten. Da- 
raus ferner, dass in dem von ‘Umar (637) neugegriindetcn Kufa 
vielleiclit freiwillig, vielleicbt gezwungen — wie ja aucb die Ju- 
den Arabiens dabin gcwiesen waren — die Band Kinda sicli nie- 
dergelassen batten, erklart sicli wohl aucli , wie der Vater Kindi’s 
zum Stattlialter oder Emir dieser in Folge der verscbiedenartig 
zusammengeworfenen Einwobnerscbaft sebr unruhigen und zum 
Aufstand geneigten Stadt ernannt wurde, Dock sclieint es nicbt, 
dass unser Pbilosopb Kufa zu seiner Gcburtsstiitte liatte , da Ibn 
Abi Useibfa nacli der Angabe von Abu Daud Suleiman Bin Hassan 
Ibn 6ul£ul ibn einen Basrenser ncnnt, sein Grossvater 

Sabbab l9 ) aber, der verscbiedene Statthalterscliaften (oLTJj) fur 
die Haschimiten (die Aliden oder Abbasiden ) verwaltete, sich 
in Basra niedergelassen liatte und daselbst auch sein Staatsgut 
(£***!») besass. Von Basra aus begab sicli Kindi, uber dessen 
Geburtsjahr wie uber seine Kindkeit uud erste Erzieliung bis jetzt 
alle Quellen schweigen - — warum , werden wir spater selien — 
seiner weitern Ausbildung wegen nacb Bagdad. Wir erfabren 
aber ebensowenig, wer bier seine Lelirer waren ; nur soviet diir- 
fen wir als sicker annehmen , dass er mit den cbristlicben des 
Griecbiscben kundigen Uebersetzern griecliiscber Werke, an deren 
Thatigkeit er selbst bedeutenden Antlieil nahm, lebhaften Verkebr 
unterbielt. Wie dem aber aucb sein mag, er ,,der Treffliche 
seiner Zeit und der Einzige seines Jahrhundertes ” , von Hause 


18) S. Anmerk. zu Annal. Moslem. 1 , S. 105. 

19) Sabbab nemlich, venn »ir hier in dieser engen und eigeul- 

liehen Bedeutung anffassen diirfen. 
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aus in giinstiger Stellung, dnbei geistig hochbegabt und durch 
die Vorliebe seiner Zeit fur wissenscbaftliche Forschung getra- 
gen, sebeint, einmal durch die Bescbaftigung mit griecliischen 2 °) 
Mustern in den Kreis hdherer Wissenschaften eingefiihrt, sehr 
bald die beengenden Fesseln der dogmatisclien Abgeschlossenheit 
des Islam von sich geworfen und einem freiern Denken und mehr 
selbstandiger geistiger Bewegung sich liingegeben zu haben. Der- 
selbe Ibn 6ulgul sag! in dieser Hinsiclit geradezu, dass es im 
ganzen Islam keinen Philosophen gebe, der in seinen Schriften 
dem Aristoteles so nachphilosophire wie Kindi. Er babe viele 
philosopbische Schriften iibersetzt und deren Schwierigkeiten durch 
ausfiihrlichere Entwickelung beseitigt. 

Dass Kindi in Folge seines Wisscns am Hofe von Bagdad 
und bei den dortigen Grossed eine bedeutende Stellung einnahm, 
deuten die einbeimiscben Schriftsteller ganz einfach mit den Wor- 
ten an, dass er im Dienst der Konige stand und der Gegenstand 
seiner Bescbaftigung mit ihnen die Literatur war (uSyUI 
v-Olit Filter den Cbalifen und Chalifensbhnen, die ihn 

vorzugsweise begiinstigten, werden Ma’inuu (198 — 218 = 813 — 
833J, dessen Brudcr Mu tasim (833 — 842), Ahmad, einer der aeht 
Sohne des Mu tasim, dem er ganz besonders zugethan gewesen 
zu sein sebeint 2 ‘), und Mutawakki! (232 — 247 =847 — 891) 
speciell genannt. Doch mochte die Gunst durch ncidischc IVeben- 
buhler und verleumderische Einfliisterungen mannigfachen Wandlun- 
gen ausgesetzt sein.’ 

Wenn uns schon diese wenigen indirecten Zeugnisse iiber 
Kindi nicht gleichgiltig lassen, so zeigt doch nichts den Umfang 
seines Wissens und den ungewohnlichen Gang seiner Studien und 
Bildung so zuverlassig als seine Schriften , die uns sorgfaltiger 
aufgezahlt werden als sie erhalten sind und das sonstige Schwei- 
gen iiber die Lebensumstande des Mannes erwarten lasst. Wir 
theilen sie in selbstandige d. h. von ihm selbst verfasste, 
und abhangige oder solche, die sich uns als Uebersetzungen, 
Commcntare oder Umschreibungen griechischer Originate darstel- 
len. Hier waren es Hippocrates, Plato, Alexander Aphrodisiensis, 
Porphyrins und vorzugsweise Aristoteles, unter den Mathematikern 
Euclides, Hypsicles , Autolycus und Ptolemaeus , die er so bear- 
beitete, dass er es im Ganzen weniger auf wortliche Uebersetzun- 
gen als auf Entwickelung des in diesen Schriften berrschenden 
Geistes und ibrer Schwierigkeiten absah. Und in der That blieb 


20) Was man von seiner Bekanntschaft mit persisehen und indiseben 
Schriften nnd seiner Kenntniss dieser Sprachen erzablt. lautet zu allgeinein 
und uosicher, als dass sich auf beitirainte Ergebnisse in dieser Kiebtung hin- 
weisen liesse. Doch verfolgen mehrere seiner Abhandlungen wissenscbaftliche 
Frageu , die auch in Persien uud Indien ibre Vertrcter haben. 

21) Vgl. unten die raehrfach an ibn geriehteten Schriften. 
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auch den Uebersetzern mehrfach nichts anderes fibrig, wenn sie 
den muslimiscben Araber in so viillig fremde Ideen einfiihren 
und sie seinem Sinne verstandlich mat-hen wollten. Oft verrathen 
scbon die Titel diese Tendenz. So iiberscbrieb er seine Sehrift, 
die sicb mit Hippoerates bescbaftigte : Die Arzneilebre des Hip- 
pocrates, aus dem Werke Plato’s fiber die Politik nahm er die 
harmonischen Zahlen heraus, die darin erwahnt werden, nnd un- 
terwarf sie seinen Untersuehungen , und wahrend er das Ziel, 
welches Guclides in seinen Schriften sicb vorgesteckt hatte, d. b. 
die Aufgabe, welche er zu Ibsen suchte, in einer besondem Ab- 
handlung entwickelte , verfolgte er in zwei andern Schriften eine 
Verbesserung der Elemente , und zwar abge- 

sondert so, dass er die ersten 13 von Euclides selbst herriihren- 
den Bucher und dann Buch 14. und 15., die gewohnlich dem 
Alexandriner Hvpsicles zugeschrieben werden, getrennt behandelte. 
Zugleicli verfasste er eine Abbandlung fiber des Euclides Ele- 
mente der Optik. — Ebenso gab er in einer verbesserten Re- 
cension die arabiscbe Uebersetzung von des Hvpsicles Sehrift 
IXtpi tdiv ^wSliov uvaifoQug (liber anaphoricus s. de ascensionibus 
signorum coelestium), welche zuerst Kusta Bin Luka besorgt hatte, 
heraus. Ein Gleiches that er mit der von des Autolycus Sehrift 
JZtpi xtvovfitvtjg rufaiQug (de sphaera mota) unter Ma’mun verfass- 
ten arabischen Uebersetzung. Von seiner Uebersetzung des Pto- 
lemaischen Werkes Bifiliu i j yfwyQatpixi; g t tprjyj ma)( t r »L*S' 

wird geradezu von den Einen gcruhmt, dass 
sie durch Genauigkeit sicb auszeicbne, wahrend Andere das Ge- 
gentheil behaupten. — Den Almagest des Ptolemaus unterwarf er 
einer Prfifung dadurcli, das er ein Werk fiber dessen kfinstliebe 
Bebandlung der Himmelskugel und der Bewegung der Planeten 
urn die Erde verfasste. 

Unter den Philosophen des Altertbums wandte er , wie 
scbon hemerkt, seine Thatigkeit dem Studiuro des Aristoteles, 
der fur die Muhammedaner der Vater der Philosophic wurde, in 
umfassender Weise zu, immer aber so , dass er bei Bebandlung 
seiner Schriften nirgends eine gewisse Selbstandigkeit verlaug- 
nete **). Da ihm nicht vergonnt war, fur die riebtige Auffas- 
sung der altgriechischen Philosophic Hilfe in den Quellen aus der 
Zeit des Plato und Aristoteles selbst zu suchen, ibm mitbiu wie 
auch den christlicben Cebersetzern neben ibm nur die Erklarungen 
aus der Scliule der Tieu-Platoniker zuganglich waren, diese aber 
die Ursprtinglichen Theorien jedes einzelnen der beiden Pbiloso- 
pben in einander geworfen und durch eigene Ansichten getriibt 
und verwirrt hatten. so dfirfen wir annehinen, dass auch Kindi’s 


22) V B l. Essai sur Iffc Erolrs philos. 
S. 130 flu. 


rhez U‘s Ambus par SrhmoM**r* 
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pbilosophische Schriften vielfach die Spuren der neu - piatonischen 
Schule an sich trugen. Wie weit bier bei alledem seine ihm ei- 
genthiimliche Forschung vorgegangen sei, liesse sich freiiich nnr 
aus den Schriften selbst nachweisen ; allein nach seinen anderwei- 
tigen Cntersuchungen auf dem Gebiete der Mathematik, Astrono- 
mie, Seelenkunde u. s. w. miissen wir dieselbe inimer in einem 
nicht unbedeutenden Grade voraussetzen, zumal die Speculation 
den Arabern Lieblingssache war und diese sich auf alien Gebie- 
ten des Wissens versuchte, daber selbst ihre medicinischen Werke 
die Spuren griecbischer Pbilosopbie an sich tragen. Auch mach- 
ten ihm von dieser Seite her seine Nachfolger keinen Vorwurf, 
da ihnen alien die alexandrinische Scbule als Muster vorleuchtete, 
wolil aber zog ihm seine Neigung zu mathematischer Gliederung 
auch in den philosophischen Schriften den Tadel zu grosser Spitz- 
findigkeit zu 23 ), die mehr in der Methode als in der Sache 
selbst zu suchen sein mag. 

Zunachst kennen wir von Kindi eine Abhandlung iiber die 
Reihenfolge der aristotelischen Schriften d. h. allem Anschein 
nach dariiber, in welcher Ordnung sie zu lesen sind; dann eine Ue- 
bersetzung desBuches v aus dem Werke Twv f.iiTu ru <pvoty.tx 2 4 ), 
einen Commentar zu den Analytica priora , ebenso zu den 
Analytica posteriora oder Apodictica, eine Schrift iiber den Zweck, 
den Aristoteles seinen Kategorien, aus denen Kindi iiberdiess ei- 
uen Auszug verfasste, zu Grunde legte. Ferner arbeitete er ei- 
nen Auszug der Schrift JTfpi tyfiijvtiUG aus und einen Commentar 
zu den Biichem de sopbisticis elenchis. Die Schrift De arte poe- 
tica schmolz er in ein kurzes Compendium zusammen und schrieb 
einen Commentar zu der falschlich dem Aristoteles beigelegten 
Schrift die Apologie. — Als hierlier gehdrig gedenken wir 
endlich noch seines Commentars zu des Alexander Apbrodisiensis 
Schrift De arte rhetorica, des Auszugs , den er aus der Schrift 
De arte poetica von deinselben Exegeten des Aristoteles verfasste, 
und seiner Abkiirzung der Isagoge des Porphyrius. 

Alle diese Arbeiten mussten als vorziiglich srelungen betrach- 
tet werden, da ihn der bekannte Astronom Abu Ma'sar, der, wie 
wir sehen werden, aus seinem beftigsten Gegner sein Anhanger 
und Schuler wurde, unter die yier gewandtesten und geistreich- 
sten arabischen Cebersetzer griechischer Schriften im Islam ( 

rechnet ’ s ), und in der That, sie wiirden al- 


23) Vgl. Ibn Rosd (Averrboes) in der lateinischen Cebersetzuns seiner 
Kullgut (Colliget) Bueh 5. Cap. 58. 

24) d. i. oQmi UsT (j* V U.<JI 

25) Als solcbe bezeiehnet er Hunein Bin Ishak , Ja' kiib Bin Ishak al - 
Kindi, Tabit Bin Hurra al-Harrani und T'inar Bin al-Famichan at -Tabari. 
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.lein biureicben, die Lebensdauer eines tucbtigen Gelehrten aus- 
zufiillen und seinen Namen der Nachwelt zu iiberliefern. Dennoch 
enthalten sie nur wenig bedeutende Proben seiner anderweitigen 
sckriftstelleriscben Thatigkeit gegeniiber. 

Fragen wir bier zuerst , inwiefem Kindi neben der Bearbei- 
tung aristotelischer Scbriften, durcb welclte er ebenso wie 
durch seine matbematiscben Debertragungen sich den Ruf eines 
erprobten Kritikers und Kenners des Griecbiscben erwarb, selb- 
standig das Feld der Philosophie bebaute, so begegnen wir 
ibm vielfach als Encyclopadiker ~ 6 ). Indent er den Satz an die 
Spitze stellte und lebhaft verfocht, dass das Stadium der Phi- 
losopbie nur vermittelst der matbematiscben Wissenscbaften ge- 
sichert werden konne, brachte er ihn von der Logik an bis zur 
Erorterung metaphysischer Fragen zu voller Geltung, warnte 
vor den Fallstricken der Sophisten und scbeute siclt nirgends vor 
Kampf, wenn dieser der von ibut erkannten Wahrbeit gait. — 
Unter gewisser Beschrankung gchoren auclt seine politiscben 

Schriften (oljyd-ywJl auXf j hieher, die bei den Morgenlandern mit 
den etkiscben Hand in Hand geben , daher siclt auclt bei ilinett 
ein ganz besonderer Zweig bier einscblagender Literatur unter der 
Benennung Konigsetbik ausgebildet bat. Demnach ftnden wir 
auch bei Kindi unter den die politiscben iiberschriebenen Schrif- 
ten iiber die Regierungskunst und die Verwaltung des Staates 
Abhandlungen zur Beseitigung der Schwierigkeiten auf dem We- 
ge zur Tugend, zur Entfernung der Traurigkeit, iiber Aufmun- 
terung zur Tugend und vor Alletn iiber die Tugcndhuftigkeit des 
Socrates und dessen Aussprucbe und Dialogen, ja selbst iiber 
die Umstande, die seinen Tod begleiteten. 

Aucb in seinen aritbnietiscben Scbriften blieb er niclit bei 
den strengen Grenzen dieser Wissenscliaft steben, sondern er un- 
terwarf die Zabl an sicb in ihrer verscltiedenen Anwendung rnehr- 
seitigen Forscbungen. Scbon oben wurde angedcutet, dass die 
in der Politik des Plato (Buck 7 ) erwahnten Zablen seine beson- 
dere Aufmerksamkeit auf siclt zogen ; alter ebenso untersuchte 
er iltre Zusammensetzung und erdrterte die Lelire von der Ein- 
beit Gottes binsicbtlicb der Zabl und den Gebrauclt und Einfluss. 
der den Zablen bei Deutung von Weissagungen ( z. B. lieitn Fal- 
stecben), talismaniscb oder magiscb, und bei iltrer Anwendung zu 
allerhand Kunststiicken beigelegt wurde. 

In der Spharologie sucbte er die Kugelgestalt der Welt- 
korper als die uranfangliclie nacbzuweisen und das Wescn der- 
selben (geometrisch) zu erdrtern. 

26) Hier wie in den folgenden Abschnitten der einzeluen \\ issenselmflen 
ist es nur auf kurze Andeutungen abgesehen. Fiir weitere Belehrung \pr- 
weisen wir auf das folgende nacb Sliiglichkeit tollsliindige Verzeichniss seiner 
Schriften. 
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Die Theorieder Musik, fur deren Praxis er Schuler 
ausbildete, verfolgte er nach ihren Elementen bis zu ihren hoch- 
sten Aufgaben, von den einzelneu Tonen bis zur Kunst der Com- 
position und entwickelte seine Ansicbten tiber Tact und Harmonic. 

Seine astronomischen Schriften befassen sicb mit der Be- 
schaffenheit der Planeten wie der Fixsterne, ihrem Einfluss auf 
unsere Erde, ihren Kreisbahnen, ihrer Verschiedenheit, ihrer Stellung, 
und da er den Fragen seiner zur Astrologie geneigten Zeitgcnos- 
sen und der auf diese Neigung gegriindeten Hocbscbiitzung alles 
♦lessen, was sich auf sie bezog nicht entgehen konnte, liess 
er sich auf Construction von Horoskopen ein und belehrte iiber 
die Dauer des Menschenalters, sicber aber nicht nach Principien 
der Horoskopie, die ihrn nur zur Einkleidung willkommen sein 
mochte , uni seinen Lehren Eingang zu verschaffen, sonderu nach 
den Gesetzen der Natnr, wie schon seine Vergleichung der Berich- 
te iiber das Lebensalter der Menschen in friiherer Zeit mit den 
Erscheinungen der Gegenwart nns andeutet. — Jene astronomi- 
schen Untersuchungen streiften vielfach in dieOptik iiber. Die 
Projection der Strahlen, ihr Lauf und ihre Wirkungen gaben ihm 
zu Einzelschriften Veranlassung. Auf seine Abhandlung iiber des 
Euclides Elemente der Optik wurde bereits oben hingcwiesen, 
und es sei nur noch bemerkt, dass ihm Roger Baco den ersten 
Rang in der Wissenschaft der Perspective nach Ptolemaus an- 
weist. 

Ebenso bescbaftigten ihn die L u f t- nnd Himnielserscbei- 
n ungen (Meteorologie) vielfach. Zunachst geht er bier auf die 
Drsachcn ein, wodurch das Entstelien und Vergeben der Dinge 
in dieser sublunarischen Welt bedingt ist, indent er ihre Grund- 
stoffe untersucht, und wie er nach den anderwiirts gegebenen 
Andeutungen den Begriff des Raumes soweit moglich, natiirlich nur 
negativ, zu versinnlichen sucht, so unterzieht er hier die Zeit in 
ihrer Dauer und in ihren grossern und kleinern Abscbnitten , die 
Veranderlichkeit derselben nach den verschiedenen Jahreszeiten und 
der dadurch herbeigefubrten Verschiedenheit der dem Jahre eigen- 
thiimlichen Eigenschaften , die Gleicbbeit und Ungleichheit der 
Stunden seiner Forschung, und wendet sich den zum Theil durch 
die Zeit bedingten Lufterscheinungen zu, beleuchtet die Crsache 
der Kalte der obern Luftschicht und des grossern Warmegrades 
in der Nahe der Erde, ferner der Winter -Kalte, des Nebels, der 
glanzenden Meteore, bespricht die Cometen und das Sichtbarwer- 
den einzelner Sterne auf kurze Zeit und ihr Verschwinden , end- 
lich noch ganz besonders das im J. 222 (837) beobachtete grosse 
Phanomen d. i. den nach chinesischen von Pingre berechneten 
Beohachtungen im J. 837 erscbienenen Cometen. Vgl. Olbers, 


27) S. dariibei spater unter Sterniieutekmist. 
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Abhandlung iiber die — Methode die Bahn eines Cometen zu 
berecbnen, 2. Ausg. S. 205. 

Wenden wir uns mit einem Riickblick den ge o m etri sc b e n 
Arbeiten zu, die wir oben kennen lernten und die das ganze 
in jener Zeit bebaute Gebiet der Geometrie nach Vorgang des 
Euclides zum Gegenstand hatten , so linden wir aucb hier, dass 
der Verfasser sich damit niclit begniigte. Er bearbeitete vielmekr 
eine Reihe einzelner Lebrsatze umfassend in besondern Schriften, 
iiber die das Nahere spater in der namentiicben Aufzahlung der- 
selben nachzusehen ist. Nebenbei werden eine Reihe von mathe- 
matischen Instrumenten erwahnt, die er entweder in ibrer Construc- 
tion und Anwendung verbesserte oder neu lierstellte. Wir ma- 
chen hier insbesondere auf diejenigen aufmerksam , die bestimmt 
waren die Entfernungen der Himmelskorper von einander aufzufin- 
den, sowie die Entfernung der unserm Auge sicbtbaren Korper zu 
erkennen. Wahrend er z. B. eine Schrift iiber diese Entfernungen 
und die Entfernung des Mittelpunctes des Mondes von der Erde 
verfasste, vergass er die letztcre als das Nahere niclit, ermittelte 
die Zwischenraume des einen der (sieben) Kliraa’s von dem an- 
dern, suchte die Entfernung der Gipfel der Berge zu bestiminen, 
schrieb Abbandlungen iiber die bewobnten Theile der Erde, und 
ging so von der matliematischen Geographic zur topo- 
graph i s c hen iiber. 

Noch sondert derFihrist eine eigene Classe Schriften iiber den 
Himmelskreis ab, die fiiglich mit deu astronomiscben 

vereinigt werden konnten. Zugleich reihen sich hier abermals 
meteorologische Abbandlungen an solche an, in denen der Him- 
melskreis an sich nach Dimension, Beschaffenheit , Gestalt, Ver- 
schiedenbeit der Kreise, Farbe u. s. w. weiterer Forschung un- 
terliegt. — Die Tlieorie des Lichtes und der Finsterniss und 
der Anblick des Himmels von verschiedenen Punkten geht Hand 
in Hand mit einer Streitschrift gegen die Manichaer, die beson- 
dere Lebrsatze iiber die Bildungsstoffe des Himmels aufstellen. 

Die wenig strenge Gliederung der einzelnen Wissenschafts- 
zweige und die dadurch herbeigefiibrte Trennung verwandter und 
Vereinigung verschiedener Gegenstande hat ferner ausser den bereits 
angedeuteten in die Astrologie streifenden Schriften ein eigenes 
Capitel iiber Sterndeutekunst geschaffen, dem wir, soli die 
iiberkommene wenig systematische Anordnung nicht ganz bei Sei- 
te gesetzt werden , unsere besondere Aufmerksamkeit nicht ent- 
ziehen konnen. Wir bemerkten bereits , dass ihr Verfasser die- 
ser unwissenschaftlichen Ricbtung und dem an astrologischen 
Einfliissen mit aller Energie festhaltenden Aberglauben seines 
Volkes eine hohere Ansicht von den Eigenschaften der Himmels- 
korper entgegen zu stellen wusste und zwar die bergebrachte 
horm und Methode nicht ganz entfernt hielt. sie aber in seinem 
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Sinne umgestaltete. Dass er dessenungeachtet den Theurgen und 
Magiern und zwar in einem eminenten Sinne beigezahlt wurde, darf 
nns nicbt befremden, da seibst Aristoteles und Ptolemiius — Kindi 
natiirlich nicbt ausgenommen — zu den novem judices in jndiciis 
astrorum gerecbnet werden (Nicoll S. 273. c). Die Grundsatze 
der Neu-Piatoniker, die die Leliren alter Philosophen in ein System 
zu vereinigen sucbten und deren Ansicbten er sich nicbt entscbla- 
gen konnte, waren ganz geeignet, in ihrer Anwendung auf natur- 
historiscbe Untersucbungen Verdacbt in obigem Sinne zu erregen. 
Gin individueller Vorwurf aber erwachstdaraus keineswegs. Die 
alexandrinische Schule beberrschte in jener Zeit alle denkenden 
Kopfe und die muslimiscben insbesondere, denen jener Synkretis- 
mus Tortrefflich zusagte, indem er dem Hange zur Speculation 
in der durch den Islam bedingten Spbare allseitig Stoft’ zufuhrte 
und dessen Ausbeutung und Anwendung auf einbeimische Theo- 
rien moglich macbte. Dazu kam, dass Kindi im Laufe seiner 
Forsckungen vielfach auf nene Gntdeckungen gefiilirt werden muss- 
te, die bei der allgemeinen Cnkenntniss der Gesetze und Krafte 
der Natur als zauberisches Grzeugniss geheimer, der Verbindung 
mit Geistern oder der iibersinnlichen Welt zugescbriebener Wir- 
kung von der Menge angestaunt, von den Unterrichtetern aus Neid 
und Glaubenseifer verketzert wurden. 

Zuerst spricht Kindi von den Geheimnissen, welcbe die Vor- 
begriffe der Erkenntniss im Allgemeinen und insbesondere die 
Dinge umgeben, die zur Erkenntniss der zukiinftigen Ereignisse 
fiihren , erlautert das, was man Vorbersagungen nennt, und wel- 
ches die Dinge sind , die man vorbersagt, und den Begriff der 
Kunst, die Himmelskorper zu Schltissen auf zukiinftige Ereignisse 
zu benutzen. Er bringt die Astrologie in Lekrsatze, weist nach, 
wer wirklich ein Astrolog sei und darf seibst vom Nutzen der 
Astrologie sprechen, sicherlicb insofern, als sie der " entsprechen- 
de Weg war die Erkenntniss astronomischer Lebrsatze mebr 
zu popularisiren. — Die Constellation der Gestirne, inwiefern 
sie Gliick oder Ungiuck verkiindet, die Tagewahlerei, die Horo- 
skopie, alles Brennpuncte astrologischen Wissens, verschmabt er 
zur Vermittelung von Prophezeibungen nicbt, und seibst die Son- 
nen- und Mondfinsternisse scbliesst er von diesem Apparat bewun- 
derter hoberer Weisheit nicbt aus; allein wir diirfen annebmen, 
dass jene Weissagungen auf wissenscliaftlichem Grunde rubten, 
indem aus natiirlichen Ursachen natiirlicbe Wirkungen abgeleitet 
wurden, ja vielleicht ist es gerade diese bervorragende Eigen- 
tbiimlichkeit, die unserm Philosophen nocb beute bei den Muham- 
medanern den Ruf als eines der grossten Astrologen sichert. 

Schon oben ward angedeutet, dass Kindi in einer besondera 
Scbrift die Manichaer bekanipfte. Sic gelidrt zu einer grossern 
Anzabl von Abbandlungen, die die Aufschrift fiihren: Die Pole- 
mis c ben. Neben ibr wird eine Streitschrift gegen die Duali- 
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sten oder Anhanger von zwei Principien, ferner die schon ange- 
fiibrte gegen die Trugschliisse der Sophisten und eine gegen die 
Haretiker erwahnt. In andem Abhandlungen vertheidigt er die 
Einheit Gottes, lehrt die Wahrbaftigkeit der Gesandten Gottes 
(d. li. dass sie wirklick Gottgesandte seien) , stelit Gott als das 
erste und vollkoinmenste bandelnde Princip bin und bespricbt den 
freien VVillen des Menschen. Zugleich sucbt er mehrfach falsche 
Vorstellungen iiber die init dem Insdascintreten der erscbaffenen 
Kiirper verbundene Beschaffenheit derselben nacbzuweisen, laugnet 
die Annahme, dass es etwus Untbeilbares gebe u. s. w. 

Eine andere nicbt unbedeutende Anzabl von Schriftwerken 
umfasst der Abschnitt, der seine Ueberscbrift von den Arten 
der einzelnen Dinge entlebnt. Hier linden sich Untersu- 
chungen iiber die heterogensten Fragen vereinigt, von denen wir 
folgende erwabnen : Ueber die verschiedenen Edelsteine, ihre Fund- 
orte, Eigenscbaften und Werthverhaltnisse, iiber das Glas und 
seinen Glanz, iiber Tinleu- und Farbenstoffe , iiber die Eigen- 
schaften des guten und schlecbten Eisens (speciell iiber die Scbwer- 
ter), iiber die Tauben , das Ausbriiten der Eier, die Bienen, Ge- 
wiirze, Brennspiegel, selbst iiber die Bereitung der Speisen und 
die Kunst Flecke auszumachen, die von arabiscben Encyclopadi- 
kern als besondere Wissenschaft behandelt wird, kurz eine Reihe 
von Belebrungen recbt practischer Art zu allgemeiner Anwendung 
im alltaglicben Leben. Daneben erscheinen Erdrterungen iiber al- 
lerband physikalische Erscbeinungen, iiber Ebbe und Flutk, iiber 
das Scbwimmen und Untersinken der Kiirper, iiber das Entsteben 
der Diinste in der Erde, die Erscbiitterungcn erzeugen, iiber die 
Drsachen des Blitzes, Donners, Schnees, der Kalte und des Re- 
gens 2S ). Auch auf die Niclitigkeit der Goldmacherkunst weist 
Kindi bin und zeigt die Mittel und Wege, durcb deren Hilfe der 
Tascbenkiinstler seine Kiinste ausfiibrt. 

Zwei Abbandlungen in diesem Abscbnitt — urn anderer nieht 
zu gedenken — ftibren uns endlich abermals auf gauz neue bis- 
her nocb nicht beriibrte Gebiete, die erste iiber die Pferde und die 
Thierarzneikunde auf das F»ld der Medicin, die zweite ein Send- 
schreiben an Johannes den Sohn des Masujah iiber die Seele und 
deren Thatigkeiten, auf das der Psychologie. An beide reiht 
sicb eine nicbt unerhebliche Anzabl Schriften in besondern Ab- 
theilungen an. In Bebandlung dieser Wissenschaften schlug Kindi 
seinen eigenen Weg ein, der uns wiederholt zeigt, wie er selbst 
seinen Satz, dass das Studium der Pbilosophie nur mit Hilfe mathe- 
matischer Grundlage gedeiben konne, aucb bei den genannten 
Wissenschaften zur Geltung bracbte. Wenn bei den Arabern die 
Philosophie iiberhaupt mit der Dledicin Hand in Hand ging, so 


28) \ gl. obea den Abschnitt iiber Meteorologie 
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kam bei Kindi noch hinzn, dass er „zuerst die Lebre von der geo- 
metriscben Proportion und von der mnsikalischen Harmonie “ auf 
die Grade der Arzneimittel anwandte, eine Theorie, die sich viele 
Jahrhanderte lang erhielt 2# ), doch nennt ihn weder der Fihrist 
noch lbn Abi Useibfa nnter den Uebersetzern griecbischer Aerz- 
te. — Seine den Hippokrates betreffende Schrift wurde bereits 
oben erwahnt. In einer andern Abhandlung wies er auf den gro- 
ssen Nutzen der Arzneikunde hin, und, wie es scbeint, lag ihm 
neben der Therapeutik vorziiglich die Diatetik am Herzen. Er 
kommt bier auf die Speisen zuriick, zeigt die Verderblichkeit ge- 
wisser Nahrungsmittel, bespricbt die Lebensordnung des Gesun- 
den, empfiehlt das Rauchern gegen die Ansteckungsstoffe in der 
Luft und giebt Mittel schadliche Ausdiinstungen unschadlich zu 
machen. Anderweitig belehrt er iiber die verscbiedene Einthei- 
lung der Fieber, iiber die Drsacben der Krisen bei hitzigen Krank- 
beiten , iiber die Beschaffenkeit des Gehirns , iiber Purgirmitte), 
Gegengifte, die Elephantiasis, den Biss toller Hunde, die Ver- 
schleimung, den Magenscbmerz , die Giebt und Verhartung der 
Milz. 

Unter den psycbologischen Fragen — um nur einige 
zn erwahnen — behandelt er zunachst die allgemeine, was die 
Seele ihrer Snbstanz nach sei, sucht zu beweisen, dass sie friiher 
vorhanden sei als sie in die Sinnenwelt eintrete, und hebt unter 
ibren Tbiitigkeiten den Traum und die Ratbsel der Liebe hervor. 

Ueberblicken wir jetzt das ungeheure Gebiet menschlichen 
Wissens, das Kindi in den Kreis seiner scbriftstellerischen Tha- 
tigkeit hioeinzog, so miissen wir gestehen, dass im Allgemeinen 
sich kaum eine Spur findet, die in Hinblick auf den Zustand der 
Wissenschaft seines Zeitalters ihn uns als Muhammedaner ver- 
riethe, wie wir uns einen solchen und selbst den gelebrtesten 
unter ihnen vorzustellen gewobnt sind. Sein gewaltiger Geist 
weist ihm einen Ehrenplatz in jeder gebildeten Nation an , und 
gerade daraus erklart sicb die Erscheinung, dass die Nachricbten 
iiber denselben bei seinen Landsleuten so sparlich fliessen. Wie 
mdchte der orthodoxe Muslim ibn in die Reihe der Manner stel- 
len, die in ihren wissenscbaftlichen Bestrebungen fair Verherr- 
Iichung ihrer in strengster Lebrbestimmung sich bewegenden Re- 
ligion ihm allein berecbtigt erscbeinen, an dem Himmel einheimi- 
scher Gelehrsamkeit zu glanzen \ Alles Andere gilt ihm ja eben 
nur soviet als es dieser jedwede Wissenschaft beberrscbende Dog- 
matismus zulasst und sich fur seine Zwecke eignet, daher es 
z. B. fur einen Astronomen geniigt, die kanonischen Gebetstunden 
und die Lage von Mekka bestimmen zu konnen. — Dazu kommt, 
dass mit und alsbald nacb Kindi’s Zeitalter die ernsten Studien 


29) S. Ausfiibrlicheres daruber nebst einem Beispiel bei Sprengel in dem 
Versucb einer pragmat. Gescbiehte der Arzneiknnde Th. 2. S. 308. 
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der exacten Wissenschaften raelir und melir in Verfail geriethen 
and sich ausnahmsweise nur da noch Geltung verscbafften, wo 
es Fiirsten gab , die ihren Wertb zn schatzen wusstea und sie 
weiter auszubilden suchten. 

Weon scbon das Erwahnte binreicbt Kindi sattsaa zu ver- 
dachtigen 30 ), so diirfen wir einen zweiten ebenso wichtigen Grand 
nicht ausser Acbt lassen, den nemlicb , dass sein Wissen den 
Neid und die Verfolgungssucht aller derer erregte, die sich auf 
gleichem Gehiet geltend zu machen suchten. Alle die Erzahlungen, 
die die Schriftsteller fast ausschliesslich und als Hauptmomente 
ihrer biographischen Skizze des Mannea iiberliefern , haben ent- 
weder die Ausbriiche dieses Neides zum Gegenstande , oder ent- 
haiten wenigstens Proben der grobsten Parteiiichkeit, die — zum 
Ruhme der Nation sei es gesagt — auch i aimer wieder ihre 
Gegner fanden und den V'erfolgten siegreich aus dem Kampfe 
liervorgehen liessen. 

Scbon friiher deutete ich die Berichte an, die aus Abu Ma'&ar, 
einein der Hauptfeinde Kindi’s, seinen Vertheidiger und Schiiler 
machten. Der Fihrist sagt nur, dass Abd Ma'sar Ga'far Bin Mu- 
hammad al-Balchi anfanglich zu den Traditionskundigen gehorte. 
Derselbe begab sich in seinem Glaubenseifer aus eiuer Ursache, 
die d’Herbelot erzahlt, ncben der aber noch andere Motive sich 
voraussetzen lassen, aus seiner Vaterstadt nach Bagdad, wo er 
in seinem Hasse gegen Kindi soweit ging, dass er das gemeine 
Volk gegen ihn erbitterte und allerhand Schimpf um seiner phi- 
losophischen Studien willen auf ihn haufte. Kindi suchte in der 
Wissenschaft allein seine Waffen ; er stellte heimlich Jem and an, 
der dem Abil Ma'sar das Studium der Arithmetik und Geometrie als 
ein treffliches empfahl. Abu Ma'sar ging darauf ein, batte aber noch 
keine vollkommene Kenntniss dieser beiden Wissenschaften erlangt, 
als er sich auch schon der Sterodeuterei zuwandte. Die Beschaf- 
tigung mit derselben drangte alsbald seine biise Gesinnung gegen 
Kindi in den Hintergrund, da ihn seine Speculation dariiber in 
die Sphare der Wissenschaften einfiihrte , di^ Kindi so meister- 
haft vertrat. 

Ebenso glanzend bestand Kindi die Angriffe, die nach der 
Erzahlung des Abu Ga'far Ahmad Bin Jusuf Bin Ibrahim in sei- 
nera Buche Husn al-'ukba nach dem Zeugnisse des Arithmeti- 
kers Abu Kamil Sugd' Bin Aslam die, Gebriider Ahmad und Mu- 
hammad, die Sohne des Musa Bin Sakir unter der Regierung 
und gewissermassen vor den Augen des Mutawakkil gegen ihn 
richteten, und die Ibn Abi Useibfa mittbeilt und de Sacy J1 ) 

30) 4 gl. Not Miscell. zur Porta Mosis op. et studio Pocockii p. 236 : 
Sic enim apud Epitomatorem Yafei legimus Al Fnrnbius At Cendi et Ebn Sinn 

>3 De religione suspecti sunt, ut gravius ab aliis dicta 

taeeain. 

31) Abdollat. p. 487. 
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kurz andeutet. Oiese Leiden, iibrigens in den mathematischen 
Wissenschaften, vorziiglich in der Mechanik nicht unbewanderten 
Manner hatten init Hilfe des Juden Sind Bin c All und allerhand 
niedriger Ranke es dahin gebracht, dass der Chalif ibn scblagen 
iiess 3 ') und den Leiden Briidern erlaubte, sich der sammtlichen 
Biicher in seinem Uause zu bemaclitigen, die sie zu einer beson- 

dem Bibliothek die des Kindi (iaJUjCii) genannt, verei- 

nigten. Allein das Graben des Canals (j-ji), der Ga'farische 3 3 ) 
genannt, brachte die beiden Briider in Cngnade. Sie wurden 
genothigt ihm seine Bucher zuriickzugeben und entgingen ihrem 
weitern Schicksale nur durch die zwei Monate nachher erfolgte 
Ermordung des Chalifen. 

Noch andere Gegner griffen ihn von Seiten seiner Methode 
an. So kann Abu’lkasim Sa id Bin Ahmad Bin Said der Richter 
von Cordova in seiner Schrift „Die Classen der Nationen 1131 ) 
da, wo er auf die Werke Kindi’s zu sprechen kommt, zwar nicht 
laugnen, dass seine logischen Schriften von aller Welt gem 
gekauft wurden, allein, fiigt er hinzu, der aus ihnen fur die 
Wissenschaften zu gewinnende Nutzen sei gering, da sie von der 
unalytischen Methode 3S ), welche allein den Weg zeige bei alien 
Cntersuchungsgegenstanden das Wahre vom Falschen zu unter- 
scheiden, ganz absehen. Kindi halte einzig an der Synthese 
(v-ajJ'jS) fest, von der nur ein bescbrankter Theil wegen der 
Satze, die jeder zu gewinnenden und unserm Wissen zuzufiihren- 
den Ceberzeugung (SlXaSc oUvXiU) vorauszuschicken waren, Nu- 
tzen zielie. Allein die vorauszuscbickenden Satze jedes Cntersu- 
chungsgegenstandes wurden nur durch die Analyse gefunden, 
und er wisse nicht, was Kindi von der Anwendung dieser Me- 
tbode abgehalten habe , ob Unterschatzung ihres Werthes oder 
irgend eine Absicht sie den Menschen vorzuenthalten. In jedem 
Falle sei es eine Beeintrachtigung ((joAi) ; ausserdem zeigten 
sich in den vielen Schriften Kindi’s iiber eine grosse Anzahl 
Wissenschaften seine verderblichen individuellen Ansichten und 
seine von der Wahrheit entfernten Doctrinen , wozu Andere den 
Mangel an schlagenden Beweisen fiigten, an deren Statt er Red- 
ner und Dichter sprechen lasse. Speciell wies man auf seine 
Schrift fiber die Einheitslehre bin, in der er nach der Methode 
der Logiker seine Cntersuchung fiihre, ganz so wie in seinem 


32) Im Wiener Exemplar , er liess ihn nicht vor sich (s. Amari’s 

Bibl. ar. sic. Ovj , 9 u. 10) statt , wie de Sacv im Pariser gelesen -zu 
babeo sebeint. 

33) llutawakkil, dem dieser Canal ungebeure Smnmen kostete hip« Qatar 

34) S. Hagi Chalfa IV, nr. 7884. ’ 

35) . Vgl. tjagi Ch. 1 . S 80. und II . S. 205. 
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Werke zur Begriindung des Prophetentkums. — Gegen die erste 
Ansckauung des Richters vou Cordova tritt nun Ibn Abi Useibia 
auf mit der Bekauptung, dass ihr ein boher Grad von Partei- 
licbkeit zu Grunde liege , indem sie ohne Ursache das Wissen 
Kindi’s herabsetze und die Menschen von dem Studium seiner 
Schriften und dem daraus zu gewinnenden Nutzen abziehe. 

Wie weit die Abneigung und der Hass sogar unter Pri- 
vatpersonen gegen Kindi verbreitet war, schildert uns Ibn al- 
Kufti in einer andern mekrfach belebrenden Erzaklung. Uner- 
wartet wurde der Sohn eines sebr reicben Kaufmanns von Bag* 
dad, der aus keiligem Eifer unsern Philosophen uberall fur einen 
[Tnglaubigen erklarte, von einer Apoplexie befallen, die ihm nicht 
nur die Glieder lahmte, sondern aucb Sprache und Bewusstsein 
raubte. Als selbst die Kunst der grossten Aerzte versagte, konnte 
er allein von der Noth gezwungen und nur mit hochstem Wider- 
streben sicli entschliessen, dem Rathe seiner Freundc nachzugeben, 
die ihin Kindi, der in seiner Nahe wobnte, als den einzigen Better 
seines Kindes einpfahlen. Durcb Mittelspersonen an das Kranken- 
bett gerufen und iiber den Zustand des Knaben belebrt, gab Kindi 
wirklich allein durch Musik, die in vorgescbriebener Abwechslung 
seine Schiiler in dieser Kunst ununterbrocben in der Nahe des 
Leidenden auffiihren mussten, demselben Bewegung, Bewusstsein 
und Sprache zuriick und stellte ibn endlicb vollig her. 

Zur Beurtheilung der Stellung, die man Kindi im Orient 
anwies, diirfen wir schliesslich nicbt unbemerkt lassen, dass Ibn 
Ja'kub an-Nadim, der Verfasser des Fibrist, ibn den Naturphilo- 

pben (Physikern der Griechen wie Ariston, Theon 

u. s. w. und den Erklarern logiscber Schriften einreilit, und zwar, 
-wie er sagt, weil er ibm gern so zeitig als mbglich seinen Platz 
in der Wissenschaft anweisen wolle. Dock ist schon an und fiir 
sich diese Zusammenstellung nicbt eben eine Empfeblung fiir Kindi, 
da die Mubammedaner die Naturalisten als eine verwerllicbe Secte 
darzustellen gewohnt sind 36 '. In jedem Falle gab seine pbilo- 
sophische Ricbtung den Hauptanbalt zu dieser Gruppirung. 

In diesen Erscheinungen zusammengenommen , die wie be- 
merkt hinlanglich das Schweigen einheimiscber Quellen erklaren, 
miissen wir auch den Grund davon suchen, dass wir bis jetzt nicbt 
einmal das Todesjahr Kindi's wissen, was bei der Art und Weise 
orientalischer Biographen , die die Zeit der Geburt eines Mannes 
wenig kummert, wahrend sie die Bestimmung des Todesjabres 
als eine ibrer Hanptaufgaben betrachten , um so auffalliger ist. 
Abu Ma sar nennt uns zwar die Ursache seines Todes: einen of- 
tenen Schaden 37 ) am Knie, der ihm beftigen Xervenscbinerz zu- 

36) Vgl. Magi Ch. I, S. 64. and III, S. 183. 

37) , rohes, wildes Fleisoh , der Brand? 

Abhandl. der DMG. 1, 2. 
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zog und, als dieser in Kopf und Gehim drang, seinem Lebeu 
ein Ende machte-, das Jahr aber, in welchem dieses geschah, er- 
wahnt er nicht J8 ). Dagegen tragt man sich mit eincm angeb- 
lichen Testamente von ihm, voller Denkspriiche und guter Leh- 
ren, unter ihnen speciell an seinen Sohn Abu 1 ) - abbas gerichtete, 
ganz ahnlich den Testamenten von Lokman, Aristoteies und An- 
dern. Mehrere dieser Spriicbe sind der Art, dass einheimische 
Berichterstatter den Ausspruch des Ibn Abi Ja' kub an-Nadiin, Kindi 
sei geizig gewesen, durch ihren luhalt bestatigt finden. 

Fassen wir die Andeutungen znsammen, die nns iiber die 
Lebenszeit Kindi’s zn Gebote stehen , so ergiebt sicb zunachst 
ans der Erzahlung seiner Verfolgung durch die Sohne des Musa, 
dass er die Ermordung des Chalifen Mutawakkil im J. 247=861 
iiberlebte. Ferner aber, da er Zeitgenosse des Kosta Bin Ltikd 
war, dieser aber von 250 (864) an uns bekannt wird 3 9 ), so ist 
sicher auch das Jabr 864 nicbt der ausserste Termin seines Le- 
bens, zumai Abu Ma‘£ar, der nicbt als Jiingling mit ihm bekannt 
wnrde, ebeofalls erst 272 (885 — 886) obwohl iiber 100 Jahr 
alt starb. 

Eine anderc aufgeworfene Frage betrifft die Meinung oder 
wir diirfen sagen die zuerst von d’Herbelot ausgeliende Behaup- 
tung, dass Kindi seiner Geburt und Religion nach ein Jude ge- 
wesen sei — eine Anoahme , die gewiss nnr in irgend einer Ver- 
wechslung unsers Kindi mit einer andern denselben Namen fiib- 
renden Personlichkeit ihren Grund hat. Schon de Sacy wider- 
legte diese Ausicht, fur die sich nirgends ein nur irgend gewich- 
tiges Zeugniss findet, wohl aber liberal! fur das Gegentheil. Au- 
sser den von de Sacy angefiihrten Griinden mochten bei obiger 
Voraussetznng folgende Fragen schwer zu beantworten sein. Wie 
konnte ihn der mnhammedanische Kaufmann des Unglaubens oder 
der Gottlosigkeit beschuldigen (y>afci), wenn er keinen Muham- 
medaner vor sich hatte ? Welche Berechtigpung hatte die Bezeich- 
nung „der Philosoph der Araber”? Wie konnte ihn der Epito- 
mator des Jaiii mit Farabi und lbn Sind zusammenstellen ( Wie 
sich ans seiner Genealogie ein Beweis fiihren lassen ? Zwar 
wrssen wir, dass jiidische Stamme aus Arabien nach Kufa ver- 
setzt wurden, wo aucb ein grosser Theil des Stammes Kinda 
sich niederliess, so dass selbst ein Quartier der Stadt den Namen 
Kinda erhielt; aber nirgends wird erwahnt, dass die Band Kinda 
jiidischer Abkunft waren. Aucb wiirde der Vater unsers Kindi 
sicher nicbt Gouverneur dieser Stadt geworden sein, ware er 
jiidischen Glaubens gewesen, nocb weniger aber sein Enkel den 


38) Auch de Sacy (Abdollat. S. 487) klagt uber das Stillscbweigen an 
derer Quellen , denen wir Dafaabi and Sujuli beifdgen. 

39) S. Abnlfarn?. Hist. Dynast. S. 274. 
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Namen Abu 1- abbas erhalten baben. Es sclieint somit kauoi der 
Miihe wertli, dieser Frage weiter naclizugehen, und- wir sehen es 
De- Rossi und Wolf gem nacb, wenn sie unter Anfiiliruug d'Her- 
belot’s auch in dieser Hinsicbt seine Hleinung tbeilten. 

Finden wir iiber Kindi’s hausliche und Farailien-Verhaltnisse 
nicbts weiter erwiibnt, so nennt uns doch Ibn Abi Ja'kub an- 
Nadim einige seiner Schuler, die er aber zugleich seine Biicher- 

abschreiber sein lasst oder die er doch wenigstens mit 

ibnen zusammenstellt, unter ihnen namentlich Husnaweih, Nifta- 
weib, Salamaweih und andere nach dieser Form genanute, denen 
Ibn al-Kufti einen Ruhmaweih beifiigt, Namen, die Kindi aus Lieb- 
baberei oder aus irgend einem andern Grunde ihnen nacli diesem 
allgemeinen Zuscbnitt beilegte. Doch scheinen diese sammtlich 
mehr in einem abhangigen Verbal tnisse zu ibm oder in seinen 
Diensten gestauden zu baben, als selbstandige Scbiiler gewesen 
zu sein. Outer diese zablt derselbe Scbriftsteller ausser Abu- 
Ma‘ sar als bedeuteudsten den Abu’l- C abbasj Ahmad Bin Muhammad 
Bin Marwan as-Sarachsi, gewdhnlich Ahmad Bin at-Tajjib ge- 
nannt, den wir selbst wieder als ausgezeichneten Philosophen, 
Arzt und Scbriftsteller und als Lchrer des Chalifen Mu tadid ken- 
nen * a ). Ibn Abi Ja'kub an-Nadim sagt zwar von ihm, sein Wis- 
sen sei grosser gewesen als sein Verstand , doch fiihrt er von 
ihm eine grosse Rcihe wichtiger Scbriften auf und erzahlt aucb 
die Orsacbe seiner Ermordung. 

Die Verketzerung Kindi’s als eines unglaubigen Philosophen, 
die seinem Zeitalter folgende Periode schlafferer und beengterer 
Wissenschaftlichkeit, die das selbstandige Forschen und die ern- 
steren das Nachdenken bedingenden Studien mied und die Abnahme 
von Gelehrten, die Kindi und seiner Darstellung folgen konnten — 
diese und ahnliche Ursacheo , die dem Verlangen nach Abschrif- 
ten seiner Werke entgegentraten, lassen es leicht erklaren, dass 
von seinen so vielen Schriften so wenig auf uns gekominen ist, 
ein Schicksal, das er iibrigens mit vielen andern tiiclitigen, frucbt- 
baren und ecbtmubammedaniscben Schriftstellern seiner und der 
ihm nacbsten Zeit vor - und nachher theilt. Noch am meisten sind 
uns Exemplare seiner mathematischen, astronomischen und philo- 
sophischen Schriften, welche ihren Boden in den griechischen 
Originalen batten , erhalten. Ausserdem diirfen wir 'den Einfluss 
nicht verkennen, den seine Lehren auf den fernern Gang und die 
Behandlung der einzelnen von ihm bearbeiteten Wissenschaften 
iibte nnd die Benutzung seiner Schriften in den Werken spaterer 
Scbriftsteller almen lasst. 

Den sichersten Massstab zu einer Beurtheilung aller dieser 


40) \gl. Wiistenfeld’s Gesch. der Arab. Aerzte S. 33. nr. 80. 
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Verhaltnisse bietet uns die Aufzablung der Schriften Kindi’s, bei 
welcher wir ganz der Reihe and Anordnnng folgen , wie sie uns 
Ibn Abi Jukiib an-Nadim in seinem Filirist iiberliefert hat, und 
so, dass wir die Uebersetzung 4 1 ) vorausgehen und dieser das 
Original folgen iassen. Einige Zusatze werden ausdriicklicli be- 
zeichnet. 


I. Die philosopliischen Werke. 

1. Das Such der ersten Philosophic iiber das was nicbt 
iiber die (Vorkenntnisse der) physisclien Dinge und die Lebre von 
der Einbeit (Gottes) hinausgeht * ■). 

2. Das Buch der tiefer eingehenden Philosophie, der logi- 
scben und verwickelten Lehrsatze und dessen was iiber die phy- 
sischen Dinge (als gewohnliche Erscheinungen) hinausgeht. 

3. Abhandlung dariiber, dass die Philosophie nur durch die 
Jkenntniss der mathematischen Wissenscbaften erworben werden 
kann. (Vgl. nr. 133). 

4. Anregung zum Studium der Philosophie. 

5. Abhandlung iiber die Menge der Schriften des Aristoteles 
und was beim Studium der Philosophie von denselben durchaus 
nicht entbehrt werden kann, ihre Reihenfolge bei diesem Studium 
und die von ihm (Aristoteles) bei Abfassung derselben verfolgten 
hdchsten Zwecke (Ideen). 

6. Abhandlung iiber den von Aristoteles bei Aufstellung der 
Kategorien zu Grunde gelegten Zweck und die ihnen zugewie- 
sene Bestimmung. 

7. Abhandlung iiber die Theile der menschlichen Erkennt- 

niss. 

8. Abhandlung iiber das Wesen der Wissenschaft und ihre 
Theile. 


41) Die Richtigkeit der Uebersetzung des einen und andern Artikels liisst 
spraehliche und sachiiche Bedenken iibrig, zu deren Beseitigung jeder Beitra”' 
auf das dankbarste von mir anerkannt werden wird. Die richtige Auffassung 
der Titel, die nur zu oft als rbetorische Kunststiicke von Absehreibern falsch 
oder gar nicht verstanden und vieifach verstiimmelt iiberliefert worden sind, 
iiberdiess den Inhalt des Werkes selbst haufig am wenigsten bestimmt andeu- 
ten oder der Einsicht in denselben durch Kiirze, Zweideutigkeit und Anwen- 
dung techniscber nocb nicbt hinliinglicb oder gar nicbt bekannter Ausdriicke 
zn geringen Anhalt bieten , gebort nun einmal zu den mancherlei fraglichen 
Dingen, deren Losung nur mit dem weitern Fortschritt der Wissensebaft , im 
vorliegenden Falle vielleicht nur durcb niihere Aodeutungen oder Auffindun- 
der Schriften erfolgen kann. — Was Casiri I , S. 353 flg. aus Ibn al-Kufti 
miltheilte, bediirf vieifach der Vervollstandigung und Liiuterun"’. 

42) Vgl. des Aristoteles Schrift Tlouinji ydooofias sp ater 

Ta 7 v x a,x ? genannt. - Die physiscben Dinge selbst sind in dieser 

Schrift noch nicht das Object der Besprechung. Die erste Philosophie ist die 
theorettsche, d,e \\ .ssenschaft des Dinges als Ding, der erhabenste Theil der 
Metaphysik. 
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9. Die grossere Abhandlung iiber dus von ihm (Kindi) auf- 
gestellte wissenscbaftlicbe Mass. 

10. Die abgekiirzte Abhandlung iiber das wissenscbaftlicbe 
Mass. 

1 1. Abbandiung dariiber, dass alle Handlungen des Schopfers 
gerecbt und frei von jedem Eingriff einer Gewalt seien. 

12. Abhandlung iiber das Wesen der nnendlicben Dinge und 
welcber Art das Unendliche beizurechnen sei. 

13. Abhandlung zur klaren Auseinandersetzung, dass der 
Weltkorper unmoglich endlos sein konne und dass die Unendlicb- 
kcit nur der schbpferiscben Kraft zukomme. 

14. Abhandlung iiber die einwirkenden und dieser Einwir- 
kung ausgesetzten physiscben urspriinglichen oder elementareu 
Dinge. 

15. Abbandiung iiber die Bezeichnungen 4i ) der allgeinei- 
nen intellectuellen Begriffe. 

16. Abbandiung iiber Fragen, die an Kindi iiber den Nu- 
tzen der mathematiscken Wisscnscliaften gericbtet wurdeu. 

17. Abbandiung zu Erforschung des Aussprucbs dessen der 
behauptet, dass die pliysiscben Dinge in cinem Act durch die 
nothwendig bedingende Ursache der erschafTenden Kraft entstan- 
den seien. 

18. Abbandiung iiber die Anfange der (lurch die Sinne wahr- 
nehmbaren Dinge. 

19. Abbandiung iiber die gegenseitige V erbiudung in den 
Kiinsten, vtodurcli sie sich einander unterstiitzen 1 ' ). 

20. Abhandlung iiber den Entwurf von Zuscbriften an die 
Cbalifen nnd die Vezire. 

21. Abbandiung iiber die Eintbeilung des Canon. 

22. Abhandlung iiber das Wesen der Vernunft und die klare 
Entwickelung dessen was sie ist. 

23. [Abhandlung iiber das eigentliche, erste und vollkom- 
mene Agens und iiber das unvollkommene nur bildlich gedacbte 4i ). 

24. Schreiben an den Cbalifen Ma’mun iiber die Crsacbe 
und die Wirkung. 

25. Auszug der Isagoge des Porphyrius]. 

II. Die logischen Schriften. 

26. Abhandlung iiber die Einleitung zur Logik mil der 
Aufgabe den Gegenstand zu erscbopfen 4S ). 

43) Bei Ibn al - Kufti oI^L*ac! d. i. Beziebungen. 

44) 4gl. olcLi*aJI tsxvcov ovvayntyr. 

45) Die in [ ] eingeschlossenen Schriften sind Zus'atze des Ibn Abi Usei- 

bi a. — Dieselbe Abhandlung auch im Fihrist. S. nr. 172. , 

4fi) Dafrir Ibn \bi l seibi n : Zablreiebe I.ehrsatze iiber die Lngik. 
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27. Zusammengezogene und kurzgefasste Abhandlung iiber 
die Einleitung zur Logik. 

28. Abbandlung iiber die zebn Kategorien. 

29. Abhandlung zur klaren Entwickelung des Aussprucbs 
des Ptolemaeus zu Anfange seines Almagest iiber das was Aris- 
toteles in den Analyticis sagt. 

30. Abbandlung, wie man sicb yor den Fallstricken der So- 
phisten zu bewahren bat 47 ). 

31. Kurze und zusammengedrangte Abbandlung iiber den lo- 
gischen Beweis. 

32. Abbandlung iiber die fiinf Worte oder Kategoreme (Pra- 
dicabilien) 4S ). 

33. Abbandlung iiber (des Aristoteles Schrift) (Dvontij uxqo- 
naig (Pbysica auscultatio oder Doctrina naturalis). 

34. Abbandlung iiber die Anwendung eines Werkzeuges (oder 
Hilfsmittels) zur Gewinnung der allgetneinen Begriffe (oder Grund- 
satze). 


III. Die aritlimetischen Scbriften. 

35. Fiinf Biicher Einleitung in die Aritbmetik. 

36. Sendschreiben [an Ahmad Sobn des Chalifen Mu tasim] 
fiber die Anwendung des indiscben Rechensystems. V'ier Biicher. 

37. Abhandlung zur klaren Auseinandersetzung fiber die har- 
monischen Zahlen, welcbe Plato in seiner Politik erwabnt. 

38. Abhandlung fiber die Zusammensetzung der Zahlen. 

39. Abbandlung iiber die Lebre yon der Einbeit in Anse- 
hung der Zahl. 

40. Abbandlung fiber die Kunst die verborgene und yer- 
steckte Zabl zu ermitteln. 

41. Abhandlung fiber die Weissagungen (aus dcm Gesange 
oder Flug der Vogel u. s. w.) und das Falstecben, insoweit die 
Zahl dabei betheiligt ist 49 ). 

42. Abhandlung iiber die Linien und das Multipliciren mit 
der Zahl der Gerstenkorner. 

43. Abbandlung fiber die relatiye Quantitat. 


47) Dieselbe Schrift or. 169. 

48) d. i. 1. Tirol ytvovs 2. nr pi ciSov; 3. tic pi Siatfopas 4. Tirol iSiov 
3. Ttepi ovp/ieiir, kotos. Vgl. des Porphyrias Eioaymyr] [ £ < s T ds l-ipuroTcXovs 
xarvyopias] nepi xiuv ticvtc tfioi tov (de quinqae \ocibus s. in' categories 
Aristotelis introdnctio) d. i. Die Porpbyrianiscben Pradicabilien oder die fiinf 
iVamen. die jeder der zebn Kategorieo beigelegt werden. 

49/ Vergl. tfagi Cb. IV, S. 346. 
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44. Abhandlung iiber die aussern Erscheinungen 6 °) der 
Proportionen und Zeiten. 

45. Abhandlung iiber die Kunststiicke mit Zablen und die 
Anweisung Andern das Geheime dieser Kunststiicke nicht sicbt- 
bar werden zu lassen. 

IV. Schriften iiber die Kugel. 

46. Abhandlung dariiber dass die Welt und Alles was in 
ibr ist (die Weltkorper) von runder Gestalt sei. 

47. Abhandlung zur klaren Entwickelung des Satzes dass 
alle uranfanglicben Substanzen und die entferntesten Korper nur 
kugelformig gewesen sind. 

48. Abhandlung dariiber dass die Kugel die grosste der 
Korper -Figuren und der Kreis grosser als alle (ebenen) Figuren 
sei. 

49. Abhandlung iiber die spharischen Figuren. 

50. Abhandlung iiber die Construction des Scbeitelpunctes 
(Azimuth, Zenith) auf einer Kugel. 

51. Abhandlung dariiber dass die Flache des Meerwassers 
kugelrund sei. 

52. Abhandlung iiber die Beschreibung der Kugel als Fla- 
che (de planisphaerio). 

53. Abhandlung iiber die Herstellung und Anwendung der 
Ringkugel mit secbs Ringen (sphaera armillaris). 

V. Schriften iiber die Musik. 

54. Grossere Abhandlung iiber die Composition. 

55. Ceber die Vertheilung der musikalisclicn Tone (nach ibrer 
Starke, Dauer u. s. w.), die die natiirlicben Eigenscbaften der im 
hohern Aufschwung befindlichen Individuen anzeigen, und iiber die 
Conformitat (Harmonie) der Composition. 

56. Abhandlung- iiber die Einfulirung zur musikaliscben Kunst 
d. i. iiber ihre Elemente. 

57. Abhandlung iiber den Rhytbmus oder musikaliscben Tact. 

58. Abhandlung iiber die Gescbicbte der Kunst der Com- 
position. 

59. Abhandlung iiber die dichterische Kunst (Poetik). 

60. Abhandlung iiber die Gescbicbte der Kunst der Musik. 

61. [Compendium der Musik iiber die Composition der mu- 
sikaliscben Tone und die Kunst des Lautenspiels , verfasst fur 
Ahmad den Sohn des Mutasim]. 


50) Eig, Formen, Eigenscbaften. Man konnte aucb an Verschie- 

ilrnfaeiten, \V iderspriiehe denken. 
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VJ. Werke iiber die Astronoinie. 

62. Abbandlung dariiber dass die Wandlungen des Mondes nicht 
genau bereclmet, sondern nur annahernd bestiinint werden konnen. 

63. Abbandlung iiber Fragen, die man an Kindi iiber die 
die Sterne betraffenden Dinge riebtete. 

64. Abbandlung zur Beantwortung physikalischer Fragen iiber 
Bescbaffenheiten von Gestirnen (in Ansebung ibrer Kr&fte u. s. w.). 

65. Abhandlung iiber die Projection der Strablen. 

66. Abbandlung iiber die beiden Jabreszeiten (Sommer und 
Winter). 

67. Abbandlung dariiber welcbe Himmelszeicben und Sterne 
jeder Gegend eigentbiimlich sind. 

68. Abbandlung iiber die an Kindi gericbtete Frage iiber 
die Verschiedenbeit, die in den Gestaltungen der Horoskope-sicb 
darstellt S1 ). 

69. Abbandlung iiber das was von den Lebensaltern der 
Menschen in der friihern Zeit erzablt wird und die Versckiedtn- 
beit derselben in der Gegenwart. 

70. Abhandlung iiber die richtige Herstellung der Modelle der 

Horoskope und zur Auffindung des Herrn der Gcburtsstunde, der 
nur auf einen kleinen Theil der Lebenszeit und des Herrn, 

der auf die ganze Lebensdauer ( in Folge der Constellation 
bei der Geburt) seine Herrschaft uusiibt (ItVs-kX^ ) 5 -). 

71. Abhandlung zur Verdeutiichung der Ursache des Dm- 
laufes (revolution, Riicklaufes ?) der Gestirne. 

72. Abbandlung iiber die deutiiche Darstellung der Verschie- 
denheit, welcbe an den einzelnen Himmelskorpern sichtbar ist [nacb 
Ibn Abi Useibfa: iiber den deutlichen Beweis, dass die Verschie- 
denheit, welcbe an den einzelnen Himmelskorpern sicbtbar ist, 
nicht die Ursache ibrer urspriinglicben Beschaffenheit ist]. 

73. Abhandlung iiber die wabrnebmbare scbnellere Bewe- 
gung der Gestirne, wenn sie sich am Horizonte befinden, und ihre 
langsamere Bewegung, so oft sie in die Hohe steigen. 

74. Abhandlung iiber die Strablenbrecbnungeu. 

75. Abhandlung iiber den Unterscbied zwischen dem Laufe 
und der Wirkung der Strablen. 

76. Abbandlung iiber die Ursachen der Stellungen der Gestirne. 


51) Eig. der Dinge, denen die Verscbiedenheit in den Gestaltungen der 
Horoskope zustosst. 

52) Schriften dieser Art giebt es mebrere bei den Arabern z. B. von 

Hasan Bin Sahl , Abu Ma’sar, der } oLili' und 

berausgab , und Andern. \ eraulassung dazu 
gaben die ’Ano-itliofimtt des Dorotheas Sidonius, die ins Arabische iibersetzt 
warden. S. Fabric. Bibl. IV, S. 152.. Salmasius de annis elimacterieis S, 
384 flg. und Wenrirb, de auctor. Graee. version, S. 293. 
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77. Abhandlung (iiber die Ursachen der Krafte) 5 3 ) in Be- 
zug auf die einzelnen Himmelskorper, geuannt Gliick und Un- 
gliick 5 *). 

78. Abhandlung iiber die Ursachen der den einzelnen Him- 
melskorpern beigelegten Krafte, die den Regen anzeigen. 

79. Abhandlung iiber die Ursachen der Lufterscheinungen. 

80. Abhandlung iiber die Ursache, warum es an einigen 
Orten fast gar nicht regnet. 

81. [Sendschreiben an seinen Schuler ... 5S ) iiber die 
Geheimnisse der Gestirne und die Belehrung iiber die Anfange 
(Prinzipien) ihrer Wirkungen. 

82. Abhandlung iiber die wahruehmbare Ursache des Hofes 
an der Sonne, dem Monde, den Gestirnen und den glanzendcn 
Lichtern d. i. Sonne und Mond 5S ). 

83. Abhandlung iiber die Berechnung desselben in Bezug 
auf seinen Tod 5T ), ohne die in der Natur begriindete Anzahl 
der Jahre, nemlich liundert und zwanzig, zu vollenden. 

84. Vortrag iiber die Kohlen 5 s '. 

85. Abhandlung iiber die Gestirne]. 

VII. Schriften iiber die Geometrie. 

86. Abhandlung iiber die Aufgaben (hiichsten Ideeu) , die 
Euclides hei Abfassung seines Werkes zu erreichen suckte. 

87. Abhandlung iiber die Verbesserung des Werkes des Eu- 
clides. 

88. Abhandlung iiber die Parallaxen (d. i. iiber die Elemente 
der Optik des Euclides). 

89. Abhandlung iiber das was die Alten von einem jeden 
einzelnen der fiinf (geometrischen) Korper den urspriinglicben 
Substanzen beilegten 59 ). 

90. Abhandlung iiber das nahere Verstandniss des Ausspruchs 


53) Hier fehlen im Test wabrscbeiolicb die Worte ij- 

54) Vgl. Poeock. Spec. ed. White S. 134 fig. 

55) Unstreitig ein verstiimmeUer Eigenname eines seiner Schuler 

und zwar den der Fihrist qJ nennt. 

56) Eine Tautologie, wenn es eine solche ist, fur die ich keine Erkla- 
rung habe. — Yielfaeh leiden die aus dem Wiener Manuscript entlebnten Ar- 
tikel des Ibn Abi Eseibfa an Incorrectbeiten. 

57) Auch bier ist der Text durchaus incorrect und die Lebersetzung 
problematisch. 

58) Statt wiirde ich lieber lesen d. i. eine Saromlung 

der Ausspriiche der Menschen iiber die Horoskope. Ein Werk unter diesem 
Titel gab auch Abu Masar heraus. Wenigstens wiirde ein solcbes hier mebr 
am Platze sein 

59) \ gl. Catal. codd. mss. orr. Bibl. Bodl S. 259 Col. 2. 
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des Archimedes iiber die Bestimmung der den Kreis in zwei glei- 
che Halften theilenden geraden Linie (Diameter) von seiner Peri- 
pherie aus. 

91. Abhandlung fiber die Beschreibnng der Figur der Me- 
diallinien 60 ). 

92. Abhandlnng iiber das nabere Verstandniss der Sehne 
des Kreises. 

93. Abbandlung iiber das nabere Verstandniss der Sehne 
der Neon (des Neunecksi). 

94. Abhandlnng iiber die Dimension einer Halle. 

95. Abbandlung iiber die Eintheilung des Dreiecks und Vier- 
ecks und deren Beschreibung. 

96. Abhandlung iiber die Art und Weise, wie ein Kreis zu 
beschreiben ist gleich der Flache eines gegebenen Cylinders. 

97. Abhandlung iiber den Auf- und Niedergang der Gestirne. 
Geometrisch. 

98. Abbandlung iiber die Tbeilung des Kreises in drei Tbeile. 

99. Abhandlung Uber die Verbesserung des vierzebnten und 
funfzehnten Bucbes des Euclides. 

100. Abbandlung uber die geometrischen Beweise der vor- 
kommenden spbarischen Berecbnungen. 

101. Abhandlung zur Berichtigung der Lehre des Hypsicles 
uber die Aufgange (Ascensionen) der Bilder des Tliierkreises. 

102. Abbandlung uber die Parallaxen des Spiegels. 

103. Abbandlung uber die geometrische Construction des 
Astrolabium. 

104. Abhandlnng uber die geometrische Auffindung der Mit- 
tagslinie und des Punctes am Horizonte wo JMekka liegt. 

105. Abbandlung uber die Construction der Sonnenuhr 61 ) 
vermittelst der Geometrie. 

106. Abhandlung daruber dass die Construction der Son- 
nenuhr auf einer Platte, die auf der dem Horizont parallelen E- 
bene senkrecht steht, jeder andern Sonnenuhr vorzuziehen ist 
(Nic. p. 106‘. 

107. Abbandlung uber die geometrische Auffindung der Stun- 
den (d. i. der Sonnenuhr) auf einer Halbkugel. 

108. Abhandlung uber die aus dem Vogelfiuge zu gewin- 
nenden Anzeichen iiber zukiinftige Dinge. 

109. [Lebrsatze fiber die Kfirze und Lange der Tage und 
anderer Zeittbeile. 

110. Abbandlung fiber die Proportionen der Zeit d. b. fiber 


60) Vgl. Arab. I'ebers. des Euclides S. 231 flg. 

61) eig. Marmor, und weil man mannorne Flatten gern 
zu Sonnennhren benutzte, die Sonnenuhr selbst, fur welchenr. 106. oLc LmoJ l 
eig. die Stunden gesetzt ist, weil sie aus dem Verzeichnen der Stunden be- 

stebt. 
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die naeh den Jalireszeiten veranderlichen Verbaltnisse der Zeit- 
eintheilung. 

111. Vortrag iiber die Zabl. 

112. Vortrag iiber die Brennspiegel]. 

VIII. Schriften iiber den H i m m e 1 s krei s. 

113. Abbandlung iiber die Unmoglichkeit die Dimension des 
aussersten Himmelskreises, der die iibrigen Himmelskreise lenkt 
und in Ordnung halt 62 ), aufzufinden (ihn geometrisch zu messen). 

114. Abbandlung dariiber dass die natiirlicbe Bescbaffenbeit 
des Himmelskreises von den natiirlicben Beschaffenheiten der vier 
Elemente verschieden und dass er ein fiinfter Grundstoff B 3 ) sei. 

115. Abhandlung iiber die Pbanomene des Himmels. 

116. Abhandlung iiber die entfernteste Welt. 

117. Abbandlung daruber dass der entfernteste Korper sei- 
nen Schopfer anbetet. 

118. Widerlegung der Manichaer in Betreff der zebn Lehr- 
satze iiber die Bildungsstoffe des Himmels. 

119. Abbandlung iiber die Gestalten (der Himmel). 

120. Abhandlung daruber dass der Weltkorper unmbglich 
endlos sein kann. 

121. Abhandlung iiber die Anblicke des Himmels (von ver- 
schiedenen Standpuncten aus). 

122. Abhandlung daruber dass der entfernteste Korper 
unmbglich gekriimmt sei. 

123. Abhandlung iiber des Ptolemaeus kiinstliche Constru- 
ction des Himmels (d. b. iiber seinen Almagest). 

124. Abhandlung iiber die Grenze des Weltko'rpers. 

125. Abhandlung iiber die Beschaffenbeit des Himmelskrei- 
ses und der mit ihm nothwendig verbundenen in der Richtung 
des Himmelsgewolbes wahrnehmbaren blauen Farbe 64 ). 

126. Abbandlung iiber die Beschaffenbeit des Korpers, der 
in seinem Innern die Farben enthalt, die von den vier Elementen 
kommen. 

127. Abhandlung iiber den Lauf und die Bewegung des fe- 
sten Korpers (des Himmels) und die Beschaffenbeit der Arten des 
Lichtes und der Finsterniss. 

128. Abhandlung iiber die gegebenen Grossen. 

129. [Abhandlung iiber die Zusammensetzung (und gegen- 
seitige Beziehung) der Himmelskreise. 


62) Statt vielleicht zu lesen. In jedem Falle ist das pri- 

muin mobile, die erste bewegende Kraft gemeint. 

63) arab. 

64) S. Uri S. *190. DCCCLXXVJI. 13°. 
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130. Abhandlung iiber die in (aus ? y* statt l j) der Hohe 
berabfallenden Korper and die .raschere Bewegung des einen vor 
dem andern. 

131. Abhandlung iiber die Operation mit dem das Allge- 
meine (Gdmfa) genannten astronomiscben lnstrumente. 

132. Abhandlung iiber die Art und Weise der bin und her- 
irrenden Plkneten fis ). 

133. Abbandiung dariiber dass zum Studium der Pbiiosophie 
kein Weg fiibre ausser vermittelst der mathematischeu Wissen- 
schaften 6 *)]. 


IX. Schriften iiber die Medicin. 

134. [Buch iiber die geistige Medicin * r )]. 

135. Abbandiung iiber die Heilkunde des Hippokrates. 

136. Abbandiung iiber die verderblicben Nahrungs- und Ueil- 
mittel. 

137. Abbandiung iiber die die Luft von ansteckenden Krank- 
heitsstoffen reinigenden Rauchermittel. 

138. Abhandlung iiber die die scbadlicben Geriicbe vertrei- 
benden Heilmittel. 

139. Abhandlung iiber die Art und Weise der Herstellung 
der Purgirmittel und das Entzieben der Safte. 

140. Abhandlung iiber die Ursacke der Ergiessung des Blu- 
tes. 

141. Abbandiung iiber die Gegengifte. 

142. Abbandiung iiber die Lebensordnung des Gesunden. 

143. Abhandlung iiber die Ursacbe der Crisen der bitzigen 
Krankheiten. 

144. Abbandiung iiber die wesentlicbe Bescbaffenbeit des 
Hauptgliedes vom Menscben und die deutliehe Entwickelung der 
bessern Theile desselben 6 s ). 

145. Abbandiung iiber die Bescbaffenbeit des Gehirus. 

146. Abhandlung iiber die Grsache der Elephantiasis und 
ihre Heilmittel. 

147. Abhandlung iiber den Biss des tollen Hundes. 

148. Abhandlung iiber die vom Scbleime herriihrenden Zu- 
falle und die Ursache des plotzlichen Todes. 


65) I'eberall ist hier das Ptolemaiscbe System als zu Grunde gelegt zu 
denkeo. In ibm ist des Sehwankenden sebr viel iiber den Lanf der Planeten. 

66) S. dieselbe Abhandlung Dr. 3. 

67) Zusatz aue lbn al-Ijafti. 

68) Eine mebrfach verderbte Stelle. Da spater nnter den psychologi- 

scben Schriften (nr. 185) das Hauptglied oder der Haupttheil des Menscben 
abermais erwahnt wird, so scheiut zn lesen zu sein . was auch A. B. 

f.. D. haben. Ausserdem konnte man an jBlu denken. 
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149. Abhandlung iiber den Magenscbmerz und die Glieder- 
kranklieit (Gicht). 

150. Sendselireiben an einen Mann iiber eine Krankheit, 
iiber die er bei ibm geklagt Latte. 

151. Abhandlung iiber die verschiedenen Eintheilungen der 
Fieber. 

152. Abhandlung iiber die Heilung der von den galligen 
Zufallen verharteten Milz. 

153. Abhandlung iiber die Kdrper der Thiere im Zustande 
der Verderbniss. 

154. Abhandlung iiber die Griisse des Nutzens der Arznei- 
kuude. 

155. Abhandlung iiber das Verandern der Speisen. 

156. Abhandlung iiber die kiinstliche Bereitung von Spei- 
sen ohne ihre Grundstoffe (bier naher zu besprechen) R q ). 

157. Abhandlung iiber die Oispensatorieu. 

X. Schriften iiber die Sterndeutekunst. 

158. Abhandlung iiber die Vorkenntnisse vermittelst der ein- 
zelnen Himmelskorper auf die Lehrsatze einen Schluss zu ziehen 
(d. h. diese kennen zu lernen und zu beweisen), 

159. Abhandlung iiber die Einleitung in die Astrologie, nach 
den Lehrsiitzen geordnet. 

160. Die erste, zweite und dritte Abhandlung zur Astrolo- 
gie vermittelst verschiedener Eintheilungen. 

161. Abhandlung iiber die Propbezeiungen aus den Con- 
stellationen der beiden Ungliickssterne ( Saturn und Mars) in dem 
Hinnnelszeichen (des Krebses). 

162. Abhandlung iiber den Umfang des Nutzens der Tage- 
wahlerei. 

163. Abhandlung iiber den Umfang des Nutzens der Stern- 
deutekunst und wie der Mann beschaffen sein muss, den man mit 
Recht einen Astrologen nennt. 

164. Kurzgefasste Abhandlung iiber die positiven Bestim- 
niungen der Horoskope. 

165. Abhandlung iiber den Wecbsel der Jabre der Horo- 
skope (d. i. der Stufenjahre des Menscbenalters). 

166. Abhandlung iiber die Kunst vermittelst der Sonnen- 
und Mondfinsternisse die Weltbegebenbeiten 70 ) vorherzuwissen. 


69) Dasselbe Werk nr. 243. 

70) Andere: die. Wramlerungen der Luft und des Himmels 

vorberzubestlmmen 
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XI. Die polemischen Schriften. 

167. Abhandlung zur Widerlegung der Manichaer 7 '). 

168. Abhandlung zur Widerlegung der Dualisten oder An- 
lianger von zwei Principien. 

169. Abhandlung wie man sicb vor den Fallstricken der 
Sophisten zu verwahren bat 7 2 ). 

170. Abhandlung zur Vernichtung der Lehrsatze der Ha- 
vetiker (Mulhida). 

171. Abhandlung iiher die Bestatigung der Gottgesandten 
als solcbe. 

172. Abhandlung uber das wirkliche, erste und vollkommene 
Agens (Gott) und iiber das zweite nur bildlicb gedachte Agens 7 3 ). 

173. Abhandlung uber das Vermbgen des Menschen freiwil- 
lig zu handeln und die Zeit des Eintritts desselben. 

174. Abhandlung zur Widerlegung derjenigen die da mei- 
nen, dass die Korper in ibrer Existenz in der Luft Stdtzpunctc 
batten. 

175. Abhandlung iiber die Nicbtigkeit der Lehre derer die 
da meinen, dass zwischen der durcb die natiirliche Bescbaffenheit 
begriindeten und der zufalligen Bewegung Ruhe eintrete. 

176. Abhandlung dariiber dass es ein eitler Glaube sei, 
dass der Korper in dem Augenblicke, wo er aus dem Nicbts ins 
Dasein tritt, weder ruhig noch bewegt sei. 

177. Abhandlung iiber die Lehre von der Einheit Gottes 
mit Erklarungen (Von Koransteilen). 

178. Abhandlung iiber die Nicbtigkeit der Lehre derer die 
da glauben, dass es etwas Untheilbares gebe. 

179. Abhandlung iiber die Substanzen der Korper. 

180. Abhandlung iiber die Anfange des Kdrpers 74 ). 

181. Abhandlung iiber die verscbiedenen Ansicbten der Re- 
ligionsparteien in Bezug auf die Lehre von der Einheit Gottes 
und dass sie — die Bekenner einer Religion — in Bezug auf 
die Lehre von der Einheit Gottes an sich iibereinstimmen, wah- 
rend jeder Einzelne in seiner Meinung von der des Andern ab- 
weicht. 

182. Abhandlung iiber die Lobpreisung. 

183. Abhandlung iiber den Beweis. 

XII. Schriften iiber die Seele. 

184. Abhandlung dariiber dass die Seele eine einfache, un- 
vergaogliche , auf die Korper einwirkende Substanz sei. 

71) Vgl. nr. 118. 

72) Dasseibe Werk nr. 30. 

73) Dieselbe Schrift nr, 23. 

74) Andere: iiber die zuerst entstandenen Kiirper. 
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185. Abhandlung iiber das Wesen des Menschen und den 
Haupttheil desselben 75 ). 

186. Abhandlung iiber das wovon die Seele Bewnsstsein 
bat und dass sie in der Welt des Verstandes vorhanden sei, be- 
vor sie in die Sinnenwelt eintrete. 

187. Abhandlung iiber die Beschaifenheit der Uebereinstim- 
inung der Philosophen in Bezug auf die Ratbsel der Licbe. 

188. Abhandlung iiber die Ursache des Scblafes und des 
Traumes und iiber das was die Seele geheimnissvoll anzeigt. 

XIII. Die politischen Schriften. 

189. Die grdssere Abhandlung iiber die Regierungskunst. 

190. Abhandlung iiber die Beseitigung der Schwierigkeiten 
auf dem Wege zur Tugend. 

191. Abhandlung iiber die Entfernung der Traurigkeit. 

192. Abhandlung iiber die Verwaltung des Staates. 

193. Abhandlung iiber die Ethik. 

194. Abhandlung iiber die Aufmunterung zur Tugend. 

195. Abhandlung iiber die Kunde von der Tugendhaftigkeit 
des Socrates. 

196. Abhandlung iiber die Ausspriiche des Socrates. 

197. Abhandlung iiber ein zwiscben Socrates und Archige- 
nes (Aeschines?) gepflogenes Zwiegespracli 7 6 ). 

198. Abhandlung iiher die den Tod des Socrates beglei- 
tenden Umstande. 

199. Abhandlung iiber den Vorfall zwiscben Socrates und 
den Harraniern 77 ). 

200. Abhandlung iiber das Wesen des Vorstandes. 

XIV. Schrilten iiber die Luft- und Himmels- 
erscheinungen (Meteorologie). 

201. Abhandlung znr deutlichern Entwickelung der Ursache, 
die zunachst das Entsteben und Yergehen in den dem Untergange 
ausgesetzten vorhandenen Dingen bewirkt. 

202. Abhandlung iiber die Ursache, um deretwillen behaup- 


75) Vgl. nr. 144. 

7,i ) Arcbigenes stebt im Text ; es scbeint aber des Socrates Schiiler Ae- 
schines gemeint zu sein 

77) Unstreitig sind hier die hartnackigen Ankliiger und Gegner des So- 
crates gemeint. 1st ejyaU wirklich voo (und nicht von 

O'-rf ) » so w “ riie diese BezeichDnng ein scblagender Bevveis sein Tiir die 
allgemeine Bedeulung Heiden, die man dem Worte Harranier beilegte. 
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tet wird, dass das Fener , die Luft, das Wasser und die Erde 
Grundstoffe fur alle dem Untergange ausgesetzten vorhandenen 
Ditige sind , und dass diese und andere Dinge sich eines in das 
andere verandern. 

203. Abhandlung iiber die Verschiedenartigkeit der Zeiten, 
in denen die Krafte der vier ersten Bescbaifenheiten (der Grund- 
stoffe) sich kund thun. 

204. Abhandlung iiber die (nach den verscbiedenen Jahres- 
zeiten verscbiedenen) Proportionen der Zeit. 

205. Abhandlung iiber die Ursache der Verscbiedenbeit der 
specifischcn Eigenthiimlichkeiten des Jabres (ob nass , trocken 
u. s. w.). 

206. Abhandlung iiber das Wesen der Zeit (im Ailgeraeinenj, 
des (langern oder kiirzern) Zeitraums und des ewigen Kreislau- 
fes der Zeit (oder der bestiminten, der unbestiramten und der 
unendlichen Zeit). 

207. Abhandlung iiber die Ursache, um deretwillen die 
obere Luftscbicht kalt ist, wabrend was der Erde nahe ist 
warm ist. 

208. Abhandlung iiber die Lufterscheinungen. 

209. Abhandlung iiber das glanzende Meteor, welches in 
der Luft erscheint und Sternschnuppe — kaukab — genannt 
wird. 

210. Abhandlung iiber den Cometen. 

211. Abhandlung iiber den Stern, welcher mehrere Tage 
so erscheint, dass er beobachtet werden kann, bis er verschwindet. 

212. Abhandlung iiber die Ursache der Kalte, welche man 
Alteweiber- Kalte (d. i. Kachkalte) nennt. 

213. Abhandlung iiber die Ursache des Entstehens des Ne- 
bels und die mit ihm zusammenbangcnden Erscbeinungen , die 
ihm wabrend seiner verschiedenen Dauer zustossen. 

214. Abhandlung iiber das im J. 222 der FI. (837 Chr.) 
beobaehtete grosse Phaoomen. 

XV. Schriften, die iiber die Entfern ungen hand el n. 

215. [Schriften iiber das Instrument, mit Hilfe dessen die 
Entferuungen und die Korper aufgefuuden werden 7 »]. 

216. Abhandlung iiber die Entferuungen der Klimata von 

einander. 

217. Abhandlung iiber die bewobnten Gegenden. 

218. Abhandlung iiber das bewoluite Viertheil der Erde. 

219. Abhandlung uber das, was wir von den Entfernungen 

der Korper von einander wissen. ° 


7%) Zusatz des Ibn at - Kufti. 
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220. Abhandlung iiber A u flintl ting der Entfernung des Cen- 
trum des Mondes von der Erde. 

221. Abhandlung iiber Erfindung und Construction eines 
Instrumentes , wodurch die Entfernungen der Korper von einan- 
der aufgefunden werden. 

222. Abhandlung iiber die Construction eines Instrumentes, 
durcb welches die Entfernung der unsern Augen sichtbaren Kor- 
per erkannt wird. 

223. Abhandlung iiber die Kenntniss der Entfernungen der 
Gipfel der Berge (Hobenmessung). 

224. [Sendschreiben an Ahmad Bin Muhammad al - Churasani 
iiber die metaphysischen Dinge und die Aufklarung iiber die aus- 
sersten Punkte des Weltkdrpers]. 

XVI. Schriften iiber die Vorbegriffe. 

225. Abhandlung iiber die Geheimnisse der Vorbegriffe der 
Erkenntniss. 

226. Abhandlung iiber die Vorbegriffe der Dinge, die zur 
Erkenntniss der (zukiinftigen) Ereignisse fiihren. 

227. Abhandlung iiber die Vorkenntnisse zur Kunde (der 
zukiinftigen Dinge). 

228. Abhandlung iiber die Vorkenntnisse der Vorhersagun- 
gen (d. i. der Dinge , die man vorbersagt). 

229. Abhandlung iiber die Vorbegriffe der Kenntniss mit 
Hilfe der himmlischen Einzelkorper Schliisse ( auf zukiinftige 
Dinge) zu zieben. 

XVII. Schriften, die sich mit den Arten der 
Dinge beschaftigen. 

230. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der kostbaren 
Edelsteine und ahnlicber Dinge. 

231. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten Steine [die 
Edelsteine, ihre Fundorte, die guten und schlechten Edelsteine 
und die Preise derselben], 

232. Abhandlung iiber das Glanzen des Glases. 

233. Abhandlung iiber das was farbt (robe Farbestoffe, 
z. B. Pflanzen und Mineralien), so dass es eine Farbe (einen 
farbenden Grundstoff) liefert. 

234. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der Schwer- 
ter (Klingen) und des Eisens [der guten Klingen und der Orte, 
von dencn sie den Namen fiihren]. 

235. Sendschreiben [an Ahmad den Sobn des Cbalifen 
Mutasimbillah] iiber das was auf die Klingen utjd das Eisen zu 

Abhandl. der I)MG. 1.2. 3 
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streichen ist, damit sie keine Scharten bekommen und nicbt 
sturapf werden. 

236. Abbandlung iiber den zahnien Vogel (d. i. die Brief- 
taube). 

237. Abhandlung iiber die Zabmung der Tauben. 

238. Abhandlung iiber das Ausbriiten der Eier. 

239. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der Bienen 
und ihre edlen Eigenscbaften. 

240. Abbandlung iiber die Construction des klagenden (eig. 
bellenden) Kruges ?,) ). 

241. Abbandlung iiber das Gewiirz und dessen verschiedene 
Arten. 

242. Abhandlung iiber die Destination der Gewiirze. 

243. Abhandlung iiber die kiinstlicbe Bereitung von Spei- 
sen , ohne deren Grundstoffe (bier zu besprechen) °). 

244. Abhandlung iiber die Namenlogogriphen. 

245. Warnung, die auf die Trugkiinste der Alchymisten 
aufmerksam macht. 

246. Abhandlung iiber die beiden mit den Sinnen wahrnehm- 
baren Erscheinungen im Wasser (Flutli und Ebbe). 

247. Abbandlung iiber Flutb und Ebbe "'). 

248. Abbandlung iiber die Grundregeln der Gaukelkiinste. 

249. Die grosse Abhandlung iiber das (theilweise) Cnter- 
getauchtsein der Kdrper beim Schwimmen 8 -). 

250. Abhandlung iiber die untersinkcnden Kdrper. 

251. Abbandlung iiber die Construction der Brennspiegel. 

252. Abhandlung iiber die von deni Spiegel erzeugte Glutb 
(Brenupunct des Spiegels?). 

253. Abbandlung iiber die Stimme. Drei Theile, ein er- 
ster, zweiter und dritter. 

254. Abhandlung iiber die kleinern Reptilien mit quecksil- 
berartigen (?) Abbildungen. 

255. Abbandlung iiber die Art des Entstehens der Diinste im 
Innern der Erde, die viele Erscliiitterungen und Furcbt erzeugen. 

256. Abhandlung zur Beantwortung von vierzehn pbysika- 
lischen Fragen, die einer von Kindi’s Freunden ihm n orgelegt batte. 

257. Abhandlung zur Beantwortung von drei an ihn gerich- 
teten Fragen. 


79) Vnstreitig ist hierrait ein pneumatisebes G<>rdss gemeint. 

80) S. dasselbe W'erk nr. 156. 

81) S. In S. 190. DCC.tLXXMI. 12<>. 9 Bl. fnl. 

82) Eig. tauchende d. h. untersinkende and nieder in die Huhe kummen- 
de Kb'rper. In die ihdrostatik gehiirend. 
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258. Abhandlung iiber die Gesehichte des schweigsameu 
falscben Philosophen. 

259. Abhandlung iiber die Grsache des Uoanerus, des Bli- 
tzens, des Scbnees, der Kalte , der Donnerscblage und des Re- 
gens. 

260. Abhandlnng iiber die Nicbtigkeit der Anmassung de- 
rer, die sicb des Besitzes der Kunst Gold und Silber zu machen 
riibmen, und iiber ibre Betriigereien. 

261. [Abhandlung iiber die Pferde und die Tbierarzneikun- 
de] 8i ). 

262. Abhandlung iiber die Rechtschaffenheit. 

263. Abhandlung zur Erlauterung davon, dass die Verschie- 
denheit, welche an den himmliscben Einzelkorpern bemerkbar ist. 
nicbt die Ursachc der urspriinglicben Beschaffenheiten ist, wie diese 
die ITrsache jener Verscliiedenbeit an den Dingen sind, die deni 
Entstehen und Vergelien unterworfen sind. 

264. [Abhandlung iiber die Kunst die Plecken von den Klei- 
dern und andern Dingen zu entfernen. 

265. Sendscbreiben an Johannes den Sohn des Masdyab 
iiber die Seele und ibre Thatigkeiten] 84 ). 


83) Zusatz ion zwei Handschriften des Ibn al - h'ufti. 

84) Zum deutlicheru Verstandniss der Stelle S. 4. „ und » ohnte der 
Yerhandlung der beiden Schiedsrichter bei’’ verwcise icb auf Ann. muslem. 
I, S. 320 fig., «n die Y ernnlassung, der Verlauf und das Ergebniss dieser 
Verhandlung erzahlt ist und die beiden Schiedsrichter genannt werden. und 
nuf Nawawi S. 161. — Ebenso erscheinl zu den YVorten bA*Bc CjLOuU 
s. Id. und deren dnrt gegebener zu eoger Fassung die Bemerkung nicht iiber- 
fliissig , dass der Sinn des Satzes allgemeiner so zu nehmen ist: .\ u !' der 
konne die synthetische .Methode mit Autzen anwenden , der es mit Glau- 
benssatzen d. h. Siitzen empirisch - dugniatischer Aatur, zu thun babe; die 
Satze jedwedes erst durch die Speculation und Forschung zu construirenden 
YY issensehaftsobjectes bingegen seien nur durch die Analyse aufiindbar. 
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iXA=»y:J( 5 oL***LJ! U*i J,^i &a*JUJI ^.Uj' | 

3 ) ^yi L, 2) sujU^Ij slfikm JJUJj, *JU>iaJ| xa^juJt ^ur r 

oUsaaLJ! 

*) oLal^JI ^ X j jLo )5 xjl j, xaJL^ r 

x a^v.lAj| ^jj^' v^>JL v-jLa5^ f 
^xsjs ^Ljc^ o 

l«J to^tf 3 JsLaS L>Lt 6) ctfyttl 3 ^Ualk^l 

^ j.Lw*aj ujLa^" v 

S-<Lu 0^5 j*i*Jt 8 ) SajLo i_jLci' A 

,^W! s~La* £ *xji^ <, 

cr^ 5 10 ) *-»Uu j 9) jLsuL, joJLuj vJu? j. 
Lfco jj-s- ^ jAc l$Ir x^f jLa. (^Uf JUat ,!,! 3 , } 

10 ^ JJI JUii ** .^Aif suJL £ UaT If 


A bezeichoet das MS. des .l*& g^lS io der Wiener Hofbibiiothet 

M,t. or. 49. fa^rrS”^?! 0 ^. 357 — SM.^f L^er 
Manuscript, H. das Wiener MS. des \. j? (\ PI J ^ 

!Z.‘‘\k "■> l^-r MS., V. d.. niZr uJ J'Z ?f> 
Wiener MS. des Ibn Abi Useibfa. Die Abschrift de S Anil f “ S 
diesem Ms. verdanke ich der Gefalligkeit des Herrn Dr. Beh^uer.^ 

0 A M c ?• oLi^UJf . _ 2) v. *s»U«tf. _ 3) (: v ' 

4) L. MjjJf, v. oLySyi. _ 5 ) Statt dieses Titeis bat U yj,' 
standiger : gUae U, ^ ^ ^ 

l^o s^y~l_, sac j y U.4 SiAOilf. _ g. J 

°¥*f- - *) H. JUW, L. . v. ^ao'S! A„. h ., V . 

zweifelhaft. - 8) So immer im Fihrist statt des spate™ jU^ umX' 

Ableitnng der Aisbe vnn »La zu unterscheiden q\ j v <"!t 

10) H. u-UIl.- 11) L. v. — 
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8al$j 2L (JjcJS ^ ^ »ii &iW| 3 toJlw, ir 

3j^ l*i| fct5si3 ob 

12) 3}"^ I oL***iaJI ^ Jilniiilj HlcUJI ^ V*L*^ If 
JUjXiJt £*l_yil *3) ol^Lc ,3 I© 

oLto^ji! ‘xxslXa 3 b^A C 3*** 3 JU,W '' 0 3 H 

-Xxa 15) JouiJ KaxaaIoJI <-Ls 40^M ^| 1^) 3 tv 

iiaiji luXc»!j 

15) 3^}! 3 >— | La3 U 

oLcLaoJ! 3 17 ) 3 II 

‘bj^b 3t ^ (*a«j 3 i*. 

s^wJj 3 hi 

*ac SiL/illj 3 2j 3I &ajL« 3 »sJL*»j hh 
3 t^vXJ! (jasLJI J^laJlj (.Uil JjUl ijiJl. 3cLail 3 SJL*j] hr 

Jj-Wlj sJUJi 3 a ^-*UI 31 sJL»j hf 

15) &l Bh *, [ f njjS 

20 ) »-o JjiUI »Uaa«,Li 13) ^aixjl 3 =>aXI 3 ^1*3 hi 

21 )>b^ul s ^Uaxi-L ^^flLxil 3>Jk.ll 3 oaJL^ ^Uj' hv 

22) yi*Jl o^lyUI 3 *^L»j v_iU3 i\ 

12) U. V. Jj^l . — 13) A. B. C. oI^LacS. — U) J^s fell It in A. 
B. L. V. — 15) B. 3 s ". H. V. 3*&- — 16) nr. 18. nur in H. — 

17) H. UisyJf. — 18) A. B. C. D. oUabiXI. — lit) Statt — UciS 

U. : OjJxiXI 3 3^-<~« • — 20) A. B. 0. 1) 3jX~It statt 

M JjiJi “UjO^Li. _ 21) A. B. f.. n. statt ^La^Li Ja!^V 

jb^Ul^ . — 22) L. \. 8 j A .. t J| , auch rirhlig. je nachdcm nder 

als Singular aogenonunea wird. 
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23 ) sjUT Jji j J \y& &iWf 3 adLy sjUi' t*1 

3 (jwjJLbLk^J 24) Jyi ^ 

25 ) slSltiwij-wJ! g-V=>- ^ 3 xxSL^ ujUi" r. 

^ ■flJa U I 3 > jL*a*s*fi jLs\jt vjUs" ("j 

26 ) su**J-i o[ya^f 3 ZAx? n* 

3 s.x)L»j lyUi" rr 

27 ) £*?yil &if J** 3 jOdLu-j wjUT HP 


oLuLtJl &*kXS 

o))liU Jl J^aII 3 «JdL»y lyiUtf" r*o 

o^lLax. yjU«iL 28) JLvooJ £ jaJl mj ly/Ua' ri 

i I*/** ( 5 ^* ^ siL^I 3 mJUj vU? rv 

X, |W__|| 

o! jus'll i^b-JLj ,3 juJL *j v_jUj' r A 

o^x*J| &$> ly* kXc>ysJt 3 «dL .j ujUj" n 

j* «■ vt.l t j ,3 \zSLhj i r jbcj' f, 

°^lt *$=»• ^y* jtsJlj y=*yt j *xJLy vU? f j 
29 )j**iJl AUj v_y4aJ ( 5 j jOJLy lyiUj' ff 

XiLcat! AA-tXtf 3 jUJLy (yiUr fi“ 

30 ) S-uUjJtj jUM**Jt UUJ-f ^ »*JLy wjU/ ff 

23) Hier schiebt H. ein : w**&tyUx>l 3 tOjLy ujU S' 3 and L. bat 
L>^ “ ^ 3- ~ 24) A. D. ^r-c U==L> statt Jyj ^^.e. _ 05 ) H. 

_ 26) U. O^f J^=j Rfe^t ^ 

R-^i-1 Ol^o^l. — 27) A. B. C. j«fysUf, H. £aUJl. _ 28) U. it 

Jl/Jld 3 f** 3 **^ f statt 3 . _ 29) H. V. ■-•■■ J f. 

— 30) A. B. C. H. AjoUjif 3 slatt 1 v ^ Ij .qftjlj j 
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32 ) AjpwX*it 31 ) JuJL ,3 iaJU^ ft, 

m Ltlfj («JUJI q( iuiL^ mss' f*l 
yaL*Jf ^ ju! 33) &jLyt ^ &*JL^ ^Us" f v 

rj^b 

HjjIvXJlj JUbi)S! yicl ^£1! J tCdl**, ^jUj' f A 

33) JUC^I £**>. ^ 
oGyCJt ^ axil wj fi 

y O-fwJ! J.4.C ,3 AaJLwj UjU/ o. 

t-Sj 3 " jS*uJ! *L* ,3 sXtLuj i_jUj' 0 | 

»y3| g^L^o £ *xJL^ wLstf' ol' 

L^L^b cU**J! mbit J»*c ^ <uJLy yiUs' 0 r 


oLJ lu wjjf «Ua5" 

vwftxJLxJf ^j, sjcJLwj wUy of 

iCJL*it i>>bsui)S| £jLb Jj: XJIjJ! ^1 ,3 sXtUv, 3ur oo 

JC 

mbt-bt xiLijj 

SxiLus it yj>Jd\ j, jodlw, 0*1 

,3 ioUL^ ZAxS ov 

£ 

'wAxiLibif A-cLcO ;3 20Lfl*«j wjLaIT 0a 

Uh )jx£J\ 34a)KcLu? j sJCJL^ ol 

31) l. . _ 32 ) H. fiigt die ineorrerten Worte bei : J^jdt «. t\jiS 

C^il ^ j **j3 - 33) L. V. _ 34) H. JL^i^t 

- 34 0 Die Worte j — ouJbdt fehlen i„ L. uod V. 

34 b) H L. V. efyuiUf. 
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u^**!** 1 & saJL*, sjUT t 

°* ^ r*^* y^Js j ^ju^i 1{ 

[*AOA*J| 


oll^suJf ^ 

^ U5, 35) Ki^L, J^. VJ J^j, ^ - , & ^ T 

w*j^SiJLi L^o 

vsrfyai Jfy^f ^ L^ j^ jju* j «)Lw, ^Lr *)r 
^ oL ^ A W> 36 > JJU- wf^ j «ju, v ur if 

£ LjuSJ( s >^iLw, Zaz? ■)<> 

g, C*W!) j nxJLwj Zltf w 

°* ZS* ^ o ,jd ^ ! a* ‘M# £ «*rt w~-*L> Uo wJLw, 1v 

cy vf>fj -**« 

1a 

J J-O 

lp^> 5 raOUJl £ ^Uii ^Ucf ^ ^ u^ jjjLw, -,1 

0*^1 t<Afl» j 

s X^4J tj hXJtyt of,b^i g^uoi- j joJLw, ^u? v . 

e>^ *1® i «^Uj wu? v | 
O-UUSIIJ ^Jdl u3Ls.W 0 .^ Aia , ^ rf 

•* “ vJV31 «»-, Oa ,r 

— ^itvic U!k UjUajfj . o« M; 

35) A. B. C.IV JLteU.ll,. _ s«, JJi M „ „ ^ ,, ^ _ 

A) OM - *> .»n Ah, .* K , ,„ el ^ 

J 3 ))( oLioCil . 
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oItsIjl&JS j, juJLw, ujUJ' vf 
glx**Ji 3 ®) jAa*a. 1 I Lo Aa ~l* *aJLavj i_Aa i vo 

iU^j-s^ui! gLbpif ^0) jj^c ^ juiLvj v-jIaS" »l 

»i3L**v »UvJi xvJL*i! Jl . . . KjJLwj V-AaS^ VV 

iCJI^-X]| euJUi! o?L^uc'jS i! ^yLli JJLc ^ &xSLwj ^c*S w 

JaX\ J.C 

OlvX>l JJLc £ «dL-, wjUT vl 
jia*j JilXa £ao(j 1( jja*J ^_jXj I4J (JvJl iiI*J! ,3 taJLwj \_jLj' a. 
JUx^! ^aLuj j.j.^uJj Ji sJLajJ a) 

o^L^i! ^ ^cJi jcLbi ^ iCiL-j aI 4 
( 5^5 Ayioi !> 

^ <5^ cf-^J «JUf 0 y> »j±* £ ioJaxcI £ sJLvj' Ar 

SUa*. 

o!^! j piLT A f 

[ £ SjLw, AO 

OIaAVaXaJj! Xaa 5^ 

jaaXaIs! ^2) v_iUj' 41) y»| yii jj toJlwj vjLS' a 1 
^ivXJji vjUj' ^..iloi vj iUJLvj av 

jkLUS ^_jiUi>f j saJLw^ v Lo" aa 

oLew^f ^ vXs-lj Jf tUiAiiJ! U*j taJLv, V )Uj' a1 

jAoLotJi J.! 

tf* ^ !Jvii 3 u~Aa*£,! Jjj woyc- j **iLv, 1. 

L^Ia-S^ 

30 ) W. jAA»«J|. L. j*«aaJ|. _ 40; _VJc fell It in \. ft. C. I). L. V.. 

1 vV* c — il) H. L. V. uaSjfi!. _ 45) U. ^aaT. 



42 


Fliigel , uber Al • Kindt. 


SjjtiAit JSj woyij j aoJLw, '-jLxJ' If" 

45 ) £ ^L*-, v 1 ^ ir 

46 ) iCs-Lw^c J aJjLwj uabtf’ If" 
* 7 ) U ^ Uc j ^wiii 3, sjJL-j 1o 

Kij^. b -wt gvIrt.wJ 48) Sjjio s-Ia^S' £ axJU^ 11 


XJOjjSL* 

^x^jb Lgjjjij w^fyOi ^yh £ joJLw, vjL*/ 1v 

l»L*>5t *£Jb' SjjIaJ! k<j*o ^ **JL^ i_)Uj' 1 a 
S ykc Sy&c iuuijJ! idlall ^.ilaai £ #jdLw, v>U7 11 

(JWkXAiSt >— Jtij 

49) olilJ^t ^ (jisyu It &Il>U4t y'J’ljJf ^ AaJLw, I.. 

“0) xlXiiJI 

jJUltl vj (jwjiU*v? i3y> g»cSUa3 £ jOCJLwj <*jbtf t.( 
SljX! Jbiij> A_s^Ui>5 J. aJ<JU, vtx? M* 
8 aaaX!^JIj JuCwo j jOcJLwj ^JjS i.r 

iU«A.aJl c^w 5 ^Lf-Ut *_suai Ja~> | yStf*«J J; s*JL^ i_jLxJ" f.f 

iwXy!b 

iUbiy't J, v |_^ |. 0 

^Ja-J! wAAaij' ibs?b*s olcL*J! 31) J jtfJL, vjLxJ' f.1 

-«X' ^jUIt 

K-Oa^Jb 8/ ^juai J.c oLcLJI ^.fysu^f j kJL^ |. v 


43) Die Stelle aObjL^ — wa-~aj L«^o fehlt in L. V. — 44) 4 
0 A ja_ M yU (. _ 45) A. B. C. £-sa*JI , D. *_w_Jt. — 46) H L V 
UM, B. 0. oL^!. - 47) H. L. V. liu^, A B c D 
J^O". - 48) II. S4jb^. _ 49) H. obU^f, V. V L^1. _ 50) 
L. V. »*£U! . >1) H. — 52) ], j ‘.~^ , V ■ 
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I PjfAy j M 

SUiLojJj u-Ji 3 ('• 

3 pi? W 

foy^ 3 WjH 3 rS? Kt* 

oU^iiJI iuif 

tdCLsi! SCs-L**^ O^-r^J gUuuet 3 'S 1 * 

NJUpfi yoLixJI pLbJ Sa!L^ sj u aaIj 3 

^W'^> \\ju-Ja sifj 

u*£laJ! 53) oLjpLb 3 i_/ia3' ||o 

pinJi 3 Ifl 

*s^Lei ^xas^f j*jPf ^y *^ 4 3 u^Lcs* |fv 

olcytoj^ 3 3 3* oJI 3 vjLaS’ (U 

i^JLiUi 

;> *aj| 3 joiu, vUr in 

35) ^|j ^LjiJt J.J a» cr^ ^ 3 v-’ lw *^ |l*» 

jpOsitpuit 3 axiL-, Jlx? i« 

3 v 

p?JUJi ijeyx j lb o ScU-O 3 i 1 " 1 ** 

l*JLxjf ^Lij 3 ^aXXaaj wjLa 5 * ip^ 
✓opUt tiXiaJt iCoU 3 aaJL^j ujIxS' 'Pa 

el**wjf N4=* 56 ) 

Z* 3 ^**^^ O'* jyjjJ^U i^ cLfc hl |^jp ( &ajL« 3 ‘—lixS’ (I - ! 

Kaipit 

53) of^Lb L. V. — 54) So in alien Handschriften. — 35) H. ^ . V, 

^i. _ 56) H. 3. 
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57) ^JUJt i^ v 

r ^ij 

58) oLiJaxH ;5 ?oJL«j !^a 

i>*) jj 3 S-iL*»j] Hi 

Lzuu oiaaj jJL*J? bJajLjJS |»ij^yS ^ *JL«j it** . . 

iCiucL^j »Cr*4! SJ^li J^tJl ^ !r( 

*_^0 f^£J| S-^BaS" SJLv^j JPT 

[ oLal^il JLju )T( v_AMfclflXj! j,J Jaa*» ^ *i! jj xJLm-, JIT 


oIaI^iU *aa$" 


J^kll vi^] Jlf 

^JbJyiJI i_aLiJ! £ iuJLAj i_jUT ||"o 
kiju^li ^ »aJL«<j in 

elo 5 )il y> 59) ys\lf X^saJLaXI cySolM ^ aaJLwj v-jIaJ" (rv 

51) iujjXI gJ'jjlf q* 60) AasAXI SujO')! 3 (CcJLaj i— iUJ" jf"A 

52) a^jO^S JLgA-i jUSaJ" ^ 4*JL*j wLxf |H 

j»«-XJi c>Ai sic ,3 ».xJLwj i_)Lk 4 |f. 
yfwJ! 63 ) n a 8 .AI J, hxILmj <^jIaS |f| 
tli?))! jajiXS ^ »aJLmj \-ilzS' |fl* 
84) soldi u al_ r «')II ^Ls^j SJUs j, ujI# iff 
q-* j- 03 *J| 65 ) aXj'Lm^ ujUJ" iff 


66 ) 


O® 


57) V. ^LJI, dasselbe als Randglosse in H., U. _yjl— - aj| . — 58) U. 
^ i V. ol*iai»Xl. — 59) \ on bier an bis nr. 220. in U. eiDe 

grosse Liicke. — 60) H. aui-41, L. , V. **a£4|. _ 61) H. L. 

V. - 62) H. y^‘| 5 . _ 63) H. saAJ, L. V. SaIaI. — 64) 


H. V. SjlsiJ. - 65) H. V. jaaj, L. . — 66) H. ...Iao^I, L. 

^UJ:sS| , V. w»LJ^i . 
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gLtvXJI ijJuS 3 ixJLwj wliu ffo 

®7) AaaJLwI^ ^IcX^I aXc ,J, XaJUwj i t jLa5' 

wJkif iwac ^ ?uJL.j ujUj" Ifv 

sL>uJ| Oy slcj j»*LJ! ^ 68 )Sj'oUi! y/3'l J, axIL-, If a 

,j*yi*J ! 5 8 L\*ti ^ jocJL-, tfi 

»uJ! L^lXi idc j5 J*c*j Ji aoJL*) wiUi" (a, 

oU^jl j»Lwj| ^ ^aJLwj ujli5" (ai 

(jisIji'S! ^ya 69)^1^ I JL^JaJj j, AaJLwj i_jIa 5" (oh 

OvA-*«M*j |5I ^l^-v^i ^ AiJLbwj u-jLiiy |aP* 

y^Jai\ Sxlixs &xh*/« jiAS ^ ujIa^ |af 

i^-btil 70) jJcs j jodLu, i-jliJ" faft 

L^j*oUc j*c ^ 71) jC^«b| itxAjo £, i— fo*1 
72) £ i«_jL* 5' |av 


cjII* 1&>}!| jua^ 


aJL*JI ^Lsuyi, JVjo^L. sj,4! 73) j. iCoU, ^ixi lea 

JJw-41 Jc 

JjLwi! ^ '—>txf loi 

|.lXs>-)5! vcLjoJI XillSilj X*jlUlj 7-4) jCjj))| &aJL*j — II* 

76) ^ 111 

o|jLvar>^l| a*Aax jtXi j. n*JL«j '^ h 

67) H. L. jJUJLvIj, V. aajaJ, . — 68) H. N>v>l^l . L 

iCijl^l, A. B. C. D. — 69) H. V. ^y~l=£i. — 70) V. j*>04 . C. 

jKfJt J 'iju*o . — 71) H. A*jil. — 72) Diese Mumer nur in A. B. (.'. U.. 

in L. und V. gar nichts, in H. »^*x>)i! (Liicke) -Xaj ^ v-iviJ — 

73) A. |.kX23, B. C. D. H. iUXflj. — 74) V. J.j'St. — 75) H. L. 5 . 

. — 76) A. B. C. D. ^Ij3y-w*jl -rj * . 
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|»L^>^5! XtLuwo &ma 4 jiXS 3 jcdl^j wjLxJ" hi" 

7 0 i L*^\a*« 

A*Jfyti OjAa- 3 byox^Ui jaIL^ ilf 
78 ) A*ii_ji! 3 joJLy Ho 

79 ) eo!^i oLi^XIL J^Aa^^I 3 jaJL-, ujU? (11 

oLJlXtJI XaaJ' 

jCAiUIt Oji! 3 xoJLwj v^a^ Hv 
' 3 saJLwj wjli^ 

80) KAjliiA»jyAMj'! ^A> ^ (JAiyiS-^i 3 iOJLwj vyUi" |‘)‘j 

QjA^sdt! JjLaaO 8J) 3 jiaJLa-j a-jLXJ' fv. 

r^ ! ciAAAAj - 3 saJLa ; sjUT |v! 

j>^l Uisi! J^LaJt 3 *.aJL^ vl^ IvP 

3 «aJL^ wjU? | v r 

_^t 3 l^y 2 > 3 r !^-XI a l pcj ct a SjJ I 3 aocJLv, Wf 

82) oUiyi 

9Sj& ew a l Jyi 0 iUjj 3 jaJL*, vUr | v0 

0_jXw SAAi?y*Jtj 

Vs c/ 1 " ^ ^Aj! Jjt 3 ^A^! 0 I 3 fcilUj ujUT f v l 

J^L 

84) o!y^ 83) J^yJI j, j vy 

^ SJ U -^ o f r*y cr* 4s 5 3 SXJL-, wU? Iva 

77) jUWWJlj. _ 78) A . B> c n jJLJi. _ 79) A B c D 

_ 80) H. d vLLa^J{. _ si) D . H. (jwafti , 82) 

H. L. oLxiy,-, B. fur den ganzen Titel : ^ j.^| 3 ^ 

L V ^ ~ 83) A. C. oIAa^aJK _ 84) H. oty^JU. ‘ 
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ojUJ" (vl 

85) ^1 Joljl ^ (a. 

^ ^ i3 ujLaS^ W 

xo-Lo 86) v_«JL> i\5 J(j 

87) uX^si^x!! j ioJL*«; IaI* 
^I^jJI ^ iOdL^j vLtf W“ 

oLk-mJUJi SaaS' 

£ jiy* 88) j3-y*u j5>_j « s* (j*>A»JI ^ sjJLwj s-iUT Uf 

j.LaO.^1 

jjlo (jaajJLJ! ^aS3*JIj ^Lmaj^H &ajL« ^ t_jl*S' |ao 

£ Lfiyi' J«a 3 Jji*JI ^*Jlc 3 Sj *J^ (J**' 4 *^ v5 ^^AMj 5*1 

IJAA^! |JljS 

X ^ g ^ y jj *®*“^*^ vUf Iav 

(jAASiii *j 89) Uj bjji'j £>*jl *^c v3 i^Lwj Iaa 

Oj^- 1 *.*.-! k**jS 

90) iUuUjJ! (5 i__5j«(XJ! AaJLaj ojIaS" IaI 
JoLagil J«aa“ J»aa*»a 5 ij ojUj" 11. 

£jO ^ !Ia)L«j in 

&aI*J| &a*Ia** xajLwj J1I* 

os^^i s *^La-j v^s" nr 
JoLa&It Naaaa j I ^ AaJLaj oIaS^ Ilf 

85) C. D. r Uo&.U5i . — 86) H. *AiU> . — 87) H. Aa^UaJI , L. 
vXa^aI! , V. Ouk^Uif ■ Auch aXa^aaII ist sicher verdorben. — 88) A. 
D. yK>, H. jS \y - 89) B. fyi , V. - 90) V. . 

Abhamll. der DMG. I. 2. ^ 
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J slyi** XJL*as yi> £ nxlL+ij Ilo 
JatjiLw JsliJ! ^ V ffl 

92) ^Lswi^ _b!yu- ^ Oj*- 91 ) S^ls? ,j iOJL-, ,<iv 

JaUi*» oy j*=» ^ ujUS' Ha 

Jsiyiw yAj v^" HI 

93) J^jtit y~» j JAaJLwj I—iUJ" h.. 


otIS(iAj>^t juaJ' 

j jLmsJIj ^yXlf iC*^j 2 i! SlelftJl &1«JI ^jc isiL^il ^ jOCJLmj P.f 

o|iA«.Ui! cjUjUJ! 

-m 3 “tyfrllj jUJ! ,^! J-o L$J yJi id*Ji ,3 jtxJLwj v'"*^ f.i' 
jl L^abxj L^yCj J>_j tJ ‘ 4 ) HA^laJi KajIXJ( yoUc 

olIs*£!l (^3 l$*i ,yji i_i-X*s»i j joJLxj iyUs" r.r 

NAilxyii v^AAAAxji 3 \aJIavj uAa5* y ,y 
K^AAsji 95) gty) ij.iU-Af g,Ic 3 \aJUa^ i_iIaJ P.O 
} 3>0 ^ Jlj 90) S-ajLs 3 ^>aJLa^ ujUs' IM 

Vj* ^ J--' 9 ") J J- 1 > Ui (_cJI sl*j| J, AaJL*j yiUj" I'.V 

u°P i Q-* 

_^^i 3 XaJLaAj ^)La5^ P,A 

91) So alle llandschrilleii des Filu ist , die des aL)C= 1| g^[j' dagegeri 
sammtlieh «as, «enn ^Jf vor Oy*. Iiinzugediul.t wild, i„ drr 

Regei zu setzen ware. — 92) II ^Lsw^fj. A, li. C. D. L. (jao^I., 

V — 93) V. JJUjf y=». _ 94) A. B. C. D. oLuUUf 

o!v\*,Uji . _ 95) giy! fehll in L. V. _ 90) H. yj-f. , L V. ysifj . 

9/) H j , L. tOy, A. y£( Oya, (J. _ 
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^1 ^3 ®®) j3^JI ^ xxJLwj v—ilxT HI 

iijljiXi! 3 i— jUcS" H. 

LeLj! sjw^j yy ) J y Joj ^ fjJL-j wrfUj" Hi 

OjJ ^^gV*4l OjaJI fcAfl ^ &aJL*^ ^1*4* HI* 

100)^1^) *J vU-^ij t-jL^aJl i^JLvj v_j^ HI" 

yOJjl &jUv j j«-J3*J! [ y > o<msj L-o jiaJLwj rtf 

ollvibu^l &y£ 

[(»ljS>-^i|j iil*j'i)| t$j _^^Ua»a 3 (jjvJl sJbJI wil*4] Ho 
l»jJla}5l oliL*.* oljul ^ saJL*, wUs' HI 
q^L»m 4I ^ xxlL~j v— jLx5” Hv 
jj^£a» 4! gjli i3 (^jf£JI ^iiiLwj k— >LW Ha 
plj^^l obu! ^ w-Lxj" HI 

lyl ) j+i ii! jf y l\ju JyS'.iUvl ,3 AXJLy sjLaJ' PH 

Jl*jf 1 $j l^Uc. sJi j soJLvj wjUj’ pH 

oUjljttt Lgj o ; *i Si' J^*c J, juJLvj ljUj' hit 
JL^I 102) JJLs jl»j| wyw j fc*JLy ylxf ttr 
r-Lo3i^j &4tA*JaJt i>*J L*aS ^La.! I y lV*s-I ^11 sJLw ; ] ppf 

oLysJkJiejt > yiS 

sjjjiit KvCvX£i ^>y\ ^3 1*1*0 

08) V. ,jKJI . — DO) L. yb . — 100) Du- \\«rt<* 

AJOjI ^3 aJ fehlen in L. V. — 101) Hier hiirt die Liicke in 1 . nuf. — 

102) ii£i=. 


4 * 
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103) ^ ujL*^ PPI 

^ &aJLw*^ (tv 

S-OviS ,j sxiLvj fl*a 

(jwaLsui^li 104) J^vAXw))! £, iiyili iOiJvJLj J, i-jUJ' ((1 

XijUwJi 

103) Ls^ij su**ii! giji! ^ na^Lwj '— if* 

106) ^(jji ^ ?oJUvj i_jb;r PH 
[l$jUiij l#Py 

s U.jii g^Jbi 3 wdUy ^Us" PrP 
LjjJ ^iuuki 107) 1 * . o nxJLw^ i—jLaS' pit 

IAxJLs.j,] ^X_kX-J-! 3 ^!>j| S ioJL^ uU i prf 

p ;; Lw,»il 

kA^Asil _,jja4 L*jj [aIJIj ,*jaX>t£l ^ vX*=>-l J.i| JUiLw^ ^j{*3 PI“o 
J-£> j»A*a3 108 ) )) 

109) ^J)!S jSUaJJ £ WJU, ZAJS PHI 
j»l*=M HO) g^*j £ acdL-j yjLS' ITv 
»j *^Lw; u;^ ITa 

a* SI/ _ j J^UJI gty! j aoJU, UU? PH 

111) ^LJJi ,*3U2i! j nxlUj v^U? ff. 

1 12) »x(yS 3 Ja*J! j rsJL^ Ffi 

£ fcXJlw, pfp 

103) r. V. . — lo t) A. B. (,. D. . - 105) U. 

— 106) U. 1^**. j. _ 107) L. V. £*.A2J. — 108) H. 5li statt 

- 109) V. - 110) B. C. gij+S, D. H. - 

III) A. B. <:. 1. c U*aJi, H. ^.UJi. _ 112) r. C ' 
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it 3) s*aA3 £ a>a!Lw) hf|" 

j ^ naJLaj sjLa^ hhr 

j-c naaaaJ! v3 v ‘^S hfo 

sLJl j £, ikXJLwj ujUJ" t-ft 

jj^\j JcJt ^ u-^La^ hfv 

tl'i) ,3 sjJLwj v_jlxy hfA 

»UI j IwlUJf r i^l 3 115) bj A*3CJt NaJU, vlx7 hfl 

siajLjlf |»! ys.'iJI 3 sjJLuj a_ ho. 
Lijjli J**c 3 »aJLau^ oLx^ ho! 
si^ti jL*« 3 iuJL«.j hoh 

J-LSj J 5 i sxUi Ja*l!i 3 naJLaj i-jUS" hot" 

^cjj .. > > r jy^ZA Ol^AA^i 3 &aJLwj V^jLa^" h of' 

jyi>lj 3 116 ) 3** 3 h oo 

J^lj^jll 117 )^ 

Ljic JLa cjLa h aaL ) ;JLaaaa Byixc £jj| 3 nxJLaj hoi 

J 

LjJwC Jsa m. J«jL«a< vi>JLii —S ySy 3 SaJLwj UjLxS' fov 
O^XaaajL) ^AaaIaaI! HaOO 3 AJuLa*^ Ljbtf' hoA 

jJallj sJiclyjJtj Oyulj gdiitj nIc 3 &aJL*j v^IaS” hoi 

NkilRjtj ^A$JJi SjIaaO J, SaJLwj UjIaJ - hi. 

A*C*X=»J 

, a ) h AA. i |j j, A.jlXi'J hi! 

ns) c.\iy}\ £ (odLw, ZJas hit* 


113) A. B. C. D. WyoUcj. — 114) U. >aJ-! aj£, 5 • — i15 ) V 

— 116) H. fie. — 117) \. n.oyij'. B. C. \ iyS — H#) 
DiesiT Titol nar in H. Er ntt aueh hier fremd 
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oiLi-'il 119 ) d &MO»f 3> nr 

3 u*J3 121) kL £ US' i/M 120) hL &JUJI 

jLwaJSj 0 _jXJ! vi>»^ 
vl*£JI y* ^)5t jJi ^ sJLwj] lif 
[IgJUiSj u«AiJ( J, ^ Ji KJl«j ho 


So der Fihrist und ihm nach die andern uus bis jetzt bekannten 
Quellen, denen vielleicbt noch diese oder jene Schrift Kindi’s ent- 
gangen sein konnte, deren Auffmdung wir der Zukunft iiberlassen 

miissen. Zweifelhaft bleibt es, ob ein Bericht uber die religiosen 

Gebrauche bei den Indiern, den der Verfasser des Fihrist in 

den zweiten Absclinitt des neunten Bucbes aufgenommen hat, von 
Kindi selbst herriilirt oder von irgend einem andern Schriftsteller. 
Ibn Abi Ja'kub an-Nadim sagt daselbst nur, er babe seinen Be- 
richt aus einem Buche entlebnt, in dem die Religionsparteien (J-U) 
und die religiosen Gebrauche der Indier beschrieben wiirden, und 
das mitgetheilte Capitel aus einem Excmplare copirt, das an ei- 
nem Freitage 3. Muharram 249 (26. Febr. 863) geschrieben (d. b. 
in Absclirift vollendet worden) sei. Er wisse nicht, wem die 
Autorscliaft dieses Berichtes zukomme, das Buch sei, wie ihn des- 
sen Anblick iiberzeuge, von der Hand des Ja'kiib Bin Isliak al- 
Kindi Buchstabe fiir Buchstabe geschrieben , und es laute der 
wortlicbe Bericht seines Verfassers , wie nun folgt — >). 

Da bereits Ibn Abi Ja‘kub an-Nadim zu keiner Gewissheit 
uber den Verfasser gelangte, so bleibt aucli uns derselbe Zwei- 
fel iibrig, wcnn wir nicht den ganz matcriellen Grund gelten las- 
sen wolleu, dass Kindi, der. wie S. 19. bemerkt, eine Anzahl 
Abscbreiber in seinem Dienst hatte, schwerlich sich Biicher per- 
soulich copirte, woher die Annabme nicht ganz fern liegt, dass. 
da das Buch von Anfang bis Ende von seiner Hand geschrieben 
war, er aucb der Verfasser desselben gewesen sein mbge -). 


119) A, B. iiL ^ 3- - 120) 11. L. \. sAc — 121) V. sAc . 

1) Auf dicsdbe Stelle marble bereits Remand m seinem Memuire geo- 
grapbique. historique et scientiliquc snr llnde S. 23. mil den Worten aufmerk- 
sam: 11 (e’est - a - dire . lauteur du Kitiib al-tihrist) a mis a contribution un 
ecrit qni ('tail de la main du rrlebrr philosophe Alkendi. — Reinaud kuinillt 
im Verlauf seines Memnire u iederlndt auf diesen Bericht zuriiek. Vgl S 288 fig 
290. 292. 293 (lg. 

2) Reinaud halt an der blnssen Vb.schrilt lest. \gl. >. 289 
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Was sich von seinen mediciniscben Schriften in den curo- 
paischen Bibliotlieken nach gedruckten Verzeicltnissen findet , ist 
von Wiistenfeld in der Gescliichte der Arabischen Aerzte erwahnt, 
mehrerlei Matbematisches und Astrouomiscbes von Uri und Nicoll, 
Anderes ist von der Veroffeutlicbung der Pariscr Cataloge zu 
erwarten. — Im Druck erscbien wiederholt seine Scbrift Be rae- 
dicamentis compositis 3 ), und eine andere De pluviis imbribus et 
ventis; ac aeris mutatione 4 ). Ausserdem wurden durch Gerar- 
dus Cremonensis lateiniscb iibersetzt sein Liber de somno et vi- 
sione 5 ) und De ratione, nicbt zu verwechseln mit der Scbrift De 
intellectu 6 ), und endlicb verzeicbnet Libri 7 8 ) unter den persi- 
sclieu — wabrscbeinlich eine Uebersetzung — fiir die Verbffent- 
lichung durch die Druckerei der Medici in Rom vorbereitetcn 
Werke Alcliindi astronomica. 

Unstreitig ist der Nachtheil, den die Wissenscbaft durch den 
Verlust cines grossen Theils seiner Werke erfahren hat, grosser 
als dcr anerkannt bedeutende Gewiuu, den die erhaltenen Sebrif- 
ten der Naeliwelt sicherten. Gehen wir nocli eintnal die einzel- 
nen W'isscnscliaftszweige im Geiste durch, wie viel begegnet uns 
nicbt, woriiber weitere Belebrung aus jener Zeit nach vielen Sei- 
ten bin lidcbst willkommen sein wiirde. lcb erinnere beispiels- 
weise an die Ahhandlung nr. 214. (S. 32. vgl. mit S. 10.) iiber 
den im J. 222 (837) erschienenen Cometen, fiir dessen Berecb- 
nung und nabcre Kemitniss sicli hier eine ganz neue und beson- 
dere Quelle auftbut. — Ueberdiess haben sicb eigentliiiinliclie Au- 
sichten iiberall in seinen Schriften geltend gcmaclit. Einen Beleg 
aucli dafiir gewalirt uns derselbe Filirist, der im zwciten Abscbnitt 
des siebenten Bucbes da wo er weitlaufig von Euclides spricbt, 
aucli des Kindi Scbrift iiber die Aufgabe, die Euclides bei Ab- 
fassung seines Werkes zu Ibsen suchte ( s. nr. 86. S. 25. ), 
folcende Stelle ausbebt: ,, Al- Kindi erwahnt in genannter Ab- 
handlung, dass dieses Buck 'die Eleniente des Euclides) ein Mann 
mit Xarnen Apollonius s ) der Zimmermann (^Ls-aJI, bezeiclmender : 


3) Vpl. Wiistenl'eld a. a. O. S. 22. mid obeli nr. 157. 

i) Venetiis 1507. E.x nlficina Petri Liechtenstein. Klein 4. 18 Sciten zu 
/Mel Kuliminen und ein Titelblatt. \ e i (then nr. />. und 2.i0. 

5) S. Recherche- critique- -ur I'aire et I'miionc des traductions latine- 
d’Aristnte. Ainuv. edit, par Cbarle- .Imirdain S. 123. 

0) Wenijrsteiis nach Jmirdain a a. O. ,N. 123 (8°) und 32(1 tl£. 

7) S. Hi-t. de- -cienees mathcmatiipiei en Italic I. S. 240. 

8) Iter Filirist -elireibt hier ^ — -s — i — if . er kennt jedneli die Fmni 

. die bei ilmi mil Meeli-ell. sehr pit, ein rimer ISeMei-, 

das- die Entscheidunir-jrriinde , nb die Ferm ? (jaaaaIj u. s. n. den 

Viinen Piinin- nder Apollonius bezeichne . noeb son \\n under- liergetndl 
Merden niu--en. al- mn der einrr unkriti-rlien \\ illkiir initerM orfenen odei 
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der Geometer) verfasst und dasselbe in funfzehn Paragraphe 

geordnet habe y*. c ai|). Nachdem nun lange 

Zeit seit seiner Abfassung verflossen war, so dass man dasselbe 
vollig- ausser Acht gelassen hatte (J^^jli), fand sich einer der 
Herrscber von Alexandrien zum Studium der Geometrie bingezogen. 
Derselbe lebte zur Zeit des Euclides, dem er das Bucb neu zu 
redigiren und zu erlautern befabi. Das that Euclides, und so 
wurde ibm die Autorschaft desselben beigelegt. Spater fand Hy- 
psicles, der Schuler des Euclides, zwei Bucher auf, das I4te und 
15te, die er jenem Fiirsten darbrachte. Sie wurden dem Werke 
beigefiigt. Alles diess trug sich in Alexandrien zu”. 

Wir scheiden von unserm Philosopben, der eine Zierde je- 
der Akademie gewesen sein wurde, mit der Bemerkung, dass 
er sich trosten nidge, wenn die philosophiscben Mystiker des 
Orients z. B. Ghazzali, der Fdrabi und lbn Sina, oft freilich 
nur tadelnd, gern im Munde fiihrt, ihn urn seiner wissenschaft- 
lichen Nuchternheit willen, die ibm auch die Beschaftigung mit 
den zu mystischen Griibeleien verfiihrenden Neu - Platonikern nicbt 
rauben konnte, nicbt einmal zu nennen fiir werth balten, ein 
Schicksal, dem selbst die Briider der Reinlieit (aIaioJI .’M) nicht 
auf so riihmliche Weise entgangen sind. 


verstiimmetten Transscription diescr Namen bei den Arabern. Vgl. Hagi 

Ch. VII , S. 645. — S. ausserdera iiber Apollonius Cas. I , S. 384 flg. und 
VVenricb a. a. 0. S. 198 flg., wozu ich bemerke, dass weder der Fihrist nocb 
lbn al-Kufti mit irgend einem Worte die Lebenszeit des Apollonius naber 
beriihrt. _ Der Fihrist sagt gar nichts , bestiitigt aber indirect die Angabe des 
lbn al-Kufti, der ihn alter sein liisst als Euclides. S. dagegen was Wenrich 
nach der Ilistoria Dynastiarum , die vereinzelt dastebt, a. a. 0. mittheilt 
Auf Erorterung der chronologiscben Frage in Betreff der Lebeoszeit des Eu- 
clides und Apollonius kann ich hier nicbt weiter eingeben. 
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V o r w o r t. 


jii den dunkelsten und sehw ierigsten Gegenstanden der orien- 
lalischen Alterthumsforschung gehort unstreitig der Zend- 
awesta, das angebliche Werk Zoroaster’s. Die Schwierigkeilen 
liegen nicht bloss in der Sprache, zu der es bis jetzt wcder 
Grammatik noch Lexikon giebt, sondern namectlieh aueh in 
dera fragmentarischen Zustande der einzelnen StUcke und ihren 
grossen Altersunterschieden. Man denke sich einzelne Psal- 
men, einige alte Lieder, wie das Deborahlied, einige StUcke 
der Propheten, einige Gesetze des Pentateuch, sodann grossere 
StUcke der Mischnah und Gemara zu eineni Ganzen vereinigt, 
so hat man eine ungefahre VorsteHung von der Beschaffenheit 
,des Zendawesta. Diese grosse Yerschiedenheit deutet indess 
schon der Name an , der richliger in Awesta - Zend utnge- 
stellt werden sollte. Awesta ist die Ott'enbarung, die eigent- 
liche heilige Schrift, Zend dagegen die Auslegung derselben, 
zu weicher noch weitere Ausdeutungen , P a z e n d genannl, 
kamen. Diese drei verschiedenen Arlen der Lilteratur finden 
wir in den uns unter dera Nauien Zendawesta uberkonunenen 
Schriften der Parsen vereinigt. Daher ist die nachste Auf- 
gabe der Kritik, diese drei dera Alter nach so verschiedenen 
Arten des religiosen Schriftthums der Lranier zu scheiden, was 
am deutlichsten und besten bei dera Gesetzbuche , dera sogc- 
nannten Vendldad, durchzufiihren ist. Die gauze Satnmlung die- 
ser religiiisen Urkunden ist in der Sprache des alien Baktriens, 
die man bis jetzt ganz falsch Zend genannt hat, geschrieben ; 
mail nennt sie weit richliger haktrisch. Yon ihr trelfen 
wir zwei Dialekte, die weit niehr der Zeit als deni Orte nach 
verschieden sind. In dera altern Dialekt sind nur noch sehr 
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wenig StUcke vorhanden; weitaus der grSsste Theil des Zend- 
awesta ist in dem jllngern Dialekt geschrieben. 

Das Bedeutendste und Umfangreichste , was uns in dem 
altera Dialekt erhalten ist , sind fttnf kleine Sammlungen von 
Liedern, Liederversen und einzelnen SprUchen, GAth As genannt, 
die wir im jetzigen Zendawesta mit einer Sammlung zum Theil 
sehr spSter Gebete , dem sogenannten Jacna oder Izesbne, 
vereinigt finden; sie bilden dort die Capitel 28—34; 43—46; 47 
— 50; 51; 53. Obschon die ungemeine Wichtigkeit dieser StUcke 
aus den spStern BUchern des Zendawesta, in denen sie oft als 
heiliges gUttliches Wort angefuhrt sind, Jedem auf den ersten 
Blick einleuchten musste, so war doch bis jetzt von Niemand 
eine Erkliirung versucht worden. Anquetil’s Uebersetzung kann 
nicht gerechnet werden ; denn sie verdient diesen Namen wenig- 
stens in Betreff dieser altera StUcke sicherlich nicht, da sie ohne 
alle Kenntniss der Grammatik und ohne naheres VerstSndniss 
der Wortbedeutungen meist nur durch blosses Rathen nach den 
httchst unzuverlassigen Angaben der PArsenpriester gemacht 
wurde; keine Zeile ist auch nur einigermassen richlig Ubersetzt. 
Burnouf, dessen Yerdienste fUr den Anfang einer richtigen 
Grkenntniss des Zendawesta sonst so ausgezeichnet sind , hat 
nie diese StUcke einer Untersuchung unterzogen ; er wusste 
weder, dass sie in einem abweichenden Dialekt verfasst sind, 
noch dass sie wirkliche Verse enthalten. Der Erste, welcher an 
gewissen ausseren , leicht auffallenden EigenthUmlichkeiten die 
Verschiedenbeit des Dialekts erkannte, war Spiegel; die ErklA- 
rung auch nur eines einzigen StUckes versuchte er indess bis jetzt 
nicht. Bei dem Mangel einer auf sorgfaltige Yergleichung nament- 
lich der altesten und wichtigsten Handschriften des Jacna sich 
stUtzenden Ausgabe des Grundtextes, war es Andern, die nicht 
im Besitz des ntithigen kritischen Materials waren, nicht wohl 
mOglich, in diesem noch ganz dunkein Gebiete den ersten Schritt 
zu wagen. Diesem Uebelstande half Westergaard’s Ausgabe des 
Zendawesta ab, deren erstes den Jacna enthaltendes Heft im Herbst 
'1852 erschien. Dadurch wurde es mir mttglich, das Studium 
dieser wichtigen Urkunden, wozu ich schon vor 11 Jabren, noch 
vor Bezug der Universitat, den festen Entschluss gefasst hatte, 
ernstlich und mit Aussicht auf einigen Erfolg zu beginnen. Die 
ersten schwachen Versuche, in dieses Dunkel einzudringen, 
sandte ich im Jahre 1853 an die Redaction der Zeitschrift der 
Deutschen MorgenlAndischen Gesellschaft, und ich muss dem treff- 
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lichen Redacteur derselben, Herrn Professor Brockh a us, vielen 
)ank wissen, dass er sie damals, zu einer Zeit, wo ich mit 
/iderwartigkeiten aller Art zu kampfen hatte, die Viele fur im- 
:r von so schwierigen Studien zurUckgeschreckt haben wUr- 
j, aufnahtn; denn eine Verweigerung hatte mir leicht auch 
illen Muth rauben kdnnen, der bei derartigen Arbeiten das erste 
J unumgSnglichste Erforderniss ist. Seit 1853 setzte ich die 
chwierige Arbeit fort, wobei ich mich namentlich der Aufmun- 
' srung meines hochverehrtenLehrers, des Herrn Professors E wald, 
erfreuen hatte, und jetzt, nach ftinf Jahren der mUhseligsten 
7 orschung, sehe ich dieselbe so weit gefiirdert, dass ich einen 
die G^thAs nach alien Seiten umfassenden ErklSrungsversuch 
•aiiemit verttffentlichen kann. Ich will nun im Nachfolgenden kurz 
jpechenschaft Uber meine Methode und Hilfsmittel geben. 

Um in den Sinn dieser alien Urkunden einzudringen, deren 
/erstandniss schon seit vielen Jahrhunderten verloren gegangen, 
schlug ich folgenden Weg ein. Ich sammelte zunSchst wo mijg- 
lich alle Wiirter des Zendawesta mit Angabe der Stellen, sow'eit 
diess nicht schon in dem Index der Brockhaus’schen Ausgabe 
des Vendidad-sade geschehen war, und suchte dann aus der 
Vergleichung der Parallelstellen den Sinn eines Worts zu erschlies- 
sen; aber weil derselben meist zu wenige sind und der Zusam- 
menhang der einzelnen Worte in ihnen oft schwer zu erkennen 
Jbt, so konnte ich auf diesem Wege kaum ein halbes Versldnd- 
jiiiss gewinnen. Glaubte ich so der Bedeutung eines Worts oder 
einer Form auf die Spur gekommen zu seyn. so versuchte ich 
eine Ableitung und zwar zunachst aus dem Baktrischen selbst. 
Konnte die aus der Vergleichung der Parallelstellen erschlossehe 
Bedeutung durch eine regelrechte Elymologie begrUndet werden, 
so schien mir das Resultat schon weit sicherer, aber doch nicht 
immer sicher genug, um mich dabei beruhigen zu kdnnen. Ich 
suchte weitere Hilfe in den Liedern des Rigweda, die ebenso alt 
wie die G&thAs und in einer nur dialektisch verschiedenen 
Spracho abgefasst sind. Sie sind fUr diese Untersuchungen so 
f wichtig, dass ohne eine eingehende Benutzung derselben ein wirk- 
• liches Verstiindniss der GathAs ein Ding der UnmSglichkeit seyn 
: wUrde. Aber das Verstflndniss dieser Hvmnen ist, wenn auch 
lange nicht so sehwierig als das der GAthAs, keineswegs auf 
eine sonderlich leichte Art zu gewinnen. Auch hier muss man 
sich vor allera zu dem mUhseligen Sammeln von Stellen ent- 
schliessen, da es noch kein vollstandiges Wdrterbuch oder Re- 
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gister zu dem Rigweda giebt. Bei diesem zeitraubenden Gesehaft 
hatte ich mich der Hilfe meines lieben Freundes, Gottlob Wil- 
helm Hermann, Stadtvikars in Wildbad, eines trefflichen Sans- 
kritkenners, zn erfreuen, der mir ein Glossar zuin ersten, zwei- 
ten , dritten und -siebenten Buche des Rigweda anfertigte. Ich 
spreche ih m hiemit offentiich meinen besten Dank fttr seine 
viele MUhe aus. Die Bedeutung der Wedaworte suchte ich auf 
dieselbe Weise, wie bei den GAthA’s, durch Vergleichung der 
einzelnen Stellen und durch Etymologie zu ermitteln ; so weit 
das neue Petersburger Sanskritworterbuch vorliegt, konnte ich 
dieses hiezu b'enutzen. Indess blieb ich beim Weda nicht 
aUein stehen, sondern sah mich auch in den leider nur sehr 
geringen Ueberresten der Sprache der ersten Keilschriftgattung, 
gewfthnlich altpersisch genannt (richtiger ist der Name arisch, 
wie sie in der turAnischen Uebersetzung der Bisutuninschrift 
heisst) , sowie in den jUngeren , dem Baktrischen niichstver- 
wandten Sprachen, dem PArsl (Mittelpersisch) und dem Neu- 
persischen und Armenischen um. Die Riicksichtnahme 
auf die Sprachen der irAnischen Familie war um so nothwen- 
diger, als sie mit den beiden Dialekten des Zendawesta eine 
eigene , von dem Sanskrit geschiedene Sprachfamilie bilden, 
welche die Wortbedeutungen oft merklich geandert hat. Die 
Benutzung der neuern Sprachen dieser Familie filr die Erklarung 
des Zendawesta hat indess grosse Schwierigkeit, da die Altera 
grammatischen Formen in ihnen bis auf einen unbedeutenden 
mid fast unkenntlich gewordenen Rest verloren gegangen sind, 
und die Gestalt der einzelnen Worte, deren sich glilcklicherweise 
nbch eine grosse Anzahl gerettet hat, oft so verstummelt ist, 
dass kaum ein sicherer Schluss auf ihren Ursprung gemacht 
werden kann. Noch mehr Vorsicht erheischt das Armenische, 
das nur ein AnhAngsel der irAnischen Familie ist , aber ofter 
recht gute Dienste leisten kann. 

Nachdem ich auf diesem mUhevollen Wege der Vergleichung 
und sprachlicher Combinationen zu wiederholten Malen die GathA’s 
durchgegangen hatte und schon zu einem grossen Theil meiner 
in dieser Schrift dargelegten Ergebnisse gelangt war, kam ich 
endlich im Herbst 1856 auch in den Besitz der traditionellen 
HilfsmitteJ. Bei meinem mir durch Se. Excellenz, Freiherrn von 
Bunsen, meinen hochverehrten GiJnner, ermoglichten Aufenthalt 
zu Paris eopirte ich den die GAtha’s umfassenden Theil der 
SanskritQbersetzung des Jacna. die den Namen NerioseDgh’s fiihrt, 
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nach der Buraouf’scben Handschrift. Die tlbrigen auf der Biblio- 
h6que imperiale vorhandenen Abschriften vvaren so verdorben, 
^ fast gar kein Gebrauch davon gemacht werden konnte. 
■■' h die Burnouf’sche war noch fehierhaft genug; daher war es 
nicht moglich, eine fehlerfreie Copie zu erhalten; denn nach 
dossen Conjecturen wollte ich den Text nicht verandern; ausser- 
’em habe ich die orthographischen EigenthUmlichkeiten in Betreff 
euphonischen Gesetze, weil sie ofter fast durchgangig sind, 
beibehalten. Dieses neue Hilfsmittel, das indess nicht immer leichl 
i verstehen ist, suchte ich theils filr meine weitern Forschungen 
auszubeuten, theils zur Berichtigung der schon gemachten zu be- 
putzen. Ich fand aber sehr bald, dass dieser Uebersetzer (oder 
.jgliese Uebersetzer), der vor 6— 800 Jahren gelebt haben mag, 
Jiurchaus kein richtiges Verstandniss dieser uralten StUcke hatte, 
find dass bloss mit seiner Hilfe nie auch nur ein einziger Vers 
•ichtig erklart werden konnte. Es ist weder genaue Kenntniss 
der Grammatik , noch der einzelnen Wortbedeutungen bei ihm 
zu suchen, denn er hatte weder eine sichere Tradition, noch 
verstand er sich auf eine gesunde Etvmologie; Verwechslung 
von Casus und Verbalpersonen, uionstrose Wortableitungen (wie 
andis, Instrum, plur. eines Pronomens ana, also durch diese, 
von i, gehen, a privat. ) sind bei ihm ganz gewohnlicb. 
Seine Uebersetzung ist meist streng wortlich und daher im 
JZusammenhang hSufig gar nicht zu verstehen; Uberall sind durch 
das Wortchen kila eingeleitete Erkl/irungen eingestreut, die oft 
als aus der spiitern pArsisehen Anschauung erwachsen Vorstel- 
lungen in diese alten Texte hineintragen, die ihnen nachweislich 
ganz fremd sind. Da dieselbe auf der Pehlewi- oder Huzdresch- 
version beruht, deren ich nicht habhaft werden konnte, so kann 
sie erst, wenn diese gedruckt vorliegt, ganz richtig beurtheilt 
werden. Dessenungeachtet brachte sie mir vielen Gewinn, wenn 
auch sehr selten in positiver, doch sehr hiiufig in negativer Be- 
ziehung. Ehe ich in den Besitz Neriosengh’s gelangte, war ich 
ganz allein auf meine eigenen Combinationen angewiesen und 
hatte aus diesen die mir am richtigsten scheinende auszuwahlen. 
- Sowie er mir aber zur Hand war, hatte ich doch einen Vor- 
, ganger, dessen Deutung mich zu weiterer Untersuehung reizte. 
indem ich ihn zu widerlegen und eine andere Erklarung zu be- 
grUnden suchte, und durch den ich auf diese Weise haulig zu 
neuen und glilcklichern Combinationen gefiihrt wurde. Da von 
seiner Uebersetzung der Gath As noch gar nichts gedruckt ist. 
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so hielt ich es nicht ftlr unpassend, grossere und kleinere Stellen 
daraus im Commentar mitzutheilen und theilweise zu Ubersetzen. 

Die vorliegende Schrift, deren erster Theil jetzt der Oeffent- 
keit tibergeben wird, enthalt nun die vielfach gesichteten und 
gelSuterten Resultate meiner jahrelangen anhaltenden Forschun- 
gen auf diesem Gebiete. - Wie sehr ich bemtiht war , meine 
Arbeit selbst zu verbessern, kann Jeder leicht an einer Verglei- 
chung meiner ersten AufsStze liber das 44. Capitel (Zeitschrift 
der D. M. G. 1853) mit der jetzigen Behandlung dieses schwie- 
rigen Stuckes sehen. Ich konnte oft nur nach langen Irrgangen 
und nach wiederholten Versuchen in den Sinn eines Wortes oder 
eines Verses eindringen; ich scheute vor keiner Mtihe zurtick, 
da ich vor aliem einen Grund zur richtigen Erkenntniss dieser 
hochwichtigen Ueberreste einer grauen Vorzeit legen wollte. Bei 
diesem Streben fand ich aber bald, dass, urn ein wirkliches 
Verstiindniss zu erzielen, man nicht bloss einzelne Worte und 
Formen erklSren, sondern auch sowohl den Sinn und Zusam- 
menhang der einzelnen Verse unter sich, als auch grosserer 
Stiicke ergrilnden mUsse. Dieser Theil der Arbeit war noch 
schwieriger, als der rein sprachliche, da die Verse hSufig gar 
nicht miteinander zusammenhangen , sondern nur BruchstUcke 
verloren gegangener Lieder sind. Bei manchen wird der eigent- 
Iiche Sinn vielieicht fur ioimer dunkel bleiben; auf viele werden 
spfitere Forschungen auch Anderer noch weiter Licht werfen. 
Die Resultate meiner eigenen BemUhungen in dieser Hinsicht 
sind in den Specialeinleitungen zu jedem Stuck niedergelegt und 
weiter in die Einleitung zum Ganzen ubergegangen. 

Den Ur text habe ich, um die Schrift nicht zu vertkeuern, 
in lateinische Buchstaben umschrieben ; das Nahere liber die Um- 
scbreibung wird die Grammatik bringen. Bei der Herstellung 
des Textes legte ich die vortreffliche Ausgabe Westergaard’s zu 
Grunde, der mit Reeht dem alten Kopenhagener Codex 5. den 
entschiedensten Vorzug gegeben; ausserdem benutzte icb die 
Brockhaus'sche Ausgabe mit den Varianten der Bombayer Edi- 
tion, die von Westergaard so gut wie gar nicht berUcksichtigt 
wurden; dieselbe ist durch Bf., die Varianten sind dureh Bb. be- 
zeichnet. Von blossen Conjectures zu denen in einem so dunkeln 
Gebiet die Versuchung sehr nahe liegt, suchte ich mich moglichst 
fern zu halten. Meine Aenderungen. uber die jedesmal im Com- 
mentar Rechenschaft gegeben ist, stlitzen sich meist auf handschrift- 
lichc Autoritat. in w elcher Beziehung ich aber leider zum grdssten 
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Theil nur auf die wenigen kargen kritischen Noten der Wester- 
gaard’schen Ausgabe beschrSnkt war. Der Zustand der Texte 
des Jacna ist indess ein entschieden besserer, als der der Ubri- 
gen Theile des Zendawesta, und in dieser Beziehung wcnigstens 
' ‘ die Forschung etwas erleichtert. Das Metrum der Verse ist 
after gesttirt und bietet zu einer kritischen Textesconstitution nur 
geringe Hilfe. Urn das Studium zu erleichtern, hielt ich es nicht 
ftlr unpassend, dem Urtext eine wOrtliche lateinische Ueber- 
setzung gegenllber zu stellen. In der deutschen Uebersetzung 
erlaubte ich mir etwas mehr Freiheit, aber es war mir einer- 
seits bei dem so fragraentarischen Zustand des Ganzen, anderer- 
seits bei den so neuen, in den GathAs enthaltenen Ideen nicht 
wohl mitglich, eine gut lesbare zu liefern; ich hatte zu viel um- 
Iscbreiben mUssen. Aus diesem Grunde schien mir noch eine 
Sbesondere Paraphrase nothwendig, die ich in der Einleitung zu 
j'edem einzelnen StUcke gegeben habe. Mil Hilfe dieser wird 
Jeder die GathAs ebenso wcit verstehen lernen kcinnen, als ich 
sie selbst verstehe. Alles Kritische und Philologische ist in den 
Commentar, die eigentliche Grundlage der ganzen Arbeit, ver- 
wiesen. Eine besondere Abhandlung, die dem zweiten Heft bei- 
gegeben wird, verbreitet sich Uber Namen und Stellung der 
GathAs im Zendawesta , Beschafifenheit und Anordnung dieser 
Sammlungen, Sprache und Metrum, Dichter und Zeitalter, sowie 
Uber Zarathustra’s Person, seine ersten JUnger, seine Lehre und 
^ihr VerbSltniss zum Yolksglauben. Da aus ihr die letzten und 
$fUr die Entstebung und erste Ausbildung der Zarathustrischen 
Religion wichtigsten Resultate am leichtesten ersehen werden 
konnen, so halte ich es nicht fUr unpassend, dieselben hier am 
Eingange kurz zusammenzustellen ; die Beweise dafUr sind dort 
nachzulesen. 

Die funf G&thAs sind fUnf kleine, an Umfang verschiedene 
Sammlungen alter Lieder, Liederverse und metrischer SprUche, 
in einem von der gewohnlichen Sprache des Zendawesta abwei- 
. chenden altern Dialekte verfasst, der sich als gleich alt und 
S aufs nachste verwandt mit der Sprache der wedischen Lieder- 
1 sammlungen erweist; ebenso linden wir im Wesentlichen die 
wedischen Metra wieder. Sie sind weitaus die altesten, wich- 
tigsten und bedeutendsten StUcke des Zendawesta. Einige 
der Lieder haben unzweifelhaft Zarathustra selbst zum Verfasser; 
so z. B. die Capitel 30. 32 aus der ersten Sammlung ; am moi- 
sten echt Zarathustrisches enthalt die zweite : die vierte und 
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fllnfte dagegen nichts. Die tlbrigen Stticke sind von seinen Jiin- 
gern und zum Theil von noch spatern Nachfolgern; vielleicht 
finden sich auch Verse von VorgSngem Zarathustra’s. Zur an- 
nahernden Bestimmung des Zeitalters ihrer Abfassung und somit 
von Zarathustra’s Auftreten lassen sich folgende Thatsachen er- 
mitteln: l) Der Ackerbau war damals erst im Entstehen be- 
griffen und noch eine ganz neue Sitte. 2) Mit derselben oder 
kurz vor ihr war auch eine neue, ihr feindliche Religion aufge- 
kommen, die Verehrung des lndra und seiner Gotterschaaren, 
die, von dem berauschenden und betaubenden Somatrank be- 
gleitet, einen wilden , kriegerischen Charakter hatte und den 
friedlichen alt-arischen Feuerdienst, wie er von den Caoskjanto 
gepflegt wurde, sowie den alten Glauben an gute Genien des 
Lebens in den Hintergrund zu drSngen suchte. 3) Diese neuen 
Elemente erzeugten einen gewaltigen und blutigen Kampf unter 
den alten Ariern, der in bllrgerlicher Beziehung zwischen Acker- 
bauem und Nomaden, in religioser aber zwischen den AnhSn- 
gem der alten und der neuen Religion geftihrt wurde. Die 
Ackerbauer blieben dem alten Glauben treu, die Nomaden da- 
gegen huldigten dem neuen Gotterdienst. 4) Der bekampfte 
Bruderstamm sind die wedischen Inder vor der Auswanderung 
ins Gangesland. Die Priester der bekiimpften Gotter heissen 
Kavi’s, ein iilterer Name als Brdhmana, und werden als Ur- 
heber alles Trugs und Verderbens geschildert. 5) Der Weda 
kennt diesen Kampf, diese Anfeindung des lndra und seines 
Somatranks ebenfalls; die Feinde heissen Kav&ri oder Ka- 
v&sakha, d. i. AnhSnger des KavA, welches Wort aus dem 
ominosen Kavi , das seit Alters Ehrenname der vornehmsten 
ir&nischen Geschlechter war, von den Anhangern Zarathustra’s 
absichtlich so umgeandert wurde. 6) Der Hauptfiihrer und 
Prophet der Ackerbauer und Anhanger des Feuerdienstes, 
der eifrigste BekSmpfer des Gotterdienstes, war Zarathustra. 
7) Unter dem volksthltmlich verderbten Namen G'aradashti 
ist er im Weda erwahnt, aber dort schon eine halb verklun- 
gene Personlichkeit. Die muthmassliche Schatzung seines Zeit- 
alters fiihrt auf 2000 vor Christo. Seine Heimat war Baktrien. 
Er gehorte der Famiiie der Ha^eat-acpa's an, die bei den ir&ni- 
schen Stammen das Riehteramt verwaltet zu haben scheint. Er 
tritt auf Befehl Ahura-mazda’s auf, dessen Offenbarungen er 
horte; der von ihm fur dieselben gebrauchte Ausdruck Craosha, 
d. i. das Horen, wurde sehr frilh personifizirt und als Genius 
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gefasst. Zarathustra verkllndet aueh die SprUche des Erdgeistes, 
ist Dolmetscher seiner Geheimnisse und predigt den Ackerbau. 
Aber er wollte nicht bloss diese neue Sittc und den alten Feuer- 
dienst erhalten, sondern er suchte den Volksglauben aueh zu 
lantern und zu vergeistigen. Die Vorstellung von guten wohl- 
thatigen Geistern, den Ahura’s mazda’s, d. i den Lcbendigen, 
Weisen, brachte er mehr auf eine Einheit, d. h. auf einen 
Ahura-mazda, wobei ihm der Volksglaube an einen weissen 
Geist (cpentd mainjus) zu Hilfe kam. Das vvesentlich Neue 
indess, wodurch er der inlnischen Religion aueh ein ganz neues 
und unterscheidendes Geprage gab und dadurch ein eigentlicher 
Religionsstifter, so gut wie Buddha, wurde, war die rein 
philosophische Lehre von zwei Urkraften, Seyn und Nicht- 
seyn, Anfang und Ende, die sich namentlich in der Dreiheit 
von Gedanken, Wort und That als Wahres und Gutes, so- 
wie als Luge und Boses offenbaren, die strenge Scheidung des 
physischen und geistigen Lebens , der ursprUnglichen 
angeborenen Weisheit und der menschlichen Erfah- 
rungsweislieit. Das Princip des Seyns war indess anfanglich 
durchaus nicht identisch mit Ahura-mazda, sondern ist als Vohd 
mand, guter Sinn, spater einer der himmlischen Geister ge- 
worden. Wahrend Zarathustra die Volksvorstellungen von guten 
Geistern und insbesondere die von einem weissen Geist I3u- 
terte und daraus den Begriff eines personlichen Gottes, Ahura- 
mazda, bildete, that er nicht dasselbe mit dem Volksglauben an 
base Geister und insbesondere an einen schwarzen Geist 
(aiiro mainjus). Er suchte in Betreff des BUsen die Personifica- 
tion moglichst zu vermeiden und bewegte sich meist nur in ab- 
stracten Begriffen, wie nichtiger Sinn, Nichts, Nichtseyn, 
LUge, VerlSumdung u. s. w.; Ahriman, der leibhaftige Teufel 
und FUrst der Finsterniss, der Gogner Ahura-mazda’s von Ur- 
beginn, ist erst ein Gebilde der Nachfolger Zarathustra’s, ber- 
vorgegangen aus dem Volksglauben an einen schwarzen Geist 
und dem Zarathustrischen Grundprincip des Xichtseyns. Die 
Verehrung und Personification von blossen Begriffen, welche eine 
HaupteigenthUmlichkeit des Pdrsismus bildet, hat ihren 
Ursprung in der Philosophic des Stifters. 

Die sprachlichen Resultate werden in einer kleinen , den 
altern Dialekt behandelnden Grammatik und in einem Glossar 
Ubersichtlich zusammengestcllt. Das zweite Heft ist vollendel 
und kann in Balde folgen. 



I 


G a t h a ahunavaiti. 
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(Jafna capp. 28 — 34 .) 

1 . ( 28 .) 

1 . jdnim mand janim vacu jdrrim skjaothnem ashaono 
Zarathustrahe. Fra amesha $pentd gdthdo geurvdm. 

Nemo vs gdthdo ashaonis. 

2 . Ahja jdqd nemahhd ugtanazaftd rafedhrahjd 

Manjeus Mazddo paourvim fpehtahjd ashd vifpefig skjaothnd 
YahhSut khratum mananhd ja khshnvisha geuscd urvanem. 

3. Js vao Mazda ahurd pairi-gafai vohu mananhd 
Maibjo ddvni ahvao aftvata fed hjatca mananhd 
Ajaptd ashdt haca jdis rapeiitn daidit qdthre. 


4 . Je vdo Ashd ufjani managed vohu apaourvim 
Mazddmcd ahurem jaeibjo Khshathremcd agzaonvamnein 
Varedaiti Armaitis a inoi rafedhrai zaveiig-gacatd. 

5 . JS urvanem men-gairim vohu dade hathrd mananhd 
Ashiscd skjaothanandm vidus-Mazddo ahurahjd 
Javat ifdi tavded avaf khfdi aeshe ashahjd. 

6 . Ashd hat thwa daresaid managed vohu vaedimnd- 
gdtumed ahurdi fevistdi (^raoshem Mazddi 

And mdthrd mazistem vdurnimaidt khrafeird hisvd. 



I. 


Carmen quod ahunavaiti dicitur. 


1. (28.) 

1. Manifestata cogitatio, manifestata vox, manifestata actio \e- 
racis Zarathustrae. Praecinuerunt Immortales Sancti carmina. 

Laus vobis, carmina veracia! 

2. Hujus adorare-velim laude erectas-mauus-habens fortunae (ad 
hanc fortunam adipiscendam) spiritus Sapientis primum sancti 
vera omnia facta, bonae intelligentiam mentis : quae colam 
terraeque animani. 

3. Qui vos-duos, Sapiens vive! circumibo (venerabor) bona mente 
mihi donationi (ut mihi detur) duarum-vitarum et existentis et 
ejus, quae est mentis; comparanda Veri causa (Veritatis ope) 
ea sunt quibus tenentes (studentes) donabat suum-ignem-ha- 
bens. 

4. Qui vos-duos, ^ erurn praedicem, Mentemque bonain, non-pri- 
mnm, Sapienteinque vivum, cum quibus, et Regnurn nondum- 
adoratum, defendens Pietas ad me fortunae (auxilio) voca- 
tione-veniat. 

5. Qui animam terrae mente-laudem-habentem bona facio simul- 
cum mente Veritatesque actionum gnari-Sapientis vivi; quain- 
diu colam vos poteroque tamdiu ero in-inx 7 estigatione Veri. 

C. \ ere! quid (quomodo) te videre-volo Mentemque bonam ape 
rientem-viamque vivo fortissimo ((raoshem Sapienti! Illo car- 
mine maximum propulsemus carnem-devorantes. Daemont s lin- 
gua dir to. 

1 * 
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7 . Vohu gaidi manat'thd daidi asha-ddo daregtiju 

Ereshvdis tu ukhdhais Mazda Zarathustrai aogSnhvat rafeno 
Ahmaibjacd ahura jd daibishvato dabaeshdo taurvajdmd. 

8. Daidi Ashd tdm ashim vanheus ajaptd mananho 
Daidi tu Armaiti Vistdfpdi isfiem maibjdcd 

Ddof-tu Mazda khshajacd jd ve mathra frevimd radao. 

9 . Vahistem thwa vahistd jem Asha vahistd hazaoshem 
Ahurem jd<;a vdunus naroi Frashaostrdi maibjdcd 
Jaeibja<;cd it raonhanhdi vifpai jave vanheus mananho. 

10 . Anais vaondit Ahura-mazdd Ashemcd jdndis zaranaemd 
Managed hjut vahistem jdi ve joithemd daf erne ftutdm 
Juzem zevustajdohhd isho khshathremed favanhdm. 

11 . At jeiig Ashdatcd vdiftd vanheused datheiig Mananho 
ErethwShg Mazda ahura aeibjd perena apandis kdmem 
At ve khshmaibjd af-una vaedd qarethja vaihtjd fravao. 

12 . Je ais ashem nipaonhe managed vohu javaetdite 
Tvem Mazda ahura fro md fishd thwahmdt vaocanhe 
Manjeus hacd thvod ee donhd jdis d ahhus paourujo bavat. 


2. ( 29 .) 

1 . Khshmaibjd geus urvd gerezdd kahmai md thwardidum ke md 

tashat 

A md aeshemo hazafed remo-ahushd jd daresca tavisca 
Noit moi vaftd khshmat anjo atha moi fdfta vohu-vdqtrjd. 

2 . Add tashd geus perefat Ashem katha toi gavdi ratus 
Hjat him data khshajahto hadd va$trd gaodajo thwakhshd 
Kem hdi usta-ahurem je dregvodibis aeshemem vaddjoit. 

3 . Ahmai ashd noit $aregd advaesho gavdi paiti-mravat 
Ameshdm noit viduje jd shavaite adrehg ereshvdonhd 
Hdtdm hvd aogistd jahmdi zavehg gimd keredusha. 

4 . Mazdao $aqare mairisto jd zi vaverezoi pairi cithit 
Daevdisca mashjdiscd jdca vareshaite aipi cithit 
Hvd viciro ahurd athd n€ anhat jathd hvd vafat. 
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7. Bona veni meute da veri-dationes in-longum-aevum validis tu 
verbis Sapiens! Zaratbustrae robore-praeditum auxilium no- 
bisque vive! quae (ut) osoris odia vincamus. 

8. Da Vere! banc veritatem, bonae lucra mentis; da tu Pietas! 
Vistaijpae rem-fainiliarem mihique; des tu Sapiens domineque 
quae (ut) vestrum carinina atidiamus efficacia. 

9. Optimum te optime! quern Vero optimo conjunctum vivum 
venerabor opem-desiderans Frashaostrae mihique et quibus 
illud praebeo omni saeculo bonae Mentis. 

10. Illis opum-adipiscendarum-causa Vivum-Sapientem-duos Verum 
precibus incitemus Menteinque illam optimam et omne.m qni 
vestrum est, qualis decas laudantium sit; vos estis vocati- 
bona-praebentes, alimenta possessionemque fortunarum. 

11. Ita quas e-Veroque scis bonaque leges Mente, promptas Sapiens 
vive! iis complebo adipiscendis cupiditatem quuin vestrum vo- 
bis proprias oirmino-nullas scio ad-aliment. i-pertinentes, ad-for- 
tunas-pertinentes auditiones. 

12. Cui his verum protegendum est mensquc bona omni-tempori, 
tu-ipse Sapiens vive! potissimum me doce tuo dicere ex-animo 
per-te quo (id est) ore, in quibus vita prima fuerit. 


2 . ( 29 .) 

1. Vobis terrae anima questa-est: cui me creasistis? qui me for- 
mavit? Ad me impetus roburque feriens-jaculans est quoruin- 
uterque audensque potensque. Non mihi percutiet (adjuvabit) 
quam-vos alius neque ita indicabit bona ad-agricoias-pertinentia 

2. Deinceps creator terrae interrogavit Verum : quomodo tibi terrae 
ratio? quum earn procreavisti c , dominantes! simul pascua tanquam 
bovum-nutritum formando. Quern ei adjuvantem-Vivum crea- 
vistis qui a mendacibus factum impetum propulsaret? 

3. Huic vera non relinquens, nullum-odium-habens terrae respon- 
dit: illarum-rerum non gnarus-sum quae possidenti ignes sunt 
sublimes; (sublimium?) omnium-quicunque-sunt ille-ipse fortis- 
simus, cui invocatum adeam semel. 

4. Sapiens indicans scientissimus quae enim pro operato exco- 
gitavit contra-devasque hoininesque et quae pro operaturo ex- 
cogitavit. Ille-ipse discernens vivus; itaque erga-nos sit quo- 
modo ille-ipse velit. 
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4 . Atca hjat ta hem mainju gafaetem paourvim dazde 
Gaemca agjditimcd jathdca an hat apemem anhus 
Acisto dregvatdm at ashaone vahistem mano. 

5 . Ajdo manivdo varata je dregvdo acista-verezjo 
Ashem mainjus $penisto je khraozdistlhg aqtno vafte 

Jaecd khshnaoshen ahurem haithjdis skjaothanais fraoret Mazdam. 


6 . Ajdo noit eres vishjatd daevdcina jjat is adebaomd 
Pere^manihg upa-gafat jjat verenata acistem mano 
At aeshemem hekdvdrehta jd banajen ahu maretand. 


7 . Ahmdica khshathrd gafat mananhd vohu ashacd 
At kehrpem utajuitis daddt Armaiiis drtmd 
Aesham toi a anhat jathd ajahhd ddandis paourod. 

8 . Atca jada aesham kaendi gamaiti aenanhdm 

At Mazda taibjo khshathrem vohu mananhd voieiddite 
Aeibjo $a$ti ahurd joi asha dadett zaftajo drugem. 


9 . Atca toi vaem qjdma joi im frashem kerenaon ahum 
Mazddo^cd ahurdohhd drnojaftrd bar and ashacd 
Hjat hathrd mando bavat jathrd ciftis ahhat, maetha. 

10 . Add zi avd drugo avd bavaiti <;kehdd qpajathrahjd 
At arista jaogantd d hushitois vahheus mananhd 
Mazdao ashaqjdcd joi zazentd vahhao f ravahi . 

11 . Jjat td urvdta qashathd jd Mazdao daddt mashjdohhd 
Qiticd ineiti jjatcd dr e gem dregvddebji rashd 
(javacd ashavabjo at aipi tais anhaiti ustd. 


4 . ( 31 .) 

1 . Ta ve urvdta marehtd agustd vacdo qenhamahi 

Aeibjo joi urvdtdis drugo ashahjd gaethdo vi-marehcaite 
Atcit aiibjo vahistd joi zarazddo aiihen Mazddi. 

2. Jezi ais noit urvdne advao aibi-deresta vaqjdo 
At vdo vifpehg djoi jathd ratum ahurd vaedd 
Mazdao ajdo afajao jd ashdt hacd gvamahi. 
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4. Atque ex-hoc hi-duo una spiritus conveniunt, primuin creant, 
existentiamque non-existentiamque, et ut sit ultimum; vita ne- 
quissiraa mendacium, at veraci optima mens. 

5. Horum-duoruni spiritunm unum eligite qui (quorum alter) men- 
dax, nequissima-perpetrans, alter verum -faciens spiritus san- 
ctissimus; qui durissiinos la pules tlagitat, et qui xenerantur vi- 
vum essentialibus actionibus religiose Sapientem. 

6. Horum-dnoriim non re-vera sitis; Daeva aliquis quoniam eos 
infringebamus in-consulentes-inter-se irrupit dicens immo eli- 
gite neqtiissimam mentem. Turn in-impetum congregati sunt 
Daevae contra quas praedicabant vitas-duas prophetae. 

7. Huicque cum-possessione venit mente bona veroque, et cor- 
pus aeterna creaxit Armaitis, animus horum in te erat ut tern- 
poris-cursu in creationibus primus. 

8. Tumque quum horum aliquo venit malorum, tunc Sapiens ! tibi 
(a te) possessio bona mente obtinetur, his in-vituperatione 
(castigatione) vive! qui vera reddunt manuum-duarum (pro- 
missa) mendacium (Siige). 

9. Atque illi nos simus qui hanc continuam efficiunt vitam; Sa- 
pientesque vivi efficiunt promoventia auxilia veraque; eteniin 
ibi mente-praeditus solet-esse ubi prudentia est doini. 

10. Haec enim ilia mendacii auxilium est, diruptio deletoris. Et 
perfecta conjunguntur in pulchra-habitatione bonae mentis Sa- 
pientis 1 erique qui noti-sunt boni in-fama. 

11. Idcirco haec dicta perficite quae Sapiens dedit hominibus spon- 
teque efflat idcircoque perniciem mendacibus damnum, milita- 
tes xeracibus; et in his erit salus. 


4 . ( 31 .) 

1. Haec vestrum effata dicentes inaudita verba indicamus iis qui 
effatis mendacii veritatis praedia destruenti sunt; at-quaecun- 
que iis o r tima qui corde-addicti sunt Sapienti. 

2. Si his non efflanti-dicta in-viis-duabus pugnatum est (provi- 
sum e?t?) vestris! turn ad vos omnes ibo, quum legem vi- 
rus scit Sapiens harum-duarum partium qua ex perpetuitate 
(perpetuo) vivimns. 
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3. Jam ddo mainju dthrdcd ashaca cdis rdnoibja khshmttem 
Jjat urvdtem iazdonnhvadebjd tat ne Mazda vidvanoi vuocd 
Hizvd thwahjd dohho jd gvahtd vifpehg vdurajd. 

4. Jadd ashem zevtm aiihen Mazdaogca ahurdonhd 
Ashicd Armaiti vahistd ishagd mananhd 

Maibjd khshathrem aogohghvat jehjd varedd vauaemd drugem. 

5. Tat mui vicidjdi vaocd jjat moi ashd data vahjo 
Viduje vuhu mananhd mined daidjdi jehjd md ereshes 
Tacit Mazda ahurd jd noit vd ahhat ahhaiti vd. 

6. Ahmdi ahhat vahistem jf <naU vidvdo vaocat haithim 
Mdthrem jim Haurvatdto Ashahjd Ameretdtafcd 

Mazdai avat khshathrem jjat hoi vohu vakhshat mananhd. 

7. Jafta mahtd pourujo raoefbis rdithwen qdthrd 

Had khrathwd ddmis ashem jd ddrajat vahistem mand 
Td Mazda mainju ukhshjo je d nuremcit ahurd hdmd. 

8. At thwa mehhi paouroim Mazda jazum fldi mananhd 
Vahheus patarem mananhd hjat. thwa hem cashmaini hehgrabem 
Haithim ashahjd damim ah It fits ahurem skjaothanaeshu. 

9. Thvooi af Armaitis thwe d gfus tashd ar-khratus 
Mainju Mazda ahurd hjat aqjdi daddo pathdm 
Vdftrjdt vd cafe je vd noit ahhat vagtrjo. 

10. At hi ajdo fravaretd vaiftrim aqjdi fshujahtem 
Ahurem ashavanem vahhfus fshf Tight mananhd 

Noit Mazda avdtftrjo daevdcciitd humaretois bakhstd. 

11. Hjat ne Mazda paourvim gaetlidorid tashd daendofed 
Third mananhd khratused jjat aftvahtem daddo ustd.iun 
Jjat skjaothandcd cehgliaccd. Juthrd vanning vatjdo dduti. 


12. Athra vacem baraiti mithahvacdo vd ereshvacdo vd 
Vide do vd evidvdo vd ahjd zarezdded manahhded 
Anus-hakhs Armaitis mainju pereraite jathrd maethd. 

13. Jd fracd dvishjd jd vd mazdd pereqaitt taja 

Jf vd katfeus ae’nahho d mazistdm ajamaite biigem 
Td cashmfhg thwirpra hard aibi ashd aibi vainahi ot\pa. 
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3. Quam dedisti spiritus! igneque perpetuitateque, et cujus lignis- 
ad-ignem-eliciendum-destinatis oblationem? Quod dictum re- 
velationem-divinam-habentibus, hoc nobis Sapiens! ad-sciendum 
loquere! lingua tui oris qua viventes omnes protegas! 

4. Quando Verum invocandum-est et quum invocandi sunt Sapien- 
tes vivi, effunde, Arinaiti^ optima praebe mente mihi posses- 
sionem potentia-praeditum, cujus auxilio deleamus mendacium! 

5. Hoc mihi ad cognoscendum die quo mihi vera data tanquam 
melius (optimum) possideo bona mente, et ad commonefacien- 
dura cujus me rectitudinis (me monere quae rectitudo sit); haec- 
omnia Sapiens vive! quae non vel erat vel erit. 

6. Ei erat optimum, qui mihi sciens dixit verax carmen quod in- 
columitatis, veritatis immortalitatisque cst, Sapienti illud reg- 
num (potentia) quod eo bona dicere-potest mente. 

7. Qui-haec cogitavit primus, luminibus coelestibas multitudinem 
suo-igne, ille-ipse intellectu creans verum quo fecit-ut-tenea- 
tur optima mens. Haec Sapiens spiritus! crescere-fecisti qui 
in omni-tempore vive! tu idem eris. 

8. Sic te cogitabam primum Sapiens! altum naturae mente, bo- 
nae patrem mentis quum te simul oculo concepi, essentiale 
veritatis, creatorem vitae, vivum in actionibus. 

9. In te erat Armaitis (terra), iu te terrae formator valde-intelli- 
gens. spiritus! Sapiens vive! quum ei fecisti xiam, ab agricola 
vel venit ad earn qui vel non erat agricola. 

10. Ita haec inter-ho = -duos eligit agricol.un sibi dixitem, vi\um 
xeracem, bouae opulentiam mentis: ne. Sapiens! non-agricola 
deos-cjuosque-colens evangelii particeps-sif.' 

11. Id nobis Sapiens! primum praediaque creasti meditationesque, 
te (tua) mente intelligentiasque itaque existentein fecisti inun- 
duin itaque actioues ( ceremonias) carminaque. Lbi optiones 
vir-Iiber facit, 

12. Ibi vocem fert \el falsum-loquens vel rectum-loquens vel sciens 
vel uesciens ejus (sui) cordeque menteque: ex-ordine inter- 
rogat Armaitis spiritus-duos ubi domi sunt. 

13. Quae caetera (porro) manifestanda sunt vel quae sapientia 
(res sapientes) interrogat-sibi illic vel qui in parvo damno 
maximam sibi-comparat voluptatem, haec oculos (oculis) splcu- 
dens! custos circa \ere! circumspici' omnia! 
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14. Td thicd peregd ahura jd zi diti gehghaticd 
Jdo ishudo dadehte dathrandm haca ashaono 

Jaogca Mazda, dregvddebjo jatha tao aiihen hehkereta hjat, 

15. Peregd amt ja mainis je dregvdite khshathrem hunditi 
Dus-skjaothandi ahura je noit gjdtum hanare vinaqti 
Vagtrjehjd aenahhd pagiius virdatcd adrugajahtu. 

16. Peregd avat jatha hvo je huddnns demdnahjd khshathrem 
Shdithrahjd vd daqjeus vd ashd fradathai agpcrezatd 
Thwavug Mazda ahura jada hvo ahhat jd-skjaothanagcd. 

17. Katarem ashava vd dregvdo vd verenvaite tnazjd 
Vidvao viditshe mraotu md evidodo aipide-bdvajat 
Zdi ne Mazda ahura vahheus fradakhstd manahhd. 

18. Md cis at ve dregvatd mdthriiqcd gusta gdgndtoqcd 

A zi demanem vigem vd shoithrem vd daqjum vd dddt 
Dusitdcd marakaecd athd is qdzddm gnaithisha. 

19. Gusta je manta ashem ahubis vidvao ahura 
Erezukhdhdi vacahhdm khshajamand hizvo-vagd 
Thwa dthrd gukhrd Mazda vahhdu viddta ranajdo. 

20. Je ddjdt ashavanem divamnem hoi aparem khshajd 
Daregem dju temahho dusqarethim avaetd ’g vaco 

Tern vdo ahum dregvanto skjaothandis qdis daena naeshat. 

21. Mazddo daddt ahuro haurvatd ameretdtaqca 
Burois a ashaqjdcd qdpaithjdt khshathrahjd qard 

Vahheus vazdvarc manahhd je hoi mainju skjaothanaiscd wreath 

22. Cithrd i huddohhe jathand vaedemnai manahhd 

Vohu hvo khshathra ashem vacahhd skjaothanacd hapti 
Hvo tdi Mazda ahura vazisto ahhaiti agtis. 


5 . ( 32 .) 

1. Aqjdca qaetus jdgaf. ahjd verezenem mat airjamnd 

Ahjd dated mahmi manoi ahurahjd urvdzem d Mazddo 
Thwv ddtdohhd dohhamd tehg ddrajd jni van daibishevti. 
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14. Haec te interrogem vive! quae enim veniunt venientque quae 
preces conduntur ab creatoribus veracis (veracibus) et quae 
Sapiens! a mendacibus, ut hae sint perlectae ita! 

15. Interrogem illud, quae cogitatio ejus sit qui mendaci posses- 
sionem impertit, mala-perpetranti vive! et quae cogitatio ejus 
sit qui non vitain ulluin (u!lo modo) destruit agricolae damno 
in-pecore viroque (virisque), non-Meudacium-colentis. 

16. Interrogem illud, quomodo ille-ipse qui bonis-donis-praeditus 
domus dominus vel agri vel provinciae veritati-propagandae 
studuit, tibi-addictus Sapiens, vive ! quando ille-ipse erat et 
quae-perpetrans erat. 

17. Utrum (uter) veraxve mendaxve docet majus? Sciens scienti 
dicat, ne nesciens velamen-faciat (celet); esto nobis Sapiens 
vive! bonae confirinator mentis. 

18. Ne quis ita vestrum mendacis carminaque audiat legesque, 
quoniam domum vicumve agrumve provinciamve tradidit per- 
niceique exitioque. Itaque eos interficite gladio I 

19. Audiat qui cogitavit veritatem cum-vitis-duabus sciens, vive! 
recte-dictam vocum possidens linguae-arbitrium, a-te igne ru- 
bente Sapiens! bono posito in-lignis-duobus-ad-ignem-elicien- 
dum-destinatis. 

20. Qui faciat veracem mentientem, ei alienum imperium, per- 
longum aevo, caliginis male-splendens (male-sonans) abiit ver- 
bum; hanc vestrum-duorum vitain delentcs actionibus suis re- 
ligio eradicet ! 

21. Sapiens dedit vivus incolumitates immortalitatesque in multi- 
tudine perpetuitateque (multas pei^etuasque) e-suis-bonis, pos- 
sessionis custos, bonae lucrum mentis ei qui illi animo actio- 
nibusque amicus erat. 

22. Cognita haec sunt bonum-facienti simulac possidenti mente bo- 
num. Ille-ipse, rex! veritatem verbo actioneque colit, ille-ipse 
tibi sapiens vive! optime-vehens (ducens) erit res. 


5. (32.) 

1. Ejusque domesticus veneratus est Sapientem ejus servus cum 
cliente, hujus, Daevae! in mea mente vivi ad ortus Sapientis: 
in-te (tui) misd simus: eos capias qui vos-duos oderunt. 
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2. Aeibjo Mazddo ahurd gdremnd voliu mananhd 
Khshathrdt haca paiti-mraot ashd hus-hakhd qenvutd 
Qieiitdm ve Armaitim vanuhim varemaide ltd nf anhat. 

3. At jus darn'd vigpaonkd akdt mananhd ctd cithrem 
Jagcd vdo mas jazaite drugagca pairimatdised saomdm 
Aipi daibitand jdis agruddm bumjdo haptaithe. 

4. Jdt jus td fra-mimathd jd mashjd aiistd dahti 
Vakhshehte daevo-zustd vafihias cizdjamnd mananhd 
Mazddo ahurahja khrateus nagjaiitd ashdafcd. 

5. To dvbnaotd mashim hugjatdis ameretatagcd 

Jjat vdo aka mananhd jeiig dadoing akagca maiujus 
Aka skjaothanem-vacanhd jd fracinag dregvahtem khshajd. 

6. Paouru adnao enukhsta jdis grdvajeite jezi tais athd 
Hdtd mardne ahurd vahista vdigtd mananhd 
Thwahmi vi Mazda khshathrdi ashaecd genghd viddm. 

7. Aeshdm aenanham naecit vidvdo dgdi hadrojd 
Jd gdja gehghaite jdis grdvi qaend ajahhd 
Jaeshdm tu ahurd irikhtem Mazda vaedisto ahi. 

8. Adsham aenanham VivahhushS grdvi Jimagcit 

Je mashjihg cikhslmushd ahmdkefig gdus bagd qdremnd 
Adshamcit a ahmi thwahmi Mazda viiiithoi aipi. 

9. Dusgagtis gravdo moreiidat hod gjdtfus gihhandis khratdm 
Apo md istim apajahtd berekhdhdm hdiiim vahheus mananho 
Td ukhdhd manjius WHthjd Mazda Ashdicd jushmaibju gereze. 

10- Hvo mand gravao moreiidat je a cistern vaenaiihe aogedd 
Gam ashibjd hvarecd jagcd ddthing dregvatd daddt 
Jagcd vagtrd eivupat jaccd vadare vdizdaf ashdune. 

11. AAhviscd anhvagcd apajeiti raekhnanho vaedem 

Taicit md mdreiidan gjdtum jdi dregvatd mazibis cikuiteres 
Jdi vahistat ashaond Mazda rdreshjdn mananhd. 

12. Jd raohhajen gravanhd vahistat skjaothandt maretdnd 

Aeibjo Mazddo aka mraut jdi gins morenden urvdkhs-ukhti gjdtum 
Jais Grihmd ashdt varatu karapd khshathremrd is ban dm drugem. 
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2. His Sapiens vivus protegens bona mente ,,per possessionem*' 
respondit, „Vero pulchre-sequente lucente sanctam vestruin 
Pietatem bonam eligimus, baec nobis sit!" 

3. Sic vos Daevae! omnes e-mala mente estis orta varietas; et 
. qui vestrum-duorum magnus coiit mendaciique fallaciaeque So- 

mam, praeterea insidias quibtis famosi-e^se-audiinini terrae in- 
septem-regionibus. 

4. Ex-quo vos haec excogitavistis quae homines pessima facien- 
tes loquuntur Daevis-grata, bona privata inente, Sapientis vivi 
ex-intellectu pereuntes veritateque sunt. 

5. Eo defraudatis hominem bona-natura immortalitateque nempe 
vestrum-duorum mala mente, et eorum qui Daevae sunt et ejus- 

*que mains spiritus, mala actione-et-\oce qua potissimum-col- 
lecta est in-mendacem opulentia. 

G. Multa damna facere-studuistis! quibus (quorum causa) si pre- 
ces-fiunt, his fiant ita: quae-re-vera-sunt dicam vive! optima 
scis inente; in te Sapiens! in-regno veritateque laudem posui. 

7. Horum dainnoruin nullum (in nullo), sciens in-acie castrorum- 
duorum quae auxilia tint clamat, in quibus (quorum) esse au- 
ditus-est suo ipsius inodo: quorum tu vive! depulsionis Sa- 
piens! scientissimus es. 

8. Horum malorum Vivanghuides esse audiebatur Jimus-quoque, 
qui homines donis-veneratus nostras terrae (vaccae) partes il- 
lustraus est, in his-etiain ego-sum, te Sapiens! judice quoque. 

9. Mala-verba— proferens auditiones perturbat ipse existentiae ma- 
ledicendo intelligentiam. Ne fortunam auferant excelsam rea- 
iem bonae mentis! Haec dicta spiritus mei Sapienti Veroque 
vobis! exclamo. 

10. 1 Ue-ipse ne auditiones perturbet qui Dequissimum ad-videndum 
dixit, terram nequitiis soleinque implevit et qui leges mendaces 
dedit et qui agros detondit quique detrimentum intulit veraci. 

11. \iventis vitarum-duarumque aufert thesauri possessionem. Hi- 
cunque ne perturbent existentiam qui mendacis inter-magnos 
apparentes sunt, qui optirnae veraci Sapiens ! nocere-student 
menti. 

12. Qua donaverunt auditione ex-optima actione prophetae! His 
Sapiens mala dixit qui terrae perturbant edictum-dicendo exis- 
tentiam, quibus Grehma pugnans contra-verum se-circumdedit 
sacrificulus daemonum, regnumque adeuntium ad-mendacium. 
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13 . Jd khshathrd Grehmo hishagat acistahja demune mananho 
Anheus marekhtaro ahja jaecd Mazda gigerezat k&me 
Thwahja mdthrano dutemje is pat daregat ashahjd. 

14 . Ahja Grehmo a hoiihwoi ni kdvajagcit khratus ni dadat 
Vareca hied fradivd hjat vigentd dregvahtem avd 
Hjatca gdus gaidjdi mraoi je duraoshem gaecajat avd. 


15 . Anais d ve nindgd ja karapotaoged kevitdaogcd 
Avdis nipt jthg daihti noit gjateus khshajamneiig vago 
T6i abjd bairjdohte vanheus d demand mananho. 

16 . Ham tin tat vahistacit je usli-uruje (j age it dahmajdi 
Khshajdg Mazda ahurd jehjd md dithiscit dvaethd 
Jjat aenahhi dregvato ted nu ishjehg anhaja. 


6 . ( 33 .) 

1 . Jathd din ithd vareshaite jd data a it Id u a paourjehjd 
Ratus skjaothand razistd dregvataecd jjntcd ashaone 
Jehjacd hem’m jdgaite mithahjd jded hoi d erezvd. 

2 . At. je akem dregvnite vacahhu vd at vd mananhd 
Zagtoibja va vareshaiti vahhau vd edithaite net tin 
Till vdrdi rddehti ahurahjd zaoshe Mazdao. 

3. Je ashaune vahisto qaetu vd atvd verezenjd 
Airjamna va uhura viddg vd thwakhshaiihd gavoi 
At hvo ashahja anhat vahhtusca vdcire mananho. 

4 . Je thwat Mazda (if rust an akemed mano jazdi apd 
Qaeteusca taramaitim verezenahjdcd nazdistam drvgem * 
Airjamanafid nadentu g fused vdgtrat acistem mantuni. 

5 . Jagte vigpe-mazistem f'raoshern zbajd avanhdne 
Apdno darego-gjditim d khshathrem vanheus mananho 
Ashat d erezus path 6 jaeshd Mazdao ahurd shaeiti. 

6 . Je zaotd ashd erezus hvo manjeus d vahistdt kajd 
Ahmdt avd manunha jd verezjeidjdi mania vdgtrjd 
To tin isjd ahurd Mazda darstnisid hem-parstdised. 
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13. Quas possessiones Grehma tradidit pessimae habitaculo mentis, 
vitae occisoris htijus, in-quaque Sapiens! contumelia-affecit cu- 
piditate tui vatis legationem qui eos propulset ab-impetu veri. 

14. Hujus Grehma in vincnlis sit ! expulsi vates-quicunque daemo- 
num, intelligentia abolet artes magicas quasque antiquitus 
traditas quum veniunt ad-mendacem auxilium (auxilio). Ita- 
que terra vincere dicebatur, quae malum-propellens intlamma- 
vit auxilium. 

15. Illis in vobis delebo quae sacrificia-daemonum vaticiniaque! — 
Auxiliis quoque quos faciunt non existentiae possessores libere, 
hi ab iis feruntur bonac in habitaculum Mentis. 

16. Omne hoc optimo-cuique qui late-splendenti adjacens est sa- 
crificio (qui id perficit) regnans. Sapiens xive! cujus me ad- 
rem-omnino misisti; itaque pernicici inendaccs quoad nunc 
adeundos faciam ! 


6 . ( 33 .) 

1. Sicut his ita perficienti quae datae sunt, vitae priinac leges, 
actiones justissimas, mendacique accidit et quod veraci; cujusque 
totam-rem colenti fallaciae et ei ilia quae in ea recta. 

2. Sic qui malum mendaci voceve vel mente, manibusve per- 
ficit vel ope-boni cognoscit non-existentiam : hi propugnaculo 
agunt. vivi in-gratia Sapientis ! 

3. Qui veraci optimus doinesticorum-duoruin vel servorum-duorum 
clientum-duorum-ve vel viva sciens laborando terrae : sic hie 
Veri erit bonaeque in-campo Mentis. 

4. Qui a te Sapiens! inobedientiam malamque mentem deprecar 
domesticique impietatem senique proximum inemlacium clien 
tisque adhaerentis terraeque a-campo pessimam cogitationem. 

5. Qui tibi omnium-maximum (,'raoshem invocabo ut sit propulsori 
diripientis longam-existentiain in regno bonae Mentis, Veri in 
rectis viis in-quibus Sapiens vivus habitat. 

6. Qui invocavit vera rectus, ille-ipse Spiritus optimi in essentia : 

ex hoc ilia mente cst praedihis qua colere cogitaxit anre^tia. 
haec tui venerabor xive Sapiens! e-vUmpie rolloquioque. 

■> 
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7. A md didrtm vahista d q aithjded Mazda darefutacd 
Asha vohu mananha jd fruje pare magaond 

Avis ndo aiitare heiitu nemaqaitis cithrdo rdtajn. 

8. Fro moi fravdizdum arethd td ja vohu shavdi mananha 
Japiem Mazda khshmdvatd at vd ashd ftanmjd vacao 
Data ve ameretutafcd utajuiti haurvatdo draono. 

9. At tdi Mazda tern, mainjdm ashaokhshajahtjdo ( aredjajdo 
Qdthrd maethd mdjd vahistd baretii mananha 

Ajdo droi Itd-kurenem jajdo hacaihte around. 


10. Vifpdo {tdi hugitajd jdo zi dohhare j dot; id hehti 

J do fed Mazda bavaintl thwahmi his zaoshe dbakhshohvd 
Vohu ukhshjd mananha khshathrd ash did ustd tanum. 

11. Je fevistd ahurd Mazdd ofid Armaitisvd 

Ashemcd frddat-gaethem Managed vohu Khshuthremid 
(jraotd moi mareiddtd moi dddi kahjdicit puiti. 

12. Uf moi uzdreshvd ahurd Armaiti tevishim (laved 
(jpenistu mainju Mazda vaithujd zavo-ddd 
Asha hazd imavat vohu manaithd ffeiatdm. 

13. Rafedhrdi voura-cashdne doishi moi ja ve ubifrd 
Td khshathrahjd ahurd jd vaitheus ash is manaithd 
Fro fpehtd Armaiti ashd daendio fradakhshajd. 

14. At ratum Zarathustra tanvafeit qaqjdo ustanem 
Daddili paurvatdtem manaithafcd vaitheus mazdd 
Skjaothanahjd ashd jdtid ukhdhaqjdcd fraoshem hlishathremt 


7 . ( 34 .) 

1. Jd skjaolhandt jd vacahha jd juqnd ameretatatem 
Ashemcd taeibjo ddoithd Mazdd khshathremed haurvatato 
Aeshdm lot ahurd ihmd paourutemdis dafte. 

2. A ted i tdi mananha mainjeused vaitheus vifpd data 
Cpehtaqjdcd neres skjaothand jehjd itrvd ashd hacaite 
Patri gaethi khshmdvatd vahme Mazdd gar d ibis qUitdin. 
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7. Ad me ite optimae ad me propriaeque, Sapiens! conspiciendae 
veritates bona mente ! qua audior coram magno-adjutore. Palam 
nos-duos inter fiant ad-venerationem-pertinentes diversi modi ! 

8. Provenite inihi! provenite res tales ! quae bona illi-ipsi mente sunt, 
cultus Sapiens! vestruin et verae laudatoriae voces. Date vestrum 
et innnortalitates aeternas-duas et incolumitates, vigorem. 

9- Ita tibi Sapiens ! hunc spiritum veritate-augentium-duaruin vi- 
riam per-totum-annum-efficacium suo-igne, loco, origine, opti- 
mae indole mentis, — harum-duarum in-promptu praeparatio 
est quas-duas sequuntur animi. 

10. Omnes in-mundo bonae-res quae enim erant et-quae Sapiens! 
erunt, tua eas gratia largire; bona auge mente possessiones 
veritatesque, salute corpus! 

11. Qui fortissimus \iviis Sapiensque Pietasque et\ erum convallans- 
praedia Mensque bona Possessioque estis: aiulite me felicem- 
reddite me in *) opere quocunque! 

12. Mihi assurge-te viva Armaiti, vigorem da sanctissime spiritus 
Sapiens! bona precum-oblatione, da mi/n'Vere! robur vehemens, 
bona mente opulentiae-legem. 

13. Saluti late spectanti curas mihi, ea veritate quae vos implevit, 
ilia veritate possession^ viva quae bonae veritas est mentis; 
corrobora sancta Pietas vera! carmina corrobora! 

14. Ita e numero-sacrificantium Zarathustra, ut corporis-cujuscun- 
que proprii natura maneat, dat primordium et quidem mentis 
bonae sapientiam, actionis veritates et quae similia verbique 
auditionem possessionemque. 


7 . ( 34 .) 

1. Qua actione qua voce qua veneratione immortalitatem verita- 
teinque his praebeas Sapiens! possessionemque incolumitatis : 
harum rerum tibi vive! hoc-illud plurimum datur (datum est) 

2. Itaque haec tibi mente spiritusque boni omnia data sanctique 
viri actione, cupi- animus veritates sequitur; in habitatione 
vestra ainplificatio Sapiens! cantibus laudantium est. 


pro fiititi 
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3. At tiii mjazdem ahurd nemanha ashdicd ddmd 

Gaethdo vi^pdo d khshathroi jdo vohu thraostd mananhd 
Aroi zi huddonho vigpais Mazda khshmdvaepl gavo. 


4. At tdi dtarem ahurd aogdnhvahtem ashd ugemaht 
Agistem emavaiitem gtdi-rapehtem cithra-avanhem 
At Mazda daibishjante zagtdgtdis derestd-aenahhem. 


5. Kat. ve khshathrem ka istis skjaothandis Mazda jathd vaokhemi 
Asha vohu mananhd' thrdjdidjdi drigum jushmdkem 
Pare vdo vigpdis pare vaokhemu daevdiscd klirafgtrd mashjdiscd. 


6. Jezi athd gtd haithim Mazda Asha vohu mananhd 
At tat mid dakhstem data ahjd anheus vigpd maeihd 
Jathd vdo jazemnagcd urvaidjdo gtavag ajeni paiti. 

7. Kuthrd tvi aredrd Mazda joi vahheus vaedemna manaiihd 
(jehghus raekhndo agpehcit gadrdeit cakhrajo ushi-uru 
Naecim tern anjem jushmat vaedd ashd athd ndo thrdzdiim. 


8. Tdis zi ndo skjaothandis bjahte jaeshu af pairi pourubjo ithjegd 
Jjat agaogjdo ndidjdonhem thieahjd Mazda dgtd urvdtahjd 
Joi noit ashem mainjahta adibjd duire vohu agmano. 


9. Joi gpeiitdm Armaitim thwalijd Mazda berekhdhdm vidnshd 
Dus-skjaothana avazazat vaiiheus ivigti mananhd 
Aeibjo mash ashd gjazdat javat ahmaf aurund khraftgtrd. 


10. Ahjd vaiiheus mananhd skjaothand vaocat garebdm hukhralus 
(jpentdmcd Armaitim ddmim vidvdo hathum ashahjd 
Tdcd vigpd ahurd thwahmi Mazda khshathroi d vojathrd. 


11. At tvi ube haurvaogcd qarethdi d ameretatdogcd 

tan hi us khshathrd mananhd ashd mat drmaitis vakhst 
Utajuiti tevishi tdis d Mazda vidvaeshdm tlnvii alii. 


12. Kat tvi rdzari kat vashi kat vd g tutu kat vd jaguahjd 
(jruidjdi Mazda frdoaocd jd ve ddjdt ushis rushnam 
(jishd ndo ashd patho vaiiheus qaetriig mananhd. 
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3. Ita tibi sacrificium vive! Iautle Veroque damns in habitatio- 
nibus omnibus quas bona constrnxisti mente. In-promptu enim 
estote bonum-facientes! in-omnibus rebus Sapiens! quae-ves- 
trum-sunt salus est. 

4. Sic tibi ignem vive! robustum vere! desideramus, incolumem, 
potentem, mundum-adjuvantem, varia-auxilia -ferentem, sic tibi 
Sapiens ! delenti telis-a-manibus-missis eum-qui-commisit-pec- 
catum. 

5. Quid vestrmn regnum? quae fortunae actionibus comparatae Sa- 
piens! nt loquar veritates bona mente ad-triplicem-faciendain 
trinitatem vestram? Jam-dudum vobis duobus in-omnes, jam- 
duduin loquebamnr in daemones, in-carnein-vorantcs, homi- 
nesque. 

(>. Si nunc estis re-vera Sapiens! \ ere! praediti bona mente: 
sic hoc mihi robur date hujus vitae omni loco, quoniam vos- 
duos venerans praedicationi vestrae laudansque obviam ire-volo. 

7. Ubi ii prospiciens Sapiens! qui bonae mentis possessa mentis 
indicant bona; caligo-quaecunque oppressio-quaecunque effi- 
cis-ut-fiat manifesta-Iate. Nullum hunc alium praeter-vos nosco 
Vera! Nunc nos-duos servate! 

8. His cnim nostris actionibus terror-injicitur iis in-quibus erat 
in multos pernicies ; itaque affligas cognatum inimicutn tui Sa- 
piens! angore edicti: „qui non verum cogitaut, iis in-remoto 
loco habitatio est a-lucente coelo“. 

9. Qui, quamquam sanctain Pietatem tuae mentis Sapiens! excelsam 
scientes sunt, malas-actiones progignendo addicti sunt bonae 
ignorantia mentis: iis magnns dejicit veritates quoniam ex- 
hoc discurrentes daemo/iM-carnem-vorantes nascuntur. 

10. Hujus bonae mentis actiones dixit fructuin esse valde-intelli- 
gens sanctamque Pietatem creaturas-habentem sciens substan- 
tiam veritatis esse-dixit; eaque omnia vive! in tuo Sapiens! 
regno sunt quae-moventur. 

11. Sic tibi ambae incolumitatesque in splendorem immortalitates- 
que sunt; bonae regnb mentis Vero cum Pietas crescit; sem- 
piternae vires-duae in his sunt; Sapiens! possidentium eas in 
te es. 

12. Quid tibi arcanum est ? quid concupiscis? quidve Iaudantis 
quid\e xemrationis est? Audiri Sapiens! die t« quae ves- 
t rum faciant veritates custodum. Doce nos vere! 'ias bonae 
a-te-ipso-calcata- mentis. 
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13 . Tim advanem ahurd jem mvi mraos vanhius manaitho 
Daendo qaoshjantam jd hu-keretd ashdtcit urvdkhshat 
Hjat civistdi huddobjd miidem Mazda jehjd td dathrem. 


14 . Tat zi Mazda vairim aqtvaHe. ustandi data 

Vanhius skjaothand mananho jdi zi geus ver ezine azjdo 
Khshmdkdm haciftim ahurd khrateus asha frddd verezend. 


15 . Mazda at moi vahista pavaofcd skjaothandca vaocd 
Td td vohu mananhd ashdicd ishudem ftdtd 
Khshmdkd khshathra ahurd frashem vapid haithjim dao ahum. 
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i;j. Haec via vive! quam mihi dixisti boiiae mentis, sunt dicta 
jnceidwtum-ignein-inflaminantiuni quae bene-facta e-veritatc- 
quaque enata-sunt. Etenim praebitum-est boimm perficienti- 
bus praemium Sapiens! cujus tu cs datur. 

1-1. Hoc enim Sapiens! propugnaculuin existeuti nmndo dcdisti*, 
bonae actiones mentis; iis qui enim terrae cultura indelebilis 
occupnti sunt, vestrani bouain-sapientiam dedistis; vive! intelli- 
gentiae veram tuitus-es cultiiram. 

15. Sapiens! sic inihi optimas auditionesque actionesqiie die illas, 
tu bona mente veraque die precationem laudantis; vestto regno 
xive! continnam gratia tiui praesentem feci-ti vitam. 


2)eutf$e Ueberfejjung ber ©atya afyunauaiti. 


1 . (28.) 

1 . ®er geoffenbarte ©ebanfe, bag geoffenbarte SBort, bit 
geoffenbarte ‘If/at beg tv a f; r f; a f t i g e it Bar a tlfufira. — 
®ie unfti'r Slie^en ^eiltgen fangen bie Sieber bor. 


Sfnbetnng cud;, if; v imiljrfniftigen SHeber! 

2 . 3 di be 6 ember in 3(nbad)t meine .fjanbe ltnb bereave gucrfl affe 
iiHiftren SSeife beg meifen (jeiligen ©eijleg unb beg frotnuten ©in 
tteg (sinildjt, um biefeg ©liitfg tbeilfiaftig ju tretben. 3 enen 2 Bca 
fen unb pee ©eele ber (Srbc miff id; mein ©ebet barbrittgett. 

fyrommen Stung miff id; mid) eud; itafien, SLBetfet ! Sebenbiger! 
mit ber 33itte, mir bag irbif<f)e unb bag geiftige Beben gu eerlek 
(ten. $urd) SBafntyeit ftnb biefe ©liter ju erlangen, bie ber 
@elbf}lcu$teiibe ben banad; ©trebenben fdjenft. 

- 1 . ©ud) beibe miff idj ruf;men, bic©, 2 Bal;rf>eit, unb bid), ben guten 
Sinn, jum jtoeiten; ben febenbigen SSBeifen nnb bot 9teicf)tf)um, 
pen id) nod) nid;t angefle^t; mit btefen femme bie 2 ( attain (Cyr 
gebenfjeit), bie per bem SSefen fdjufit, auf metneit 9tuf meincm 
<£eil fjer. 

o. 2)iein ©eift berfiinbet Sob ber @ecle ber ©rbe unb bem guten 
©inn, unb ben 2 Baf)rf;eiteu ber beiligen SBerfe beg funbigen 3 Sek 
fen, beg Bebenbigen. 2 Bie fang bie .Sraft mir reid^t eud) 511 per-' 
ebreit, fe laitg bkib id) beim Sudjeu nad) ber 4 Baf)rf)eit. 

0. SBaljrer! mie perinag id) bid) $u flatten unb ben guten Sinn, 
unb Kraofljta, ber bem aflerftarfjfen, bem febenbigen SBeifen, bie 
SBcgc baf’nt. fDiodjte btefer ©paid), pen uuferm fDiuttb gefpro-- 
dien, bie rerbrrbficbrn ©efdjepfe peitreiben! 
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7. d?onim mit bem guten ©inn, serleib bed ffiabren ©abett fitr 
fatt^e 3dt, burcb betne mdd)ttgen ©orte, ©eifer! 93erleib bent 3<i- 
ratbuftra bane ftarfe djitfe unb aucb und, baf; mir bed geittbed 
Stngriffe 6cfiegen. 

8. @ie6, ©abrer ! bicfe ©afirbeit, b ed gutcn ©tnned ©liter. ©ieb 
bit, Strmatti, bent SStfiac^a unb autb mir fBcrmogen. Bap bu ©ei- 
fir! bu .Sbntg! und cure glucfbriitgenben ©sriicbe sernebmen. 

9. Sicb, ben ©fien, SSefler ! mit bent beflen ©at;ren, bicb, ben Be.- 
bentigen! unit id) serebren; f?i(fe ivurifd; icb fur grafbaoftra unb 
mid) unb fiir Sir, benen bu fur atfe 3 f it bed guten ©inned 
Jtraft st'tieifftt mag ft. 

10. lint ©<bd6e jtt geroinnett feuern mir nicf) an mit unfern ©ebeteit, 
ben tebenbigen ©eifen unb ben roabren unb ben beften ©inn fo- 
mte jeben, ber eurent Dteicbe angcbbrt, in melcfjcr jliaffe ber fiinim: 
lifcfien Bobfdnger er aitcfi feti. 2fuf unfern Ofuf serleibt ibr ©u 
ter, Sfa^rung unb ©fig son Wad/t. 

11. 2)u fennfl, lebenbiger SBeifer! bie fcereitS sorbanbrneu ©efe(je beg 
9Bal;ren unb beg guten ©inned; berrietigen milt id) meine Bitfl, 
tie ju erlangen; Son euren eigenen ©brittben, bie jttr Dtabrung, jit 
©iitern oerf)clfen fbttnen, tenne icb noib gar feine. 

IB. Su fe(6fl, ber bu burcb bicfe ©efefce bag ©afire unb ben guten 
©intt befebiieeft emigliib, bu lebenbiger SBeifer ! lebr micb bod) 
turd) beinen @ei|S scrfuutigeit, turd? metfen ©mite, curd) men 
iiber(;aubt bad erfte Beben 6eflei?t. 


2. (29.) 

1. 3u euib rief (aut tie ©rtfcele: gitr men fd)uft if;r ntiib, mcr febuf 
tnicb? ®egen micb ftiirmt bie ©emalt into tie Diobbeit an mit 
Jfubnbcit unb mit ©adit. Diicmant antcrS, aid ibr, fdtldgt fie 
mir juriicf, ntemant fonft serfitntet, mas bem Banbiuaitu frommt. 

2. Sa fragte ber ©Inter ber (free bad ©abre: mas baft bu fur ein 
®efc |5 fur tie 6rte gegeben, aid ibr fie fdjufet, ibr ^errfeber, baft 
tie ftetd bad Sfieb erndbre burcb ibre gluten ? ©elcben Bebenbtgcn 
febufet ibr ju ipier fjilfe, ter ten son ten Bugnern serfuebten 
SlngriTf abjumctiren sermag? 

:> liefer (Frtfeele antmortete ber bad ©at)re nie serlaffentc, ber fei; 
ii in djup begente: Sifter jener Singe, bie bem fperrn bet erbabe. 
neit genet gebbren, bin idi unfitting; son alien, tie fine, ift jeitet 
ret ©tdiffte, tent id) midi ciitmal mit Slnbetung ttaben mill 
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4. $er SBetfe iff ber ©prefer; er meif am 6eflen 511 cetlitnbigen, 
wag er fur ben, ber gewiift l)at gegen ®aeoag unb 66fe 20fenfd)en, 
unb fur ®en, ber widen wirb, erfonneit. (Sr, ber Sebenbige, wcif; 
gu unterfd)eioen. (Sr moge bafjer gegen ung fepn, me eg itjin ge= 
faltt. 

5. SlWit aufgebobeneti fgduben bind nteine unb ber (Srbe unjerfibr; 
6are-@eele wegen eurer briber Seben, bap btc, bie ben SBeifeit in 
38erWtrf[id)ung ber beiben Seben unterfliitjen, fowie bie bag 9ted)te 
Siebenben, unb bie SSermbgenben, com SBeitcrleben unter ben £itg= 
item bcfreit werben. 

6. 2Hfo fprad) nun ber lebenbtge SBeife, ber bag ©efeg unb bie 
!Did)tlunfl fennt. „J?ein foerr aud) nur eineg Bebettg, nod) ein 
f?err beg Jffiafjren war ba; ba()er fd)uf bid) ber ©djopfer fur ben 
SSerntogenben unb ben Banbtnann." 

7. 5Diefeg Sieb ber 93eref)rung biditete ber lebenbige 2Beife ini ii3cr- 
ein niit bent SBabren fitr bie (Srbe; in ben fed)g ©egenbett ber 
(Srbe ifi eg fjeilig 5U preifen. 2Bcn t)afi bn guten ©eifleg, ber 
eg jur 3eit ben dftenfdjen gebe ? 

8. 9lur einen ^abe id), ber unfere Uteben l)brte, ndmlidj ben bodt- 
iieiligen 3aratl)u|ha; biefer will unfere Weifett ©priidje unb bie 
com $8al)ren ju ooUbtingenben 5paten bcfannt ntadjen. $al)er 
will id) ii;m ber Dlebefunji 9lnnef)nilid)fcit oerleiljn. 


9. ®a rueinte bie (Srbfeele : bag ©ebet beg fcbwadjen Dianneg urn 
enciinfdite ©iiter lief id) unerljbrt, bent miinfdic id) jekr 33efU) 
con ©iitern. 2Bamt wire ber erfebeinen, ber ibm tf)dtige Jpilfe 
fdjaffe? 


10. 3br gebt biefett 3Bol)nung, Bebenbiger! unb niit qutem Sinn je= 
lien !8e|t$, SBabrer' ber lilnnebnilicbfeiten unb ©eniiffe getedbrt. 
3d) will bid), SBeifer, alg feiiten criicn -Beftner anbdditig cer- 
ebren. 

11. 2£>o foil id' bag SBabte, ten guten Sinn, ben 33 e fife nun »er.- 
f)errlid>en ? 3br, SBeifer! I’ebenbiger' cerfprad't quilt (Srfennen beg 
gropeit ©utg ung beiben geiv.be bie Joilfe eurer Bpcnbe. 
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3. (30.) 

1. 23erfunbigen mitt id; jejst, ifjt 9tal)enben! tote trcifcn ©pritcbe toes? 
9lttmeifen, toie Bobeglieber beg Sefeeitbigen unb bie Blnbetungen beg 
guten ©eifieg, bie berrtidfen 2Bat)rl)eiten, beren 9tufgang bei ben 
glantmen fid) fdiauen lapt. 

2. 4?ord)t begfjalb auf bie (Srbfeele (Urfiier), fdfaut an bie geuerfiral)- 
lett mit frrntmjiem ©inn. ©in Sober, 9Bann trie 9Beib, if} ju 
fcEteitoen nad) feinent ©lauben. 3f?r ©emaltigen son 9llterg tier, 
ermadfi unb fiimntt ttng bei! 

3. 93on Sinbegintt gtebt eg citt 3t'ttlinggpaar, jmei ©eifter, jeber 
ton eigetter Ti)dtigfeit; fie (into bag ©utc unb bag SBofc in ©e. 
banfen, 2Bort unb That. SBdfjIt unter beiben, feib gut, nidjt bag! 

4. Unb biefe jmei ©eifter begegnen fid) uttb fdfaffeit bag ©rfie (3r. 
bifd)e), bag ©epn unb 3ii$tfe«n, unb bag Befitc (©eifiige); ben 
Bitgttetn trirb bag fdjlimntfte Tafenn; bem SBabrbaftigen bao befie. 

5. ifon biefen beiben ©eiftern n?a£;lt einen, enttreber ben liigneriftben, 
bag ©dflitttmfle Dottbtiitgenben, ober ben trabren beiligften ©eifi. 
2Bet jetieit md()lt, ertud^ft bag bdrtefie Boob, trev biefen, sere^rt 
ben 2iburatuajba gldubig unb in SBa^r^eit burdj feine Tljaten. 

6. Tiefen beiben fonnet ibr nieftt bicnen. 3rgenb ein bofer ©eift, 
bie icir Bernidften rootteit, uberfdilt bie fid) Beratbenben unb 
fprid)t: „3Bdljtt ben fd)ted) teften ©inn." Tann fdmaren fid) biefe 
©eifiet junt 9tngriff gegen bie beiben Beben, bie bie IBropbeten 
laut berfiinbigten. 

7. Unb biefent irbiftbeit Beben fant 2(nnaiti mit ittifdfer Biacbt, ber 
2Baf)rl)eit unb betn guten ©inn 511 ^ilfc ; fie, bie ©rnige, ftf)uf bie 
Jtorpetmelt, bet ©eift abet ift bei ©it, BBeifer! in ber 3 c *t bag 
©rfie bei ben ©dmpfungen. 

8. BBann ber ©eifi in irgenb melcbeg llcbcl fbntntt, fo nurb ron bir, 
o SBeifer! irbifeber 'Bent? nebji gutem Sinn tetlieben : aber Tic 
fir a ft er, beren tBerfprecben Biige, nid't 2Bal)rl)eit ift. 

9 ©0 lajjt ung bentt ale gorterbalter biefeg be be ns mitten, reffen 

eiftigfie unb rcabre fyorberer bie iebenbigeit SBeifen fe(6fi ftnt 
,,Toit tttir ifi ber QSerfidubige, mo bie ©infidu mrbnt." 

10 ©erabe fte if} tie recite J&ilfe gegen bag BSfe, fie ift bie 3 cv itb 
rung beg 93etberberg. 23ottfommeneg mobm nur in bem idn'iien 
■6aug teg guten ©inns, teg 2Bei>‘en unb teg BBabreit. tie ale gut 
beiiibmt tint. 
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11. Ite&t aud bie Bebven, son 3Jiagba’§ eigenetn Sunb gcfpvocben, bie 
cr bnt Senfcben gab, ben Siignern gum ©djaben, guv IBevnicfitung, 
bfiit Saigrbaftigen gum >§ei(. 3n U)nm ru^t bad ©liid 


4. (31.) 

1. 3«bem mir biefe cure ©briidm sediinbigen, fpredgen mit unbe.- 
fannte Sorte fur 3)ie and, meldge bent turd) feine Sugenfgmtdie 
bic rciiten Sanbgiiter aSerbcvbenben angel;6rcn. Sled ©utc rniib 
$eneu gu 5^eil, bie mit -gerg unb ©eele bem 2l^itvamagba ev= 
geben finb. 


2. Seim bmbutdg nic^t fur ten SBerfitnbiger beiber Sege geforgt 
mirb, fa muf? id) gu end) QUlen gcf)en (um mid) git erfunbigen), 
meil bev le6enbige Seife bad ©efetj rcol)l fcnnt unb bie gortcauev 
bev beibeit Sfjeile, burdj bie mit leben. 


3. Sem mutbe bad Olucf gu Sljeil, bafi bu feinen Dleibbblgevn an; 
baftenbed geuer gabefl, ©eifi Sagba? Seldgen @g)tud) bie Hen: 
net bev gottiidjen jOjfenbatung 6efi|en, ben laf und rviffen, Sei= 
fev! butd) beineu eignen Sunb, mit bem bu alle Sebenbeit be; 


4. Sann bie Sabrbeit unb bie lebenbigen Seifen auf ben 'Jiuf ev= 
fdgeinen, fo fgjenbe ittrmaiti mit mit bem bejlen ©inn tin rnddjtU 
n ged i8efi§tl)um, but<b beffen -gilfe mit bie Biige setnidnm mb gen. 


5. ©ag mit biefed, um gu etfennen, mclcb tmbed ©ut itb in ben mit 
serliebenen Sabrbeiteu butd) ben guten ©inn befitte, unb um mid) 
gu ertnnetn an bad ©erabe (tRidjtige), fomie an ailed ®ad, lebcn= 
btger Seifer! mad nidjt mar, nodi fein mirb (bad Unridjtigc, 
S'fllfd)eJ. 

G. $et batte bad Sfle, bev aid Siffenber mit bad mirflidje Sieb 
bed Sobljlanbed, bet Sabr[)eit unb bev Un]tevtlid)feit tetfitn; 
btgte. 2>et Seife bat jene Sad)t, baj; er ed burtb feinen guten 
©inn serfunbigen fann. 

7. 3>er, meldu't butd) fein eigeued Sid)t bet .gimmcldlidjtev Senge 
uraitfanglidj erfanb, bet fdwfft bind) feine (Sinftdst bad Sabre, 
meburd) bejlebt bet gute ©inn. 3Med Iciffeft bu geteiben, rotifer 
©ei|l I bev bit berfelbe bleibji gu ailet 3eit. 
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8. 35id) bad)t td) alg ben Urerflcn, SBeifer! alg ben -Soften in ter 
Olatur mie int ©eifte, alg ben 93atcr beg quten ©inncg, ba id) 
bid) mit 9tugen fdjaute aid bcr 2BaI;rbcit SBefen^ett, aid beg 2e= 
beng ©djopfer, aid ben Be6entigen in beinen Sattblungen. 

9. 3n 2>ir rulfte bie f;eilige (Srbe, in ©it bev ftodtoerflcinbige ©iltncr 
beg (frbleibeg, lebenbiger ©cifl, 2)?a$ba! 2(uf bem son bir ange; 
miefenett 2Bcg fomntt fte oom Banbmann Ijer unb gel)t an bem 
oorbei, ber feiner if}. 

10. ©te maftt ftd) unter beiben ben IReidfen, Bebenbigen, SBaffrltaftigen, 
bie 5Keicfttf>umev teg guten ©iitneg; fein 91idttbebauer beg Battbeg, 
bcr irgeitbmeldte ©Seen serefyvt, foil 2lntf)ei[ an ber frozen dl'unbc 
t;aben, SHJeifer ! 

11. ®u fdmfjl juerft, o SEBeifer! linferc fianbgiiter unb erfannef} bie 
©prudie burdj tettten ©eifi uut bie (Srfenntniffe ; baburd) erfdjufefl 
bu bie UBelt biefeg SDafeing, baburdi bie l;eiligcn Jfjanbtungen unb 
bie Dtcben. 

12. 3T>o bem frcien ilWann bie SBaljl frei fkftt, ba bring! fein 2Bort 
ber fiitgenrebner trie ber SIBaftrbeitrebner, ber SBiffenbe trie ber 
llnmiffcnte nad) feinem Scr; unt ©inn f) f rr'or. $>er 9leibc nad) 
fragt 2lrmaiti beibe ©eifier, mo ifjrc Seimatl) ij}. 


13. 2Bag fonfl fur anbere £inge ;u ejfenbarcn jtnb, oter rrclc^e SBeid 
beiten tort erfragt merten, oter mo (finer turd ffeinen ©dabcn 
fid) ten groptcn ©enu§ serfdafft, biefeg 2l(lcg erfdjauft bu aid 
2Badter mit beinen glanjenben Slugen, SBaljrer! 

14. $ieg mill id tid) fragen, Bcbcntigct! fitr jefjt unb fur bie 3 U - 
funft, true tie ©cbcte, bie sen ten mabrbaftigen ©dfopfern unb 
mcldtc son ben Bitgttern gegeben lint, getidtet muvten. 

15. $ieg trill id) fragen, mag tie ©efmnung $ejfen fei, ber bent Bug-- 
tter, bem Bollbringer beg ©tfjlec^ten 23eji| scrlciljt, Sebenbigcr ! unt 
mag tie ©ejimmng Teffen ij}, ter tag Scbett begjenigcn Bant; 
mattng, mcldjer bie huge nidjt oerefm, auf feinc SBeifc an i'iel) 
oter 2)leufden berteet. 

16. ®iep mtU td) fragen, ffiie ter reidt begabte >f?err beg Ijaufeg, ber 
©egenb oter ber Bro»in$ bie 2Baltrf)cit ju serbreiten flrebte, menn 
cr bir, lebenbiger SBeifer! ergeben mar unb mag cr that. 


17. Bebrt ter 2Babvl)aftige oter ter Biigner tag ©rbjjrve? ter SBiffenbc 
fage eg tent 9iid)tmiffenten ; ter Diidtlrnffenbe ntoge eg nidt ser= 
bergen; fei ung, lebentiger SBeifer! tin ©tarfer beg guten ©inttg! 
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18. iteinet son eu* Bore auf bie Siebet unb ©ebote beg Siignerg, beitn 
fjaug uttb Sotf, ©egenb unb Ukooinf ftiirjt er in Unglitcf nub 
SSerberBen. Salfer tobtet biefe Biignet mit bem G*merte! 

19., 2l6er ber SBiffenbe, mrl*er nut an bie SBaBtBeit unb bie Beiben 
SeBen batfcte, SeBettbigcr! beffen 3unge frei fid) Bemegt, tjore auf 
bie ri*ttgett 2Botte, bie bur* bein glangenbeg guteg gcuer, bag 
in ben SReiBfyoljevn tu*t, oerfitnbet rcerben, SBeifer! 

20. SBer ben 2Bal)rBaftigen $um Sitgner nta*t, bet fomutt untev 
frcmbe Jpetrf*aft lange 3eit, bem mirb bag it6!e SBort „ing Sun 
fct" ! oetfiinbigt. Set ©iauBe foil Sie, mel*e but* i^re < 8anb; 
lungen euet BeBen jerjloren, augrotten! 


21. Ser leBenbige SBeife, bet SBddttet beg SBejtBtl)umg, oerliel) aug ber 
gillie feiitet ©uter SBoBlftaub unb UnflerBlic&feit in tei*ent iUiaij 
unb ton etoiget Sauer, beg guten Ginneg ©liicf Gem, bet bur* 
©eftnnung unb bur* SBaten fid) alg feinen gteunb Bernieg. 

22. Gieg ifl Belannt bent ©uteg 3.*uenben, line bem ©utgefinnten. 
©etabe Set sereBtt, o flonig! bie 2Bal)t*eit in 9Bott tint Sfyat, 
getabe Set ifl bit, lebenbiget BBeifer! bet bejlc gotbcrer. 


5 . ( 32 .) 

1. Gein Sintetmanstev, fein fin edit unb G*u$genojfe, Betet an nacB 
nteinem Ginn, ibt Saera’g; Beim Blufgang biefcg SBeifen (teg 
geuerg). Seine So ten molten mit fern, 5*?afba! Balt bie feft, 
bie cu* Baffen. 

2. Siefeit antii'ortete ber leBenbige SBeife, bet but* ben guten Ginn 
G*u| gemaf)rt: beg Senjftljumg tvegen rodBlen mit but* bie 
.ffiaBrbeit, uufete fdtcne, gldnjenbe Segleitetin, cure gute Beilige 
(SrgeBenBeit, fte foil ung fenn! 

3. 3B r Sacta'g allefantmt fe»b nut gat uianuigfa*e SluggeBurteit 
beg f*le*ten Ginneg, fount bet ©tofe, bet cuter Bilge unb enter 
Sauf*ung 9tauf*tranf fur l)o*lieilig l)alt, unb eure ^rugfihifie, 
but* bie iljt in alien Sftetlen bet @tbe fo mo*l Befannt fe»b. 

4. Sabur* crfanbet il)t all bag G*le*te, bag tie 2)ienf*en t*un 
unb teben, bag jmat ben Gaesa'g angene*m, aBer alien guten @in= 
neg Baar ifl, unb begfmlb but* beg le&enbigcn Sfieifen dinfi*? 
unb bie SBaBtBeit $u ©vunbe geben. 
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So betrugt il)t ben SUettftben unt fem guted Safeon unb feiite 
Unftrrblid)feit burd) euven fcblechten Sinn — fomobl burd) ben 
ber Sa esa'd aid ben bed fcHednen ©rifted — burd) fdilecbte $t?at 
unb fddedjted SBort, moburd) ber Siigner SUacbt ftd) fammelt. 


Sfiele Uet>cl (udder it?r ju ftiften. SBill man uni U’rc Slbmebr 
bitten, fo go fcfiefje cd burd) biefe ©ebetr. Tie mtrflidjen SBorte, 
bie bu meijjefl mit gutern Sinn, mill id) (prcdien. Seiuem Slcidi 
unb beiner SBaljrbeit bringe id) Sob bar, lebenbiger SCBeifer ! 

©egen feiited biefer Uebel famt ber SBijfenbe beirn Jlantbf ber bri- 
ben ejjcere ejoilfe oevfiinben, ba er fte felbjl auf eigene SBeife er- 
fafmen. Sfjre Slbmeljr feitnfl bu, lebenbiger 3Beifor ! am bejlen. 

SUan I)6rt, audi Sima, bed ©isangljsat Sobn, mar son biefen 
Uebeln niebt oerfdjoitt, er, ber bte SUenfiben burd) feinc ©aben be- 
glucfte unb unfere Sbeile ber (frbe mit feiitcm Bidite crfutlte. Qlucb 
idi bin in ibttcn, nadj beiner ©ntfcfceibuug, SBeifcv ! 


SBer bofe SBorte fpridit sermirrt bit Stcben, inbent er f<fjmaf)t 
bed Safesnd SBeidbeit. Stidit fallen fte bad t?o^e, mirflidje ®ut 
bed guteit Sinned und raubeit. Siefe SBorte meineb eigenen ©ei 
(ted rufe id) eud>, bem SBeifen unb bem SBabren, (aut ju. 

Sener foil nidht bie Steben sermirren, ber gegen bie (?rbe unb bie 
Sonne burch feinc Sd'led)tigfeiten bad Sdjleduejle mad $u feben 
audfv’ra(b , ber bie liigncriitben ©efrge gab, ber bie jyclbcr ser-- 
mi’tftrt unb bent SBabrbat'tigen Sdjaben ’ufugt. 

Sen 3Seii§ bed Scbaged ber teiben Bebcn unb bed ©elebteit nimmt 
er meg. Slbcr Sir, melcbc aid bie ©rojjen bed Biignerd erjtbeinen, 
meldje, SBeifer! bem bejlen ©eifi, bem mabtfjaftigen, ju fdhaben 
traebten, follen bad Safest) nid)t oerrcirren. 


SUit biefer iRebe mogert und bie ©ropbeten ber beften Sbat balber 
befdjenfen! ©egen Sir fprad) ber SBeife ublimmc SBorte, bie ber 
Grbe Safeon burcb il)re 3aubert>rud)e sermirren, son benen ©rebma, 
ber ©rietler ber ©ogen, umgeben ift in feinem Jtantbf gegen bad 
SBabre, unb ber dlbnig ber Sitgenfreunbe. 

Sieie ©eugtbumer uberliefertc ©rebma bem SBobnug bed fcbled'- 
refren Sintid, bed SUorberd biefed Sebcnd; nad) alter Buft fdjmdbi 
er beined ©rotobeten Senbuua, ber ibrrn Slngritfen ©inbait tbun 
mill 
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14. 3n feinen Sanben few ©relfma! ffiertrieben fallen rnerben jeglicfie 
©6|enbtof>l)etcn ! $ie ginjtdjt »ernid)tet jeglicbr Bauberfunfte aud 
alter 3cit, ttol)er beg Signerd ©ilfe fam. ®ev (Srbe fdfrieb man 
ben ©teg gu, meil fie bie bad llebel abmeffvenbe gianinte guilt 
©djufce anginbete. 


15. 3)ttrdj biefe (©fmidje) mill idj unter cud; bie ©ofienobfer unb 
JDrafcl serni^ten. ®ie, meldfe - fie (bie iDlagba’d) burd) ilire ©ilfe 
ntdit gu freten ■©erven bed ®afe»nd ntadien, rnerben con il;nen 
gum SBobttfttje bed guten Sinned getragen. 


16. 2111 bad trirb bem 93ejlen gu X^eil, ber bad meil bin leuddenbe 
Dpfev oollgieft, aid ©errfd;tr, lebentiger SBeifer ! gu meldjent 3trccf 
bu mitb iiberbaubt fanbtejl; babnrd) trill id) fit je£t bie Signer 
ind $erberben (tureen. 


<». ( 33 .) 

1. SBie ed $em fierburd) bie ©efe|e bed erfien Sebcnd, bie gercdjte- 
fiert ©anblitngen 35ollbringenben ergebt, trie bem Sugnev, unb trie 
bem SBabi'baftigen, trie !£rm, ber lantev ?rug l;egt, nnb $cm, 
ber bad Slufridfige null (mill id) nun cerfuntigen). 

2. SBer bem Signer in SBort, ober ©efinnnng, ober $bat llebled 
gufigt, turd) bed ©uten ©life Die ©d)led)tigfeit erfennt, S)er 
mirft gum ©djube (gegeu bad ©bfe) mofclgefallig bem leben; 
bigen SSeifeit. 

3. SBelcber con gtreiSlnoermanbten, ober gmei Jbnedjten, ober gmei 3d;utj: 
genoffen bem SBal?rf)aftigcn aid ber 33c fie gilt, eter melder Dad 
Sebentige erfennenb, bie ©rte bearbeitet, ber unit in tern ©efilDe 
bed SBafreit unb bed guteu ©timed fern. 

4. 23on bir, SBeifer, mill id) ben llngeborfatn tttiD ten fdtledteit ©inn 
turd) ©ebet abmenben, unb tie SBiterfpdnitigfeit ted Slnoermantten 
itnt bie ndd)ft»ertranttc Suge bed Jinecfud tint tie ted aitgebbrigen 
©d)u§genoffen unb ron ber ©rte glur tie rerterblidijlc ©ev 
ftnnung. 


5. Slid teinen ©elfer gegen £en, ter tad langc 3>afemt int Seiche 
bed guten Sinned gerjlort auf ten rtditigeit Sfaben, mo ter le; 
bentige SBeife mobnt, mill id) ten allcrgrepten (traofba anrufen. 
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6. 2Ber aufridftig bie SBalfrtyeitcn anruft, ber i)at bed 6efien ©eifieS 
SSefenlfeit; balfer ift er mit jenem ©inn tegatt, ba§ er ben £anb= 
tau ju ftirbern benft. ©iefen trill i$ bodjefjren, lebmbiger SBeifer! 
in golge beiner Djfentarung unb briner ©iittfyeilung. 

7. Jtommt ju mir, tefie eigene SBalfrifeiten, bie 511 erfdjauen finb 

burd) ben guten ©inn, SBeifer! burd) meidjen id) befannt bin »or 
bem grofjen heifer. Itnter und teiben folien bie ntannigfadjcn 

SZBeifett »ev ©eteftrung effentar luerben. 

8. Jiommt Ijer ju mir, fommt l)er 511 mir, iijr I)of)en ©inge, tie 
jener feitfi (bu) burd) ben guten ©inn tejifct, eure iflntetung, 
SBeifer! unb bie mafiren Botedroorte! ©crleibt eurer Unfiertlid); 
feiten unb eured 3Bof)lfianbed ©auer immcrbar. 

9. ©iefe teiben dfrdfte, bie ben ©eifl an 2Baf)rl)eit fiSrbern, bie bad 
ganje 3af)t Ijiuburd) tuirfen, burd) il)t eigened Seuer, burd) ilfren 
£3rt, Urfptuttg unb bed tefien ©inned 2Befen, bemn bie ©eelen 
folgen, — bie finb in beiner ©ereitfcfyaft , SBeifer! 

10. 2ti(e guten ©inge in ber SBelt, bie raaren, finb unb fein merben, 
SBeifer! serieiife und burcf) beine ®nabe. 2M)rc turd) ben guten 
©inn bie ©efifstlfumer unb bie SBafyrfyeiten, fidrfe ben barber 
burif) 3Bof)lergcl)en.' 


11. ©er fldrffie Betenbige unb ber SBeife, bie ©rgetenf)eit unb bad 
SBaifre, bad bie Banbgiiter fdfujst, ber gute ©inn unt bad ©e* 
fi|tfium, — if)r alie I)cret mi(| unb mad)t tnicty gliicflid) in jeg= 
tii^em SBerf. 


12. (Srf>e6e bic^ , Ie6enbige 9(rmaiti! gie6 mir Jtraft, Ijeiligfler ©eifl 
2Jfagba ! menn id) bir bie guten ©ctfte bartringe, giet mir, 3Ba()= 
rer! bet ©tdrfe 9Kad)t, bed 9ieid)t§umd ©efef) burd) ben guten 
©inn. 

13. Siir mein SBolft forgfi bu, treun id) ireitliin tlitfe turd) bie 2Batr= 
l)eit, bie eud) erfultt, jene letenbige, bie bem ©efi|tt)um unb bent 
guten ©inne eigen ifi. ©iet ©atfibrutf ben fyeiiigen ©jnud)eu, 
ifeiiige, tnalfre 2irmaiti! 


14. Unter ben ©ereffrern ifi ed 3<trat6ufira, ber ben ©runb fdjafft, 
ndmlid) .bed guten ©inned SSeidteit, ber £antlung SBalfrfyeiten 
unb anbere fold)e ©inge, fotrie bed SBorted Ueterlieferung unb bad 
©eiifstljum , bamit eined jeben SBefend eigeml)umU<$ed ©afemi 
tleite. 


Abhandi. der DMG. I, 3. 


3 
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7. (34.) 

1. 2UC tote -§anblungen, 2Borte unto 23erei?tungen, tourd) toie tou Hit 
fterblid)feit unto SBaf)rf?eit unto ben SBeftfe beg Softftantoeg biefett 
toerleilfji, SBcifer! befifcefi tou gerabe im reit§gen 2J?af?e, Sebenbiger! 

2. 2>iefj atteS ifl bit tourd) beg guten ©eifteg ©inn unto tourd) beg 
beiligen Sanneg -§antoluitg, beffen (Seek ben ffiafyrlfeiten folgt, 
oerlieifen. 3n eurer 2Bol)nung, SBeifer! erfdmtien toer So6fditger 
Sieber. 

3. ®ir, Sebenbiger \ bringen toir Dbfer ntit Co6to)vei§ unto bem Sat); 
ten in alien ben SBofjnungen, toie itjr tourd) guten ©inn erbautet. 
©eib bereit, iffr ©uteg ©djaffenben! 3n atiem, toag eud) geljert, 
ift J&eil, SBeifer! 

4. 9fad) toeinem jiarfen geuer, Sebenbiger! SBaljrer! fie^t uitfer ©inn, 
ttad) bent uokfrdftigen, mddjtigen, toer Sdjopfung nitgenben tourd) 
feine mannigfad)en djitfgmittel; fur bid), toer ton ntit Pen ©efdjoffen 
toeiner <§dntoe bit greeter Berniditefi , oerelften mit eg. 

5. Seldfeg ift euer ffieid; ? SSetdje ©liicfogiiter toerben bind) toie front; 
men ©e6rdud)e erioorben, ffieifer! ti’enn id) ntit gutem ©inne toie 
SBaifrijeiten oerfiinbige, unt eure ©reifyeit gu oerbrctfad)en? ©djon 
lange retoeten tnir eurettniiien (Se&enbiger! SBeifer!) gegeit toie bbfen 
©eifter, toie gleifd)freffet unto tote (biifen) SJknftben. 

6. 2Benn il)r nun, SBeifer! 2Baf;rer! tvtrflid) mit gutem ©inne be; 
gabt feib, fo madjt mir biefeg (bag trbifcfye) Seben aiferorten 
ftarf, rneil td) mit Sob unto Breig eud) beitoen entgegen fommen milt. 


7. So finto tote, gerberer SJfagba! toie angeigen beg guten ©inneg 
©uter, toie fie (toie getntoe) in 23eft| genommen? 3egltd)e bunfle 
Sljat, jeglidje Unterbriicfung niogeft tou an bag fjellfte Sid)t brim 
gen. Jteinen antoern fenne id), alg eud), SBalfre! BJettet je£t ung 
beitoe. 

8. $urd) toiefe unfert djanblungen trertoen toie erfdjredt, toie 23ielen 
mit SSertoerben broken.; ben na^oertnantoten geinto rnogeft tou burcb 
toetnen Btugffmtdi, Seifer! dngjiigen: „bie ntdft bag 2Baf)re ben: 
fen, toeren So^nung Uegt lneit oom leudftenben J&immel entfernt". ~ 


9. Set, obfd)on er fennt toie beitige. bobe 2lrmaiti, Seifer! too* jur 
gBrterung f<$l«f>ter Staten $ifft, aug SRijjadjtuiig beg guten ©in; 
neg: bem nimmt toer ©rofe tie SBalfrl’eiten bintreg, roeil tourd) 
feine -§anbtungen toie fun; unto (ferrennenben fteifcbfreffcnben ©d- 
ntonen erjeugt tnertoen. 
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10. $er <&odjrerfianbige fagtc , bie Staten guten Sinneg feien fcic 
grutfjt, unb ber SEBiffenbe nannte bie fyeiiige Qtrmaiti, bie reitf) an 
©djopfungen ifi/ ber 2Ba£;ri;eit BBefenljeit. Unb alleS bag bemegt 
in beinem Steidje Bebeitbiger, BBeifer! 

11. SBeibe, bie Itnfferbliibfeit fomoljl ate ber SBoljljtanb, getjoren gu 
beinem ©lange. ®urd) beg guten (Sinneg <§errfd;aft trucks mit 
bem BBaljren bie gromntigfeit. 3n biefen rut;en jene beiben Jtrdfte, 
BBeifer! £>enen getjorji bu an, bie jte burdj bid) beftgen. 


12. 2Beld)cg ifl betn ©ebeimnip? 3Bag bein SSegeljr? 2Ba§ ift (Sadie 
beg Scbpreiferg? 2Bag gefjbrt gur JBerefyruitg? SBerfititbige laut, 
cap man eS bore, SBeifer! mag eure, ber 2Bdd)ter, SBabrbeiten 
f^afft. BeT;re ung, 2Ba£>rer! bie con bir gebabnten 2Begc be6 
guten (Sinneg. 

13. $iefer 2Beg beg guten (Sinneg, ben bu mir nannteft, finb ber 
geuerpriefter fdjongebiibete, aug Iauter SBa^rfjeit ^errorgegangene 
©priicbe. $enn ben ©uteg 5'^uenben trirb ein Bobn oerliebcn, 
SBeifer! unb bu bifl bcffen ©cber. 

14. 9£lg ©dmbitebr gabt i^r ber irbif^en SBelt, SBeifer! beg guten 
©iitneg $(;aten. Seiten, meldje ber JBebauung ber unSerganglidjcn 
©rbc ft$ iribmen, »erlief)t i^r eure gute (Sinfi^t. S)u baft ber 
(Sinft^t lra^re SBirfung geffirDert, Bebenbiger! 

15. BBcifer! fag mir jene befteit Oleben unb Staten , fag mir mit 
gutem, rcabrem ©inn beg Bobpreiferg ©ebet. fBurdf betne ^crr= 
fdiaft fcbuflt bu in ©naben jictige Sauer bem rrirfltdhen Bebcn, 
Bebenbiger! 
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Commentar zur Gatha ahunavaiti. 

Juf. capp. 28 — 34. 


Wahrend die iibrigen vier Gatha’s nach ihren Wortanfangen be- 
nannt sind, z. B. die zweite ustavaiti nach dein Anfangsworte usta 
(43, 1), hat diese erste von dem Gebete jathd ahu vairjo (Honover 
der Parsen) ihren Namen. Wir finden dieses heiligste Gebet am 
Ende des 27., unmittelbar vorhergehenden Capitels. Es fragt sich 
nun , ob diese Gatha in einem Zusammenhange mit dem Gebete 
steht. Das 27. Capitel ist eine Lobpreisung des jathd ahu vairjo 
folgenden Inhalts: „Diess ist das grbsste von alien, inn zu schaflfen 
das Leben und das Gesetz, das lebendige, weise, zur Vernichtung des 
Anro mainjus, des anlaufenden, zur Vernichtung des verderblichen 
Adshma, zur Vernichtung der Mazanischen Daeva’s, zur Vernichtung 
aller Varenischen Daeva’s , der anlaufenden ; zur Fbrderung des 
Ahura-mazda , des reichen, glanzenden; zur Fbrderung der Amesha 
fpenta’s ; zur Forderung des Sternes Tistrja, des reichen, glanzen- 
den; zur Forderung des reinen Mannes; zur Fbrderung aller reinen 
Gescbopfe des heiligen Geistes“. Nun sind drei Gebete angefiihrt, 
und zwar jathd ahu vairjo, mazdd at mdi (Ja9. 34, 15) und a air- 
jema ishjd (Ja<;. 54, 1). Dann wird so fortgefahren : „Durch Homa 
werden beschutzt Mazda, Khshathra, Asha, die Herren, der gute 
(jraosha, der mit Macht den Asha begleitet und Die, welche hier 
dein seyn mogen. Die dabei wirkenden guten Kriifte des Ahuna 
vaiija, des fortgehorten in Reinheit, preisen wir, (die Kriifte) der 
in Reinheit vollzogenen Auspressung und Jer mit Wahrheit gespro- 
chenen Worte: „dann sollen sie uns die wirksamsten (am meisten 
Gluck bringenden) seyn“ x ). Nun folgen Verse aus dem 33. Capitel 
des Ja^na (v. 11 — 14), dann das Glaubensbekenntniss: Ich bekenne 
mich als Mazdaja^ner etc. Unmittelbar hieran schliesst sich das 
jatha ahu vairjo, aber hier ist es vollstandig erhalten und ziihlt 21 
Worte, die in der Entwicklung des Parsismus eine so grosse Rolle 
spielen, Diesem Gebet folgt ashem vohu , das zweite der heiligsten 


') D les e Worte: Athd zi ne liumdjdturd aoheii gehoren der Sprache 
nach ganz dem Pd/Aa-Dialekte an, koinmen aber son«t nicht weiter vor. 
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Gebete, ebenfalls vollstandig. Nun kommen die gewohnlichen An- 
rnfungen: „Das Ahuna vairja beten wir an, die beste, trefflichste 
Wahrheit, die unsterbliche, heilige, beten wir an.“ Zuletzt steheu 
die Anfangsworte des dritten der heiiigsten Gebete : jehhe hatam. 

Dieses Capitel zerfallt augenscheinlich in drei Theile, die unter 
sich zwar in keinem engen unmittelbaren Zusammenhange stehen, 
aber doch einige Beziehungen zu einander haben. In dem ersten 
Theile, v. 1 — 5, sind die Wirknngen der Recitirung des heiiigsten- 
Gebets im Einzelnen beschrieben; im zweiteu, v. 6 — 12, sind nicht 
bloss die Wirkungen des Ahuna vairjd allein, sondern auch die an- 
derer heiliger Worte und die des ausgepressten Horaasaftes im All — 
gemeinen gepriesen. Das Ganze scheint so eine passende Einlei- 
tung zu den nun folgenden .Gdtha’s zu bilden, indem es die hohe, 
Kraft und Wirkung heiliger Gebete, namentlich die des allerheilig- 
sten, hervorhebt. Die Ueberschrift von c. 28, die Westergaard irr- 
thiiuilich als ersten Vers der Gdthd bezeichnet, l ) schliesst sich ent- 
weder als Nachschrift an den dritten Theil von c. 27 an, oder ist 
Ueberschrift fur alle Gdthd’s, oder nur fur die Gdthd akunavaiti. 
S. dariiber weiter zu v. 1. 


Capitel 28. 

Dieses Stuck, das die erste Liedersammlung ( Gdthd akunavaiti) 
eroffnet, lasst sich ausser der Ueberschrift v. 1 fsiehe dariiber den 
Commentar) in drei Theile zerlegen: a) 2 — 6; b) 7 — 10; c) 11. 
12. Die jetzige Gestalt haben weuigstens die zwei ersten dnrch 
einen spatern Bearbeiter erhalten , der beide zusainmenfiigte; der 
dritte steht in keinem nahern Zusammenhange mit den beiden er- 
sten und scheint nur durch einen blossen Sammler angebangt zu 
seyn. Der Grundgedanke der beiden ersten Theile, die jetzt zu 
einem Ganzen verschmolzen sind, ist eine Anrufung und Lobprei- 
snng der hiichsten Genien , des Ahura-masda oder^ des lebendigen 
Weisen, des Vohu-mand oder guten Sinnes, der Armaiti oder der 
Frommigkeit und Ergebenheit, des Asha oder des Wahren, Wirk- 
lichen, Dauernden, des Khshathra oder des Reichthums und Besitzes, 
sowie des Geus urvd oder der Erdseele (s. zu 29), und des Qraosha 
oder des Genius der Ueberlieferung , um die Verleihuug irdischer 
und geistiger Giiter. Dabei ist auffallend , dass zwei sonst hiiiifig 
genanntc Genien, Ameretut, d. i. Unsterblichkeit, und Haurvatat, d. i. 
Ganzbeit, Unversehrtheit, VVohlstand, iibergangen sind. 

a) 2 — 6. Der Dichter verehrt die wahren Thateu und Hand- 
lungen des heiligen Geistes Ahura-masda und des guten Sinnes Ein- 
sicht nnd die Erdseele, d. h. er vollzieht die beiligen, von Ahura- 


') Ich bin ihm in dieser Bezeichnung nur desswegen gefolgt, um keine 
S to rung in die Citate, was hochst lastig ist, zu bringen, babe aber den 
Charakter des Verses als einer Ueberschrift angedeutet. 
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mazda angeordneten Handlungen, die dem Feuerdienst gelten, folgt 
alien Satzungen des hochsten Geistes, und strebt zugleich nach der 
wahren frommen Gesinnung und der Einsicht, um jene Handlungen 
wiirdig vollzieheu und des hochsten Gliickes, nach dem jeder Wahr- 
haftige und Fromme streben mass, niimlich des ungestorten Besitzes 
des leiblichen sowohl als des geistigen Lebens theilhaftig zu wer- 
den (2). Nur durch die Wahrheit, das Wirkliche und Dauernde, 
d. h. die eifrige, unverdrossene Pflege des Feuerdienstes und alles 
Guten, nach den vom hochsten Gott gegebenen Gesetzen sind diese 
Giiter zu erlangen, in deren alleinigem Besitz der Urqutll alles 
Lichts, Ahura-mazda, ist (3). Die Wahrheit und der damit ver- 
bundene gute Sinn haben in der Anrufung gleich die zweite Stelle, 
d. h. sie sollen gleich nach Ahura-mazda, dem v. 2 die erste An- 
rufuug gait , angerufen werden. An diese beiden schliesst sich 
Khshathra, der Reichthuin, an, dessen in den vorhergehenden 
Versen noch nicht gedacht wurde and der daher der noch nicht 
angerufene heisst. Alle diese Genien sind von der Armaiti, der 
personifizirten Frommigkeit und Ergebenheit der Menschen (zugleich 
Genie der ErdeJ begleitet, die vor allem Bosen schiitzt, wenn sie 
gerufen wird (4). Diese Lobpreisungen sollen aber nicht bloss den 
hochsten Genien gelten, sondern auch der Erdseele, die die Erde 
bildete, sowie allein, was das Leben fordert in Folge der von 
Ahura-mazda angeordneten Handlungen. Ja der Dichter ist so be- 
geistert, dass er nie im Lobpreisen dieser guten Geister zu erroiiden 
und stets das W'abre, dem Ahura-mazda Woblgefallige zu suchen 
verspricht (5). Aber er will das Wahre nicht bloss suchen, — 
in seiner Gottbegeisterung will er es wie die Seher der Vorzeit in 
leiblicher Gestalt schauen, ebenso den guten Sinn und den Schutz- 
geist < "raosha , die personifizirte Tradition, der dem Ahura-mazda 
die Wege bahnt, d. h. durch dessen Yermittlung. der hbchste Gott 
allein auf Welt und Menschen wirken kann (6). Hiermit schliesst 
der erste Theil des Stiicks, der sonach ein Loblied enthalt. 

AVer der Verfasser des Liedes sey und aus welcher Zeit es 
starnme, ob aus der zarathustrischen oder einer friihem oder spa- 
tern, liisst sich, wie bei vielen andern, kaum bestimmen. Der gauze 
Inhalt des Liedes, sowie der Umstand, dass es mit Spriichen, die 
sicher aus der zarathustrischen Zeit stannnen , vereinigt wurde, 
scheint mir wenigstens zu beweisen, dass es nicht nach Zarathustra, 
sondern entweder von ihm selbst oder von einem seiner Genossen, 
oder sogar von einem fruhern Propheten verfasst ist. Der Wunsch, 
den wahren Gott selbst zu schauen, die ansdriickiiche Versicherung, 
so lang das Leben reiche, der Wahrheit treu zu bleiben, lasst den 
Dichter als einen gottbegeisterten Seher und Propheten erkennen; 
die Anrufung und Lobpreisung der Erdseele (v. 2. 5) scheint be- 
stimmter auf Zarathustra zu weisen, da er Cap. 29 als Verkiindiger 
eines der Erdseele vom hochsten Gott gewordenen Orakelspruchs 
erscheint und sich auf einen solchen (30, 2) auch wirklich beruft. 
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Aber tier Mangel aller Polemik gegen die Abgotterei und gegen die 
Liigner, die in keinem wirklich zarathustrischen Stiick vermisst wird 
und die bier leicht anzubringen gewesen ware, scheint mir gegen 
die zarathustrische Abfassung des Liedes zu sprechen, und die An- 
rufung der hochsten Genien, die sicher schon vor Zarathustra ver- 
ehrt wurden, wie die ganze Entwicklungsgeschichte der iranischen 
Religion zeigt, beweist wenigstens nichts fur dieselbe. Auch der 
Umstand, dass yon den beiden Leben (dem irdischen und geistigen) 
die Rede ist (3), was sonst eine der Grundanschauungen Zarathu- 
stra’s war, ist kein strenger Beweis dafiir, weil 30, 6 diese Lehre 
als eine von den Propheten iiberhaupt, nicht von Zarathustra allein, 
verkiindigte erscheint. Sonach haben wir gar keinen verlassigen 
Grund, das Stiick Zarathustra selbst zuzusprechen. Weil nirgends 
eine deutliche Einwirkung der neuen zarathustrischen Ideen, des 
scbarfen Gegensatzes von gut und bos, zu erkennen ist, so mochte 
ich dieses einfache Lied , das ebensogut im Weda als im Zend- 
awesta stehen konnte, einem vorzarathustrischen Dichter zuweisen. 

b) 7 — 10- An dieses Loblied schloss ein spaterer Bearbeiter 
drei Manthra's oder heilige Spriiche an. Eingeleitet wurden diesel- 
ben durch den Schlusssatz von v. 6: „ Mochte dieses Manthra, von 
nnserm Mund gesprochen, die verderblichen Geschopfe, die Khrafgtra’s 
(. Khar fester , eigentlich Fleischfresser) vertreiben Dieser Satz steht 
in gar keiner Verbiudung mit dem iibrigen Theil des sechsten Ver- 
ses, und bezieht sich, streng genommen, eigentlich nur auf den fol- 
genden siebenten Vers; denn es ist nur von einem Manthra die 
Rede, wahrend drei folgen, und dann stiinmt der v. 6 angegebene 
Zweck des Spruches: ,,die verderblichen Geschopfe zu vertreiben “ 
genau mit dem Schlusse von v. 7: ,,dass wir des Feindes Angriffe 
besiege u ", wahrend weder v. 8 noch 9 davon die Rede ist. Da- 
her vermuthe ich, dass er ursprunglich zum siebenten Vers als Ein- 
leitung • gehorte und nicht vom Bearbeiter herriihrt. Beidemal , im 
Schlusssatz von 6 und 7, spricht der Dichter in der ersten Person 
derMebrzahl: „wir mogen vertreiben" und „Zarathustra und uns“. 
Der v. 7 enthaltene Spruch hat indess eine so merkwiirdige Aehn- 
lichkeit in Inhalt und Form mit den zwei folgenden in 8 und 9, 
dass eine Verwandtschaft und Zusammengehorigkeit kaum gelaugnet 
werden kann. Diese drei Verse, in denen die hochsten Genien urn 
Hilfe gegen die Feinde (7, 9), urn Vermogen und Mittheilung wirk- 
samer Gebete angefleht werden, sind besonders wichtig und merk- 
wurdig durch die in ihnen vorkommenden Eigennamen : Zarathustra, 
Vutdfpa und Frashaostra, zu denen sich als vierter noch der Dich- 
ter gesellt. Dieser spricht in der ersten Person von sich und kann, 
dem ganzen Zusammenhange nach, nur einer der nachsten Freunde 
Zarathustra’s seyn; ich vermuthe G'dmdfpa, weil dieser sonst neben 
Frashaostra und Vtstdcpa genannte Freund Zarathustra’s und Befor- 
derer seiner Lehre hier nicht mit Namen aufgefuhrt ist, wie die 
zwei andern. Ob indess v. 7 ganz denselben Verfasser hat, wie 8 
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und 9, konnte fraglich seyn. Dass sie trotz der grossen Aehnlich- 
keit urspriingiich nicht neben einander standen , sondern erst durch 
deu Bearbeiter des verwandten Inhalts wegen hieher gezogen wur- 
den, scheint niir der Schlusssatz von v. 6, der nur auf dais nachst- 
folgende Manthra v. 7 geht, zu beweisen. Beachtenswerth ist auch, 
dass der Dichter v. 7 von sich in der ersten Person pluralis (uns), 
v. 8 und 9 dagegen in der ersten Person sing, (mir und mich) 
redet. Der zehnte Vers stand urspriingiich mit diesen drei Man- 
thra’ s in keiner Verbindung, sondern wurde vom Bearbeiter hieher 
gesetzt, um den beiden verbundenen Theilen einen wiirdigen Schluss 
zu geben. Er giebt den Zweck und die Absicht jener Lobpreisun- 
gen und des Sprechens dieser heiligen Spruche naher an. Alle die 
hohen Genien, der lebendige Weise, das Wahre, der gute 
Sinn und jeder, der unter die himmlischen Sanger gehort, d. h. 
jeder hohere Geist, der im Garo-demdna (eigentlich Liederwohnung, 
der Gorotman der Parsen) oder Paradies verweilt, sollen durch diese 
Verse zur Gewahrung erbetener Giiter angetrieben werden, wie im 
Weda Indra durch der Menschen Gebete zur Besiegung des Feindes 
und Erbeutung der Schatze angestachelt wird. 

c) 11. 12 sind nicht vom Bearbeiter, sondern nur vom Samm- 
ler hinzugefiigt und stehen in keinem rechten Zusammenhange init 
dem Vorhergehenden. Sie enthalten den Wnnsch und die Bitte an 
Ahura-mazda um Mittheilung der ewigen Gesetze des Wahren, 
Wirklichen (der irdischen, leiblichen Welt) und des guten Sinnes 
(der geistigen Welt) und der wirksamen Reden und Spriiche, deren 
der Dichter noch gar keine zu kennen beklagt (11). Aber die 
Kenntniss dieser Gesetze geniigt dem forschenden Geiste des Sehers 
noch nicht, er mbchte auch den Urheber derselben kennen lernen, 
er mochte wissen, wer alle diese herrlichen Schbpfungen (das erste 
Leben) durch sein Wort ins Leben rief (12). 

Da in diesen Versen die acht zarathustrische Anschauungsweise 
zu erkennen ist, wonach Ahura-mazda eigentlich als der einzige 
wirkliche Gott aus der Zahl der himmlischen Geister hervortritt, 
so trage ich kein Bedenken, beide dem Zarathustra selbst zuzu- 
schreiben. 

Vers 1. Es sind eigentlich zwei Ueberschriften : jdnim vacu — 
geurvain und nemn ve gathdo ashaonis. Letztere lindet sich vor alien 
andern Gdthd’s (s. capp. 43. 47'. 51- 53). Da die Gathd ahunavaiti 
somit schon ihre besondere Ueberschrift hat , so nehmen wir am 
fiiglicbsten an, dass die erste Ueberschrift: jdnim maud, auf alle 
Gdthd's gehe. Sollte es aber nicht auch Nachschrift zu jathd ahu 
vmrjo seyn? Das Meiste hangt von der richtigen Erklarung des 
jdnim ab, das wir hier etvvas weiter besprechen wollen. Es ist eine 
Adjectivbildung von jdna mit ja und steht fur janjam (neutr.). Die- 
ses jana ist einfaches Abstractuin der Wurzel jd , gehen. und findet. 
sich auch schon im Weda in der einfachen Bedeutung Weg neben 
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pathah, namentlich in dem Compositum demy ana, Gdtterpfad, B.v. I, 72, 
7. VII, 76, 2; vgl. Nirukt. 6, 8. In den alten Liedern finden wir 
das Wort nur einmal und zwar v. 10 unsers Capitels im Instrum, pi. 
janais. Oefter begegnen wir dem Worte in den spatern Stucken, 
namentlich in den Jeschts. J. 68 , 21 : gaidhimnao no juzem daqta 
Ichshajamndo raesca qarenaftia dpo Jaffa no tern janem jo jushmat 
pard fravifto, angerufen, ihr Wasser, gebt uns Reichthum und Glanz, 
gebt uns das Gluck, das durch euch friiher (von andern) erworbeu 
wurde. J. 65 , 11: apo janem vo j at; Ami mazdohtem tem mi dajata 
jenhi dditi paiti vahhd nipruta anaiwidrukhti apo istim vd gaidhjami 
ptruru - faredhdm amavaitim frazahtimca qdpardm 1 ). O Wasser, ick 
bitte um euren jana, gebt ihn mir, dessen Wesen ist als gut be- 
kannt, untriiglich; ihr Wasser, euer Gut, das mannigfache, und die 
Nachkommenschaft, die sich selbst fortpflanzt. J. 9, 19 — 21 : imem 
thwdm paoirim janem haoma gaidhjemi duraosha vahistem ahum ; — 
imem thwdm bitim janem gaidhjemi drvatatem tanvo ; imem thritim 
janem gaidhjemi — daregho = gitim etc. Um diesen ersten jana 
bitte ich dich, um das beste Leben; um diesen zweiten, die Ge- 
sundheit des Korpers; um diesen dritten, um langes Daseyn etc. 
Jt. 17, 26- 35. 39- 43. 52 kehrt stets die Phrase vihdat tem janem 
wieder, nachdem es in den vorhergehenden Versen jedesmal hiess: 
dat him gaidhjat avat ajaptem dazdi me ashis vaituhi. Da rief sic 
(earn) an (irgend ein Held der Yorzeit ist der Anrufende, Jima, 
Thraetaona etc.): Lass mich, gate Ashi, dieses erreichen, dass ich 
( Paradhdta Haoshjahh) nicht erschreckt mich beuge vor den Daeva’s, 
oder dass ich (Jima) reich werde an Heerden, und Unsterblichkeit 
den Geschopfen des Ahura-mazda bringen moge, oder dass ich 
(Thraetaona) besiegen moge die verderbliclie Schlange Azidahaka. 
Jene darauf folgende Phrase : vihdat tem janem scheint nach der vor- 
hergegangenen Bitte heissen zu sollen: diese Bittgewahrung erlangte 
er, oder diese Bitte wurde ihm gewahrt. Eine iihnliche Fiigung 
haben wir Vend. 19, 6. Westerg. Hier sagt die Drukhs zum Za- 
rathustra: apaftavahuha vanuhim daenam mdzdajaqnim vinddi janem 
jatha vihdat Vadhaghano dahhupaitis , verfluche den guten Mazda- 
jaynischen Glauben ; du erlangst den jana, welchen erlangte Vadha- 
ghano , der Landesherr (Fiirst). Jt. 24, 8: juiemeit qareno bakhslta- 
jata apa dafta no tem janem , ihr Wasser, schenkt uns den Glanz, 
gebt uns dies Gluck. Jt. 10, 138 : jezi-si jdndt bavaiti fahhemcit 
anu, faftrai fanhemcit mainjdi — uiti mraot ahurd mazddo, wenn ihm 


') Von den Fravashi’s Jt. 13, 32 zwischen den Pradikaten rjtlfhravaift.i 
(selbstleuchtend) und taeshazjdo (heilbringend), von der Ashi vaituhi Jt. 13. 
157, von der Erde Jay. 10, 14 neben baretltri (Tragerin). von der gianzenden, 
starken Wohnung Ahura-mazda' s Jay. 2. 14 gebraucht Der Ableitung 
nach ist qdpara aus qa = sva 4- apnea . i. er. alius zusammengesetzt, d. i. 
sich selbst zum Andern habend, ein Gegenbild von sich habend (passt sehr 
gut fur die Fravashi’s) oder auch sich selbst zum Andern machend, d. i. 
erzeugend; in diesem Sinne gleich qadha. 
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wegen des jana ein Tadel wird , so will ich auf einen Tadel fur 
den Tadler denken, Vernichtung will ich diesem Mann ersinnen, so 
spricht Ahura-mazda. (Hier ist jana so viel als Gang, Lauf, im 
Gegensatz zu maethana v. 137.) Jt. 16, 6: jam (razistam ciftam 
daendm ) jisata Zarathustrd humatahi paiti tnananho hukhtahe paiti 
vacahho hvarstahe paiti skjaothnahe avaheca paiti jdnahe, jatha fie dathat 
etc., welche (die richtigste erkannte Lehre, als Personification ge- 
dacht) Zarathustra verehrte mit gutgesinntem Geist, gutgesproche- 
nem Wort, gutgethaner Handlung und mit jenem jana , dass sie 
ihra geben solle Kraft fur den Gang, Horbarkeit dem Gehorgang, 
Starke den Armen etc. Es fragt sich, worauf avahe paiti jdnahe 
hier bezogen werden soil , ob auf das sogleich folgende jatha hi 
dathat oder anf die Verse 1 — 3, die eine eigentliche Anrufung der 
Daena (Personification des Glaubens) enthalten. Am besten bezieht 
man es gerade auf dieses Gebet zuriick; dann heisst es „ntit jenem 
Gebet“, oder besser, da jenes Gebet ein Gliicksgebet ist, „mit 
jenem Gliicksgebet“. Jt. 14, 3 haben wir einen Superlativ jdna- 
vaftemd von jdnavat zwischen qarenahhaqtemo und faokavaftemo von 
Verethraghna ( Behram ) gebraucht. Das Wort finden wir auch in 
der ersten Gattung der Keilinschriften , im Medischen : L H 21, 
aita jdnem gadijami Auramazddm hada vithibish bagibish, um diese 
Gnade flehe ich den Auramazda mit den einheimischen Gottern an. 
Man kann hier jana nicht mit „Gliiek“ iibersetzen, wie bisher ge- 
wohnlich geschehen ist , da im Vorhergehenden von gar keinem 
Gluck, sondern von Beschiitzung vor Misswachs und andern iibeln 
Dingen die Rede ist; das aita, dieses, weist zu bestimmt auf das 
Vorhergehende hin. Im Neupersischen findet sich jdn, dem fol- 
gende Bedeutungen zugeschrieben werden : eine zusammenhangs- 
lose, unverstandliche Sprache, Traumerei eines Fana- 
tikers, Faselei eines Verriickten, Verziickung. Da dieses 
jdn den Lanten nach ganz identisch mit dem altern jdna ist, so 
haben wir vorerst keinen geniigenden Grund , den Zusammenhang 
beider oder ihre wirkliche Identitat zu bezweifeln. Aber wie kon- 
nen wir die Bedeutungen vermitteln? oder ist vielleicht die neuper- 
sische Bedeutung die einzig richtige? Letztere enthalt den BegrifF 
von begeisterten Worten, die im Zustande der Entziickung gespro- 
chen werden, also etwa den eines Orakelspruchs. Dass dem 
jana eine iihniiche Bedeutung zukommen kann, geht deutlich aus 
der oben angefvihrten Stelle Ja$. 9, 19 — 21 hervor. Hier ist von 
verschiedenen jana’s, die Homa verleibt, die Rede. Homa ist aber 
bekanntlich ganz der Wedische' Soma, ein berauschendes Getrank, 
bereitet aus dem ausgepressten Saft einer Asclepiasart und saurer 
Milch , das die Priester und Seher an heiliger Statte tranken xind 
dadurch in einen Zustand der Ekstase versetzt wurden, in dem sie, 
wie die Pvthia, allerhand unverstandliche Worte murmelten. Dieser 
Zustand der Enfriickung und Entziickung, der heiligen Begeisterung, 
der sich wohl im Hin- und Herwandeln, oder in irgend einer eigen- 
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thiiinlicben Bewegung zu erkennen gab , ist der jana oder Gaug. 
Da aber rait diesem Zustande das Gefiihl hochster Seligkeit verbun- 
den war, so konnte jarnt in den Begriff Gliick, Wonne fiber- 
geben. Diese etwas allgemeine Bedeutung darf aber dem Worte 
nicht in alien Stellen beigelegt werden; so ware sie J. 9, 19 — 21 
etwas zn vag; bier scbeint es den Sinn einer gebeimnrsvoll en 
hohern Kraft zn haben, die nicht bloss Gesundheit und langes 
Leben, sondern aucb Sieg fiber die Feinde verleiht; der gleicbe Sinn 
muss dem Wort in Jesht 17 beigelegt werden. Alles Ausserordent- 
liche, das die Helden der Vorzeit gewirkt, wie Jima, Thraitaona, 
Haoskjanh etc., wird von diesem jana abgeleitet. Diese hohe Kraft 
wurde ibnen aber von Ahura-mazda nur in Folge ihrer Gebete ge- 
offenbart. Zu beachten ist, dass dieselben Wirkungen, die sonst 
dem jana zugeschrieben werden, im 19. Jescht (sogenannten Zam- 
jad- Jesht) dem qareno, Glanz, beigelegt werden; dass in Jt. 24, 8 
neben jdnem dieses qareno, und Jt. 14, 3 neben dem Adj. qarenan- 
hat, glanzend , jdnavat steht. Hieraus folgt mit einiger Sicherheit, 
dass beide , qareno und jana , verwandte Begriffe bezeichnen ; der 
Unterschied scheint nur der zu seyn , dass qareno die aussere Er- 
scheinung jener geheimnissvollen Wunderkraft, jana dagegen diese 
selbst bezeichnet. Neben dem Begriff einer geheimnissvollen Wun- 
derkraft hat das Wort aber auch den eines geheimen Spruchs, 
eines Orakels, welche Bedeutung klar aus dem Neupersischen folgt. 
Letztere ist in unserm Capitel v. 10 die sicherste, wenn man nicht 
die von Bitte, welche aber zu wenig Gewabr hat, vorziehen sollte; 
unter diesen Orakelspriichen sind dann die unmittelbar vorhergehen- 
den Verse 7 — 9 zu verstehen. Nerios. hat fur jdndis bier subhena 
(fur <;ubhena), mit dem Glficklichen, Schonen. Ebenso deutet er das 
Adject, jdnim in unserer Ueberschrift ; er hat fobhana-manah, mit 
glficklicher , scboner Gesinnung. Diese Deutung ist aber, wie aus 
vorstehender Untersuchung hervorgeht, eine etwas zu allgemeine 
und ist fur unsere Ueberschrift nicht wobl anwendbar. Was soli 
denn der Glficksgedanke und das Glfickswort und die Gliicks- 
handlung Zarathustra’s seyn? Einer solchen Anscbauung begeg- 
nen wir nirgends weiter im Zendawesta. Da sich eine Beziebung 
des jdnim der Ueberschrift zu den jdndis des zehnten Verses kaum 
verkennen lasst, so miissen wir demselben die gleiche Bedeutung 
beilegen. Somit verstehe ich unter jdnim mano den in der Ent- 
zuckung dem Zarathustra geoffenbarten heiligen Gedanken , unter 
jdnim vaco das ihm in diesem Zustande mitgetheilte heilige Wort, und 
unter jdnim skjaothnem die von ihm in heiliger Begeisterung vollbrachte 
That. Dass diese Bezeichnung etwas ausserordentlich Heiligcs in 
sich begreift, sieht Jeder leicht. Daher liegt auch der Gedanke nahe, 
dass diese Worte nicht Ueberschrift, sondern Nachscbrift zum vor- 
hergehenden Capitel seyen ais eine Beschreibung des Ahuna vairja. 
Aber gegen diese Annabme spricht der Umstaud, dass c. 27 nicht 
mit jenem heiligsten Gebete schliesst. sondern dass ihm noch andere 
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Gebete folgen. Da unmittelbar nach unserer Ueberschrift die Worte 
stehen: die Ameshd fpehta sangen die Gdthd’s vor, so konnen wir 
sie gut auf die Gdthd’s beziehen. Nur lasst sich nicht mit Sicher- 
heit bestimmen, ob sie bloss auf die Gdtha ahunavaiti capp. 28 — 
34 oder auf alle Gdthd’s sich bezieht. Dass sie wenigstens nicht 
bloss auf unser Capitel (28) beschrankt ist , wie man aus jdndis 
v. 10 verniuthen konnte, geht dar4us hervor, dass die Fqrmel, die 
alle fiinf Gdthd’s einleitet: nemo ve gathdo ashaonis, nach ihr steht. 
Wenn sie sich nur auf unser Capitel bezoge, so miisste das Umge- 
kehrte der Fall seyn. Das Wahrscheinlichste ist mir , wenn sich 
auch eine Beziehung auf die Verse 7 — 9 unsers Capitels nicht ver- 
kennen lasst, dass die Worte von jdnim — geurvain der gemein- 
schaftliche Xitel alter Gdthd’s als der heiligsten Erzeugnisse der alten 
religiosen Poesie sind. — Geurvain. Westergaard corrigirt die band- 
schriftlichen Lesarten in geurvdni, was eine erste Person sing, im- 
perativi seyn wiirde. Diese Schreibung, welche indess vom Sinn 
und Zusammenhang nicht gefordert wird, ist, da sie sich auf gar 
keine handschriftliche Lesart stiitzt, wohl zu verwerfen. Die Mss. 
bilden hier zwei Gruppen; die eine fasst das Wort als eine Verbal- 
form (K. 5. P. 6. K. 11. Bb.), die andere als einen Accusativ sing. 
(K. 4. K. 6. Bf.). Letztere Lesung ge urvdnem (K. 4.) oder geur- 
vanem (Bf. K. 6.) ist entschieden irrig; denn einen Accusativ des 
bekannten geus urvd, woran am nacbsten zu denken ware, konnen 
wir in unserm Satze mit nichten unterbringen. Die Worte fra — 
geur" bilden einen Satz fur sich; sie wiirden desshalb ein Verbum 
verlangen, von dem jener Accusativ abhangig ware; dieses aber 
ware so nicht zu finden. Auch zugegeben, dass ein Verbum ohne 
viel. Schwierigkeit supplirt werden konnte, so wiirde geus urvd hier 
keinen Sinn geben. Die Abschreiber haben geurvauem verbessert, 
weil ihnen die altere Form geurvain unverstandlich war. Die rich- 
tige Lesung ist aus der ersten Gruppe zu ermitteln; den von Wester- 
gaard in der Note namhaft gemachten Lesarten ist noch die der 
Bombayer Ausgabe geurvain beizufiigen. Die Handschriften dieser 
Gruppe schliesseu mit n, nur P. 6- hat noch ein o nach n. K. 5. 
ge urvain, Bb. geurvain, P. 6. geurvaina, K. 11. gturvdon. Unter 
diesen verdient die Lesung der Bombayer Ausgabe und des K. 5, 
unstreitig den Vorzug; die P. 6. liesse sich nothigenfalls auch er- 
klaren, hat aber zu wenig handschriftliche Autoritat. Vor dem n, 
mit dem die meisten schliessen, haben drei ein i, nur eine hat ein 
o; schon nach der Vergleichung der Handschriften hat demnach die 
Lesung geurvain die meiste Autoritat. Suchen wir nun diese Form 
zu erklaren. Zunachst denkt man an eine Verbalform der Wurzel 
gerew, Wed. grbh, greifen, die uns im jiingern baktrischen Dia- 
lekte so unendlich oft begegnet. Als davon vorkommende Formen 
mache ich folgende namhaft: gerewnaiti (9te Conj.) Jt. 10, 13. 
gerewjeiti Jt. 24, 30. gerewjaite ibid, geurvajat 5, 65. geurvajdt 
(Conj.) 8. 60. gfurvajdit (Opt.) 8, 59. 14. 51. geurvajdn 11, 6. ge- 
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reman, 10, 93; geurvaja (iraper.) Ja$. 9, 28. Nach diesen Formen 
konnte geurvdin ganz leicht das Imperfect (3. Pers. plur.) der Wur- 
zel gerew seyn. Aber zwei Griinde sprechen gegen diese Erklarung: 
1) das Wedische gfbh (fur garbh ) hat im Liederdialekt nicht die 
Form germ, sondern grab, z. B. J. 31, 9 heiigrabem; 2) wiirde 
„greifen“ keinen nur haib ertraglichen Sinn geben, da man nach 
dieser Abjeitung iibersetzen miislste: Die Amesha gpeiita's ergriffen 
die Lieder. So kamen wir zu einer ganz sonderbaren Vorstelhmg. 
Wir diirfen uns desshalb durch die Form, die so gar schon zu ge- 
i my at, geurvajan stimmt, nnd durch Neriosengh, der samgagrdha 
„er ergriff“ iibersetzt, nicht irre machen lassen, uns nach einer bes- 
sem Erklarung urazusehen. Ich fuhre es auf die VVurzel gr (gar), 
singen, lobsingen, zuriick, die uns ira Weda in zwei Hauptforinen 
entgegentritt, als gr und gr (gar). Sie hat anch im Baktrischen 
ihre Verzweigungen; hieher gehort garoibis (Instrument, plur.) von 
gara, Lied, J. 34, 2. mengairim 28, 5. garu-demdna, Ort der Lob- 
preisnng, gewohnlich Name des Paradieses; aus dem jiingern Dia- 
lekt vergleiche gereiite Visp. 4, 1; das Causat. gdrajemi Nj. 6, 2. 
Ein Nomen garu findet sich als Accus. plur. grvagca J. 9, 26: aaf 
ankt ahi aiuydgtu bareshnus paiti gairincim draganhe aiwidhditisca 
grvafca mathrahe , dann sitzest du darauf (auf der Decke) auf den 
Hohen der Berge, um festznhalten die Opfergaben *) und die Lob- 
preisungen des Mathra. An dieser Stelle schreibt Westerg. graufca 
nach dem Kopenhagener Cod. 5; die richtige Lesart nach den an- 
dem Mss. ist garufca oder grvagca, beides Accus. plur. von einer 
Form auf u, also garu. Dieses ist ein Abstractum — der Zusam- 
menhang verlangt ein solches — und heisst das Singen oder die 
Lobpreisung. Das geurvdin unserer Ueberscbrift nnn ist eine 
Denominatirbildung von diesem garu mit der Endung aj. Das erste 
a wiirde wegen des folgenden rv zn au, vgl. haurva fur harva = sarva, 
alles. Dieses au anderte sich sofort weiter in eu entweder durch 
Einfluss des folgenden i oder, was wahrscheinlicher ist, es ist eine 
Dehnung des au. Geurvdin. ist 3. Pers. plur. imperf. act. nnd steht 
fur geurvdjan. 

V. 2. Hier macht die Construction Schwierigkeiten. Wir haben 
eine Reihe Genitive, deren Nomen regens sich nicht sogleich sicher 
erkennen lasst. Viel hangt von der Erklarung des rafedhrahja ab. 
Die Tradition giebt das Wort stets durch Freude (Nerios. ananda. 


’) Die Bumoufsche Erklarung des aiici-dhaiti durch: celui qui parte, 
i»t, weil blosa gerathen, entschieden zu verwerfen. Es heisst eigentlich die 
Uragebung, man vgl. Afrig. 1, 13 das Verb, aiwi-daidhila, er soli um- 
fassen, umarmen; Jt 13, 45 raokhshni- aiividhdta , iichturageben; 
ahciddna Jt 8, 18. 14, 9 Decke oder Schabrac ke eines Pferdes. An 
unserer Stelle kann aiicidhditi nur auf die Opfergaben gehen, die ringsum 
auf den Tisch gelegt sind. 
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Pehlewiubers. des Vend. Farg. 20, 26. Sp. r&mesri), ebenso wie das 
verwandte rafnahh , welcher Erklarung beim letztem Worte aucb 
Burnouf unbedenkiich gefolgt ist. Diese Deutung lasst sich indess weder 
durch den Sinn der Paralielstellen, noch durch Etymologic beweisen. 
Rafedhra findet sich nur in den Gathd’s und dem uralten Aiijema- 
Gebet (J. 54), und ist ein dem Liederdialekt eigenthiimliches Wort. 
Als Wurzel bietet sich zunachst rap dar, dem wir einigemai in den 
altera Stiicken begegnen ; Ja$. 41,4: rapdisca tu tie daregemca ustacd 
hdtam hudagtema, und du mogest uns verleihen langes (Leben, wie 
aus dem Zusammenbang klar ist) und die allerbesten Gliicksgiiter, 
oder: du mogest uns begliicken (helfen) lange und mit den aller- 
besten Giitern. Wicbtig ist Jaq. 70, 1, wo wir das Partic. praes. 
rapentem (Acc.) neben dadhvaonhem und tarshvaoAhem J ) von Ahura- 
mazda gebraucht finden. Da diese beiden schaffend und b i 1 — 
dend heissen, so sind wir befugt, dem rapentem eine ahnlicbe Be- 
deutung zuzuschreiben , jedenfalls eine, die sich auf die Kraftausse- 
rung des hochsten Geistes gegeniiber der Welt bezieht; ich ver- 
inuthe helfend, schiitzend. Diesen Sinn hat gewiss der Impe- 
rativ arapa J. 49, 1, hilf mir! Auch dem zusammengesetzten gtui- 
rapentem J. 34, 4, einem Beiwort des Feuers, ist dieselbe Bedeu- 
tung zuzuschreiben: der Welt niitzend, helfend, wie das un- 
mittelbar folgende Priidikat cithra-avanhem, dem Sichtbaren (d. i. 
der Welt) helfend zeigt. In 51, 18 ist rapen (Nom. part, praes.) 
von dem Menschen in Beziehung auf Gott gesagt und mit dem 
Genitiv tava, deiner, construirt; hi«r hat es den Sinn: halten, 
fassen, festhalten. Denselben lege ich dem rapento v. 3 unsers 
Capitels bei. Diese Bedeutung fassen, halten, ist wohl die ur- 
spriingliche der \\ urzel rap; sie stimmt ganz mit dem Wedischen 
rabh, das, in Verbindung mit der Proposition &, ergreifen, fas- 
sen heisst, Rv. I, 24, 5*, 111, 53, 2, mit sam erlangen, gewin- 

nen, 1, 53, 4. 5; ebenso, nur etwas starker, abhi-sam-rabh , III, 
29, 13; rabhas, eigentl. Ergreifung, von der Wirkung des Soma 
Rv. I, 82, 6, der den Trinkenden seiner Sinne beraubt (hier also 
Berauschung) ; rabhasvat, mit Beute (eigentl. mit Ergriffenem) be- 
laden, Rv. I, 9, 6. Im Neupersischen entspricht rubiidan, rauben, 
lat. rapio; im Griecb. ist Xgjlpoc, heftig (vom Sturmwind), hieher 
zu ziehen; ebenso die W. AA.B in Xafi^avo. Suchen wir nun die 

Bedeutung des von dieser Wurzel abgeleiteten rafedhra zu bestim- 

men. Seiner Ableitung durch die Endung dhra = skr. tra gemass, 
ist es ein Noraen abstractnm: die Ergreifung, Erfassung, dann 
der ergriffene, festgehalten e Theil, woraus der Sinn An- 
theil, Loos, Gluck, Hilfe fliesst. Dass diese letztere Bedeutung 


') Die Wurzel tarsh ist identisch mit ihwereg, die auch zu thru? wird. 
Als Urform ist tvarksh anzusehen. An larshna, Durst, Jt. 17, 30. oder 
tars, sich furchten, kann nicht gedacht werden. 
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dem Worte wirklich inne wohnt , beweist nicbt nur das derselben 
Wurzel entstammende und dem Sinne nach fast identische rafkanh, 
das gewohnlich neben avanh, Hilfe, Schutz, Jt. 13, 1. 19. sich 
findet, sondern auch der deutliche Zusammenhang aller Stellen, in 
denen es vorkommt (s. das Gl.). An nnserer Stelle nun bezieht 
sich das ahjd rafedhrahja, dieses Gliick, auf die v. 3 genannat 
Verleihung der beiden Leben , des irdischen und geistigen. Men 
verbindet es am besten mit ugtanazaqto : die Hand aufgehoben, d. i. 
bet end, nach diesem Glucks gut. Nemanhd hat eine rein adverbiale 
Bedeutung, mit Andacht, mit Lobpreis. Paourvim ist kein von 
jdfd abhangiger Accusativ, wie man vermnthen konnte, sondern ein 
Adverbium: zuerst, was durch apaourvim , nicht zuerst, nach 
dem ersten, v, 4 hinlanglich bewiesen wird. Asha — skjaothnd sind 
von jdt;d abhangige Accusative (neutr. pi.), sie selbst regieren die 
Genitive mainjeus mazddo (dieses kann nur eine Genitivform hier 
seyn, wie otter) y pehtahjd . Bei vifpehg, das in jedem Falle Accu- 
sativ plur. ist, sind zwei Fassungen moglich; es kann Mascul. = 
omnes und Neutr. = omnia seyn. Die Accusative auf eng gehoren 
zwar gewohnlich den mannlichen Themen auf a an; aber an nnse- 
rer Stelle kommen wir bei dieser Annahme in grosses Gedrange. 
Man konnte hochstens an die Amesha-fpenta’s denken, aber dazu ist 
im ganzen Capitel kein hinlanglicher Grund vorhanden. Zudem ist 
der Parallelismus von manjeus — skjaothnd und khratum manahho 
wobl zu beachten. Dieser schliesst eine gesonderte Fassung des 
vifpehg als omnes aus. So konnen wir dieses nur als Accus. plur. 
neutr. fassen und mit ashd — skjaothnd, alle wahrhaften Thaten, 
verbinden. — Khshnvishd ist erste Person Aoristi sing, des Optativs 
med. der W. khshnu (s. d. Gramm.), anbeten, verehren. Das 
RelativjVl (Accus. plur. neutr.) bezieht sich auf ashd — skjaothnd und 
khratum zuriick. 

Nerios. ubersetzt den Vers folgendermassen : aja samthe na- 
maskaranena [ aja iti Hormisdaja svddhxnom prasddam samihe; kila 
jah svdmiiti uttame karomi ] utthdnahastah pramodena adrjaja ma- 
hdfehaninah purvaih sarvam pfthulatcjd punjam vifveshu karmasu [ kila 
karmasarvam gathdbhih kdijam] ; uttamajaca buddhja manasah [notr- 
jasagniki- (? ) buddhjd ] jd satkdijitri gds-jnanah [pratjatnam go-papi- 
ndm parigndnatnjd kurutS; dvivdram vacjo Gugasla oder Gugaspa]. 
Durch dessen Verehnmg erflehe ich [dessen, d. i. des Ormuzd, freie 
Gnade erflehe ich, das thue ich beim hochsten Herrn] mit aufge- 
hobener Hand aus Freude fiber den unsichtbaren grossen Weisen 
alles frfihere Reine durch Macht in alien Handlungen [alle Handlungen 
sind durch die Gdtha’s zu vollbringen] und durch die Erkenntniss 
des hochsten Geistes [durch die Erkenntniss Naiijo$anha’s] , welche 
gastlich an&immt (ehrt) die Kuhseele, d. i. den Goshurun [er 
bemfiht sich urn die Erkenntniss von Vieh und Rindern; zweimal 
ist Gustasp zu nennen]. Dass diese Uebersetzung im Allgemeinen 
den richtigen Sinn des Verses nicht trifft, liegt auf der Hand und 
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braucht, nachdem eine wirkliche philologische Erklarung gegeben ist, 
nicht weiter widerlegt zu werden. 

V. 3. Mazda, ahurd sind hier im Duale verbunden; vao ist Dual 
des Pronomens der zweiten Person im Cas. obliq. — Maibjd — 
qdthre Ner. : mahjam he dejdt (dadjdt?) ubhajor bhuvanajor jac frskthi- 
matam jacca paralokinam dipiarjam punjat samjogi [Lila me samrddha- 
tvam sasadhjapdrata ( tvam ) prapjam dehi ] jad anandavartte dasjati 
subhani [jo jagadanam uttamanamca anandam karoti tasmdi jat 
samrddhatvam subhani dasjati (e) tan me dehi ] , mir moge er den 
Besitz dieser beiden Welten, der der (irdischen) Schfipfung'en und 
der iiberirdischen durch das Seine vereinigt geben [micb lasse das 
Gluck, das eine Folge der Yollbringung des Guten ist, erreichen]; 
im Lande der Freude wird er Gluckliches verleihen [welcher die 
Freude der Juzata’s und der hochsten — Geister , d. i. Amesha 
fpehta — macht, was diesem fur ein Wohlstand, fur'Giiter verlieben 
werden, diese verleihe mir]. Die Uebersetzung des davoi durch 
geben scheint richtig zu sejn; ich war schon vor Einsicht Nerio- 
sengh’s darauf gekommen. Aber eine direkte Ableitung von der 
Wurzel da, geben, hat etymologische Schwierigkeiten. Dem Zu- 
sammenhang nach ist davoi sowohl hier als J. 44, 14 und 51, 9 
ein Infinitiv; hiezu stimmt auch die Form, die sich als Dativ eines 
Verbalnomens kund giebt. Von dd haben wir nur die Infinitive 
daidjdi J. 51, 20; dazdjai J. 35, 4, aber keinen, der ddvoi lau- 
tet. Diese Bildung wiirde nothwendig ein Suffix va voraussetzen, 
dem wir aber nirgends in der Infinitivbildung begegnen. ’ So bleibt 
uns nur ubrig , eine Wurzel du anzunehmen , von der ddva ein 
ganz regelrechtes Nomen abstractum seyn wiirde. Dieses existirt 
nun im Baktrischen, wird aber in den spatern Zendschriften ge- 
wohnlich vom Sprechen der bosen Geister gebraucht. Dass wir 
diese Bedeutung hier und an den iibrigen Stellen der Gatha’s 
nicht brauchen konnen , leuchtet ein. Am besten zieht man ddva 
zu duta. Bote, eigentlich der Gesandte, im Baktrischen und Sans- 
krit. So kommen wir auf eine Wurzel du des Sinnes sen den, 
s chicken oder begleiten, die zwar als Verbum finit. weder im 
Sanskrit noch im Baktrischen gebrauchlich ist, auf deren wirkliche 
Existenz aber Derivata mit Bestimmtheit schliessen lassen, wie das 
eben erwahnte duta. Bote, sowie das wedische duvas, eigentlich 
Botendienst, dann Geleite, namentlich feierliches (Rv. I, 4, 5; 
14, 1), und das dabei iibliche Ehrengeschenk. So steht es von 
den Gaben , welche die Menschen den Gottern darbringen, Rv. I, 
36, 14: vidd deveshu no duvah, bringe (Agni) zu den Gottern un- 
sere Ehrengabe. Das Verbum denomin. duvasjati heisst verehren 
(durch Gaben) I, 78, 2, und geht endlich geradezu in die Bedeu- 
tung schenken fiber Rv. 1, 119, 10. Mit der zu Grunde liegen- 
den Wurzel du ist viel^eicht wohl das neupersische davidan, lanfen. 

Abhandl. der DMG. I, 3. 4 
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rennen, in Verbindung zu bringen. Im Jaqna nun hat das Nona, 
abstr. dava sicher die Bedeutung das Verleihen, Gewahren, die 
von Sendung ist weniger gesichert. Dass Derivata der bespro- 
chenen Wurzel du diese Bedeutung haben konnen, zeigen die an- 
gefubrten Wedaworter geniigend. An das im Weda vorkommende 
ddvan, gebend, schenkend (von dd~\~van) kann der Form wegen 
niclit gedacht werden. — Ahvdo ist Genit. diialis von ahu, Leben, 
aber nicbt von davei abhangig, wie man nieinen konnte, sondern 
von djaptd, Erreichtes, Gewonnenes, das wieder als Accnsativ 
von dem Infinitiv davoi regiert ist. So verbindet schon Nerios. ganz 
richtig. Weniger gliicklich ist Nerios. in der Fassung des letzten 
Satzchens jd.it — qdthre. Rapehtd (s. zu v. 2) muss hier Accusat. 
plur. masc., nicbt ein Locativ seyn, wie Nerios. will; ebenso wenig 
ist qdthre ein Accus. plur. neutr. im Sinne von subhdni, „die gliick- 
lichen Dinge“, sondern nothwendig ein Nora. sing, masc., fur qdthru 
stehend. (Ueber die Aenderung des 6 in e s. die Gramm.) ]£s ist 
aus qa = rva und dthra (atar), Feuer, zusammengesetzt, beisst also: 
der sein eigenes Licht hat, d. i. der selbtleuchtende. Hierunter 
kann einmal das eigene innere Licht des Menschen, derVerstand 
oder die Vernunft, dann aber auch das Urlicht, das die Leucht- 
kraft in sich selbst hat, d. i. Gott, verstanden werden. Letztere 
Bedeutung hat es sicher an unserer Stelle und 50, 5: jd ndo qdthre 
ddjdt. Da die andern Stellen, wie 43, 2; 53, 6, ein neutrales Thema 
qdthrem voraussetzen , so konnte man versucht seyn, in qdthre das 
Gleiche zu sehen, indern es, wie vace — vaco fur vacahh , so fur 
qdthranh stande. Aber die Existenz eines solchen Theroa’s lasst 
sich nicht weiter nachweisen. Dass qdthre, wie schon seiner Bedeu- 
tung nach sehr wahrscheinlich ist, wirklich von Ahvra-mazda und 
hohern Genien gebraucht wird, zeigen die Pradikate vifpa- qdthra, 
der alles Licht selbst hat, pouru - qdthra , der viel eigenes 
Licht hat, qdthravdo, mit eigenem Licht begabt, die Jt. 1, 14 
als Namen des Ahura-mazda aufgefuhrt werden; vgl. vtfpu - qdthrem 
Jaq. 9, 19 von dem Asha-vahuta und qdthravaitu von den Frava- 
scbi’s Jt. 13, 32. 

V. 4. Jg — apaourvim Nerios.: jadi jashmdham he Afavahista 
he dharma rvddhino smi manasafca uttmnasja prathamasja [asja pra- 
thamatvam idamjad amarebhjo mahattarebhjah prathamam gahdnd ’ datta ; 
kila cet svadhinatajd jushmdham tishthdmi ], wenn ich von euch, Asha- 
vahista, Gerechtigkeit — nur Uebersetzung des eben genannten 
Namens — unabhangig bin und von dem hochsten ersten Geiste 
[seine Erstlingsschaft ist die , dass er fur die grossesten Unsterb- 
lichen (Ametha fpeiita) zuerst die Welten schuf ; wenn ich in 
Unabbangigkeit von euch stande (soli den Sinn des Satzes erkla- 
ren)J. Dass diese Uebersetzung eine ganz verfehlte ist, lasst sich 
leicht zeigen. Dem ufjdni (erste Person Iroper. sing, von uf—vap) 



Haug, die Gat ha s des Zarathustra. I. Cap. 28, 4, 


51 


wird die Bedeutung svddhino *) 3 smi, ich bin unabhiingig, beige- 
legt, wonach der Uebersetzer das Wort als erste Person sing, eines 
Verb, intransit, fasste. Nur bier ist nocb etwas von richtiger An- 
sicht zu verspuren; die dem Worte beigelegte Bedeutung ist aber 
sicher falsch. Aus der Parallelstelle 43, 8, wo ufja mit ^taomi, 
ich preise, zusammensteht, folgt mit Bestimmtheit, dass es eine 
ahnliche Bedeutung, verehren, anbeten, haben miisse. Nerios. 
hat daselbst stotavjo 3 si svt(sva ) dhinajitavjo 3 si, du bist zu loben und 
als Selbststandiger — Herr — zu betrachten. Jt. 13, 21, steht 
ufjemi neben ftaomi, ich preise, und zbajcmi, ich rufe an; ebenso 
13.', 49. Im Weda entspricht t rip, Lobpreiser, Weiser, Rv. Ill, 3, 
1. 7 (sukratur vipam, der Wohlverstandige outer den Weisen, von 
Agni); 10, 5 ( vipam gjotinshi bibhrate, dem die Lichter der Weisen 
•Tragenden, d. i. Agni), und seine so unendlich oft vorkommenden 
- Ableitungen vip-ra, weise, und vipaf-cit, der die Lieder kennt. 
Da im YVeda fast alle YY eisheit nur in der Liederdichtung zum Lob- 
preis der Gbtter besteht, so sind wir befugt, bei vip diesen Begrifl" 
anzunehmen, der ohnediess auch der traditionelle ist. — Das apaour- 
vim wird von Nerios. unbedenklicb durch prathamam wiedergegeben, 
als ob das a privat. gar nicht vorhanden ware. Es steht in deut- 
lichem Gegensatz zu paourvim v. 2 und heisst wohl so viel als nach 
dem ersten, d. i. zu zweit. -r— Jaeibjo — agiaonvamnem Nerios.: 
jebhjo rdgjamcd amalja-dhatulabdhjd mulafca; [Lila ma (me) arlhini- 
tvam sasthulataram] , welchen die Herrsckaft und eine urspriinglich 
erlangte fleckenlose Natur ist [mein heftigstes V'erlangen]. Am mei- 
sten Schwierigkeit hat das oltz. Xsydp.. agiaonvamnem; woraus die 
weitlaufige Umschreibung des YVorts von Nerios. geflossen ist, lasst 
sich schwer ermitteln; er hat wohl getrennt agzao navamnem gelesen, 
wie K. 5. Man kann sich fiber die Ableitung des YVorts in alien 
moglichen Vermuthungen ergehen, z. B. an kshan , vernichten, 
denken und es mit unverganglich fibersetzen, aber fast iminer 
werden einige grammatische und lexikaiiscbe Scbwierigkeiten fibrig 
bleiben. Die richtige Erklarung lasst sich nur finden, wenn wir die 
genauen Beziehungen unseres Verses zu v. 2 zu Hilfe nehinen. Das 
einzige YVort, das dort eine Beziehung zu ihm haben kann, ist 
khshnmsha von der YVurzel khshnu. Diese kann durch die Medial- 
Passivendung mna ( mana ) ein Partic. khshnumna oder besser khsbnva- 
mna (vgl. divamna von der YVurzel div J. 31, 20) bilden. Tritt vor 
dieses das a priv. , so kann leicht eine Erweichung der harten Con- 
sonantengruppe khsh in die entsprechenden weichen Laute gz \ er- 
mittelst Rfickwirkung des weichen v eintreten, wie diese Enschei- 
nung der Gathadialekt ja in sehr vielen Fallen zeigt, vgl. azdebis 


') Dieses YVort hat keine andere Bedeutung ini Sanskrit; Verehrer, 
Anbeter wurde gut in den Zusammenhang der YVorte Neriosengh's passen, 
aber dem svddhina ist dieser Sinn fremd, man miisste es nur von sva und 
dem iraniscben din, Glauben, im Sinne ,.der selbst g!aubt“ ableiten wollen. 

4 * 
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fur aftebis von afti u. s. w. So bekommen wir die Form agzn- 
vamnem; da aber die Gruppe gznv etwas schwer auszusprechen ist, 
so drangt sich unwillkfihrlich ein kurzer Vokal ein , und zwar o, 
der wegen des u am nachsten liegt. Auf diese Weise ist agzaon- 
vamnem entstanden. Da khshnu Einen durch Gaben verehren 
und damit zufrieden stellen, dann im Allgemeinen verehren, 
huldigen heisst, so ist die Bedeutung des agzaonvamnem nicht 
verehrend, keine Gaben darbringend. Die Construction 
anlangend , so scheint es m adjectiviscbem Sinne mit khshathrem 
verbunden werden zu infissen; aber dieser Verbindung steht das 
gewichtige Bedenken entgegen, dass dem khshathra nie ein die- 
sem nur entfernt ahn.liches Pradikat beigelegt wird, das iiberdiess 
hier gar keinen Sinn batte. Ein solches Pradikat ware um so auf- 
falJender, als keiner der iibrigen Amesha-fpehta’s , die hier genannt* 
sind, andere als die gewohnlichsten Pradikate hat; das gebrauch-* 
lichste Beiwort des khshathra ist sonst vairja. Ich fasse agzaon- 
vamnem daher adverbial mit demselben Rechte , mit dem paourvim 
v. 2 und apaourvim in unserera Verse so gefasst werden muss. Das 
jaeibjo ist nach. khshathrem zu stellen und leitet den Satz ein, des- 
sen Verbum v aredaiti ist (solche Verschriinkungen sind in dem Lie- 
derdialekt nicht ungewbhnlich) ; sein Adverbium ist agza". Das Sub- 
ject des Satzes ist Armaitis. (Ueber den Sinn s. weiter unten und 
die Paraphrase.) — Die Worte varedaiti Armaitis giebt Nerios. durch 
vrddhiddjdfca Spindarmaddj&h prthivja usjdfca dadisvddhino ’smi, und 
der Wachsthum- gebenden Spindarmat der Erde [und ihrer Gescbopfe 
bin icb Herr?], wonach varedaiti als ein Adjectivum zu fassen ware. 
Zur Vergleichung und Ableitung bietet sich das sanskritische vrdh 
(fur vardh), wachsen, von selbst dar; aber man wird schwerlich 
an alien Stellen, wo varedh oder vared und seine Derivate sich fin- 
den, mit der Bedeutnng wachsen, mehren, auskommen. Zudem 
bleibt anfiallend, dass das Neupersische in dem lautlich genan ent- 
sprechenden gard oder gird diese Bedeutung gar nicht kennt. Fiir 
wachsen, gedeihen, hat das Baktrische andere W5rter, wie 
vaksh und fshu. In den G&tha’s scheint *es besser zu seyn, vared 
als eine Erweiterung der Wurzel var , umgeben, bedecken, an- 
zusehen und mit schutzen zu iibersetzen. Diese Bedeutung wird 
dutch wardanam der mediscben Inschriften, Stadt, Burg, neupers. 
gard in fine compos.., und gird, Kreis, rnnd, unterstutzt. An die 
sanskr. Wurzel vft (vart) , lat. vertere, darf bei gird, Kreis, nicht 
gedacht werden, da diese Wurzel dem Baktrischen ganz fremd fst. 
Man hat falschlicb das Verbum gardidan, wenden, dreben, dann 
aligemeiner wenden, vom sanskr. vrt abgeleitet ; aber dieses ist 
ein Denominativ von gird, rund. Dieses Wort nun wird am besten 
auf das baktrische vareta, ein Part, von var, umgeben, zuruckge- 
fuhrt. Ein deutlicher Beweis, dass der Wurzel vared eine gleiche 
Bedeutung beigelegt werden darf, ist das so baufige Compositum 
varedat-gaetha, das nicht gut durch „die Gaetha’s mehrend“ fiber- 
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setzt werden kann, da vrdh, wachsen, im Sanskrit gewohnlich in- 
transitiv ist. Einen sehr guten Sinn giebt dagegen „die Gaetha’t 
bewahrend, sie schiitzend“; ja man kann noch genauer „die Gaetha’t 
umhegend, rings umzaunend“ ubersetzen, da die Gaetha’s einge- 
friedigte Besitzstiicke waren. Denselben Sinn hat das Causativ va- 
redhajeni im Anfange des 2. Farg. des Vendidad (s. zu 44, 10). — 
A — gagatd Nerios. : tan me dnande dmantraneca sarhprdpnuvantu 
[jadi jushmdkam ahhimamtrjdmi tan me dnande prdpnuvantu], dieses 
mogcn sie bei meiner Freude und Anrufung erlangen [wenn ich zu 
euch bete, so mogen sie dieses bei meiner Freude erlangen], Zaveng 
ist in dieser Uebersetzung ganz in Parallele mit rafedhrai gesetzt, 
was der verschiedenen Casus wegen nicht geht; es ist ein Accus. 
plur. eines Thema’s zava, das nur von zu = hu (hve), rufen, kom- 
men kann. Am nachsten liegt die Verbindung desselben mit dem 
Verbum varedaiti; abcr die Parallelstelle zaveng gima 29, 3 (Nerios. 
dkaranena prdpnoti) weist auf eine engere Verbindung des zaveng 
mit dem Verbum gag hin, denn gim = gam, gam, hat dieselbe Be- 
deutung, gehen, wie gag, und kann an dieser Stelle nur auf zaveng 
bezogen werden. Aber gag, gam konnen als intransitive Verben 
keinen Accusativ regieren; daher miissen wir entweder den Casus 
in zaveng anders erklaren oder als adverbialen Ausdruck fassen. 
Letzteres ziehe ich vor ; so fasse ich den ganzen Ausdruck als: 
rufen gehen oder beten gehen, vgl. zarem carani, ich will lob- 
singen gehen, J. 44, 17. Der Form nach konnte gafatd eine dritte 
Pers. sing, imperf. medii se/n ; aber diese ist sonst nicht gebrauch- 
licb, und ausserdem konnten wir ein Verbum iinitum, wenn varedaiti 
als solches gefasst werden muss, im Satze nicht mehr unterbringen. 
Bei dieser Fassung des varedaiti ware der Dativ jaeihjd nicht wohl 
zu erklaren, da dieses Verbum nie einen Dativ regiert. Wohl ist 
diess aber bei gim, mit dem gag fast identisch ist, der Fall 29, 3: 
jahmdi — gimdi. Aus diesem Grunde fuhle ich mich bewogen, 
gagata als das Verbum finit. des Satzes anzusehen und varedaiti als 
Partic. praes. femin. von vared zu nehmen. Armaitis ist dann aber 
hier nicht die Erde, sondern, wie ofter, die Herzensgeneigt- 
heit, Andacht, Frommigkeit. 

V. 5. Mengairim — mananhd Nerios.: dtmane garothamane (mano) 
uttamasja dijate sahatajd manasah, der Seele wird in dem Paradies 
(das Paradies?) durch die Gemeinschaft des hochsten Geistes ver- 
liehen. Fiir die Werte: men gairim hat die Uebersetzung nur Ga- 
rothman, wonach sie entweder beide zusammengelesen oder men gar 
nicht wjedergegeben hat. Die Mss. lesen die Worte meistens ge- 
trennt; darnach schreibt auch Westergaard. Die Bombayer Ausgabe, 
sowie die Burnoufsche lesen sie zusaramen, was Westerg. nicht ein- 
mal angiebt. Der erste Theil wird bald men K. 6., bald mean K. 9., 
oder auch getrennt me an K. 4. , der zweite von P. 6. gairi und 
den meisten anderen Codd. gaire gelesen. Zuerst fragt es sich, ob 
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men und gairim zusammenzulesen oder als gesonderte Worter zu 
scbreibeu sind. Trennt man sie, so kann men nur der Genitiv des 
Pronomens der ersten Person fur mana seyn; das n ware dann 
Anusvara n geworden und das schliessende a weggefallen, sodass es 
ganz die neupersisthe Form man, mew hatte. Aber solches Weg- 
fallen der Schlussvokale kennt das Baktrische nicht. Zudem wiirde 
es anch als Wort fur sich gar keinen rechten Sinn geben. Man 
miisste namlich danach iibersetzen : „ der ich mache meine Seele 
preisend zngleich mit dem guten Geiste“, was nur so viel heissen 
konnte, als ,',der ich selbst mit guter Gesinnung Lobpreis darbringe“, 
sodass „meine Seele“ nur so viel hiesse, als ich selbst. Diese 
Ausdrucksweise , so naturlich sie auch ist, erinnert zu sehr an die 
semitische Art, die Reflexivitat zu bezeichnen, als dass wir sie dem 
Baktrischen , dels diesen Sprachgebrauch so wenig kennt als das 
Sanskrit, ohne Weiteres zuweisen diirfen. Urvan bezeichnet nur die 
Seele als belebendes Princip des Korpers, dann auch den Schutz- 
geist. Soil der Begriff eigen, selbst, ausgedriickt werden, so 
bedient man sich des qa = sva. Schon aus diesem Grunde ist die 
Lesung men gairim zu verwerfen ; denn etwas Anderes als mana = 
mei konnte es nicht seyn; an einen nominalen Gebrauch der nack- 
ten Wurzel man, denken, darf nicht gedacht werden. So miissen 
wir mengairim als e in Wort lesen und als Accusativ eines Thema’s 
mengairja oder miiigairi arklaren. Dieses ist eine Zusammensetzung 
der Wurzeln man, denken, und gar, gere, Iobsingen. Dass die 
Wurzel man offer solche Verbindungen eingeht, zeigen men-dd 31, 
5; 53, 5, und meHg - perethd 48, 2; ibre Verwandlung in men ist 
haufig im Liederdialekte , vgl. namentlich meiihdi in Cap. 43. Im 
Weda entspricht diesem Compositum ziemlich genau das Wort su- 
mamgala, das Rv. II, 42, 1 — 3 als Pradikat des Yogels Qakuni 
neben kanikradat, schreiend, und bhadra-vddi, gliickliches 
redend. I, 113, 12 ist es von der Morgenrothe gebraucht, und 
kann hier wie dort Gluck, Heii verkiindend iibersetzt werden, 
denn diess wird ja gerade von der Ushds erwartet. An unserer 
Stelle ist mengairim adverbial zu fassen ira Sinne von „in Gedan- 
ken und Wort oder Lied“. — Ashiscd — ahurahjd Nerios. : sat- 
kdrinica karmakrttam vetthiam mahagiianinja svaminah [ kila satkdram 
tasmui ku.ru.te jasja jugjate knrttum jo vettd bhavati dinjd Hormisdasja]. 
Tidut ist demnach hier als Nom. actoris vettd, der Wisser, Ken- 
ner, genommen. Dass es der Wurzel vid, wissen, entstammt, 
lasst sich weder hier nocb in der Parallelstelle 45, 8 verkenneu. 
Aber die Form macht einige Schwierigkeit. Man kann es der Stel- 
lung und Yerbindung nach nur fur einen Nomin. sing, halten; statt 
vidtu sollten wir aber vidvdo, das haufig genug vorkommt, erwar- 
ten, da an ein neutrales Nomen der Endung -us, wie vapus, nicht 
gedacht werden kann, weil weder Weda noch Zendawesta ein sol- 
ches kennt. Erwiinscbte Hilfe bieten die wedischen Worter vidush- 
kavi, eine Bezeichnung Agni’s Rv. I, 71, io, nnd Indra’s VII, 18, 2, 
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sowie vidushtharah ebenfalls von Agni I, 31, 14; 105, 13, und Indra 
II, 16, 14, sowie von dem hotar (Priester) II, 3, 7 gebraucht. Die- 
ses vidush in vidush-kavi kann nur die kiirzere thematische Form 
fur vidvas seyn, wie sie das Compositum verlangt; das Ganze heisst 
„kundiger Seher“; vidushthara ist nur die Comparativ - Superlativ- 
bildung von vidvas. So ist auch im Ja9na das vidus nur als ein 
kurzeres, in Zusammensetzungen gebranchliches Thema zu betrach- 
ten, und nur auf diese Weise erhalt das Wort auch seine rechte 
Beziehung zu den hochsten Geistem; diese sind die wissenden 
und erkennenden, und namentlich Ahura-mazda ist xat’ 
der vidvdo. Wollte man es als Nominativ fassen , so hiitte diess 
nicht nur grammatische , sondern auch Sinnschwierigkeiten , da der 
Dichter des Liedes sich sonst nie „der Wissende “ nennt; er muss 
ja erst Belehrung und Weisheit vom hochsten Gott empfangen, wie 
c.,44 so schon ausfiibrt. Ich verbinde somit vidus -mazdao und J. 
45, 8 vidus-ashd, der wissende Mazda, d. i. der weise Mazda, der 
wissende Asha. — Der Accusativ ashis ist noch von dem Verbum 
dade abhangig. — Javat — ashahja Nerios .: javaniim jdcajitum gaktd 
’ smi tdvantim jdcajeja canam (canas) punjasja, wie lange ich im Stande 
bin zu bitten, so Tange will ich um die Nahrnng (Ernahrung) des 
Reinen bitten. Das tavacd ist ganz richtig durch gakto ’smi, „ich 
bin im Stande “ wiedergegeben , da an tava = tui nicht gedacht 
werden kann, s. das Gloss, s. v. fa, konnen, verm 5 gen. Das 
khgdi ist zwar richtig als eine erste Person sing, optat. (genauer 
Voluntativ) gefasst, aber die Ableitung ist eine falsche; es ist nicht 
so viel als igdi, da es mit nichten auf die Wurzel jag zuruckgefiihrt 
werden kann, sondern es ist eine eigenthumliche dialektische Form 
des Verbums as, seyn, und steht zuniichst fiir higdi, vgl. khgtd fiir 
higtd , stehen, khshmdkam fiir hishmakaiTi. Dass von as sich durch 
Reduplication eine solche Form zu bilden vermag, kann nicht be- 
anstandet werden, wenn man bedenkt, dass es sein anlautendes a, 
wie auch im Sanskrit, oft genug verliert, sodass nur *, g iibrig 
bleibt, woran sich dann unmittelbar die Fndungen haugen, man vgl. 
das Part, praes. gas, seyend, J. 46, 19; dass die Reduplications- 
sylbe das h, und nicht etwa g haben muss, ist durchgangig Gesetz, 
man vgl. hishazat von shaz, histemno von gta, hismarento (Jt. 10, 45) 
von smar. — Dem aeshe ist die Bedeutung Nahrnng beigelegt, 
was etymologisch nicht schwer zu rechtfertigen war, da ish als 
Wort fiir Speise, Labung, oft genug im Weda vorkommt, und 
sich auch im Zendawesta nachweisen lasst; so ziehe ich das ishem 
J- 38, 2 hieher, ebenso v. 8 unsers Capitels (s. dazu u. das Gl.). 
Aber der Umstand , dass die gunirte Form esha im Sanskrit nie 
diese Bedeutung hat, muss den Forscher etwas stutzig machen, der 
Tradition hier ohne Weiteres zu folgen, um so mehr, da wir so 
keinen ertraglichen Sinn bekiimen. Was sollte „ich will in der Nah- 
rung des Reinen bleiben oder seyn“ denn eigentlich heissen? Da- 
gegen giebt die wedische Bedeutung des esha = aisha, das nur 
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ein Abstractum der im Ja<;na oft genug vorkommenden Wurzel ish, 
kommen, verlangen (s. zu 30, 1) ist, einen sehr guten Sinn; 
es heisst das Suchen (eigentl. Kommen zn — ), Wahl. 

V. 6. Ashd — v aedimno Nerios.: he afavahista he dharma kadd 
tcdm pay ami manasa uttamasja vetftajd Askavakista, o Gerechtigkeit, 
wann sefae ich dich durch die Kennerschaft des hochsten Geistes? 
Kat kann nicht so viel als hada, wann, seyn ; es ist deutlich das 
Neutrino des Belativums ka, vgl. 34, 5 hat khshathrem, 34, 12 hat 
rdsare. Aber mit dem absoluten Interrogativ was? lasst sich an 
unserer Stelle nicht viel anfangen, da die Construction grosse Schwie- 
rigkeiten hatte. Die Verbalform dareqani als erste Person des Im- 
perativs lasst sich in einem Fragesatz nicht gut erklaren, da sie 
eine energische Willensforderung, ich will sehen, ausspricht. Da- 
gegen hebt sich diese Schwierigkeit, wenn wir hat hier enklitisch 
fassen, wie ja das Neutnim des Interrogativs fast in alien Sprachen 
und insbesondere auch him im Weda gebraucht ist, und durch ja, 
wohl, ubersetzen oder als Wortchen des Aufrufs nehmen, „was 
'will ich sehen “, d. i. wie will ich sehen, wie gem will ich sehen. 
Die Bedeutung wie hat es deutlich in 48, 2. Die letztere Fassung 
ist wohl die beste, da hat, wenn es Enfclitikum ware, sich nur auf 
Ashd beziehen konnte, was ganz unpassend seyn wiirde. Da es sich 
aber auf das Schauen beziehen muss, so miisste es als Enklitikum 
hinter dare f dm stehen. Die Accusative thwd , manafca, gatum sind 
sammtlicb von darefdni abhangig. Vaedemno ist gar kein selbst- 
standiges Wort, wie Westerg. nach seiner Schreibung raeint, son- 
dern mit gatum zusammen zu lesen, sodass wir ein Adjectiv vae- 
demno -gdtu bekommen, das zum Substantiv (Jraosha gehort. Nur 
auf diese Weise kann des letztern Stellung im Satze eine geniigende 
Erklarung finden. Jenes Pradikat lasst sich sicber mit Hilfe des 
Weda erklaren. Vor Allem darf vaedemno nicht von vid, w is sen, 
sondem muss von vid, vind, gewinnen, finden, abgeleitet wer- 
den. Ebenso hat gdtu nicht die spiitere Bedeutung Ort (Nerios. 
sthdna, Ort), wie hamja gated allerorts, uberall, Jt. 13, 50. 56. 

B. 15, 2, oder die von Platz, Sitz, wie f tareta$ca 
gdtus, ausgebreiteter Sitz (wahrscheinlich Teppich), Jt. 17, 7 und 
10 (gdtus paiti aohhehti, sie sitzen auf dem Platze, Teppich), son- 
dera die alte wedische: Gang, Pfad, Weg. Dieses Wort ist oft 
mit dem Verbum vid, vind, finden, gewinnen, construirt, z. B. 
Bv. VII, 13, 3: vimda gatum, finde den Weg (von Agni ), in dem- 
selben Sinne auch mit hr, VII, 64, 5: jatrd cakrur amrta gatum 
asmdi, wo die Unsterblichen ihm einen Weg machten; vgl. I, 71, 
2; 72, 2 (von den Angirasiden, die den Menschen den Weg zum 
Himmel weisen), und mit rad, spalten, bahnen, VII, 47, 4, 
aradad gdtum urmim, er bahnte (Sdrja) den Weg durch das Ge- 
woge. Wichtig ist das Compositum vidad- gdtu, den Weg oder 
Pfad findend, von Agni gesagt B---. I, 96, 4, fast identisch mit 
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unserin vaedemno-gdtu ; haufiger ist die Umkehrung der beiden Theilc 
des Compositums gdtuvid Rv. I, 51, 3; von Indra 105, 15; von 
Agni III, 62, 13; von Soma, Pfadfinder, Wegweiser. Der 
Umstand, dass die Redeweise noit gatavd vihden pafva$ca etc. Vend. 

2, 16, 17. West erg. nur heissen kann : „nicht fanden Raum, Platz, 
die Rinder etc.“ konnte uns leicht verfiihren, auch an unserer Stelle 
die Bedeutung Ort, Platz, zu Grunde zu legen. Aber was soil 
das Pradikat „Ort-findend“ bei (j raosha bedeuten? Dieser Genius 
verkiindigte nach dem ihm gewidmeten Jescht (J. 57 und Jt. 11) 
zuerst den Mazdaja^nischen Glauben , er sang zuerst die Gdtha’s, 
streute zuerst die heilige Streu etc. , sodass er als Griinder des 
ganzen Cultus gilt, wie Agni in den wedischen Hymnen. Somit ist 
er ein Mittler zwischen den hochsten Geistem , namentlich dem 
Ahura-mazda, und den Menschen, indem er diesen den Weg nach 
oben und dem hochsten Gott den Weg zu den Menschen weiafc 
gerade wie Agni iin Weda diess thut, der wegen dieser Thatigkeit 
gatu-vid, Wegweiser, heisst. Aus diesen Griinden ist die Deu- 
tung „Ort-findend“ nicht stichhaltig, die von „ Pfad-findend oder 
Weg-weisend“ aber allein passend. — Vaurdimaidi — hizva Nerios. : • 
j id prabhodhada buddhigaddja gihvaja [jo buddhigado bhavati tasja 
kimeit idam eva utkrshthutaram jad adhjajanam karate], welche-Erkennt- 
niss giebt dem Verstandesdummen durch die Zunge (wer am Ver- 
stande dumm ist, dem giebt er gerade den allerbesten Unterricht). 
Nerios. leitete vaurdimaidi (s. das Gl. s. v. var) von vere-nu, leh- 
ren, ab. Diess ist aber entschieden falsch; denn die Khrafytra’s, 
worunter nur die spatern Kharfester's zu verstehen sind, konnen nicht 
belehrt werden, so wenig als Ahriman, sondern man muss sie durch 
heilige Spriiche abwehren. 

V. 7. Vobu — daregdju Nerios.: uttamasja prdptim manaso dehi 
he dharmadatim dirghdgwdm, gieb des hochsten Geistes Erreichung, 
die langdauernde Schopfung der Gerechtigkeit. Das Wort daregaju, 
langlebender, scheint der Construction nach als Vocativ gefasst 
und auf Mazda bezogen werden zu miissen. Aber dieses Pradikat 
ist fur Mazda wenig angemessen; es konnte etwa den Begnff „ewig“ 
ausdriicken, den die alten Viilker von dem des langen Lebens oder 
der langen Zeitdauer ableiteten. Gerade aus dem zweiten Theil 
unsers Wortes aju, das urspriinglich wohl Geschlecht bedeutete 
(W. ju in joni, Mutterschooss, juvan, Jiingling) hat sich in vielen 
arischen Sprachen der Ausdruck far Ewigkeit entwickelt, so griech. 
a’.wv, lat. aevurn, aeternus fiir aevitemus, goth, aivs, nhd. ewig. 
Aber die Vergleichung von daregem aju (31, 20), lang an Zeit, 
fiihrt auf die adverbiale Fassung in langer oder auf lange Zeif. 
Anfanglich hielt ich daregaju fur einen Dual des Sinnes „die zwei 
langen Leben“, aber das unmittelbar vbrhergebende asha-dau, das 
dann nur als Adjectiv gefasst werden konnte , verbietet diess. — 
Ereshvais — rafeno Nerios. : satjdbhis tvdm vagbhir mahdgndnin Za- 
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rathuxtro 3 ham balavattamdt Gustdspdt pramodajdmi , mit wahren Wor- 
ten erfireue ich, Zarathustra, dich, Mazda, wegen des sehr starken 
Gustasp (seinetwegen). Fur dabaishao, wie W. nach K. 5- schreibt, 
ist dabaeshdo zu schreiben. Die meisten Mss. bieten ae fur ai. 
Westergaard selbst vermuthet auch in der Note diese Schreibweise. 
Dieses dabaeshdo steht fur das im jungern Dialekt gewbhnliche tbae- 
shdo; eine Form- dabaishao ist gar nicht zulassig. Das ai, welches 
im 'Baktrischen' gewohnhch Folge der Einwirkung eines i ist und 
durchaus nicht eineni sanskritischen e oder gar ai entspricht, konnte 
hier gar. nicht erklart werden. Die Wurzel ist dvish, hassen; diese 
lantet im jungern Baktrischen gewohnhch tbish; im Liederdialekte 
ist die Doppelconsonanz dv entweder beibehalten, z. B. dvaeshanha, 
oder aufgdost durch Einschiebung eines kurzen Vokals dabish, was 
nach den Lautgesetzen daibish werden muss. Diese vollere Form 
hat durchgangig das Verbum. Davon wird durch Gunirung ein Sub- 
stantiv dvaeshanh, Hass, Feindschaft, gebildet, von dem wir die 
Formen dvaeshanha (Instr.) und dvaeshao (Nom. acc. plur.) baben; 
letzteres kann mit aufgeloster . Doppelconsonanz nur dabaeshdo lau- 
* ten; ungunirt ergiibe sich die Form daibishdo , aber nie ein dabaishao. 

V. 8. Daidi — manahho Nerios. : dehi he dharma turn bhaktim 
jam uttamasja apjatajd manasah [ kila mdm bhaktifilam eoarn kuru jatha 
me samrddhatvam]. Gieb, Gerechtigkeit, dieses Gluck dadurch, dass 
der bocbste Geist erreicht werden kann. As hi ist aber nicht so viel 
als „Gliick“, sondern heisst Wahrheit ; djaptd ist nicht als In- 
strumental zu fassen, sondern fur einen Accus. plur. neutr. zu hal- 
ten; vgl. v. 3- — Daidi — maibjdca Nerios.: dehi team sampurna- 
mdnase prthiiydm Gustdfpat icchaih madijebhjafia [ kila dcdrjdnam 
dbdijatvam mahjam dehi fishjebhjo 3 pi madijebhjah], Fiir aeshem, wie 
Westerg. nach mehreren Handscbriften schreibt, ist is hem nach K. 4. 
und Bb. und Bf. zu leseb. Aesha, Gang, Nachforschung, wo- 
rn wir v. 5 den Locativ aeshe hatten, giebt bier keinen Sinn; wobl 
aber ish, das mit dem wedischen ish ganz identisch ist. Nerios. 
hat icchd, Wunsch, Verlangen, aber mit dieser Bedeutung kom- 
raen wir ebensowenig aus. J. 38, 2 steht der Accus. ishem unter 
tauter Wortern, die sich auf Yerehrung, Gottesdienst, bezie- 
hen uud zwar zunachst zwischen as him und dzuitim (Anbetung). 
Hier darf es aber ja nicht mit is von ja$ verwechselt werden, wo- 
von wir gleich zu Anfang des Verses den Accus. plur. isdo haben. 
Im Weda bezeichnet ish die den Gottern dargebrachte Spende, 
welche Bedeutung dem Wort an der angefuhrten Stelle beigelegt 
werden kann. Der Umstand, dass in unserem Vers ishem in einein 
,Satze steht, der dem das ashim enthaltenden unmittelbar folgt, und 
beide Satze einen innern Zusammenhang haben, konnte leicht ver- 
leiten, dem ishem hier dieselbe Bedeutung wie J. 38, 2 beizulegen. 
Aber der Sinn straubt sich gegen diese Fassung. Dagegen ist eine 
andere Bedeutung des Worts: „Gedeihen, Gelingen“ Rv. I, 180, 2 
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tier ganz passend, namentlich da es auf das Gelingen von Zara- 
thustra’s grosser That bezogen werden kann; oder es kann auch 
die Kraft (Rv. IF, 22, 4 neben urgam) bedeuten, um die der Pro- 
phet die Armaiti anruft. Letztere Deutung ist vorzuziehen. — Das 
maibjacd iibersetzt Nerios. dnrch madijebhjak, den Meinigen, und 
erklart es durch mahjam, fishjebhjo 3 pi madijebhjah, mir und meinen 
Schiilern. Aber das maibja kann unmoglich den BegrifF „meinig“ 
tragen , da dieser durch mavat ansgedriickt wird, auch nicht etwa 
uns heissen, was nur durch ahmaibja ausgedriickt wird, sondern 
muss mir bedeuten. Die Endung bjd, die sonst dem Dativ p]ur. 
eigen ist, darf hier nicht irre machen. Wie das Sanskrit zwei For- 
men fur mir hat, eine voilere mahjam und eine kiirzere me, so auch 
der Liederdialekt maibja und ntoi. Das sanskritische mahjam ist 
eine Schwachung aus mabhjam und'hiermit ist mail j a identisch; (lass 
der Dativ sing, des personlichen Pronomens die Endung bja gehabt 
hat, zeigen die latein. Dative tibi, sibi (mihi ist nur Schwachung 
aus mibi) deutlich. x ) 

Ddoftu — rdddo Nerios.: dehi slotrn mahdghdnin parthivat je vo 
vdnim vaktdro racandddtdrah [kila cet vo vanim fishjanti pravarttamd- ' 
ndmca kurvanii ]. Daoftd lost Nerios. falsch in ddo und ftu auf, als 
ob- dieses die Wurzel loben, ware; eine Fassung, die weder 
einen Sinn giebt , noch sich grammatisch irgendwie rechtfertigen 
lasst. Es ist vielmehr in ddog und tu aufzulosen , und ist gerade 
so viel als ddo tu, du mogest geben. Ueber die Einschiebung 
des f vor Enklitika wie ca, tu (vgl. jeng-ftu, quos tu J. 46, 14), 
s. die Grammatik. Khshajd nimmt Nerios. als Ablativ eines Nomens 
(parthivdt) , des Sinues „Herrscher“; es ist Vocativ von khshaja, 
Herrscher, und steht dem Mazda ganz parallel , der bfter vafe- 
khshajdf, „von selbst herrschend“ J. 43, 1 genannt wird. Ein Im- 
perativ, zu welcher Annahme ddo leicht verfiihrt, kann es nicht sejm, 
da der folgende Relativsatz nicht davon abhangig gemacht werden 
kann. Dieser hiingt vielmehr allein von ddo ab. Die Uebersetzu»g 
des f revimd, wie schon Westerg. ganz richtig schreibt, durch vakta- 
rah, Sprecher, ist ungenau; es'ist die erste Person plur. optat. 
der Wurzel fru, hbren. Das Causale davon, qrdvaj, horen las- 
sen, verkiindigen , gabe einen bessern Sinn, aber aus den hand- 
schriftlichen Lesarten lasst sich diese Form schlechterdings nicht ge- 
winnen. Das letzte Wort rdddo ist durch racandddtdrah, ,,die Ordnung 
gebenden“ iibersetzt, welcher Uebersetzung ohne Zweifel die Ablei- 
tung von raz, gerade seyn, ordnen, und da, geben, zu Grunde 
liegt. Aber diese Erkliirung ist ganz verfehlt. Es ist vielmehr auf 


‘) Die russischen Formen tiebja, deiner, dich, siebja, seiner, sich, 
tiebje , dir, siebje, sich, durfen nicht, so gross die Aehnlichkeit auch schei- 
nen . n .' a °’ zur ^ ergleichung herbeigezogen werden. Sie sind aus dem alten 
Genitiv lava und der Form sva durch Anhangung der Endung ja hervor- 
gegangen; vgl. mienja . meiner, aus mana + ja. 
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rddanh zuriickzufuhren und hievon nur der Nona. acc. plur. Es ist 
identisch mit dem wedischen rddhas, Spende, Gabe, Rv. I, 9, 5. 
17, 7. 22, 7, ofter mit grndti, er lobt, singt ein Loblied, verbun- 
den 54, 7, wo es sich mehr auf das Lied, als auf die dargebracbte 
Spende beziehen muss; in I, 15, 5 bruhmandd indra rddkasah piba 
somam hat es die Bedeutung Bereitung. Die Grundbedeutung, 
wie sie aus der Wurzel rddh sich ergiebt, ist Werk, Bereitetes, 
namentlich vom Opfer oderLied. Denselben Sinn hat auch rddha 
in der Fugung radhdndm pati, Herr der Thaten, thatenreicher, von 
Indra Rv. I, 30, 5. Ill, 51, 10- Die Wnrzel rddh heisst im Sans- 
krit vollenden, fertig machen, so Rv. 1, 41, 7 katka radhdma 
stomam, wie wollen wir das Loblied vollenden? Namentlich in For- 
meln des Jagurveda tan me radhjatdm, diess werde von mir gliick- 
lich vollbracht, Jv. 1, 5. Rv. 70, 40 aradhi, es ist vollbracht. 120, 
1 kd rddhaddhutrd , welches Opfer gelingt? Im Baktrischen treffen 
wir zwei Wurzeln rad, rddh , die nicht zn verwechseln sind. Die 
eine findet sich nur in den Gatha’s 3. 29, 9. 33, 2 (s. das Gloss.), 
und hat den Sinn machen, schaffen, vollbringen, stimmt also 
im Wesentlichen mit der Sanskritischen Bedeutung; die andere lasst 
sich in den Jeschts nachweisen und hat die Bedeutung „spalten, 
bahnen“, vom Weg, worin sich unschwer das wedische r ad, offnen 
(von Wegen) erkennen lasst; so Jt. 10, 68: jenhe vashem hahge- 
rewnditi ashis vanuhi jd berezaiti jenhe daena mazdajaqnis qithi pathS 
rddhaiti, dessen (Mithra’s) Wagen die gute glanzende A ski anfasst, 
dessen Wege der Mazdaja^nische Glaube bahnt. Hieher gehort auch 
awa-rada der Nakshi - Rustem - Inschrift , das „vergehe dich nicht 
d. i. weiche nicht ab von der rechten Bahn, heissen muss. Urn nun 
auf das Subst. rddanh, das den Gathd’s eigen ist, zu kommen, so 
kann ihm fuglich die Bedeutung Werk beigelegt werden; nament- 
lich bezieht es sich auf die fertigen Orakelspriiche und Lie- 
der, wie bier und J. 46, 17. Der Construction nach sind jd 
mithrd rdddo abhangig von f revtmd. Am besten wird indess eine 
relativische Attraction angenommen, sodass mdthrd rdddo eigentlich 
zu dao gehoren. Das oe ist mit rdddo zu verbinden, „die Lieder, 
eure Werke“. 

V. 9. Vahistem — hazoothem Nerios.: utkfshthatam te utkfshthata- 
rdm aparaimdt karmdccit cet sadhjapdrataja dint anufilajdmah , wenn 
wir deiner Yollkommenbeit, die vollkommener als irgend eine andere 
ist, durch Vollbringung des Guten (der Pflicht) im Glauben nach- 
streben. Schwierigkeit macht das doppelte vahutd; das zweite ge- 
hort offenbar zu asha, ob auch das erste, ist fraglich. Nerios. fasst 
dieses als Comparativ, aber hiezu ist gar kein Grand vorhanden; 
es kann nur Superlativ seyn. Am einfachsten wird es als Vocativ 
genommen: „o Bester!“ und auf den Ahura-mazda bezogen. Fiir 
pm, wie Westerg. schreibt, wird mit K. 4- 6. besser Jem gelesen, 
da der Vokal e hier in dieser Form im Liederdialekt gewohnlich ist. 
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Hazaoshem ist kein Verbum, wie es Nerios. fasst, sondern ein No- 
men = skr. sagosha, vereint, und nur ein starkerer Ausdruck fur 
hadd, mit; vgl. 29, 7. 51, 20. 

Vdunus erklart Nerios. durch gishjatd, Schulerschaft, in der 
Giosse (in def Uebersetzung hat er an der Stelle des vdunus asam- 
fitaja oder - fitaja , was unverstandlich ist). Es ist a7C. Xsy. Am 
nachsten liegt lauthch das wedische vanus, denn du steht nur durch 
Einfluss des folgenden us, vgl. haurva fur harva, alles, und d fur 
a ist im Gathadialekt haufig, z. B. hdma fur hama = sama; aber 
die Bedeutung dieses Wortes will nicht recht in den Zusammenhang 
unsers Verses passen. Es bedeutet fast durchgangig Feind Rv. 
VII, 21, 9. 25, 3. (gahi vadhar vanusho martjasja) 38, 5- 83, 5. 
97, 9; in III, 27, 11 (ttasja joge vanushah ) muss es Holz =» vana 
heissen. Seine Wurzel van hat mannigfache Bedeutungen , die 
schwerlich auf nur eine Urwurzel zuriickzufuhren sind. Die Be- 
deutung vernichten, zerstoren, schon im Weda vorkommend 
(Rv. II, 20, 2. VII, 21, 9), ist fast die haufigste fiir das Verbum 
im Baktrischen, die auch im Slawischen und Armenischen, sowie im 
Germanischen (ban, morden, in der Edda) und im Griechischen 
(<p6voc) erhalten ist. Von dieser leitet sich auch das Subst. vana 
J. 44, 15 (Nerios. parthitvam, Herrschaft), Herr, Besitzer, 
eigentl. Sieger (man vgl. kshi, vernichten und herrschen) ab, 
das im Neupers. zu ban, Herr, Haupt, geworden ist. Neben der 
Bedeutung zerstoren, mit der die von gewinnen (Rv. I, 48, 
11. 70, 1) zusaimnenhaugen kauri , linden wir im Weda die von 
annebmen, gewogen seyn (I, 31, 13 vanoshi, II, 30, 6) und 
die von geben, spenden (II, 5, 7. VII, 17, 5; namenllich in 
der Phrase: td deveshu vanaiho vdrjdni VII, '2, 7, diese Giiter gebt 
ihr unter die Gotter, theilt sie ihnen aus, vgl. I, 15, 8). Das Sub- 
stantiv vana heisst zwar im Weda gewohnlich Holz (VII, 1, 9 steht 
es neben dame, im Hause, und scheint Wohnung aus Holz zu 
bedeuten); dagegen in I, 24, 7: abudhne rdgd Varulio vanasjordhvam 
stupam dadate, muss es das Himmelsgewolbe bedeuten, das als 
ein Dach von Holz aufgefasst zu seyn scheint; in Rv. I, 70, 5 
goshu pra^astim vaneshu dkishe, in die Kiihe legst du Ruhm, in die 
Stalle (d. i. du machst sie schon und ansehnlich), muss es eine 
iihnliche Bedeutung, die eines holzernen Daches oder Stalles, haben; 
? mit „erwiinscht, erfleht“ oder einfacher ,, angenehm 41 kommt man 
hier nicht aus, da sich das Substantiv vana gegen solche Fassungen 
straubt. Das Substantiv vani dagegen hat in vasu vani VII, 1, 23 
deutlich den Sinn von Spende; davon ist der Superlativ vanishtha, 
der Spendendste, Gabenreichste 111, 10, 2- 18, 1- Ausser der Be- 
deutung zerstoren lasst sich im Baktrischen auch die von an- 
nehmen, gewogen seyn, nachweisen, so J. 39, 2: jaeshatn (nam- 
lich den Seelen, Fravaschi’s) vahehis daendo vanainti vd vtnhen vd 
vaonure vd, von welchen die besten die Gesetze annahmen und au- 
nehmen werden. Die Bedeutung beschiitzen, die Burnouf an- 
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giebt, lasst sicb nirgends, weder im Zendawesta, noch im Weda 
nachweisen. Das Substantiv vanta J. 51, 20, das Nerios. nicht un- 
passend durch sdhdjjamat , freundschaftlich, wiedergiebt , ist 
ohne Zweifei auf diese Wurzel zuruckzufuhren und muss dem Zu- 
sammenhange nach so viel alsVerehrer bedeuten; aber da bin ge- 
hort aueh das Adjectivum vaihija v. 11 unsers Capitels, das Nerios. 
seltsamerweise dilrch vastrdni , Kleider, iibersetzt (er liess sich 
durch das unmittelbar vorhergehende qarethja, worunter er Speise 
versteht, verleiten), wahrend es v ereh rungs wiirdig, preiswiir- 
dig bedeuten muss. Als Abstractum ist vanta Jt. 10, 6 neben ne- 
manhd gebraucht. In Jt. 5, 34. 9, 14. 17, 10 ist es so viel als 
Sieger (Skr. vantd Rv. VII, 8, 3). Vantu Vend. 3, 25. W. ist 
Freund, Gonner. Das bekannte Pradikat Jima’s hvathwa fiir 
kmathwa heisst von grossem Wohlstand, Ueberfluss, da 
vathwd ofter den Worten fshaoni, Reichthum, Jt. 19, 32. 5, 26 
und fsti. Gut, Vermogen, Jt. 8, 15. 17. 19 parallel steht. *) 
Die neupersischen Lexika kennen ein valid, Preis; ausserdem haben 
sie die Glosse, vandd heisse im Zend und Pazend Wunsch, Ver- 
langen. Uin auf das vdunus unsers Verses zuriickzukommen, so 
konnen wir ihm fiiglich die Bedeutung wiinschend, verlangend 
beilegen, welcher Sinn vom Zusammenhange verlangt wird. Man 
fiihrt es am besten auf van , annehmen, gewogen seyn, zuriick, 
woraus leicht die Bedeutung wiinschen hervorgehen konnte. 

Jaeibjaqca — mananhd Nerios.: tebhjas tato dakshatiibhava saddiva 
jat sarvarn uttamena manasd; kila Pheraoqrdja fishjebhjafca Phera- 
faofrarja javat vapuh pdfcjanjath subham tebhjah kuru. Daber schenke 
diesen immer alles, was durch den besten Geist (entstebt) ; namlich 
dem Fraschaostra und den Schiilern des Fraschaostra inache, so 
lange sie leben, eine Gestalt (Ansehen), die fur Zukunft und sonst 
schon ist (jetzt und immer). Rdohhanhdi wird von Nerios. als Im- 
perativ gefasst. Diess ist aber der Form nach nicht moglich, es 
kann nur eine zweite Person sing, praes. medii seyn. Westergaard 


') Die Bedeutung „Heerde“, die Bumouf nach der Tradition dem 
Worte giebt (die Pehlewiubersetzung hat fur hvathwa “-~‘x mit guten 
Heerden), ist kaum zu beweisen. Diesen Sinn kann es hocistens in Jt. 
18, 5 haben, wo es dem agpdo parallel steht Ganz entschieden spricht* 
gegen diese Bedeutung Jt 9, 9: azem fshaoni vdthwa avabardni avi mazddo 
damdbjd, ich will Reichthum und Ueberfluss (Fulle) zu den Geschopfen 
des Ahura-mazda bringen, wo „ Heerden “ geradezu ein Unsinn ware. Als 
Gegensatz tritt shudhem tarshnemca, Hunger und Durst, hervor, woraus 
klar hervorgeht, dass es Fulle an Nahrungsmitteln bedeuten muss. Ich leite 
es von vana, Holz, mittelst der Abstractendung thtca (aucb im Zendawesta) 
ab, sodass es eigentlkh Baum, Wald, heisst. In iibertragener Bedeutung 
heisst es dann Fulle, Ueberfluss, Menge, gerade wie sitva. Mit dieser 
kommt man fast uberall aus (Jt. 2, 8. 10, 28. 13, 52. 17, 29 u. s. w.), so 
dass es gar nicht nothig ist , dem Worte auch noch die Bedeutungen S c h u t z 
ond Versammlung beizulegen, wie Burnouf tbut 
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schreibt nach K. 4. rdonhaonhoi; K. 9. hat raonkanhe , K. 5. rdon- 
hanhdit; die meisten haben indess eine kiirzere Form, rdohhoi K. 6- 
P. 6. Bf. , und rdonho K. 11. Bb, Ueber die richtige Lesart kon- 
nen nur die sonst gebrauchlichen Formen der Wurzel und der Zu- 
sainmenhang entscheiden. Von rdonh finden wir in den Gdthd’s nur 
noch rdoiihajen 32, 12 (als erste Person plur. imperf. causat.), und 
im jiingern Ja^na 12, 3 rdonhe als erste Person praes. raedii. Als 
Wurzelforin diirfen wir fiiglich rdonh annebmen, das nur eine Er- 
weiterung der wedischen Wurzel rd, geben, spenden, ist, von 
der schon derWeda haufig Formen unit j (rds = rdonh) , so rdsate, 
rdsan und VII, 34, 22 aufzuweisen hat. An unserer Stelle nun ist 
eine zweite Person nofbig; diese kann, regelmassig gebildet, nur 
raonkanhe heissen; oi ist geradezu soviel als i in den Gdthd’s; die 
Form rdonhaonhoi, die Westerg. nach einem Codex aufgenommen 
hat, konnte nur eine Conjunctivform seyn; aber da einerseits diese 
Form hier gar nicht nothwendig ist und sie sogar die Stelle des 
Conjunctivs vertreten kann und zudem nur durch eine Handschrift 
beglaubigt ist, so ziehe ich die Lesung raonhanhoi entschieden vor. 
Rdonhe liesse sich nicht gut rechtfertigen , wohl aber rdonho als 
zweite Person sing, imperf. — Der Genitiv vanheus manahho kann 
nicht von vifpdi jave abhangig gemacht werden, da „fiir alle Dauer 
des guten Geistes“ sinnlos seyn wiirde; er hangt entweder von it 
ab, das den Sinn von was, etwas, haben kann, „etwas vom besten 
Geiste“, oder, wenn it, als unmittelbar an" jaeibja$ca sich anschlies- 
send, nur den Relativbegriff hervorhebt und verallgemeinert, ist ein 
Genitivus partitivus unmittelbar vom Verbum regiert; „du verleihst 
vom guten Geiste“. Letztere Fassung ist vorzuziehen. 

V . 10. Andis — zaranaemd Nerios. : andgamtd jushmasu na svd- 
min mahdgnanin ; [ hi la grhitagurvvadefdt vapur jnja na bhavdmi ] 
dharmamcu subhena na bodhaje [ kila tat subham na samihe jat dhar- 
masja bodhdharam bhavati], Diese Uebersetzung ist, wie Jeder leicht 
sehen kann, ganz verkebrt. Andis kann nicht andgamtd, „Einer, 
der nicht herzukomuit“ , heissen, welcber Erklarung die tolle 
Etymologie von a -J- i, gehen, mit dem a privat. zu Grunde liegt, 
sondern es ist Pronomen demonstr. (Instrum, pi.) von ana, jener.- 
Fiir vdo ndit der meisten Handschriften, worauf sich auch die Ueber- 
setzung Nerios. jushmasu na griindet , ist mit dem Kopenhagener 
Cod. 5 vaondit zu lesen. Jene Lesung ergabe den Sinn: nicht wol- 
len wir auch Ahura-mazda mit den Spruchen (Offenbarungen) prei- 
sen, was hier geradezu ein Unsinn seyn wiirde. Einen uin so 
passendern Sinn giebt aber die Lesung vaondit, die iiberdiess kaum 
aus so bekanuten Worten wie vdo und noit bervorgegangen seyn 
konnte, da wir gewohnlich nur bei seltenern Wortern und Formen 
betrachtliche Schwankungen in den Lesarten finden. Vaondit ist 
art. Xsy., konnte desswegen spater auch sehr leicht missverstanden 
und in die lautlich fast gleichen bekannten Worte vdo noit aufgelost 
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werden. Der Form nach ist' es ein regelrechtcr Ablativ eines Thema’s 
vatmi, worin unschwer das wedische vani zu erkennen ist, fur wel- 
ches p. 61 die Bedeutung Gabe, Spende (Gottes an die Men- 
schen) nachgewiesen wurde. Diese giebt hier einen vollkommen 
ausreichenden Sinn. — Zaranaema ist der Form nach deutlich eine 
erste Person plur. optat. Nerios. giebt es durch bodhaje , ich er- 
wecke, welche Erklarung wohl auf einer Ableitung von gdgere, 
erwachen, lyslpo, beruht. Sie ist aber nicht richtig, da fur die 
Wurzel star oder zaran dieser Sinn durch nichts bewiesen werden 
kann. Lautlich am nachsten steht das wedische hbi fur ham, ziir- 
nen, hauptsachlich'vom Zilrnen des Varuna, dessen Zorn sich durch 
Krankheiten offenbart, gebraucht (Rv. I, 25, 2 hrnana, VII, 86, 2. 
3. 104, 14. II, 33, 15). In den spatern Stiicken des Zendawesta 
treffen wir samumat (Jt. 19, 67. 24, 4. Nj. 1, 8. Frag. 5, 1), 
zarnumana (Jt. 10, 47. 11, 5) r zarnumainis (Jt. 14, 33. 16, 13. 
Pradikat des Vogels ka/irkdfa ), die, ebenso wie zareto Jt. 11, 5 nnd 
zazardno J. 9, 30. Jt. 11, 5, auf diese Wurzel zuruckzufuhren sind, 
wenn auch die Bedeutung z urn end, grollend, nirgends- recht 
passen will. Sie sind sowohl von b5sen (Jt.-ll, 5 neben drvdo, 
bos, schlecht; J. 9, 30 neben khrshvjeitis, grausam), wie von guten 
Wesen (Jt. 10, 47 ist Mithra zaranumano genannt, Nj. 1, 8 neben - 
furem , stark, Held) gebraucht und daher voces mediae, gerade wie 
die Ableitungen 'von khraozda = skr. krudh, ziirnen. Man muss 
ihnen, wie diesen, die Bedeutung „anstiirmend, auffahrend, gewal- 
tig“ geben, um uberall einen geniigenden Sinn zu gewinnen. Die 
Grundbedeutung der namentlich in den iraniscben und slawischen 
Sprachen so fruchtbaren Wurzel zar = har , ghar (der Urwurzel 
von hm ), bt die des Gliihens (vom Feuer), noch erhalten im lit- 
thauischen zeru, gluhen, zarija, gluhende Kohlen, russisch zary, 
Hitze, Gluth, skr. gharma, H i t z e ; ubertragen auf das Geistige, 
heisst sie ziirnen, wiithen, so skr. hrn, vgl. russ. slo, das Bose, 
Uebel; baktr. zamumat, heftig, gdwaltig; von der Bedeutung 
«les Gliihens komrot die ,,gelb oder griin" als Bezeichnung der 
Farbe, skr. hari, die geiben Sonnenrosse des Indra, harit, gelb, 
neupers. zard = zareto im Baktrischen griin, litth. zelu, grunen, 
ialas, griin, russ. zelentn, griin, zieltiiij, gelb, zlato, Gold, ger- 
man, gelb, Gold, yellow. An die Bedeutung griin werden kniipft 
sich die von sprossen, hervorkeimen , griecb. ^TaXXo, littb. 
at-zelu, aufschiessen , aufwachsen, at-zala, Schossling = ^ccXXo£, 
alt slaw, zlaky , Pflanze. Hieraus sieht man kJar, dass die Bedeu- 
tung des Gliihens auf die mannigfachste und lebendigste Weise 
ubertragen werden konnte. So gebrauchten sie die Baktrier auch 
im Sinne „leidenschaftlicb, erhitzt, eifrig“. An unserer Stelle nun, 
die allein eine Verbalform dieser Wurzel aufzeigt , liisst sich die 
Bedeutung zurnen durchaus nicht anwenden. Dagegen giebt die 
von „anfeuern“ einen guten Sinn, wenn man bedenkt, dass nach 
alt-arischem Glauben, wie er uns im Weda vorliegt, die Gotter erst 
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(lurch Somaspende und Loblieder von den Menschen zur Hilfe an- 
gestachelt werden miissen. Da aber diese Anschauung dem Zara- 
thustrismus nicht mehr gelaufig ist, so konnen wir der alten Phrase 
„Gott anfeuern zur Hilfe“ nur den Sinn „ihn instandig darum bit- 
ten “ beilegen. An die Wurzel gar, lobsingen, kann nicht ge- 
dacht werden, da an unserer Stelle ein weit starkerer Be griff ver- 
langt wird. 

Joi — fiutdm Nerios. : jo jushmakam punjo jaciti dafastotf- 
bhjah; kila Husandaram Husedaramaham Qaofiofamca sam prafnatve 
jushmakam anajati, welcher Heine von euch fur die zehn Lobsanger 
bittet, namlich den Husandar (Oshederbami), Oshedarmah und So- 
siosh durch Befragung mit euch herbeifiihrt. Sonach versteht die 
Tradition unter den ,,Lobsangern “ die drei grossen Propheten, 
welche am Ende der Tage erwartet werden. Ueber die Zehnzahl 
giebt sie keinen Aufschluss, ja sie steht, weil sie nur drei angiebt, 
in direktem Widerspruch mit dem Text. Zudem ist der Sinn un- 
klar und ganz unrichtig. Schwierigkeit macht da^eme. Ich schreibe 
so fur das da$ame der Handschriften, das anch Westergaard in den 
Text aufgenommen hat. Da$eme konnte nur der Locativ von da- 
<;ema = decimus seyn, ein Casus, der sich schlechterdings in unserm 
Satzchen nicht unterbringen lasst; das Pronominaladjectiv joithema 
— skr. jatama ( Ai ==> e nur wegen des j) verlangt, da es im Nume- 
rus gar nicht mit joi = qui (pi.) stimmt, eine Beziehung ; denn als 
Neutrum liesse es sich nicht gut erklaren, weil es dem Masculinum 
joi parallel steht. Wenn joithema aber kein Nom. neutr. plur. ist, 
so kann es nur ein Femin. sing. seyn. Da^eme nun steht in offen- 
barer Beziehung zu diesem joithema; als Locativ „in dem zehnten“ 
giebt es auf alle Falle keinen Sinn. Daher nehine ich an, da$eme 
stehe fur dafemi und heisse so viel als „Dekade“; der Gebrauch 
des Feminins der Ordinalia mit Auslassung des Substantivs ist aus 
dem Sanskrit bekannt. Die Schreibung dageme fur dafeme konnte 
um so leichter entstehen, als e und e in den Handschriften so oft 
verwechselt werden; das e ist gewohnlich eine spatere Correktur 
des missverstandenen e (s. zu 34, 2), und dieses steht oft genug 
an der Stelle eines t. Neben dieser Erklarung ware noch eine an- 
dere zulassig. Man konnte namlich joiUiemd mit dafeme zu einem 
Compositum verbinden; im letztern Falle stande da$eme = da$emo. 
Der Sinn wurde im Ganzen der gleiche seyn, wie bei der ersten 
Fassung; aber dieses Compositum ist zu ungewohnlicb, als class wir 
es so ohne Weiteres annehmen konnen. Das letzte Wort $tutam 
machte mir viel Kopfbrechens. Zuletzt ergab sich mir unter Ver- 
gleichung von J. 34, 2 als sicher, dass es kein Dual Verbi, wie es 
sich dem ersten Blick kund giebt, seyn konne, sondern ein Genit. 
plur. des Part, ftauat, lobpreisend, sey. Es steht fur f tamtam ; 
die ^ erkurzung konnte urn so leichter eintreten, da die Endung am 
eine starke ist, die den Ton auf sich zieht. Zunachst stand ftva- 
Abhandl. der DMG. I, 3. 5 
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tam, dieses konnte sich zu gtutam zusammenziehen (man vgi.' huro, 
Genitiv von hvare, Sonne); Zusammenziehungen der Art sind in- 
dess aus der Participialdeklination des Sanskrit bekannt genng. £in 
sicherer Beweis unserer ErkJarung ist indess, dass der Genit. sing. 
ftutd lautet, so J. 34, 12. 15, wo keine andere ErkJarung- znlassig 
ist. So ergiebt sich ein schoner Parallelismus joi ve und joithema 
da$emi tfutam. Das ve geht auf die Ahura’s, ebenso das $tutam, 
wie deatlich aus J. 34, 2 erhellt. Die hochsten Geister sind die 
Lobpreiser vor aliem; ihr Ort ist ja die Wolinung des Lobgesangs 
fgarS-demana). Eine unverkennbare Beziehung auf unsere SteJle 
liegt in den rathselbaflen , von fiaoma ausgesagten Worten J. 11, 
9 : jS no aeod at te uje thrajoidjcd turahe mendaidjai khshvtdem 
haptdzdjai nocva dafeme (i) joi ve jaethma. Diese Worte sind urn 
so merkniirdiger, als sie ihrer Sprache nach dem Liederdialekt an- 
gehoren. Sie sind wohl so zu iibersetzen: der (Haoma) uns nur 
einer ist, aber dir (ist es, steht es zu) zwei zu drei, vier zu fiinf, 
seeks zu sieben, acht zu neun zu machen , welche von euch (es 
seyen), was fur eine Dekade (es sey). Da$eme darf hier, schon 
weil es in der ganzen Zahlenreihe das einzige Ordinale ist, nicht. 
mit nava verbunden werden; es muss entweder „der zehnte“ (da- 
$em£) heissen, welche Beziehung grammatische Schwierigkeiten hiitte, 
oder mit jaethma verbunden werden, was das Einfacbste ist. Wahr- 
scheinlich wurde in diesem Verse, der wohl aus einer verloren ge- 
gangenen Gathd stammt, das dageme, das urspriinglich hinter jdithemd 
stand, wie unser Vers (10) zeigt, missverstandlich zu nava gesetzt, 
um die ununterbrochene Zahlenreihe von 1 — 10 zu haben. Ob der 
Vers urspriinglich auf den Haoma sich bezog, ist selir fraglich; die 
ersten Worte: jo no aeoe gehoren der jiingern Sprache an und sind 
vielleicht dem alten Verse zugesetzt. Er bezog sich urspriinglich 
auf Ahura’s Schopfennacht, der Eines aus dem Andern hervorgehen 
lasst Gerechnet wurde nach Dekaden. Die Zehnzahl war eine runde 
Zahl allgemeiner Bedeutung. So heissen die Worte: welche Dekade 
der Lobpreiser, nur wie viel Lobpreiser (Selige) es seyn mogen. 
— Jusem — f avanhdm Nerios. : ju&hmdkam abhilashakebhjo jdcanajd 
ragjamca Idbkamattamam , den Verlangenden (etwas) durch eure Bitte 
(und zwar) -die gewinnreichste Herrschaft. Das abhilashakebhjo be- 
zieht sich deutlich auf stdtrbkjah zuriick. Wenn auch beidemale die 
Casus falsch gefasst sind , so findet doch eine unverkennbare Be- 
siehung des jt evUtajdohho zu joi — ftutam Statt. Es bestiinmt die 
Art der Wkkimg der seligen Geister naher und ist sonach nur eine 
Apposition. Die Scbreibung zeoistajdonho ist, obschon das Metrnm 
hier ein funfsylbiges Wort veriangt, schvterlich richtig, da sie sich 
grammatisch nicht gut begrunden lasst. K. 4. und Bb. haben ze- 
vttljdohhe , Bf. seviftjdonko ; diese sind entsebieden vorzuziehen. 
Auch in der Parallelstelle 50, 7, wo wir den Acc. plur. zevtstajeng 
haben, weichen die Lesarten abnlich ab. Siebe weiter fiber das 
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zu Gmnde liegende zevistja Oder zevistija (aber nicht zevistaja) zu 
50, 7. An unserer Stelle sind die Accusative isho khshathremca deni 
Sinne nachvon zevistjdonho, „die Giiter der Anrufung habend“, indem 
sie diese Giiter naher bestimmen, abhangig. Der Gen. konnte nicht 
gut stehen, da zevistja kein eigentliches Nomen act. ist; in*solchen 
Fallen ist der Acc. der passendste Casus zur Angabe des allgemeinen 
Inhalts einer Sache. Fiir aesho, wie Westerg. schreibt, ist sicher 
isho zu Iesen, wie K. 4. hat. Aesha (siehe zu 5) wiirde hier gar 
keinen Sinn geben , zudem wiirde der Casus (Nom. sing.) einige 
Schwierigkeit machen. Dass aber nur isho als Acc. plur. von ish, 
Nahrung, Reichthum, Besitz, die einzig richtige Lesung seyn 
konne, zeigt schon die enge Verbindung mit dem sinnverwandten 
khshathrem; man vergleiche ferncr das Compositum ishd - khshatkrem 
29, 9. 

V. 11. At jeiig — manahho Nerios.: evam je dkarmasja vettarah 
uttamasjaca ddter manasah ; Lila je satjataja sadhjdpdratajdia vet- 
taro gdtdh samti , welche die Kenner der Gerechtigkeit und des 
hochsten Geistes von der Schopfung an sind, d. i. welche durch 
Wahrhaftigkeit und Vollbringung des Guten als Wisser geboren sind. 
Voiftd ist hier kein Nomen actoris „der Wisser 4 ', sondern deutlich 
die zweite Person Perf. sing, von vid, wissen = ola'ia. , so abnlich 
das voifta auch dem skr. vettd sehen mag. Der Accusativ jeiig — 
ddtheiig und der Zusammenhang verlangen durchaus ein Verbmn. 
Ddthehg ist deutlich auf jeiig zu beziehen, und durchaus kein Ge- 
nitiv-Ablativ, wie Nerios. will, sondern der Accus. pi. eines Thema’s 
datha. Auch kann es nicht die, „welche geboren sind“, bedeuten, 
wie es Nerios. nach der Glosse versteht. Unter den ddthehg sind 
keine Personen, sondern Sachen gemeint, wie deutlich aus 32, 10: 
je ddtheiig dregvato dadat , der die liignerischen Datha’ s 
schuf, und 51, 5 folgt. Wir konnen unter ihnen nur die Scho- 
pfu ngen, die Wesenheiten, verstehen, und zwar zunachst die 
guten, dann weiter die Gesetze und Rechte; ihnen stehen die 
Adatha’s J. 46, 15. 17, die Nicht wesenheiten, entgegen, wor- 
unter alles Triigerische und Falsche zu verstehen ist, man vergl. 
gjditi und agjaiti in ahnlicher Bedeutung. Dem jikngern Dialekt ist 
das Wort in diesem Sinne unbekannt; dagegen feblt dem altera 
das spatere so haufige dditi und dditja. Die Worte von erethweng 
— kamem beschreiben sie naher. Nerios. iibersetzt hier: di kaheta- 
jdma (falsche Schreibung fur he kaljdnaj mahdghdnin svamin tebhjah 
ptirnam pariiinohi kdmam; kila samihitena fubham tebhjah kuru, o Gliick- 
licher, Ahura-mazda erfulle diesen den Wunsch ganz, d. i. gieb 
ihnen Gluck in dem Erbetenen. Erethmiig ist hier als Vocativ ge- 
fasst und auf Ahura-mazda bezogen. Diess ist aber rein unmog- 
lich; es ist ein Accus. plur. und muss mit ddtheiig verbunden wer- 
den. Obschon erethwa, wofiir auch eredhwa geschrieben wird, ganz 

5 * 
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das sanskritische urdhva, erhoben, emporgerichtet ist, so hat 
es hier, wie auch J. 46, 13, nicht diese Bedeutung. Es hat viel- 
inehr den Sinn von bereit, fertig, in Bereitschaft. Man vgl. 
Jt. 13, 76: fravathajo jdo tadha eredhwao histefiti, die Fravaschi’s, 
die dort bereit stehen; ferner das Pradikat eredhwo-zaiiga (mit er- 
hobenem Fusse) neben Beiwortern wie aqafna, aqafnja, schlaflos, 
iind fcagaurvdo, wachsam, Jt. 10, 61. 19, 39, wo es nur „bereit, 
gerichtet, gerustet" bedeuten kann. Nur wenn wir es so fassen, 
gewinnen wir den guten Sinn: die fertigen Gesetze oder 
Satzungen, d. h. die bereits von Asha und Vohu-manu fertig ge- 
machten. Dass Asha Gesetze und Spriiche macht, ist 29, 7 aus- 
driicklich gesagt. Perend wird von Nerios. als Adject, gleich purna 
gcnommen, was es der Form nach auch gut seyn konnte, aber der 
Sinn striiubt sich entschieden gegen diese Fassung. Dieser verlangt 
eine Verbalform, und von alien Wortern des Satzchens: aeibjo — 
kdmem lasst nur perend eine solche Erklarung zu. Es ist erste Per- 
son sing. Conjunct, oder Voluntat. In der Deutung des dpandis 
durch paricindhi, sammle rings herum, erkenne an, ist noch 
eine dunkle Erinnerung an den richtigen Sinn erhalten. Nur ist 
es kein Imperativ, sondern ein Instrum, plur. eines sonst nie mehr 
vorkommenden Thema’s dpana. Dieses darf ja nicht mit apehtao Jt. 
13, 9. dfentem 8, 35. 13, 54. a fen to 10, 14, die sammtlich auf dfs, 
Wasser, zuriickzuluhren sind und wasserreich bedeuten, zusam- 
mengebracht werden. Wir kijnnen es nur auf die Wurzel dp, er- 
reichen, zuruckfiihren, sodass es die Erreichung, Gewinnung 
heisst, obschon der Umstand, dass Wurzel dp im Baktrischen durch- 
gangig die Form ajdp hat, einiges Bedenken erregen konnte. Aber 
es ist kaum eine andere Ableitung moglich, will man es nicht etwa 
auf die Preposition apa, wovon wir apan , „der Wegnehmende“ 
haben, zuruckfiihren. Aber das d im Anfange wurde einige Schwie- 
rigkeit machen. Der Sinn „Wegnahme“ passt indess weniger als 
der von Gewinnung. Die Construction anlangend, so muss aeibjd 
unmittelbar mit Ldmem, „das Verlangen nach ihnen“, und dpandis 
mit perend, „ich will den Wunsch erfiillen durch ihre Erlangung“ 
verbnnden werden. — At — f ravao Nerios.: evamca Izishner anala- 
salabhatam bdghdni (bhdgani) vastranica vadanena, und so denen, 
die durch Yerkunden des Izeshne fleissig Guter und Kleider em- 
pfangen. Diese wunderliche Uebersetzung beruht theils auf andern 
Lesarten, theils auf ganzlicher Verdrehung und Missdeutung der 
Worte. Fur ve wurde ca gelesen, eine Lesung, die einen bessem 
Sinn giebt und einfacher ist, als die der Handschriften. Aber, als 
zn wenig beglaubigt, diirfen wir sie nicht aufnehmen. Izeshne fur 
JduhmaHjd = vobis beruht auf reinem Missverstandniss; von einer 
Lesung japia Cadet sich nirgends eine Spur. Woher die Deutung 
des schwierigen afund durch unermudet, rasch genommen ist, 
lasst sich nicht genau bestimmen; vielleicht liegt eine Ableitung von 
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dfu, schneli, zu Grunde. Das labhatdm entsprieht dem vaeda, das 
sonach von vid, erlangen, abgeleitet ist. Diese Erklarung kann 
richtig seyn, jedoch ist sie nicht nothwendig; w is sen giebt auch 
einen guten Sinn, Dagegen ist die Erklarung des afuna entschie- 
den irrig. Nur die strengste Beachtung des Zusammenhangs un- 
seres Verses und die genaueste philologische Betrachtung jedes ein- 
zelnen Wortes ist im Stande , dieses Rathsel sicher zu losen. Icb 
dachte zuerst an eine Ableitung von der Wurzel fu, niitzen, aber 
die Form liesse sich graminatisch nicht gut hievon ableiten und 
gabe obendrein keinen ertraglichen Sinn. Dann miihte ich niich 
lange mit afpen J. 34, 7. 45, 9 ab, wahnend, es sey ein Instrumen- 
tal davon und heisse feindlich. Da aber qarethjd und vaihtjd nur 
gezwungeu in Einklang mit dieser Deutung gebracht werden konn- 
ten, verliess ich sie. Als einzig richtige fand sich nach reiflicher 
Erwagung af-und zu theilen, af fur die bekannte Verstarkungs- 
partikel zu nehmen und una mit dem sanskritischen una, zu klein, 
zu we nig, fell lend zu identiGziren , sodass das Wort allzu- 
wenig oder ganz raangelnd, d. i. gar kein, heisst. Diese Deu- 
tung, die den besten Sinn giebt, wird auch dadurch bestatigt, dass 
una im Baktrischen sich wirklich auch sonst findet. Vend. 22, 5. 
12, 18: (dfriti) ja unem perenem kerenaoiti perenemcit vighidrajeiti, 
die das Mangelhabende fullt und alles Voile ableitet (fortstromen 
lasst). Das Subst. fem. una Jai;. 10, 15 heisst Ende, Aufhoren, 
Vernichtung; Haoma sagt hier von sich: avahharezdmi ganjdit 
unarn mairjajdo, ich entlasse (bewirke) das Ende des verderblichen 
Weibes (der Drukhs). Unser af-una nun ist syntaktisch Adjectiv 
zu fravdo , gerade wie qarethjd und vaihtjd. Diese beiden driicken 
verwandte Begriffe aus; das erste ist auf qaretha , Speise, Nah- 
rung im Allgemeinen zuriickzufiihren und heisst „das zur Nahrung 
Gehbrige, darauf Beziigliche li ; an qar, glanzen, kann nicht ge- 
dacht werden. Vaihtjd ist nicht von van, zerstoren, abzuleiten, 
sondern von van, erlangen, gewinnen (s. zu v. 10); es ist vom 
Part, vahta, gewonnen, durch ja gebildet, wie daitja von data. 
Beide driicken ungefahr dieselben Begriffe , wie isho khshathremca 
favanham im vorigen Verse aus. Dem fravdo, Sp ruche, Ver- 
kundigungen, entsprieht im ersten Satze ddthehg. — Die zwei 
Pronomina der zweiten Person plur. vi khshmaibjd scheinen einige 
Schwierigkeit zu machen; diese versebwindet aber, wenn man beide 
auf fravdo bezieht: eure Spruche fur euch, d. i. die Spruche 
und Lehren, die ihr, Mazda’s, nur fiir euch bestiramt habt. Am 
besten giebt man sie durch „eure eigenen“. 

V. 12. Nipaonhe (Nerios. : pdlajami, in der Glosse rakshdm - 
karomi ) lasst eine zweifache Auffassung zu; es ist entweder zweite 
Person sing, praes. medii oder der Dativ eines Nomens auf ahh =* 
at im Sanskrit, der die Stelle eines Infiiiitivs vertritt, wie aus dem 
Weda bekannt genug ist. An unserer Stelle scheint fiir den Sinn 
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eine zweite Person besser zu passen ; aber das gleich folgende 
ebenso gebildete vaocanhe, das entschieden Infinitiv ist, spricht 
dagegen; ebenso nipdohM 49, 10, wo es Infinitiv seyn muss. Zu- 
dem ware die Bildnng fur eine zweite Person praes. etwas aufTal- 
lend ; man erwartete nipdhi. An eine erste Person sing., wie 
Nerios. annimmt, ist nicht zu denken; sie ware hier und 49, 10 
roDig widersinnig. So nimmt man es am besten als Infinitiv und 
verbindet es mit je — tvem, der du zum Beschiitzen (bist), d. i. der 
du beschiitzen sollst, wodurch der Begriff eines latein. Part. fut. 
pass, aosgedriickt wird. — Tvem steht fur tu im. Dass es zwei- 
sylbig gesprochen wurde , geht ans mehrern handschriftlichen Les- 
arten hervor. 47, 3 hat Bf. tuem, ebenso Bb. 48, 2 tiiem Bf., 
tuim Bb. 46, 19 Bf. tvdem, Bb. tuem. Hier hat Bf. tvem, Bb. 
tuim. JDer alte Kopenhagener Codex 5 hat an alien Stellen tvim. 
Es ist zunachst nicht das Sanskr. tvam, denn dann sollte es bloss 
teem heissen; das e = i hat hier keine phonetische Ursache, wie 
in jem =>jam (e fur a dnrch Einfluss des f ) ; daher konnen wir das 
im hier nur fur das bekannte verstarkende Enklitikum im nehmen, und 
ihm den Sinn des griech. ye, beilegen. Fiir du reicht sonst das einfache 
td ans. — Manjeus — bavat Nerios.: ad'rya tvatto mukhena sphutaja 
an tar bhdoane piirvam babhdoa; tdm srshtim me bruhi, Unsichtbarer, 
mit deinem Munde offenbare (was) in der Welt zuerst entstand; 
diese Schopfung verkiinde mir. Die Uebersetznng des Aonha durch 
Mund, Gesicht ist ganz richtlg; 31, 3 haben wir deutlich den 
Genitiv AonhA, Thema aonh = as, Mund, im Weda, latein. os. 
Der Instrumental Asa, dem Aonha. vollkommen entspricht, wird im 
Weda oft adverbialiter personlich, leibhaftig, gegenwartig 
(s. dats Petersbnrger Sanskritworterbnch , I, 735). Hier braucht 
indess diese Bedeutung nicht angewandt zu werden, sondern es hat 
die ursprungliche „mit dem Mnnde“. TAwa ist Instrumental von 
td, du, und durch das Relativum mit aonha verbunden. Dieses hat 
hier die eigenthumliche Gestalt ee, was gleich ji = jo, qui, seyn 
kann. Dass sich die Sylbe je zu e verkiirzen kann , zeigen viele 
Beispiele im Gathadialekt, te fiir tje = tju, u$en == ufjan. Die 
Einschiebung des e nach e, eine Art hebraischen Schwa’s, um die 
Sylbe zu trennen, findet in den GAtha’s stets Statt, wenn das Re- 
lativ zweisylbig gelesen werden soli; so 29, 7 eedvd=jdvd; 32, 
16 eed nu fiir jd nd, vgl. 47, 2; eea du J. 35, 6 flirt'd du (welche 
zwei, beide). Gerade wegen dieses Einschiebsels e wird man 
besser than, anznnebmen, ee aonha stehe furl’d Aonha, sodass die 
beiden A zusammengeflossen waren. Der Sinn bleibt der gleiche: 
durch dich, namlich den Mund, d. i. durch deinen eigenen Mund. 
— Mis bezieht sich auf Ais und somit auf fravdo zuriick. Nerios. 
scheint Avis, offenbar, gelesen zu haben, was aber sinnlos ist. 
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Cap it el 29. 

Der Haupttheil dieses Capitels, v. 1 — 8, enthiilt eiu Lied merk- 
wiirdigen Inhalts, das in der ganzen Sammlung vereinzelt dasteht. 
Es schildert die Entstehung und den Ursprung cines alten Orakel- 
spruches (6), der aufVerlangen des Geus urvd, der Erdseele, von 
Ahura-mazda und dem Asha (Wahren) ertheilt wird und dessen 
Ueberbringer an die Menschen Zarathustra seyn soli. Dass Geus 
urvd ( Goshiirun der Parsen) nicht mit Stier- oder Kuhseele, wic 
gewohnlich geschieht , sondern mit Erdseele zu iibersetzen ist, 
scheint inir aus alien Stellen der Gdthd’s , in denen seiu gedacht 
wird, zu folgen. Keine einzige Stelle beweist, dass dem gdo, geus 
die Bedeutung Kuh oder Stier gegeben werden miisse. Sie hat 
das Pradikat azi , un vergiinglich (29, 5. 44, 6), was auf Kuh 
nicht passt, aber auf die Erde; sie wird bearbeitet (34, 14), was 
von der Erde, aber nicht von der Kuh gesagt werden kann; 33, 4 
ist von Fluren des gens, d. i. der Erde, die Rede, und 32, 10 
gam (Acc.) neben hvare, Sonne, Him me! genanut, wo es nur 
Erde bedeuten kann. Die Verwechslung von Kuh und Erde lag 
indess nahe genug, da gdo der iilteste Name fur Erde und Kuh 
zugleich ist. Sicherlich ist es aber keine gewbhnliche Bezeichnung 
der Erde (diese ist zdo ), sondern eine mythologische, wonach die 
Erde als lebendiges Wesen unter dem Bilde einer Kuh gedacht 
wurde. Dieselbe .Anschauung liegt dem wedischen Mythus von den 
Ribbu’s zu Grunde, welche die Kub, d. i. die Erde, zertheilten. 
Der geus urvd nun ist dit^Seele des geus oder der Erde, worun- 
ter nur die die Erde durchdringende Lebens- und Schdpferkraft 
verstanden werden kann; daher kommt es auch, dass das aus geus 
urvd verstiiminelte ueupersische gewher die Bedeutung Nat ur, Ur- 
sprung hat. Die Yerehrung dieser Erdseele, die sich im Weda 
noch nicht nachweisen liisst, scheint mit der Einfuhrung des Acker- 
banes, der hauptsachlich von Zarathustra und seinen Genossen em- 
pfohlen wird, zusammenzuhangen; aber der Begriff ist gewiss vor- 
zarathustrisch , da alles eigentlich Mythische den neuen, von Zara- 
thustra verkiindeten ldeen nicht bloss fern liegt, sondern von ibm 
moglichst gemieden oder gar vernichtet wurde. Gchen wir nun zum 
luhalt des interessanten Stiickes iiber, das die Form eiues Gespra- 
ches hat. 

Die Erdseele klagt bei den hiinralischen Geistern iiber die ibr 
zugefugten Gewaltthaten und Rohheiten, worunter wohl Zerstorung 
von Saatfeldern, Abhauen von Biiumen und Aehnliches zu verstehen 
ist, und erkennt jene Geister als die alleinigen Heifer gegen die 
Zerstorer an, an deren Hilfe sie aber, weil sie zu lange ausblieb, 
irre gcworden war. Sie will daher wissen, fur wen sie eigentlich 
geschafTen sey und w e r sie geschafFen habe, d. h. was ihre eigent- 
liche Bestimmung sey, wem sie zu dienen habe, und wer ihr die- 
selbe angewiesen habe (1). Dieser an die himmlischen Geister 
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iiberliaapt gerichteten Klage schliesst sich eine Frage der Erdseele, 
die bier den Namen geus tasha, Erdbildner, iuhrt, an den Asha, 
das Wahre, Wirkliche, an, welches Gesetz der Erde bei ihrer 
Schopfung gegeben worden sey und welcher Lebendige, d. i. wel- 
cber hohere Geist, sie vor den Angriffen der Lugner, d. i. der Un- 
glanbigen, der Gotzendiener, die den Feldbau verachten, zu schiitzen 
bestimmt sey (2). Der Genius des Wahren, Gesetzmassigen, selbst 
von Ahura-masda abhangig, bekennt, es nicht zu. wissen, und weist 
den Frager an diesen, als den starksten und machtigsten der himm- 
lischen Geister, und erbietet sicb, diesem einmal wieder ehrfurchts- 
voll zn nahen, ms der Erdseele die gewunschte Antwort geben zu 
kiinnen (3). Ahura-mazda, als der eigentliche Sprecher und Offen- 
barer, kenne die wirksamsten Spriiche gegen die bosen Geister fur 
die Gegenwart und Zukunft. Seiner hohen Einsicht diirfe man da- 
her getrost die Entscheidung jener Frage uberlassen (4). Nun 
bricht Asha das Gesprach mit dem geus urvd ab, und wendet sich 
mit der Bitte fur sich und den geus urvd an Ahura-mazda, dass die 
Frommen, Bechtscbaffenen und Vermogenden (d. i. die Landbebauer) 
vom Weiterleben unter den Lugnern, d. i. den Gotzendienern und 
Nomaden, erlost werden mochten (5). Hierauf erfolgt ein Aus- 
spruch Ahura-mazda’s auf jene Fragen: „Da kein Gesetz des einen, 
d. i. ersten , irdischen Lebens und der wirklichen fortdauernden 
Welt dagewesen, so habe der Schopfer fur den Landmann, der die 
Erde bebaut, den Asha, d. i. das Wahre (unter dich ist nicht 
geus urvd, sondern ashd zu verstehen), dazu bestimmt. Heifer und 
Forderer der Menschen und alles Guten zu seyn (6); er ist also 
jener Lebendige (ahura), nach dem die Erdseele fragte (in v. 2). 
Sonach ist dieser Spruch nur eine Antwort auf die im zweiten Verse 
enthaltene Frage. Dieser Orakelspruch , der eine unverkennbare 
Aehnlichkeit mit dem heiligsten Gebet der Parsen, dem jatha ahu 
vaisjo, bat, das wahrscheinlich erst daraus entstanden ist, wurde von 
Ahura-mazda im Verein mit Asha gegeben, und soli in alien sechs 
Gegenden, d. i. auf der ganzen Erde, als ein gottlich geoffenbarter 
verbreitet werden; diess kann nur durch einen Menschen geschehen 
(7). Da unter alien Sterblicheu dem Zarathustra allein die heiligen 
Spriiche des hochsten Gottes bekannt sind, will ibn auch Ahura- 
mazda zum Ueberbringer dieses Spruches an die Menschen machen, 
und ihm zu diesem Zwecke die gute Gabe der Redekunst ver- 
leihen (8). 

Hiemit schliesst die Unterredung. Der neunte Vers hat keinen 
rechten Znsammenhang mit dem Vorhergehenden, obschon in ihm 
ebenfalls von den Klagen des geus urvd die Bede ist, der angstlich 
naeh einem Beschiitzer und Heifer des Schwachen fragt. Der Samm- 
ler schloss diesen Vers, der wohl einem andern Klagliede der Erd- 
seele entnommen war, seines verwandten Inhalts wegen hier an, 

Dass Zarathustra selbst nicht der Verfasser des ganzen Liedes 
seyn kann, geht ans v. 7 klar hervor, wo ihm das Pradikat rpitama, 
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hochheilig, beigelegt wird. Ja es ist fraglich, ob es nur von 
einem der Genossen Zarathustra’s, wie 28, 7 herriihrt, wo jenes 
Pradikat noch fehlt. Dieses Pradikat weist entschieden auf eine 
spiltere Zeit , in der der Religionsstifter bereits zu einer heiligen 
Person geworden war, wie denn auch spater dieses Pradikat ge- 
radezu ein stehendes wird. Aber der Kernpunkt des ganzen Lie- 
des, jener Ausspruch des Ahura-mazda (6), ist sicher alt und riihrt 
entweder von Zarathustra selbst her oder geht in noch friihere Zei- 
ten znriick. Letzteres mochte ich aus 30, 2 schliessen , wo der 
Sprecher, der dort nur Zarathustra selbst seyn kann, auf die der 
Erdseele gewordenen Offenbarungen als elwas Bekanntes hinweist. 
JedenfaUs stand der Spruch im hochsten Ansehen ; daher bildete 
sich auch in einer spatern Zeit das heiligste Gebet der Parsen 
daraus. Wenn Zarathustra als der Vennittler und Ueberbringer des 
Spruches an die Menschen genannt wird , so folgt daraus noch 
nicht, dass er auch der Verfasser ist, sondern bloss, dass die darin 
enthaltene Wahrheit: „der Landmann muss geschiitzt und der Land- 
bau gefordert werden“, vou Zarathustra verkiindigt wurde. Diese 
Anschauung ist aber gewiss alter als Zarathustra , da wir keine 
sichern Beweise haben, dass gerade Zarathustra zuerst die Iranier 
vom Nomadenleben zum Ackerbau gefuhrt habe. Es ist sogar sehr 
unwahrscheinlich , da eine solche durchgreifende Aenderung der 
Lebensweise eines ganzen Volks nicht wohl das Werk nur eines 
Mannes seyn kann. Gewiss war zur Zeit Zarathnstra’s der Acker- 
bau unter vielen Kampfen gegen die herumziehenden stammver- 
wandten Nomaden schon vielfach in Aufnahme gekommen; er kniipfte 
an dieses neue Element nur seine religiosen ldeen und suchte da- 
her dasselbe auf alle Weise zu fordern. Fiir diesen Zweck waren 
ihm Spriiche alter Weisen, in denen der Ackerbau eropfohlen und 
ihm Schutz verheissen war, von grossem Wertb, da er sich auf sie 
berufen konnte. 

Der 10. und 11. Vers sind rein zufallig hieher gekommen, da 
sie mit dem iibrigen Inhaite des Capitels in gar keinem Zusainmen- 
hange stehen. Beide hangen auch unter sich nicht zusammen. Der 
Dichter des 10. Verses verehrt den Ahura-mazda als den Besitzer 
und Geber irdischer Gliicksgiiter. lYegen des ganz allgemeinen 
Inhalts lasst sich kein Schluss auf den Verfasser machen. Auf be- 
stimmtere Verhaltnisse weist der 11. Vers, wo der Dichter den 
Ahura-mazda an sein Versprechen mahnt, ihm und seinem Genossen 
(uns beiden) Hilfe angedeihen zu lassen, bei dem Streben, das 
grosse Gut zu erkennen. Da das gross e Gut (maga) die von 
Zarathustra verkiindigte Lehre ist , so vennuthe ich Zarathustra 
selbst als Verfasser des Verses. Uns beiden bezieht sich auf ihn 
und seinen Freund Vista^pa. 

V. 1. Khshmaxbja — tashat Nerios. : jushmdsu gapafunam dtmd 
kramdati [ deheshu svaminah ]: kasmdi avinirmito 3 smi [ svaditum dhar- 
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timca]; kasmdi ghatito * smi [ kila kamdi pradatto *smi], in euch 
scbreit die Seele des Yiebs und der Binder (namlich in den Kor- 
pern des Heim) : fur wen bin ich n i c h t bereitet [um zu begliicken 
und zu unterstiitzen] •, fiir wen bin ich gebildet? [wem bin ich hin- 
gegehen?] Dass gerezda er schrie heisst, wie Nerios. iibersetzt, 
lasst sich nicht bezweifeln. Es ist 3. Person sing, imperf. medii 
der Wurzel gerez = skr. garg, brullen. Die Bedeutung des davon 
stammenden neupersischen gins tan, weinen, lasst sich im Zend- 
awesta nicht sicher nacbweisen. Es heisst vielmehr laut rufen, 
Jt. 10, 54 von Mithra : jo badha ugtdnazagto gerezaiti ahurdi mazdai 
uiti aogand: azem vigpanam damandm nipdta, der ja mit aufgehobe- 
ner Hand dem Ahura-mazda laut zuruft : ich bin der Beschiitzer 
aller Geschopfe. Jt. 17, 56 — 58 : gerezdnt gerezaiti, sie (die Asia) 
lasst den lauten Ruf erschallen; 10, 85: jehhe vdkhs gerezdnahe ug 
ava raocdo ashnaoiti, dessen (Mithra’s) Stimme, wenn er laut ruft, 
empor zu den Sternen dringt. Falsch ist von Nerios. das md = 
me als Negation gefasst; die 2. Person plnr. in thwarozdum ist von 
ihm ebenfalls nicht beachtet. — A md — taviscd Nerios. : sa mam 
kopahth [ jah krodhena nihanti ], hathica [jo hathdt harati ], irshjdluh 
[;oA apramdnam vadhjati) , dbadhajati sarvatrdgiidja (?), ddrajitdca 
stenagca jo me fcivavighdtam kurute jafca mam corajati, der auf mich 
Zoraige [der aus Zorn todtet] und der Riinber [der mit Gewalt 
niinmt], der Neidische [der ohne Ursache todtet] widerstrebt uberall 
dem Befehl und der Zerstorer und der Dieb [der mir das Leben 
niinmt und der mich stiehlt]. Der Sinn der schwierigen Worte ist 
hier zwar gar nicht getroffen, aber einige Einzelnheiten verdienen 
etwas Beachtung. Aeshemo ist als Concretum im Sinne von der 
Zornige, Rachsuchtige gefasst. Dieser Fassung kommt der 
spatere Gebrauch des Wortes als Name eines bosen Geistes zu 
Hilfe. Die Gdthds aber kennen, wie iiberhaupt keine besondern 
Damonennamen, diese Bedeutung des Wortes durchaus nicht. Seine 
Ableitung von der Wurzel ish -1- Suff. ma mittelst der Gunirung 
ist ganz klar. Man darf ihr aber nicht den Sinn von wiinschen, 
verlangen beilegen und demnach aeshema als Begierde erklaren, 
weil einerseits diese Wurzel in den Gotha’s gewohnlich nicht diese 
Bedeutung hat (s. zu 30, 1), andrerseits dieser Name fur einen 
Damon, da er nicht den Begriff bos in sich scbliesst, nicht recht 
passen wurde. Zudem spricht auch die Verbindung des aeshema 
mit hasrnh, Gewalt, und mit rema, Schlag (so hier und 48, 7. 
49, 4, und namentlich 29, 2) entschieden dagegen. Wir miissen 
uns an die haufigste Bedeutung des ish, kommen, gehen zu, 
auf etwas los, halten und aeshema als ein davon gebildetes Ab- 
stractum der Bedeutung Lauf (gegen einen), Angriff nehmen. 
Dass dieser Begriff uachher leicht zum Namen eines bosen Geistes 
werden konnte, zeigt das spiiter so haufige drvdo (das darvand der 
Parsen), eigentlich Laufer, einer der Namen Ahriman’s. Ebenso 
wie aithemo hat auch hazagfed) = skr. sahas nur abstractc Bedeu- 
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tong, wie auch aus 33, 12 leicht ersehen werden kann. Von der 
grossten Schwierigkeit ist das folgende Wort. Westergaard schreibt 
es nach K. 5. ahushujd; die andern Codd. weichen ab, K. 4. dhi- 
shdjd, K. 11. dhishajd, Bf. dhisdhjd, Bb. ahesdhja. Ist die Lesnng 
von K. 5. richtig, so kann das Wort fast nur als erste Person sing. 
Volunt. eines desiderativen Denominativs von ahu , Leben, ange- 
sehen werden und hiesse sonach: „ich will leben “. Aber diese Be- 
deutung giebt keinen recht ertraglichen Sinn , selbst wenn man 
dares = drf, sehen (Sonne sehen = leben), nnd tavis = tvish, 
glanzen, nimmt, da kein genauerer Znsammenhang weder mit den 
nnmittelbar vorhergehenden Worten, die vollkommen klar sind, noch 
mit dem folgenden Satze sich herstellen liesse. Wir miissen dess- 
wegeu die ohnebin nnr gering beglanbigte Lesung ahushujd auf- 
geben. Die iibrigen Mss. stimmen fiir eine Lesung dhishajd oder 
dhishajd. Der Sinn und Znsammenhang scheint ein Verbum finit. 
zu fordern, aber als solches kann dhishajd nur eine erste Person 
sing, conjunct, seyn. Eine erste Person jedoch widerstrebt dem gan- 
zen Zusammenhang; ein Part. fut. pass. , was dhishjd leicht seyn 
konnte, ist ebenfalls unpassend, abgesehen von der Nichtiiberein- 
stimmung der Genera. So bleibt uns nur iibrig, an den Casus 
eines Nomens zu denken. Am leichtesten lasst sich nach den Mss. 
der Instrumental sing, eines Femin. auf d gewinnen; lesen wir nam- 
lich dhishajd, so ist diess der regelrechte Instrumental eines Thema’s 
dhishd. Hiebei wollen wir stehen bleiben, da sich nur so eine wirk- 
lich befriedigende Erklarnng erzielen lasst. Dieses Wort nun lasst 
sich mehrfach ableiten. Zunacbst denkt man an die Wurzel dh =s 
ds, sitzen, wovon dhisa (2. Person sing, optat. J. 68, 9. Jt. 10, 
32) kommt. Da aber die Bedeutung dieser Wurzel zu wenig mit 
den andern Worten stimmt , so konnen wir sie nicht annehnien. 
Nach langer reiflicher Erwiigung fand ich fiir das Gerathenste, nn- 
ser dhishd mit dem in den spatern Schriften iifter vorkommenden 
dhitis in Verbindung zu bringen. Jt. 10, 50. steht es zwischen 
akhtis , Dunkelheit (eine vox media, wie das damit identische 
wedische aktu, Licht, Strahl und Dunkelheit, Nacht; Strahl 
heisst es deutlich J. 36, 1), und dunmdn, Nebel, wonach es so 
viel als Finsterniss, Dunkel heissen muss. Vend. 11, 9 ff. W. 
perene dhitim jd diti dtarem dpem zam gam uroardo, ich will zersto- 
ren die Ahiti, die sich an das Feuer, an das Wasser, an die Erde, 
an die Baume macht, hat es fast dieselbe Bedeutung; es bezeichnet 
eine Trubnng der vier reinen Dinge, aber Schmutz schlechthin, 
wie Spiegel annimmt, kann es nicht heissen. Auch Vend. 5, 27, 
wo jd aktica pavitica dhitica eine nahere Beschreibung der Nai;us 
ist, reicht die Deutung Triibung, Dunkel, aus. Der Ableitung 
nach ist es mit dem wedischen asita, schwarz, dunkel, zusam- 
menzubringen , wie schon von Benfey und Spiegel geschehen ist, 
obschon Windischmann (die persiscbe Anabita, p. 28) diese Etymo- 
logie bestreitet. Das d im Anfange darf nicht irre macben; dass 
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es auch mir eine Dehnung aus a seyn kann , zeigt dtar, Feuer = 
skr. athar , in atharvan, baktr. dthrava, deutlich. Das asita selbst ist 
eine ParticipialbiJdung; dass das t nicht stammhaft ist, sieht man am 
Fem. asiiati, die schwarze (aus asi kani, Madchen, zusammen- 
gezogen, derartige Femininbiidungen sind aus verschiedenen Spra- 
chen bekannt genug; vgl. noch paldcni, Fem. von palita, gran, alt, 
Rv. 5, 2, 4). Sonach haben wir ein Wort asi, das den Begriff 
dunk el tragen kanu. Hievon nun ist unser ahishd eine Abstract- 
bildung wie dhitis, und beisst Dunkelheit, Finsterniss. Dajene 
dhitis immer unter den bosen Machten aufgezahlt ist und an unse- 
rer Stelle gerade von lauter solchen die Rede ist , so bringt sie 
keine Stoning in den Zusammenhang. Doch vollkommen befriedi- 
gend ist sie nicht, da zwischen remo, Schlag, und Dunkel kein 
rechter innerer Zusammenhang Statt hat. Urn diesen zu gewinnen, 
kam ich auf den Gedanken, dhishdjd als richtige Lesart anzuneh- 
men, aber es in dhisha jd zu trennen, und remo init ahishd zu einem 
Compositum zu verbinden. Remo - ahishd ist dann der Form nach 
ein Nominat. dualis und bezieht sich als Pradikat auf aeshemo ha- 
zafcd zuriick ; jd darescd taoisca ist dann nur nahere Erklariing. 
Als Thema fur ahishd ist dhisha anzunehmen, das von der Wurzel 
as, werfen, schleudern abzuleiten ist, und die desiderative Be- 
deutung (wegen des s) schleudern wollen hat; besser wird dann 
freilich dhushd gelesen, was nach K. 5. leicht moglich ist, da wir 
von der Wurzel van J. 28, 9 die Desiderativbildung vdunus (eben- 
falls mit Dehnung des a) haben. Die Bedeutung dieses dhisha oder 
dhush ist somit wurfbegierig. Da rema sicher Schlag (s. zu 
48, 7), auch Schlag er bedeutet, so gewinnen wir den trefflichen 
Sinn: Aeshema und Hazahh sind nach mir schlagen und werfen wol- 
lende, d. i. wollen nach mir schlagen und werfen. Jd ist damn 
der Dual des Relativs und bezieht sich auf Aeshema und Hazanh 
zuriick, welchen die durch das Relativ angekniipften beiden Begriffe 
dares und tavis . entsprechen. Dares kann nur das Sanskritische dhrsh, 
angreifen, kiilin seyn, wagen, seyn und entspricbt vollkommen 
dem aeshemo , Lauf oder An griff. Tavis ist sicher von dersel- 
ben Wurzel, wie das haufige tevishi, Kraft, Macht, namlich von 
tu, stark seyn. Da wir aber nirgends ein Nomen tavis finden, 
sondem nur tavisha und tavishd (im Weda), welche beide nicht wohl 
aus dem Nentrum tavas entstanden seyn konnen, so thun wir am 
besten, tavis als eine Wurzelerweiterung von tu zu fassen; Bildun- 
gen dieser Art sind im Baktrischen ja nicht selten. Es entspricht 
genau dem hasaiih, Macht, Gewalt. Beide Worte dares und tavis 
konnen aber als reine unflectirte Wurzelformen keine Abstractbedeu- 
tung haben , sondern mussen im Sinne eines Part, praes. gefasst 
werden, in welcher Bedeutung die nackte Wurzel in fine composi- 
torum im Sanskrit und Baktrischen oft genug sich findet. Dieser 
zweiten Erklarung des Satzes ist wohl, weil sie nach alien Seiten 
die befricdigendste ist, der Yorzug vor der andern zu geben. — 
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Noit — vdftijd Nerios,: na mam palajitd jushmdd anj'ah evam madar- 
tham sammargajati uttamam gopaqukam; api na ghane jasmdt subham 
(<;u°) jatha bhavadbhjah, kein Anderer, der mich beschiitzt, als ihr, lasst 
meinetwegen erglanzen dasBeste fiirVieh undRinder; ich weiss nirgends 
woher (etwas so) Heilbringendes, wie ihr es habt. — Fiir das vdftrd 
der Mss. hat W. gewiss richtig vafta geschrieben; die Analogic des 
fafta, sowie anjo musste darauf fiihren. Auch Nerios. hat es als 
Nomin. sing, des Noinen actoris gefasst. Ableitung lasst es eine 
mehrfache zu, von vad, sprechen, und vadh, schlagen. Da das 
Verbum vdddjdit im folgenden Verse nur schlagen heissen kann 
und 27, 13 am Schlusse des ahu vairjo das Substantiv vdftdrem 
(Acc.) in dem deutlicben Sinne der Schlager steht, so ziehe ich 
letztere Ableitung unbedingt vor. Ein Schlager mir ist ein Schla- 
ger fiir mich, d. i. Heifer, Erretter. Hiemit stimint im Allge- 
meinen auch die Tradition, die palajitd, Beschiitzer, hat; sie scheint 
an eine Ableitung von paitis, Herr, W. pa, beschiitzen, gedacht zu 
haben. Vohu ist mit vaftrjd zu einem Compositum zu verbinden 
und das Ganze von fdftd abhiingig zu machen, das als Nom. act. 
des Verbums pap noch eine Verbalbedeutung haben und den Acc. 
regieren kann und sogar muss, wenn es, wie im Sanskrit haufig ist, 
das Futurum periphrasticum ausdruckt. Die Futurbedeutung ist aber 
sowohl bei pdffd als vdfta ganz am Platze. 

V. 2. Add — Tatus Nerios.: evam ghatajita gopafundm Hormizddd 
apracchat dharmam has te gopafundm guruh, so fragte der Bildner 
des Viehs und der Hinder den Ahura-mazda nach der (seiner) An- 
ordnung: wer ist der Herr deines Viehs und der Rinder? Ahura- 
mazda ist hier eingesetzt. Katha kann nicht durch wer wiederge- 
geben werden, wenn schon Nerios. bei dieser Fassung einen guten 
Sinn gewinnt. Es kann nur wie, auf welche Art heissen. So 
fallt auch die Deutung des ratus durch guruh, Meister, Herr. Es 
muss die urspriingliche Abstractbedeutung Gesetz, Vorschrift, 
eigentl. regelmassiger Gang, haben, die leicht in den Sinn von Ver- 
haltniss (vgl. ratio) iibergehen kann. — Hjat — thwakhsho Nerios.: 
jas tebhjo data svdmina (h?) sahagocdrena gosrshthaijavasdjinam; kila 
gocara (m) daddti tebhjah pa^ushdtaramca (?) duddti jo gopa^un 
pradvarjati. Am meisten Schwierigkeiten bietet die Verbindung und 
Fassung von data. Nerios. umschreibt es bloss und erklart es in 
der Glosse durch daddti. Eine dritte Person sing, ist aber hier 
dem Zusammenhange nach nicht statthaft, sondern hochstens eine 
zweite plur. Eine zweite Person plur. imperat. liesse sich am leich- 
testen erklaren, aber sie stimmt nicht zum Zusammenhange. Dass 
es aber auch eine zweite Person plur. imperf. (oder auch praes.) 
seyn kann, zeigt v. 10 deutlich. So schwierig diese Fassung auf 
den ersten Anblick scheint, so geht sie doch, wenn man khshajanto 
als Nom. plur. oder besser Voc. plur. von khshaja<; nimmt. Dieser 
Plural bezieht sich dann auf die Amesha-^pehta’s, von denen iro un- 
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mittelbar vorhergehenden Satze zwar nur einer (Asha) genannt ist, 
die aber leicht aos dem Zusammenhange des Ganzen verstanden 
werden konnen. Die Worte von hada — thwakhshd beschreiben , zu 
was die Erde gesehaffen ist, und sind eng mit him, das auf gavdi 
zuriickgeht , zu verbinden. Gaoddjo lasst sich mehrfach erklaren. 
Zaerst dachte icb an eine zweite Person sing, imperf. eines Deno- 
oiinativs gaodd, das wi e jaozdd, reinigen, javd-dd, Korn machen, 
d. i. erndten (s. Zeitschrift der Deutsch. MorgenJ. Gesellsch., VIII, 
754, nt. 1), gebildet, mit Kuhen segnen heissen konnte. Aber 
die syntaktische Verbindung hat Schwierigkeit. Eine naherliegende 
und richtigere Erklarung lasst sich durch Vergleichung von gavaca 
dajaca Vend. 1 , 4 gevvinneD. Hier bezeichnet daja deutlicli eine 
Art von Vieh, wahrscheinlich das jnnge, noch saugende oder 
vielleicht auch das vveibiiche (vgl. ^ijXoc). Die Wurzel ist sicher 
dhdi, saugen. Sonach ware gaoddjo eine Art Dvandoa , das mit 
„Kuhe und Kalber“ iibersetzt werden kann. Aber man sollte fast 
den Dual erwarten, was ddjd nicht seyn kann. Desswegen halte ich 
es fur besser, dem ddjd die Bedeutung des lautlich damit vollkom- 
men identischen wcdischen dhdjas zu geben. Es findet sich meist 
im Dativ dhajase Rv. I, 72, 9. 94, 12. II, 17, 2, und heisst zur 
Nahrung, Unterhaltung. Agni ist der vitpvadhajdh , der All- 
emahrer, I, 73, 3. Seine urspriingliche Bedeutung ist das Saugen, 
die Saugung, die ihin I, 72, 9: mdtd putrdir aditir dhajase wirk- 
lich beigelegt werden kann. Nach dieser Deutung heisst gaoddjo 
die Ernahrung, Unterhaltung des Viehs. Grammatisch ist 
es als Adjectiv von thwakhshanh , Bildung, Formation, zu neh- 
men. — Kern — vdddjoit Nerios. : has ieshdm subha ja svdmi jo dur- 
gatimatdm amarshasja tdlatdm datte; kila jo durgatimatam anjujam 
nihanti, wer ist ihr Gliicksherr, der den Grimm der Schlechten in 
Verwirrung bringt (stort), d. i. der die Unart der Schlechten ver- 
nichtet? Ustd wird am besten mit ahurem zu einem Compositum 
verbunden, wie schon Westerg. gethan hat. Das Verbum ist im 
ersten Satze ausgelassen; man muss do(d aus dem vorhergehenden 
erganzen, was ohne alle Schwierigkeit geht. 

V/3. Nerios. iibersetzt diesen hochst sdjwierigen Vers so : tasmdi 
dharmd %a svdmine adnJikhakartrtaja gopafdn aduhkhakartrtajd svdmi 
tasja nigrahaih. kurute ; tesham na vettd 3 smi je andnanddh parisphu- 
t&fca 'satjdfca [ kila nagraddho — richtiger nigraddho — nigrahitd — 
jah dtmani kali kija* iti na ganasi-ti-]; satiim eambalavatiamo jah 
Akdraneua prdpnoti kartrtve kirncil [dkarajanti jat karjam punjam kuru 
karotica], diesem (dem Aeshema im vorigen \ erse), Dicht dem Herrn 
(Ahura), that Asha der Herr Einbalt, dass er dem Vieh und Rin- 
dern nicht mehr schadet; ich weiss nichts von denen, die gottlos, 
gemein und lugenhaft sind [abgewiesen ist Der, der bei sich selbst 
nicht erkenat , wie gering er ist]; der Stiirkste von Allen ist Der, 
welcher bei der Anrufung durch seine That etwas erreicht [sie rufen 
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hcrbei, was geschehen soil: thue das Reine, und er thut es]. Das 
schwierige y are&a, kann mit Nerios. nicht wohl als „Herr“ erklart 
werden , da diese Bedeutung weder zum Sinn des Ganzen passt, 
noch sich etymologisch rechtfertigen lasst. Er hat gewiss an fora, 
Haupt, gedacht. Sollte es diesem entstainmen, so konate es nur 
ein Compositum seyn, aber in diesem Faile diirfte es nicht fare-gd, 
sondern miisste faro-ga oder fara-ga, was der ,, Haupttodtende" 
hiesse, lauten. Die Wurzel far, wandeln, schiitzen (Skr. yr, 
forma), giebt ebenfalls keinen geniigenden Sinn. Das Richtigste ist 
wohl, farega als eine Nominalbildung der Wurzel fareg zu fassen, 
die mit dem Sanskritischen sfg (sarg), entlassen, fortschicken 
identisch seyn muss. In der jiingern Sprache lautet sie zwar hares, 
woraus im Neupers. kashtan, verlassen, geworden ist; in den 
Gatha’s treffen wir aber diese Form nicht. Dass der Zischlaut s 
im Anlaut nicht immer in h iibergeht, sondern sich anch in das nah- 
verwandte y verwandeln kann, zeigt das yny = skr. sant (von as, 
seyn) deutlich. Der Form nach ist es ein Verbaladjectiv und steht 
fur faregao. Asha ist ein davon abhiingiger Accusativ. Advaesho, 
eigentl. Nicht-Hass, d. i. ohne Hass, kann nicht gut mit paiti- 
mravat verbunden werden; es gehort zu ndit farega. — Shavaite 
wird von Nerios. durch anananddh, freudelos oder gottlos, wie- 
dergegeben. Diese Deutung beruht sicher auf einem groben Miss- 
verstiindnisse, da sie dem ganzen Zusanunenhange widerstrebt und 
zudem ganz ungrammatisch ist, weil shavaite nie ein Norn. pi. seyn 
kaan. Verwandt damit ist sicher shavdi J. 33, 8, was Nerios. durch 
praticarati, entgegengehen, fibersetzt. Diese Uebersetzung konnte 
uns auf eine Identification mit dem neupers. shudan, gehen, dann 
seyn, fiihren; aber die Wurzel davon lautete friiher shju (skr. cju), 
wie die Keilschriften zeigen. Indess auch zugegeben, das ursprung- 
liche j ware schon im altesten iranischen Dialekt ausgefallen, so 
wiirden wir durch die Deutung „gehen“ nirgends einen ertrag- 
lichen Sinn gewinnen. Dasselbe ist bei einer Zuriickfiibrung auf 
die Wurzel pi, niitzen, der Fall, deren y zudem nie in sh iiber- 
geht. Die Form anlangend, so scheint shavaite eine dritte Person 
sing, indie, praes. medii zu seyn. Da aber das Subject im Plural 
steht, so ist diese Fassung nicht zulassig. Wir konnen es nur als 
Dativ einer Form shavat nehmen. Vor allem handelt es sich um 
das anlautende sh, das weder im Sanskrit nocb im Baktrischen ein 
gewohnlicher Anlaut ist. Wir wissen, dass dieser Laut unter ge- 
wissen Bedingungen aus s entsteht; letzteres geht im Baktrischen, 
namentlich im Anlaut, gewohnlich in h fiber, kann aber, wenn das 
vorhergehende Wort vokalisch auslautet und das mit * anlautende 
enger mit jenem verbunden ist, bleiben oder sh werden, so z. B. 
jesi se oder she fur he. Dieser Fall trifft nun sowohl bei shavaite 
als shavdi 33, S ein, indem ersterem ja, letzterem voh u unmittelbar 
vorangeht. So steht unser shavaite fiir havaite und zur Erklarung 
dieses W orts bietet der jiingere Dialekt Hilfe. Hier haben wir offer 
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hava, das sicher suus, sein eigen, bedeutet und ohne Zweifel 
eine Erweiterung von skr. sva, das im Baktrischen zu hva und qa 
geworden ist, s. den Nom. havo Jt. 22, 1. 19. Gen. havahe Jt. 8, 
15. Dat. havdi, fern, havajai Jt. 13, 33. 66. Instrum, pi. havdis Jt. 
10, 84. Dat. havaeibja 13, 107. Hievon kann sich durch Anhan- 
gung von ant eine Participialform havant bilden; Jt. 17, 9 begeg- 
nen wir deren Nom. pi. havantd, das deutlich zu eigen habend, 
besitzend heisst und die vorhergehenden Nomina im Accusative 
regiert. Von dieser Form nun ist unser shavaite der Dativ sing, 
und regiert den Acc. pi. adreng. Dieses Wort, so schwierig es auf 
den ersten Anblick auch dem Forscher scheinen mag, ist nur der 
Acc. pi. von dthar, Feuer, und steht fur dthrdf, wclche regelrechte 
Form vor angehangtem ca noch erhalten ist. Sonst wird das of 
zu eng und dann treten die Gesetze der Lauterweicbung in Kraft, 
sodass aus th d wird und wir adreng fur athreiig haben. Schwie- 
rigkeit macht die syntaktische Beziehung des ereshvaonhd. Diese 
Form ist namlich deutlich ein Nom. plur., aber dieser Casus lasst 
sich in nnserem Satze nicht gut erklaren. Man konnte ihn nur als 
Vocativ nehmcn, aber dieser Ausruf im Plural ware im Munde des 
Bedenden, des Asha, unpassend, da der Angeredete, der Geus urvd, 
nur einer ist. Moglich ware, dass der Ausruf vom Dichter ein- 
geschaltet ist und sich auf die hohen und vornehmen Znhorer 
seiner Beden und Spriicbe bezieht. Doch da diese Annahme zu 
unwahrscheinlich ist, so halte ich fur besser, den Vocativ fallen zu 
lassen und eine Casusverwechslung anzunehmen, wonach hier der 
Nominativ statt des Accusativ steht und ereshvaonhd, die hohen, er- 
habenen, das Beiwort der adreng, Feuer, ist. Noch ist eine an- 
dere Fassung moglich , namlich das ereshvaonhd eng mit den folgen- 
den Worten hdtam hvd aogistd zu verbinden. Es ware dann der 
absolute Nominativ: die Hohen (was die Hohen, d. i. die Amesha 
fpenta’s, anbetrifft), so ist er ihr Allerstarkster. Ueber die Be- 
deutung s. zu 44, 9. — Keredushd ist der Form nach Instrumental 
sing, einer Bildung keredvo oder keredvao. Ich kann darin nur das 
wedische krttvas seheu , das ganz unser m a 1 . bei Zablungen ist. 
Bv. Ill, 18, 4 bhuri-kftivas , oftmals; 54, 1 <;aqvat-krttvas , jedes- 
mal, immer. An unserer Stelle kann es, da kein Zahlwort oder 
etwas dem Aehnliches dabei steht, nur einmal beissen, was gut in 
den Zusammenhang passt. 


V. 4. Nerios. : mahdghanindm vacasdm ganena [fur ganana] aka- 
r ah [ kila pdpena pmijenaca samkhjam kurute ]; janica acaritani pur- 
vamcid devdifca manvshjaifca; janica dcarishjanti pa p cad ete deva ma- 
mshjdja [ nikrshthasamkhjah ],- asja vivektu svdminah [svarni jah kdrjath 
punjam vivinakti ]; evam vajam smah jathd asja karnah [kila asmdkam 
api samitam (ihitam) tat jad asja]. Der Mazda-Worte giebt es eine 
grosse Zahl [er iiberdenkt den Frevel und das Beine], sowohl was 
von den Daeva’s und Menschen schon friiher beobachtet wurde, als 
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worin spater diese Daeva’s den Menschen wandeln lassen wollen 
[nur Boses sinnend]; von diesera Herrn sondere er (der Bose, die- 
ses) ab [der Herr, welcher das reine Ding absondert]; so sind wir, 
wie es sein Wnnsch ist [das uns Erwiinschte ist das, was ihm er- 
wiinscht ist]. Qaqdre ist gewiss im Allgemeinen richtig durch va- 
casdm = vocum vviedergegeben , da die Wurzel nur f ah, sagen, 
verkiinden, seyn kann. Die Form allein ist etwas fraglich. Man 
vermuthet zunachst eine Adjectivbildung dnrch ra ; aber dann ware 
der Bindevokal a etwas auffallend. Besser ist es, an ein neutrales 
Substantiv der Bildung wie avare = avan/i, rdzare ■=> rdzanh zu 
denken, worauf der Plural fdqeni, verba, J. 53, 5 leicht fiihren kann. 
Aber das d der vorletzten Sylbe macht einige Schwierigkeit , da 
tiach den Analogieen $aqare und nicht $aqdre zu erwarten ware. 
Immerhin ist es indess auch mbglich , dass faqdre fiir fdqare ver- 
sclirieben ist ; auf ein d in der ersten Sylbe kann nicht bloss die 
Verbalform fdhit, sondem auch der Plural fdqini fiihren. Aber da 
es als Substantiv an nnserer Stelle kein Verbum hatte, so lialte ich 
es fiir das Richtigste, $aqdre fur ein ans f aqare, Wort, Rede, ge- 
bildetes Adjectiv zu halten, wie ans manas mands entsteht. So ist 
es als „der Sprechende‘% d. i. Verkiindiger, ein in den Zusam- 
menhang gut passendes Beiwort von Mazdao. — Vdverezvi wird von 
Nerios. als Partic. perf. pass., itnd vareshaitt als dritte Person pi. 
futuri gefasst. Der Zeitunterschied ist ganz richtig angegeben; nur 
die Bildungen sind unrichtig erklart. Beide Formen sind nainlich 
Dative sing., ersteres von vdverez, dem reinen Perfectstauim von 
ceres, und letzteres von dem Partic. Aorist. (oder Futur.) act. va- 
reshat (fiir varehhshat, W. verez). Dass vdvarez wirklich der Perfect- 
stamm von verez ist, zeigt das Part. perf. act. vdvarezus/ie , dem 
gewirkt habenden, Jt. 13, 88 ganz deutlicb. Vgl. auch J. 35, 2 
verezjamandmcd vdverezanannmid, was gewirkt wird und was gewirkt 
worden ist. 1 eber den Aor. zuiu Ausdruck des Fut. s. d. Gram- 
matik. Dem vdverez muss, wie dem vareshai , die Bedeutung eines 
activen Particips beigelegt werden, welche der nackt gebrauchten 
Wurzel im Sanskrit wie im Baktrischen ja oft genug zukommt. 
Was die Construction anlangt, so sind beide Dative von den Pra- 
positionen pair} und aipi abhangig. fl estergaard schreibt die beiden 
letztern mit dem Verbum cithii zusammeri. Da sie aber den Ver- 
balbegriff nicht modificiren — wenigstens kann ich nichts davon 
entdecken — , sondern dieser beidemal derselbe ist, so ist es bes- 
ser, mit K. 4. P. 6. pairi und aipi als besondere Worte zu schrei- 
ben. Beiden kann die Bedeutung fiir beigelegt werden, vgl. pairi 
34, 8 und aipi 30, 11. Sie kbnnen indess auch als fiber = de 
gefasst werden. 

\ 5. Nerios.: evamvadbhjah Jazaddh utthdnahastena vjavasdja(i)- 
tnjd prabravimi svdmine tat [kiln amarebbjn mahattarebhjah kdrjdja 
Abhandl. der DMG. I, 3. 6 
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njiijdjaca Hormizdasja parabhutatararTi prabravimi ] me citmano gogca 
agindmvjdh [ agindmni trwdrskiki go (?) J; je mahdgndnine saindehijam 
prcchanti [ kila jena samdigdhah samti tat sarvam je Hormizdaja punah 
punah prcchanti]; na satjagtvena prakfshthd hanir(?)naca vrddhiltarttuh 
[ kila eteshdm prakrshtd hdnir via bhujat], durgatind vinajuto 1 sja bhu- 
jdd eva. Fur solcbe Dinge, Jazata’s ! verkiindige ich dieses mit auf- 
gehobener Hand mit Eifer, dem Herrn [den Unsterblichen , Grossen, 
der That und Fiihrung des Ormuzd verkiindige ich das grosste 
Lob] meiner Seele und der Kuh, die Ami heisst \_Agi heisst eine 
dreijiihrige Kuh] ; die den Grossen, Weisen um Zweifeihaftes fragen 
[in alle dem, worin sie in Ungewissheit sind, immer wieder den 
Ormuzd fragen]; nicht soil ganzliche Verlassenheit des in derWahr- 
heit Lebenden Statt haben, noch soli der das Gedeihen (der Erde) 
Fordernde [sie sollen nicht ganzlich verlassen werden] mit dem 
Schlechten zusammen seyn ; er sey getrennt von ihm. — Vdo zieht 
Nerios. mit dem vorhergehenden at zu einem Wort zusammen. 
Ein solches atoao im Sinne von „solcher“ wiire wo hi bildbar, wiirde 
aber an unserer Stelle gar keinen guten Sinn geben. Wir miissen 
bei der gewohnlichen Bedeutung des vao als Gen. dual, des Pronom. 
der zweiten Person bleiben. Da es dem Zusammenhange nach nicht 
auf Ahura-mazda oder ein anderes Paar der Amesha-$penta’s be- 
zogen werden kann, so bleibt nur die Verbindung mit dem Genit. 
dual, ahvdo, der beiden Leben, iibrig. Es ist eine Anrede an 
diese beiden hiichsten Giiter der Zarathustrischen Religion. Die 
Genitive hangen von uftanais za$tais ab. — Frinemnd fasse ich als 
Dual (Part, praes. med. von fri — pri , lieben) und beziehe es 
auf me area geusca azjdo, „meine Seele und die der unverganglichen 
Erde“. (Ueber azjdo, Gen. von azi, s. das Gloss.) — Dvaidi deutet 
Nerios. durch „Zweifelhaftes, Ungewisses“. Richtig ist diese Ueber- 
setzung zwar nicht; aber es liegt ihr eine richtige Etymologie zu 
Grande, indem dem Uebersetzer sicherlich dva , zwei, woraus die 
Bedeutung des „Zweifels“ sich ungezwungen ergiebt, vorschwebte. 
Wegen des unraittelbar vorhergehenden Accusativs mazdam konnte 
man in dvaidi eine Verbalform und zwar die zweite Person imperat. 
sing, vermuthen. Aber abgesehen davon , dass eine solche keine 
rechte Stelle in unserm Satze hatte, spricht schon die Form gegen 
eine solche Annahme, da‘ sich von dva ohne die Endung aj nicht 
wohl eine Verbalform bilden konnte. An die Ableitung von du, 
gehen, sprechen, kann schon aus formellem Grunde ebenfalls 
nicht gedacht werden. Das Richtigste ist ohne Zweifel, dvaidi ent- 
weder als Adverbium gleich dvidhd , zweifach, oder als Locativ 
sing, eines Thema’s dead zu nehmen. Dass von Zahhvdrtern solche 
Formen im Gathadialekt bildbar sind, zeigt khshvidcm 6 (fur khshve- 
demj und mehda 5 (in der Infinitivform men - dai - djdi) , dessen d 
nicht etwa dem t in jrs'vTo gleich seyn und also an der Stelle des c 
von paiica stehen konnte, da ein solcher Lautiibergang im Baktri- 
schen unerhort ist. Die Bedeutung eines solchen Thema’s dvad 
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oder dvada ist zunachst zweifach, was aber leicht den Sinn von 
beide annehmen kann. Dvaidi ist sonach in beiden und bezieht 
sich auf die beiden Leben zuriick. — Ferafabjo kann nicht auf 
die Wurzel pereg, fra gen, zuriickgefiibrt werden, was keinen Sinn 
giibe, sondern ist von fraqa, frasha (s. zu 30, 9) abzuleiten. Yon 
diesem Worte , da es die Bedentung „vorwarts treibend“, d. i. 
fbrdernd hat, ist auch der Accusativ mazddrn abhangig. 

V. 6. Nerios. : evam mukhena avocat svdmi mahdghdm viditd 
vindfasja vifuddhi (er) [ idath kimcit vigndja abravit : jad ja anjtijo jah 
Aharmandt, tasja updjo J *fi ] ; na evam svdmibhrsh (th)jasja ; [kiln eta- 
smin kasmint^cit sthane upajaih karttum na fakjate, iti hetoh jatah svd- 
minam svdmitvena nd ’dadhat] nddadunasja gurum punjdt jathd kathd- 
cit; \kila gurumca evam jathd jugjate grhituih nd grhnanti ]; evam jut 
tvaih vrddhikartteea kdrjakartteca vinirmatajo nu 3 si ghatitavdcd nd * si 
[. kila tasmdi jo vjavasdji pramdniea pradatto nd *si]. So sprach iiffent- 
lich der Herr, der grosse Weise, der die Vernichtnng (des Bosen) 
besitzt , die Reinignng [alles dieses erkennend , sprach er : gegen 
jeden Ungerechten, der von Ahriman stamrnt, giebt es eine Hiife], 
die Ver nicht ung dessen, der dem Herrn nicht dient [er kann 
an keinem Orte hier Zutritt haben, weil er dem Herrn die Herr- 
schaft nicht gab], der nicht sich holt (nimmt, wahlt) den Herrn 
durch das Iteine irgendwie [den Herrn ergreifen sie nicht so, wie 
sie es thun sollen] ; so bist du nicht unter den zwei Gescbaffenen, 
dem, der das ~\\ achsthum fbrdert, und dem, der die Ptlicht erfiillt, noch 
bist du durch’s Wort gebildet [dem, der wirkt und Ansehen hat, bist du 
nicht hingegeben]. Das e, welches Nerios. durch mukhena iibersetzt, 
lasst eine zweifache Deutung zu; entweder ist es das enklitische i, 
dem wir bfter begegnen, oder als Augment gleich a zuin folgenden 
vaocat zu betrachten. Letztere Annahme verdient entschieden den 
Vorzug 1) weil jenes i sonst nie durch e geschrieben, 2 ) anlauten- 
des a aber oft in e verwandelt \>ird , so das a des Augments in 
indkhstd 32, 6; vgl. I'vidvdu (iir avid", imavat fur ama". — Die Er- 
klarung des vafus durch vind<;a, \ ernichtung (ebenso in 48, 9 vina- 
f anaj lasst sich weder aus dem Zusammenhange, noch auf etymo 
logischem \\ege begriiuden. 3Ian vermuthet darin zunachst das 
wedische vapus , Gestalt, Schiinlieit; aber hierdurch liisst sich 
weder hier noch 48, 9 ein passender Sinn gewinnen. \4as sollte 
denn „der die Gestalt Wissende“ oder „er mbge die Gestalt des 
guten Geistes kennen“ eigentlich heissen? Zudem findet sich die- 
ses Wort sonst nirgends im Zendawesta. Das Sicherste ist, vafus 
mit dem \ erbuin ufjdni (s. zu 28, 4), das eine Wurzel vaf, vap 
haben muss, zusammenzubringen und mit Loblied, Hymnus, 
eigentl. Biidung, Dichtung, zu iibersetzen. Dazu stirnmt auch 
vortrefflich xidvdo und vidjdt. Der Form nach ist es Neutr. sing.; 
als Accus. pi. lasst es sich nicht gut erklaren. Es kann nun z«ar 

6 * 
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mit dem wedischen vapus urspriinglich ideutiscb seyn, aber seine 
Bedeutiing ist sicher verschieden. — In der Uebersetzung des vjanajd 
durch vifuddhi , Reinigung , Lauterung, liisst sich kein Rest von 
Wahrheit eutdecken. Man ist versucht, es durch vi-jdna, Weg- 
gang, oder als von vi, gehen, abgeleitet durch Gang, Weg, zu 
erkliiren; allein naher betrachtet, erweist sich keine dieser Ableitun- 
gen als stichhaltig. Es findet sich nur noch J. 44, 7 und zwar in 
der gleichen Form vjanajd, die nur Instrumental eines Thema’s vjdnd 
seyn kann, sodass man versucht ist, ihm adverbiale Bedeutung zu 
geben. Vjdno Jt. 13, 35 gehort wohl nicht hieher, da es ein von 
vi abgeleitetes mediales Particip ist. Eine Verkiirzung - aus dem spa- 
ter so haufigen vjakhna, angesehen, offenbar (nicht vveise, wie 
Burnouf will), lasst sich, wenn sie auch wohl denkbar ware, nicht 
gut annehinen, da der Gathadialekt dem jiingern gegeniiber immer 
die altern Formen zeigt. Am besten fiihrt man das Wort auf die 
wedische Wurzcl vje , weben (wovon ein Part, praes. fern, vjanti, 
Imperf. avjat), zuriick und fasst es entweder als Part, praes. med. 
fem. oder als Nom. abstr., sodass vjanajd mit der Weberin oder 
mit der Webung heisst. Diese Deutnng mag auf den ersten Blick 
sonderbar scheinen; wenn man aber bedenkt, dass vafus urspriing- 
lich selbst nur Gewebe ({xpacvu, weben) heisst und dass das Dich- 
ten von Liedern als ein Weben angeschant wird , so versteht sich 
die Sache leicht. Der Ausdruck: „der das Gewebe mit der Weberin 
kennt“, war wohl ein Spruchwort, das den Sinn hatte: wer Alles 
weiss, nicht bloss das Werk, sondern auch seinen Urheber kennt. 
Hier bezieht es sich jedenfalls auf die Lieder und ihre Dichtung. — 
Die folgendeu Worte enthalten einen Orakelspruch. Zwischen noit 
— haca und dem Anfang des ah it vairjd (J. 27, 13) ist eine Ver- 
wandtschaft unverkennbar. Wir haben zwei sich genau entspre- 
chende Satzglieder: vifto — ratus, aevd ahu — ashatcit haca. Aevd 
ahu lassen sich nicht als Nominative fassen, wie man auf den ersten 
Blick geneigt seyn konnte — das s diirfte nicht fehlen — , son- 
dern sie miissen entweder Instrumentale sing, seyn oder mit vifto zu 
einem Compositum verbunden werden. Letzteres ist vorzuziehen, 
da bei der ersten Fassung die syntaktische Stellung des vifto kaum 
erklart werden konnte. Das aevd kann nur als Zahlwort einer 
oder einzig (s. aevd v. 8) gefasst werden, da das sanskritische 
eva, so, auf diese W f eise, dem Baktrischen fremd ist. Vifto ist 
hier nicht Partic. pass, von vid, wissen, sondern von t rid, be- 
sitzen, und hat active, nicht passive Bedeutung. Dass das Part, 
auf ta auch die active Bedeutung annehmen konne , zeigt meretd, 
verkundigend, hereto, tragend, Vend. 2; ein Gebrauch, der im Parsi 
und Neupersischen hiiufig genug ist, vergleiche vareto 45, 1. — Das 
haca = ex, de, mit dem Ablativ ist eine umstandlichere Ausdrucks- 
weise des Genitivs , die scbon an sich leicht genug verstandlich 
ist, durch den genitivischen Gebrauch des daraii' verstummelten ai 


* 
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des Parsi und az des Neupersischen sich aber auch als iranisch 
erweist. 


V. 7. Nerios.: Tat mahattamatvam svdmi md/ithrijam aghatajat 
punjena sahasamghatitdja ( ta jd ) ; [Lila tain prasddam jam Avistdvdk 
sambhavan tasrndi dadau jena Ldrjam punjamca krtam astij; mahdghdni 
gopafun vibd<;ajati bhettrbhjo mahatrdihsi <;ikshitebhjah kas ie uttama- 
mano jo dvitajam daddti mukhena adhjojanakarebhjah [Jala jo dvitajam 
Avista Avistdrthamca vidjdrthibhjo gndpajati]. Diesen Hiihepunkt der 
Lieder schuf (dichtete) der Herr mit dein Asha, in gemeinsamer 
Schopfung [diese Gnade verlieh der Verkiinder des Avista dem, von 
welchem die Pflicht und das Reine gethan wurde]; der grosse Weise 
verleiht Kiihe und Kinder denen, die unterscheiden , grosse Dinge 
den Unterrichteten; wen hast du, bester Geist, der das Doppelte 
offentlich denen, die sich dein Stadium der heiligen Biicher widmen, 
gebe'? [der das Doppelte, den Avista und seinen Sinn, den Wiss- 
begierigen mittheiltj. 

Die Worte von khshvulem — fdpija sind von Nerios. sehr un- 
geschickt erklart. Khshvulem ist, wie mit Sicherheit aus J. 11, 9 
hervorgeht, so viel als spiiter khshvas , sechs, nicht sechsfach, 
wie man w'egen des angehangten dem vermuthen kann. Es fragt 
sich nun hauptsachlich , auf welches Wort des Satzes dieses Zabl- 
wort bezogen werden soli. Bedenkt man die Siebenzahl der Amesha- 
fpenta’s, so ist man leicht geneigt, es auf diese zu beziehen. In 
diesem Falle miisste urnshaeibjo jene hohen Genien bedeuten , oder 
khshvidem-gpehtd verbunden und durch „sechsmal heilig“ erklart wer- 
den. Keine dieser Annahmen ist aber statthaft. Vrushaeibjo steht 
deutlich dem gavoi, Erde, parallel, diese wird aber sonst nie den 
Amesha-speiita's gleichgestellt, was bier obnediess auch gar keinen 
Sinn hatte. Ausserdem lasst sich durch die Etymologie aus urusha 
kein passendes Pradikat fur diese Genien gewinneu. Urusha kann 
nicht auf das wedische arusha, gliinzend, rbthlich, zuriickgefiihrt 
werden, da dieses Wort sonst im Zendawesta aurusha lautet. An 
rue, leuchten, kann lautlicher Schwierigkeiten wegen auch nicht 
gedacht werden. Einzig zulassig ist eine Ableitung von uru, weit. 
Wenn nun auch das Sanskrit keine Bildung uru-sha kennt, so ist 
eine solche dem Baktrischen nicht fremd, man vgl. frasha von fra. 
Die Bedeutung kann nur Weite, Raum, d. i. auf die Erde be- 
zogen, Gegend, seyn. Khshvidem ist nun mit arushaeibjo zu ver- 
binden und heisst „den sechs Gegendcn“. Diese Redeweise scheint 
aut den ersten Anblick ganz fremdartig; aber sie findet ini Weda 
ihre sichere Bestatigung. Hier ist ofter von den 6 urvis (Fern, von 
uru), 6 Riiumen oder Gegenden die Rede. So Rv. 6, 47, 3: ajam 
shal urvir mimita, dieser schuf die sechs Gegenden (s. weitere Sfel- 
len im Petersburger Sanskritlexikon, I, p. 1000). Diese 6 Raume 
find oben und unten und die vier Himmelsgegenden. — Einige 
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Schwierigkeit raacht das eedvd, das Nerios. durch mukhena iibersetzt, 
als ob es fur dohha, i. e. ore, stande. Westerg. schreibt ted vd. 
was sicher falsch ist, da sich mit diesen Wbrtchen nichts anfangen 
lasst. Dass e e d nur fur jd stehe, habe ich bereits zu 28, 12 ge- 
zeigt. Wollte man vd als besonderes Wortchen fassen , so hiesse 
jd vd vel qua, was aber syntaktisch nicht gut erkliirt werden konnte. 
So bleibt nur iibrig, java als ein Wort zu lesen. Diese Form muss 
mit java, Dauer, Zeit, von dem wir v. 9 unsers Capitels und 49, 
1 den Instrum, java ganz adverbialiter gesetzt finden, zusammen- 
hangen oder daunt identisch seyn. Ich nehme es ebenfalls als In- 
strumental , das d kann bei der gedehnten und gezogenen Aus- 
sprache des Worts leicht aus a entstanden seyn. So heisst es, da 
Instrumental und Locativ in der Wedasprache noch oft genug zu- 
sammenfallen (vgl. diva, am Himinelj , zur Zeit, was so viel als 
zur rechten Zeit bedeuten kann. 

V. 8. Atm — viftd Nerios. : ajam me endm ddtim alabhata goru- 
pdm. Dieser nahm in Besitz meine Schbpfung, die einer Kuh Ge- 
stalt hat f getu urvd j. Viftd ist hier nicht von vid, wissen, sondern 
von vid, gewinnen, besitzen, abgeleitet. Diese Herleitung ver- 
dient auch wirklich den Vorzug, schon weil viftd v. 6 ebenso ge- 
fasst werden musste, dann, weil es,-wurde man vid, wissen, zu 
Grunde legen, nur so viel als „bekannt“ heissen konnte, eine Be- 
deutung, die aber nach dem hohen Sinne, den der Begriff wissen 
in den Gdthd’s durchgangig hat, dem Wort kaum beigelegt werden 
darf. Man hiitte fur „bekannt“ fruto oder fravi (vgl. J. 32, 8) zu 
erwarten. „Von mir ist dieser gewonnen, erlangt 11 heisst so viel: 
„diesen habe ich, dieser ist mir da.“ — Hvo — fruvajaiihe Nerios.: 
asau asmdkam mahagfidnindm kdmam dharmasjaca updjakartrtvamca 
samuddhirati; kila asmaiva rocate jad dinih pravartamand bhavati upd- 
jamca drugasja kathajati. Dieser verkiindet unsere, des grossen Wei- 
sens, Liebe und der Gerechtigkeit und die Hilfeleistung. — Einige 
Schwierigkeit macht mazdd. Als Vocativ kann es nicht gefasst wer- 
den, weil Ahura-mazda selbst in unserm Vers der Redende ist. Man 
vermutfiet leicht, es stehe dem ashdi parallel und sey in den Dativ 
mazddi zu corrigiren. Aber „uns, dem Mazda und dem Asha“, 
wurde im Munde Mazda’s selbst etwas sonderbar klingeu, man hatte 
nur „uns und dem Asha“ (vgl. 28, 7 — 9) zu erwarten. So bleibt, 
urn den nothigen Paralielismus zwischen ne masdd und ashdi careka- 
rethrd zu gewinnen, nur die Annahme iibrig, masdd sey ein Neutr. 
plur. von einem sing, masda , was eine altere und kurzere Form 
des dem masddo zu Grunde liegenden masdahh seyn kann. Aber 
es liesse sich auch als Neutr. plur. von masddo selbst, das eigent- 
lich ein Adjectiv ist, rechtfertigen. Es heisst „vveise Gedanken " 
und steht dem carekarethrd , einer reduplizirten Nominalbildung von 
here, machen, des Sinnes ,, Ausfiibrung . \ollendung“, parallel, 
wie ne, das sich auf die Mazda’s iiberhaupt bezieht, dem Asha. — 



Haug, die Gdtha’s des Zarathustra. I. Cap. 29, 8. 9. 


87 


Qravajanhe ist Infmitiv und mit vasti zu verbinden. — Hjat — va- 
khedhrahjct Nerios.: jadj asmdica supadatvam ddijati vacasd, wenn er 
diesen durch das Wort eine gute Anleitung geben wird. Hudemem, 
wofiir K. 4. hudemim bietet, ist ein art. \ty. Zunachst denkt man 
an eine Ableitung von der Wurzel dd, geben, schaffen, -f- hu, 
wovon hudama ein Superlativ ,,am meisten Gutes schaffend“ seyn 
kbnnte. Aber der Umstand, dass von hu-dd oder su-dd sich weder 
iin Zendawesta noch im Weda eine derartige Bildung nachweisen 
liisst (nur hudao , huddnu, huda^tema u. a. sind bekannt), macht diese 
Ableitung, obscbon sich durch sie ein ertraglicher Sinn gewinnen 
liisst, bedenklich. Richtiger ist die Ableitung von der Wurzel dhmu, 
wehen, blasen; dass diese im Iranischen wirklich vorkommt, be- 
weist das neupers. dam, Athem, Left, Leben; damidan, wehen. 
So ist hudema das starke Wehen, von der Rede gesagt, das Be- 
geisterung weckende Redefeuer. Man vgl. Rv. Ill, 30, 10: prdvan 
vanth puruhutam dhamantih, es halfen dem Vielgeruf'enen (Indra) die 
blasenden Stimmen; I, 85, 10: dhamanto vdnam Marutah , die einen 
Ton blasenden Marut’s. Durch dieses Blasen werden die Feinde 
verscheucht Rv. I, 117, 21. Nach dieser Bedeutung des hudemem 
ist auch die von vakhedhrahjd zu bestiinraen. Dieses heisst nicht 
einfach Rede, sondern muss schon seiner Ableitung durch Suffix 
dhra = tra (von vac, reden) gemass W'erkzeug der Rede, 
d. i. Stimme, bedeuten, und steht so dem wedischen vdiii ganz 
parallel. 

V. 9. Nerios.: evamca gopafunam dtmd kraffidati jah ajdcakah 
dnandam adakshandddtena [jad asja pari vapilh sampurnam dakshan- 
jam ajdcaka^ca afaktitajd ] ; vacant nardndm sddhanatdji [ jad dinih 
sapurnant pravartati ], jas iasmdi ipsjitdjdcajitdrdgjam [ tasmdi Zara- 
thustrdja ] kalham ddtih kaddcit sd asti [ kila sakdlah kaddcit pra- 
pnoti ] jo asmdi ddsjati faktitajd sdhdjjam [asmdi Zarathustrdja ]. 
Und so weint die Seele des Viehs und der Rinder, da sie nicht 
urn Gedeihen anflehen kann, weil ihr die Macht dazu nicht gegeben 
ist [um das Gliickliche , rings um ihre voile Gestalt fleht sie nicht 
aus Unvermogen] , der das Wort der Manner vollbringende [dass 
der Glaube erfiillt werde] ist der, welcher diesem die Herrschaft 
herbeiwiinscht, erfleht [diesem Zarathustra]; wie findet diese Sache 
irgend einmal Statt? [wann komrat irgend einmal die Zeit], dass 
einer diesem [Zarathustra] aus Machtvollkominenheit Hilfe geben 
wird? — Fur anaeshem , wie alle Codd. schreiben , wird besser 
anishem gelesen. Die Yerwechslung von ishem und aneshem , die 
schon an sich leicht denkbar ist , findet iifter Statt (s. zu 28, 8). 
Aesha, das Yerlangen, Suclien (s. 28, 5) giebt hier gar keinen 
Sinn; dagegen passt ish , Nahrung, Gedeihen, um so besser, 
namentlich wenn man das isha- khshathrem im folgenden Satze er- 
wagt. — Khshdnmine ist derLocativ eines medialen Particips. Am 
nachsten iiegend scheint die Sanskritwurzel kshan, tiidten, aber sie 
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giebt keinen Sinn. An khshi, wohnen, herrschen, kann nicht 
wohl gedacht werden , denn von dieser Wurzel lautet das Partic. 
med. khshajamno. Dagegen lasst es sich geniigend aus der Wurzel 
han = san, spenden, erklaren und zwar als eine Reduplication, 
odass khshan fur hishan steht, vgl. khshmd fiir hishmd, kh<;di 28, 5 
fur hifdi. Reduplicirte Formen der Wurzel san sind iiberdiess im 
Weda baufig genug, so Partic. sishasat Rv. I, 17, 8: sishdsantisha 
dhishvd, vgl. jlen Aor. Ill, 31, 9: asishasan, das Adj. sishasu I, 102, 
6. Allen liegt aber die desiderative Bedeutung: eine Gabe wiin- 
schen, erflehen, nicht geben wollen, zu Grunde. Diese Be- 
deutung ist auch an unserer Stelle vollkommen anwendbar. — Das 
folgende vdcim ist als Accus. ruit anaeshem zu verbinden. 

V. 10. Aogo giebt Nerios. durch sdhdjjam, Freundschaft. 
Man identifizirt das Wort zunachst mit aogaiih , Starke, so dass 
nur g fur fa stande. Aber da ein solcher Uebergang des g in g 
bei aoganh und seinen Derivaten sonst nicht vorkommt, so ist diese 
Ableitung etwas bedenklich. Zudem giebt Starke bier ebenso- 
wenig einen ganz zutreffenden Sinn, als Jt. 13, 20 dieselbe fiir das 
mit aogo identische aogare (vgl. avo und avare) passt. Es steht 
dort parallel mit klishathrem und aftvao ait/ius. Ich sehe darin das 
wedische okas, Heimath, bleibende Statte; die Schwachnng des 
k zu g ist gar nicht auffallend, wenn man aogedd fiir aokhta be- 
deokt, wo nur die Vocale die Schwachnng herbeigefiihrt haben kbn- 
nen. Zu dieser Bedeutung stimint auch hushitis und rdmdm im Fol- 
genden sehr gut. — Das Relativ jd giebt nur als Instrumental gefasst 
einen guten Sinn, kann sich aber nicht auf vohu mananhd zuriick- 
beziehen, sondern muss von avat abhangig gemacht werden. — Das 
Subject zu ddt ist vohu-mano. — Fiir menhi, wie Westerg. hat, ist 
mit K. 6, 9 in Bezug auf die Parallelstellen 31, 8. 43, 5. 7. 9 etc. 
menhi zu schreiben. — Ahjd ist von vaedem, das aber keine Verbal- 
form, sondern der Accusativ eines Nomens vaeda ist (vgl. 32, 11), 
abhangig zu raachen , find bezieht sich auf aogo oder khshathrem 
zuriick. Nerios. ist an dieser Stelle etwas verdorben und bietet 
iiberdiess nicfits Erhebliches. 

V. 11. Nerios.: kvadanam Ashavahistd Gvahmana £aharevara$ia 
evam mahjam prdpsjati [ kila puyjam uttamamca manor dgjaniia supra- 
sadaju(h) sthane asti jah evam mahjam prdpsjati]; jdjam mahdgndnin 
prabhutataram mahattamena uttamatvena prasddajati [kila tena nir- 
malatame(na) uttamatvena mahjam prasddam kuru]; svdmin iha asmd- 
kam asmabhjam dakshina (?) tvattah, d. i. wo lasst mich Ashavahista, 
Bahman und Shahriver etwas erreicheu? [namlich das Reine, der 
beste Geist und die Herrschaft — Erklarung der drei eben genann- 
ten Namen — ; der ist wohlwollend an einem Orte, der mich so 
etwas erreiehen lasst]; ihr (d. i. von euch. Amesha - fpeiita’sj, der 
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grosse Weise erzeigt durch seine grosste Giite das meiste Wobl- 
wollen [durch diese lauterste Giite erweise mir Gnade]; hier uuser 
Herr, (sey) uns Gluck durch dich! 

Mamasha. Westerg. schreibt nach den Codices md mashd, ver- 
muthet aber mamasha als die richtige Lesung, ohne sich naher dar- 
iiber auszuspreehen. Anfanglich dachte icb an eine Aenderung des 
md mashd in amashd, was nur eine andere Form fur das bekannte 
amesha ware ; diess gabe auch einen guten Sinn , da die Namen 
mehrerer Amesha- fpeiita’s unmittelbar vorher genannt worden sind; 
aber der Umstand, dass alle Handschriften constant in der ersten Sylbe 
md nicht etwa bloss a oder a haben, zusammengehalten mit der 
Beobachtung, dass der Gesammtnarne Amesha- fpehta’s fiir die hiich- 
sten Genien des Ahura-mazda-Glaubens in den Gdthd’s noch nicht 
vorkommt, ndthigen uns, von dieser Annahme abzugeben. Trennt 
man indess, wie die Handschriften, so diirfte schwer zu sagen seyn, 
was es eigentlich bedeutet; md konnte nur entweder der Accusativ 
des Pronoujens erster Person oder die Prohibitivpartikel = griech. 
jj.rj seyn; mashd kann fiir martd, wie Fiir makhsha stehen; martd 
lasst wiederutn zwei Ableitungen zu, von mar, sprechen, verkiin- 
digen (skr. smr ), und mar, sterben (skr. mr ); makhsha dagegen 
konnte nur der Wurzel magh = skr. mah, gross, zugewiesen wer- 
den. Nun fragt es sich vor allem, ob dieses mashd ein Verbum 
oder Noinen oder auch ein anderer Redetheil sey. Fasst man es 
als ein Nomen , so kann weder md = [mj , noch md = me Statt 
haben; der Sinn, der sich so ergebeu wiirde, ware indess ein un- 
passender, wollte man nicht, wie obeu vermuthet wurde, das Ganze 
in amashd uinandern. Nimrnt man es aber ira Sinne eines Verbums 
— und diese Fassung scheint die ganze Construction des Satzes 
zu verlangen — . so kann es eine zweite Person plur. praes. von 
mar, aber auch eine erste Person sing, coujunctivi (Voluntativ) \on 
magh seyn. Fiir beide Fiille passt nun md = ij.r ( nicht; der un- 
mittelbar vorbergehende Satz ist ein mit kudd eingeleiteter Frage- 
satz, deal bis dahin ein \ erbum fehlt; durch ein md martd, spreche 
nicht!“ wiirde der uuverkennbare Zusammenlmng mit dem folgen- 
den Satze zerrissen; sollte aber mashd = makhsha seyn und ,,ich 
will gross seyn“ oder „ich will gross machen“ bedeuten, so ware, 
von dem unpassenden Sinn abgesehen, nicht zu begreifen, wie die 
erste Person conjunctivi, der Voluntativ, die Prohibitivpartikel md, 
statt der einfachen Negation noit , bei sich haben sollte. Ebenso- 
wenig giebt md = me, rnich, gefasst, einen geniigenden Sinn. 
Daher bleibt nichts Anderes iibrig, als md mit mashd zusammenzu- 
lesen und das Ganze als ein reduplicirtes Perfectuin oder Intensivum 
zu nehiuen. Die Ableitung betreffend, so ist die Zuriickfiihrung auf 
magh, ., gross seyn-‘, die wahrscheinlichste ; mdmashd steht dann 
fiir mdlnakhshd und ist kein reduplicirtes Praterituni, sondern ein In- 
tensiv mit causativer Bedeutung (wie haufig), und zwar die erste 
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Person des Voluntativs. — Ganz in Parallele mit mamasha steht 
paiti-zdnatu. Westergaard verbindet die Proposition paiti nicht, wie 
er sonst bei mit Prapositionen zusammengesetzten Verbis thut, mit 
zanatd. Sie ist aber hier nicht wohl vom Yerbum zu trennen ; es 
ware sonst schwer zu sagen , worauf sie sich bezoge , denn zu 
frakhshneni wurde sie nicht stimmen , und mazoi magai ist bereits 
mit a versehen; zudem kommt wirklich die Verbindung paiti- zan 
im Zendawesta vor; nur ist ihre ganz spezielle Bedeutung kaum zu 
ermitteln. Jt. 13, 50. 73. finden wir paiti -zandt neben den Wor- 
tern ufjdt, frindt, die „er lobe, preise“ bedeuten, wonach ihm eine 
ahnliche Bedeutung zuzukommen scheint. Ebenso steht das Part, 
pass, paiti-zaiita in Jt. 8, 43. 47. 11, 20. 15, 36 Wortern parallel, 
die verehrt, angebetet, bedeuten; so in 8, 43 (von Tistrja ge- 
sagt) jesi aem bavaiti jastu khshnuto frithd (besser frito) paiti-zaiito, 
wenn diescr verehrt, angebetet, geliebt (gepriesen), anerkannt wird. 
Ja<<. 60, 2 finden wir ein Substantiv paiti-zaiiti, im Plural paiti-zan- 
tajafca neben khshnutafca (fur khshnutajafcd) und ashajafca, dem 
Sinn nach etwa Verehrung bedeutend. Aucb in Jt. 13, 46 
te naro paiti - zdnehti hat das Verbum, wenn man den vorhergehen- 
den und den nachfolgenden Satz vergleicht , die Bedeutung von 
verehren oder durch Verehrung anerkennen. Diese Beden- 
tung kann indess, wie eine Analyse dieses zusammengesetzten Ver- 
bums und die Vergleichung des Sanskrit zeigen, nicht die urspriing- 
liche seyn; auch das bekannte Wort Piizend, welches nur aus paiti- 
zaiiti erklart werden kann (s. Zeitschrift d. D. Morgenl. Ges., IX, 
698) weist auf einen andern urspriinglichen Sinn hin. Zan ~f- paiti 
bedeutet wortlich eigentlich dagegen wissen, erkennen (an zan 
= gan, zeugen, oder zan = han, schlagen, kann hier nicht ge- 
dacht werden), wie patikara im Medischen Gegenbild (von pati 
-|-il-ar) ist; das ist wohl von Menschen in Beziehung auf die Gotter 
gesagt, danken (man vergleiche unser erkenntlich, im Sinne von 
dankbar); aber es kann auch dazu wissen, dabei wissen, 
d. i. sich erinnern , seyn. Im Sanskrit heisst das entsprechende 
prati-giid gedenken, sich erinnern und versprechen. An 
nnserer Stelle nun fasst man das Wort wohl am besten in diesem 
sanskritischen Sinne von gedenken oder versprechen. Mit 
paiti -zanatd ist frdkhshnene zu verbinden (s. zu 43, 12). — Unter 
mazoi magdi d, „zu dem grossen Werke“ oder wortlich „zu der 
grossen Grosse“ ist nur das grosse Werk Zarathustra’s, seine neue 
Lehre, zu versteben, vgl. 51, 11. 46, 14- — Fiir nindo der mei- 
sten Handschriften trennt K. 5. ni ndo , welcher Lesung Westerg. 
folgt; Bf. und Bb. haben nundo. Schon aus dem Umstande, dass 
nur eine Handschrift trennt, scheint die Lesung ni. ndo. verdiichtig; 
doch ehe fiber die richtige Lesart entschiedpn werden kann, miis- 
sen avare und ehmd besprochen werden. Identificiren wir avari , 
das scheinbar gleich aeard steht, mit Sanskrit avara, so erhalten 
wir den Begriff „der Untere, der Niedrige“, welcher in unserrn 
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Satze indess schwer unterzubringen ist. Zudem ist dieses avara 
dem Zend weiter kein gelaufiges Wort. Aber avare steht wobl 
fur avare , wie auch Bb. best , und ist identisch mit dem sans- 
kritischen alias, Hilfe; diese Neutralendung as wurde im Zend, 
namentlich im Gathadialekt , oft zu are; man vergleiche dafvare, 
vazdvare, vadare u. s. w. Die Dehnung des e zu e erfolgte hier 
wahrscheinlich desshalb, weil die Casur unsers Verses gerade auf 
die Sylbe re fallt ; indess finden sich derartige Dehnungen auch 
sonst, z. B. 32, 10 vadare fiir vadare (skr. vadhas, Schlag). Fiir 
ehmd liest Bf. zwar jahma und Bb. ahmai , aber diese Lesungen 
sehen nur wie Erklarungfsversuche eines dunkeln Wortes aus; auch 
in der Parallelstelle 34 , 1 liest Bb. jehmd, Bf. dagegen eahmdi, in 
43, 10 Bf. jedoch ehmai (fiir ehmd), Bb. aber ahmai. Das anlau- 
tende e ist nur dialektisch und steht fiir a oder i; als Grundform 
ware somit ahma oder ihmd anzunebmen. Alima, liisst eine zweifache 
Erkliirung zu, erstens als Dativ des Pronomens demonstrativum a, 
zweitens als Casus obliquus des Plurals voin Pronomen der ersten 
Person. Fiir die erstere Fassung scheint der Urastand zu stimmen, 
dass in J. 34, 1 und 43, 10 dem ehmd der Dativ toi vorhergeht; 
man miisste dann dem Wort seine selbststiindige Bedeutung nehmen 
und es mehr als eine Art Enkliticuni im Sinne von „da“, also tui 
ehmd (= ahmai), dir da, fassen; aber zur Rechtfertigung dieser 
Annahme sind keine geniigenden Beweise vorhanden. Wollte man 
es als zu diesem (scil. Zweck) deuten, so wiirde es schwer seyn, 
den Zweck aus dem betreffenden Satze herauszufinden. Die Zu- 
riickfiihrung auf den vollern Stamm der Casus obliqui des Pronomens 
erster Person im Plural asma hat ebenfalls Schwierigkeit; im we- 
dischen Sanskrit haben wir davon asme als Dativ ; aber ehmd ent- 
spricht nicht ganz, schon wegen des schliessenden « fiir e; ausser- 
dem hatten wir aber hier und 43, 10 den BegrifF uns, der an 
beiden Stelleu schon durch ndo ausgedriickt ist, eigentlich doppelt, 
ohne dass ein wirklicher Grand der Doppelsetzung dieses Begriffs 
(zudem noch mit Ungleichheit des Numerus, ndo ist Dual) vorliige. 
So bleibt nur noch die Annahme eines urspriinglichen ihmd iibrig; 
dieses konnte sich ganz leicht aus dem in den Gdthd’s so hiiufig 
gebrauchten Demonstrativstamm i durch Anhangung der Partikel 
hma = skr. sma bildeu (s. d, Grainm.) ; das Ganze ist ein sehr 
starkes Demonstrativum, eben das, gerade das. Kehren wir 
nun zu ni ndo zuriick. Wollen wir diese beiden Wiirter mit der 
iiberwiegenden Mehrheit der Handschriften in nindo zusammenscbrei- 
ben, so diirfte es schwer seyn, fiir das AVort eine passende Bedeu- 
tung zu ermitteln; im Baktrischen findet es sich weiter nicht, auch 
das Sanskrit zeigt es nicht auf, wollte man nicht das wedische ind, 
Herrschcr, das leicht aus nina verstiimmelt seyn kann , hieher 
ziehen. Da aber auch mit dieser Bedeutung in unserem Satze 
nicht \iel auzufangen ware, so ist es das Beste , wenn wir mit 
AVesterg. trennen. Nur fragt es sich noch, ob ni ndo oder nu ndo 
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die bessere Lesung sey; ni ist beglaubigter als mi, giebt aber einen 
weniger guten Sinn; ich will mich fur letzteres entscheiden. In 
dem nao liegt aber eigentlich der Dualbegriff uns beiden; hierun- 
ter werden wohl am fiiglichsten Zarathustra und VistaQpa verstan- 
den. — Rdtdis. Die Wurzel schcint zunachst die skr. rd, geben, 
zu seyn, so dass rati eigentlich Gabe bedeutete. Aber eine Ver- 
gleichung der Parallelstellen zeigt, dass das Wort eine allgemeinere 
Bedeutung hat, und zwar die von Ding, Sache, Wesen, iiber- 
haupt, so ’J. 38, 5 dvaocdma vahistao graestdo vahuhis ratuis — ma- 
taro, wir wollen anrufen die besten, die trefflichsten Mutter, die gut 
von Wesen; Jt. 10, 45 : jeithe asta rdtajo, dem (Mithra) acht Dinge 
sind; J. 65, 10: kuthra tdo rdtajo bavun jii ahu.ro mazddo Zara- 
thustrdi fravavaca, wo sind die Dinge, welche Ahura-mazda dem 
Zarathustra verkiindigte? Iin Medischen finden wir dieses Wort in 
der adverbialen Redeweise awahjardti (ja), desshalb; im Pehlewi 
ist sie zu einer Postposition 'ST im Sinne von we gen geworden 
(s. meine Abhandlung „Ueber die Pehlewi-Sprache und den Bunde- 
hesch“, S. 21 fg.), woraus dann die bekannte neupersische Dativ- 
Accnsativpartikel rd entstanden ist. Die Verbindung der Satzglie- 
der unter sich anlangend, so ist der Genitiv rdtdis von avare ab- 
hangig. Der ganze Satz ist als ein fur sich besteheuder Ausrufungs- 
satz anznsehen. 


Cap it el 30. 

Dieses Stuck ist ein fortlaufendes Ganze und weitaus das wich- 
tigste und bedeutendste der Sammlung. Es ist ein Lied, das der 
grosse arische Prophet und Religionsstifter offentlich vor den baktri- 
schen Grossen und einer grossen Menge Volks vortrug und worin er 
vielleicht zum erstenmal seine neuen Lebrsiitze verkiindigte. Dass 
Zarathustra selbst der Verfasser ist, kann nach der ganzen Fassung 
und Farbung des Stiicks gar keinem Zweifel unterliegen. Wir ver- 
nehmen hier die W'orte eines ausserordentlichen Geistes, unter eigen- 
thumlichen Verhaltnissen in einer klaren und verstandlichen Weise vor 
einer grossen Versammlung vorgetragen. Es handelt sich um eine 
Glaubenswahl. Zwei Religionen scheinen bisher friedlich neben einan- 
der bestanden zu haben, die Verehrung der alten Naturgotter, wie sie 
nns der Weda kennen lehrt, und die Anbetung nur Eines hiichsten 
Gottes, des Ahura-mazda , und die Verehrung seiner Gaben und 
Krafte; beiden Religionen entsprechen zwei Grundprincipien, jener 
das des Bosen, dieser das des Guten. Zwischen beiden soil nnn 
die Versammlung wahlen, da ein langeres Fortbestelien dieser ganz 
entgegengesetzten Glaubensweisen neben einander ferner unmoglich 
sey. Der Hanptinhalt des Stiicks ist ein vollig neuer; die hier her- 
vortretende scharfe Sondemng der sittlichen Gegensatze ist wohl zum 
erstenmal von Zarathustra ausgesprochen. Dass aber Zarathustra 
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nicht der alleinige Urheber jener neuen, nnter seinem Namen in 
Umlauf gekommenen [deen ist, beweist seine Berufung v. 6 auf frii- 
here Propheten ( maretdnu . , eigentlich Sprecher, wie das hebr. 5033) 
und die deni Erdgeisle gewordenen Offenbarungen (v. 2). 

Gehen wir zur nahern Angabe des Inhalts und Gedankenganges 
iiber. Zarathustra, der Prophet und Priester des heiligen Feuers, 
redet, vor dem helllodernden Feuer eines Altars stehend, zurn ver- 
sammelten Volke und namentlich zu den Grossen. Er will die Leh- 
ren hochster Weisheit, die Preisgesange und die herrlichen Wahr- 
heiten, die der hochste Gott ihui beim Aufflackern der heiligen 
Flammen geoffenbart , laut und offentlich verkiindigen (1). Er 
weist auf die alten, der Erdseele gewordenen Offenbarungen (s. 
cap. 29) hin, und auf die Flammen des Altars als die Vermittler 
der hohern Wahrheiten an die Menschen deutend, fordert er die 
versammelte Menge auf, dass alle einzelnen Menschen, Manner wie 
Weiber, nach der Verschiedenheit des Glaubens sich nunmehr schei- 
den sollen. Vor allem wendet er sich an die Grossen des Reichs, 
von denen sicher Vista^pa, der treue Freund Zarathustra's, an- 
wesend war, mit der Aufforderung, seiner neuen nun zu verkiindigen- 
den Lehre beizutreten (2). Nach diesen einleitenden Worten be- 
ginnt er seine neue Lehre zu entwickeln. Der tiefgreifende Lnter- 
schied der Menschen in Gedanken, Worten und Thaten ist auf 
zwei uranfangliche Geister zuriickzufiihren, von denen der eine das 
Gute, der andere das Bose in sich begreift (3). Von diesen bei- 
den Geistern oder Principien, von denen indess nur das Gute als 
deutliche Personification (in Ahura-mazda) erscheint, hiingt alles ab, 
sowohl im Irdischen, das Erste genannt, als im Geistigen, iin so- 
genannten Letzten, Leben und Tod. Gutes und Boses; nur durch 
ihr Znsammenwirken ward die jetzige Welt (4). Einer von beiden 
muss zum Fiihrer gewahlt werden, der scblechte (aka, eigentl. der 
nichtige, vgl. hebr. elitim, die Nichtigen, d. i. Giitzen) oder der 
gute. W er den schlechten zu seinem Leitstern wahlt , dem wird 
ein hartes Loos; wer aber den guten heiligen Geist verehrt, der 
wird schbne Tage schen (5). Beiden kann man nicht dienen. Wenn 
auch einer der bbsen Geistcr (ein Daeva ) einen in Versuchung fiih- 
ren will und einem zufiiistert, den schlechten oder nichtigen 
Sinn zu wahlen, so soli man sich nicht irre machen lassen; ja auch 
dann nicht, wenn diese bbsen Geister schaarenweise gegen die bei- 
den von den alten Propheten laut verkiindigten Leben, das gute 
irdische und das gute geistige, mit aller Macht anrennen (6). Die- 
ses gute Leben zu starken liegt der Armaiti ob, der Frbmmigkeit 
und Ergebenheit im \ erein mit der guten Gesinnung und dem irdi- 
schen Besitzthum — denn leibliches und geistiges Wolil sind als 
untrennbar gedacht — ; sie schafft als ewig fortwirkende Kraft (sie 
ist zugleich Genie der Erde) die kbrperlichen Formen, wahrend der 
sie beseelende Geist, das Erste in den zeitlicben Schopfungen, in des 
hbchsten Gottes Handen ist (7). Wenn nun auch der Geist mit 
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zeitlichen Uebeln heimgesucht wird, so wird doch dem Glaubigen 
durch Ahura-mazda ein Besitz zu Theil, wahrend er die straft, 
welche liigen und ihr Versprechen nicht halten (8). Doch wir, ruft 
Zarathustra in voller Sieg esgewissheit aus , wollen uns durch das 
Bose nicht irre leiten lassen und angelegentlich an der Forterhaltung 
dieses Lebens (des guten irdischen) arbeiten, welches hohe Be- 
ginnen von den hochsten Geistern unterstiitzt werden wird. Vor 
allem aber ist nach Weisheit und Einsicht zu streben, ohne welche 
nichts Gutes ausgefuhrt werden kann (9). Nur durch die Macht 
der Einsicht und des Verstandes wird das Bose vernichtet. Voiles 
und ungescliwachtes Gluck ist aber bloss bei den himmlischen Gei- 
stern, dem Weisen (Mazda), der guten Gesinnung und dem Wah- 
ren, die allgemein als „die guten“ gepriesen sind, zu suchen (10). 
Schliesslich fordert der Prophet seine Zuhorer auf, die heiligen 
Spriiche des hochsten Gottes zu befolgen, die zur Vernichtung der 
Liigner und Frevler (der Gotzendiener), aber zuin Gliick und Heil 
der Wahrhaftigen und Frommen (der Ahura-mazda-Diener) geoffen- 
bart sind (11). 

V. 1. Dieser Vers ist nur ein Prooemium zu dem Capitel. Eine 
unverkennbare Aehnlichkeit damit hat der Anfang von 45, 1: Ver- 
kundigen will ich nun euch, die ihr von nalie und von feme ge- 
kommen seyd. — Isheiitd liisst leicht mehrfache Erkliirungen zu, je 
nachdem das Wort abgeleitet wird. Man kann an die VVurzel ish, 
die im Sanskrit inebrere Bedeutungen : konnnen, wiinschen, 
Speise, hat, denken, aber auch an die Wurzel jag, verehren, die 
sich leicht zusammenziehen kann, wie in ifdi, ich will verehren 
etc. Nur durch eine genauere Vergleichung der Stellen, in denen 
sich solche Formen von ish linden, kann hier die sichere Bedeu- 
tnng ermittelt werden. Oefter finden wir das Wort in den Gathd’s, 
wie 45, 1 ishatha , ihr kaniet, 45, 7 ishdoiiti, und 46, 9 
ishenti, wo nur die Bedeutung wandeln, gehen, einen geniigen- 
den Sinn giebt; am gebrauchlichsten ist ishja, ishja f, Partic. futur. 
pass. 32, 16. 50, 9. 51, 17, welches nur auf ish, gehen, kom- 
men, zuriickgefiihrt werden kann (s. die Uebersetzung der betrelfen- 
den Stellen). flieher ist auch das bekannte Pradikat Airjama’s: 
ishja, zu ziehen, „der zu Kommende“, d. i. der zur Hilfe gegen 
Krankheiten, wegen welcher er angerufen wird, kommen soil. Aus 
den Jesht’s vergleiche man 22, 2 : upa aetam khshapanem avavat 
shdtois urea ishaiti jatha vifpem imat jai gujo aithus, in dieser Nacht 
kommt die Seele (nachdem sie namlich den Korper verlassen hat) 
zu einer solchen Existenz, wie alles dieses, was Leben eines Leben- 
digen ist. Das Causativum frdishaja findet sich im Sinne' „er 
schickte fort“ im Medischen, und auch in der ersten Person plura- 
lis fraeshjamahi , wir schicken, im Zend J. 35, 4. Kehren wir 
nun zu isheiitd selbst zuriick, so ergiebt sich auf den ersten An- 
blick, dass es ein Noininativ oder Vocativ oder Accusativ plurahs 
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des Partic. praes. einer Wurzel ish ist. Von der Wurzel ja<; kann 
es aus mehrern Griinden nicht abgeleitet werden, einmal wiirde sich 
diese im Partic. praes. und am wenigsten in einer starken Casus- 
form so zusammenziehen konnen, dann wiirde es an unserer Stelle, 
noch weniger aber in 47, 6 einen geniigenden Sinn geben, an letz- 
terer Stelle ware es geradezu widersinnig. Die mehrfachen Bedeu- 
tungen der Wurzel ish anlangend, so kann ich ihr nicht die von 
„wiinschen“, wozu man leicht geneigt seyn konnte und wie Nerios. 
gewbhnlich thut, beilegen, da diese im ganzen Zendawesta meines 
Wissens sich nicht nachweisen lasst. So bleiben wir am besten bei 
der von gehen, koinmen, stehen. Hier ist es nun Vocativ, eine 
Anrede an die Herzustrdmenden , welche Zarathustra’s neue Lehre 
horen wollen, vgl. 45, 4. — Fur mazdatha hat die Mehrzahl der 
Mss. mazdd third, was offenbar nur wie eine Verbesserung jenes un- 
verstandenen Substantivs aussieht. Neriosengh hat jii mahaghdnine 
datte. Dieses mazdatha sieht wie eine Abstractbildung mittelst des 
Suffixes thd von mazdd aus. Aber ein solches Abstraction, das ein 
Feminin seyn miisste, ist nicht gut zu begreifen, wenn auch sein 
etwaiger Sinn ,, Verherrlichung“ nicht ganz unpassend ware. Da- 
gegen Ibsen sich alle Schwierigkeiten, wenn man mazdd ’thd trennt, 
ersteres a Is Neutnim plur. iin Sinne von 29, 8 fasst, und letzteres 
fur das Adverbium athd nimint. Vgl. v. 3: akemcd ’jaofca fur a" 
ajdoccd. Dieses mazdd steht den folgenden f taotdca und jefitjdca, 
welche indess Nentra pluralia sind, ganz parallel; welche Art der 
Verehrung es neben diesen zwei Aehnliches bedeutenden Wbrtern 
ausdriicke , lasst sich nach den jetzigen Mitteln wohl nicht sagen. 
Ebenso stehen hjatcit vidushe ahurdi und vahheus mananho sich gleich. 
Hjatcit vidushe, „dem Jegliches Wissenden“, ist wohl nur eine Um- 
schreibung des Namens mazddo und ein alter Erklarungsversuch des- 
selben. — Humdzdrd Nerios.: sumata, ist der Bildung naeh Sub- 
stantiv einer Wurzel mdz , die wir in Verbindung mit da in der 
Form mdsdasdum J. 53, 5 haben; als Derivate derselben trelfen wir 
mazd (Neutr. plur.) J. 49, 10 und mdzara (Adj.) J. 43, 12. Das 
Substantiv mdzdra selbst, durch das Suffix tra gebildet, dessen t 
wegen des wurzelhaften z zu d sich erweichte, kann die Bedeutun- 
gen eines Concretums oder eines Abstractions haben, je nachdem 
als Nominativ 6 oder em angenommen wird. Hier ist es offenbar 
neutrales Abstractum; concret dagegen ist mdzdro Jt. 5, 91, wo 
dasselbe neben hadha- hunaro, „der bestandig Tugendhafte", und 
tanu-mdthro, „der das heilige W'ort in sich selbst tragt oder dessen 
Selbst das heilige W ort ist“, eine Benennung Zarathustra’s ist. Die 
Erklarnng und Bedeutung der Wurzel anlangend, so kann mdz zu- 
nachst als Erweiterung zweier W’urzeln betrachtet werden , einmal 
von man, denken, durch Anfugung des causativen z (aus az = ag, 
agere, verstiimmelt), wie in merdz, tbilten (aus mere, sterben), 
und gerez, weinen, von einem gare, gere = gr, tbnen; dann von 
maz, gross, gross seyn, durch Infigirung eines Nasals, eine aus 
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dem Sanskrit, Griechischen und Lateinischen sehr bekannte, aber 
auch dem Baktrischen nicht fremde Erscheinung (man vgl. das Pra- 
sens von band, binden, mit dem Partic. pass, bafta ~) ; in diesem 
letztern Falle wiirde es vollstandig dem wedischen mamh, nach den 
Nigh. 3, 20 ein Verbnm des Gebens, aber auch machtig seyn 
bedeutend, entsprechen. Indess ist noch eine dritte Erklarung mog- 
lich, nainlich eine Ableitung von der Wurzel mand, freuen (eigentl. 
berauscht seyn, namentlich vom Soma); in diesem Falle konnte 
man mdzdrd mit dem wedischen mandra (Rv. I, 122, 11 von den 
Nahnsha’s gebraucht, vom Schol. durch mddajitdrah, Erfreuer, er- 
klart; der Sinn erfordert jedoch sich erfreuend; ferner VII, 18, 
3 von den girah oder Liedern, die „jubelnden“) zusammenstel- 
len, nur durfte nicht ra, sondern dra als Suffix angenommen wer- 
den. Indess sprechen die Formen mdza und mdzara , die sicher 
einer Wurzel mit mdzdra sind, wegen des fehlenden wurzelhaften 
d, das nur vor einem andern Dental in 2 verwandelt werden kann, 
welcher Fall hier nicht zutrifft, gegen diese Ableitung. Am meisten 
fur sich hat eine Identification des mass mit skr. mamh, demnach be- 
dentete hu-mdzdra grosse Macht oder auch sehr machtig, ge- 
waltig; auch kann der Begritf gliicklich darin liegen. — Jecd 
bietet mannigfache Schwierigkeiten; am nachsten denkt man an den 
Plur. raasc. des Relativums ja; aber da sogleich der Plural nentrius 
desselben Pronomens, jd, folgt, so diirfte es schwer lialten, das 
jica relativisch zn fassen ausserdem wiirde in diesem besondern 
Falle das ca noch Schwierigkeiten machen. Nach naherer Ueber- 
legung kam ich zu der Ueberzeugung, dass es hier wohl nur ein 
Verbum seyn konne und zwar eine erste Person Voluntativi einer 
Wurzel jac oder jdc, die vollkommen zu dem sanskritischen jdc, 
verlangen, wiinschen, stimmt, das wir selbst im Weda, wenn 
auch selten, finden. Man vergleiche Sama-veda I, 4, 1, 2, 5: a tvd 
Somabja galdajd sada jacannaham pjd | bhurnuh mfgam na savaneshu 
cukrudham ka ifdnarii na jdcishat || „Dich (Indra) flehe ich durch des 
Soma Tropfenfall an: «siegen raochte ich»; nicht mag ich wegen der 
Opfer (durch Nichtdarbringung) den Ergrimmten (den Gott) erziir- 
nen; wer wiirde nicht den Herrn erbitten?“ Diese Bedeutung des 
Erbittens diurch Opfer kann auch leicht in die des Darbringens 
ubergehen, welche Westerg. in seinen Radices iingme Sanscrit,!.* neben 
der erstem der Wnrzel beilegt. Verfolgen wir das Wort im Zend, 
so ist mir nur noch dieselbe Form jecd J. 51 , 2 bekannt. Hier 
liegt die Bedeutung erflehen, erbitten, ganz nahe und diese 
konnen wir auch an unserer Stelle anwenden, wenn da scbon die 
von „uberbringen“ besser passte. — Darefatd ist hier nicht etwa 
eine dritte Person imperf. medii, wie man vermuthen konnte, son- 
dern das Adject, verbale der Wurzel daret; — skr. drq, im Sinne 
von „sichtbar, sehenswerth “ ; es gehort zu urvdz-d, einem Neutrum 
pluralis von urvazem, „die Auffahrt“, d. i. der Aufgang vom Feuer 
und den himmlischen Lichtern, 32, 1. — Der Instrumental raoabis 



Hang, die Gdthd’s des Zarathustra. I. Cap. 30, 1. 2. 


97 


bestimmt naher, worin die Sebenswiirdigkeit der urvdza (Nerios. 
dnandita; 32, 1 pramodasja, Freude) besteht. Aber die an Lich- 
tern oder durch Lichter sehenswerthen „Aufgange“ konnen einen 
doppelten Sinn haben; einmal kiinnen es die Aufgange der Him- 
melslichter, namentlich der Sonne (so wird urvazemna Jt. 10, 34. 
73 wirklich vom Aufgehen des Mithra, d. i. der Sonne, gebraucht), 
iiberhaupt seyn, so dass es eigentlich hiesse: „die an den Lichtern 
sichtbaren Aufgange“; dann kann es auch die slarke Lichtentwick- 
lung beim Emporlodern der Feuerflamme ausdriicken; in diesero Fall 
ware der Sinn : „durch die Flammen sehenswerthe Aufgange“ (scil. 
der Himmelskbrper). Von diesen beiden moglichen Deutungen ver- 
dient die erstere als die einfachste den Vorzng. Allein der folgende 
Vers kbnnte leicht darauf fiihren, dass hier von einem auflodernden, 
vveithin sichtbaren Feuer die Rede ist, vor welchera stehend und 
welches anrufend der grosste aller Fenerpriester, Zarathustra, seine 
erhabene Lehre dem versammelten Volkc vortrug. Da aber raocdo 
gewohnlich nur von den Himmelslichtern. der Sonne und den Ster- 
nen, gebraucht wird, so miissen wir von dieser letztern Deutung, 
so ansprechend sie auch ist und so wahrscheinlich die vermuthete 
Situation auch Statt hatte, abstehen. In 32, 1 dagegen wird ur- 
vazem vom Aufgang des Feuers zu verstehen seyn. 

V. 2. Avaenatd ist trotz des Augments Jmperativ oder hat jeden- 
falls den Sinn eines solchen etwa als ein augmentirter Conjunctiv (s. d. 
Gr.), weil es dem praotd, „horet“, ganz parallel steht. — (7ucn, Nerios. 
nirmalatara , liesse sich moglicherweise mehrfach deuten; man kbnnte 
es als einen Instrumental der Wurzel pic, leuchten, nehmen und 
seht mit dem Lichte deuten; aber dem transitiven Verbuin avae- 
natd wiirde dann ein Object fehlen; desswegen ist es das Sicherste, 
f dcd als einen neutralen Plural , unmittelbar aus der W urzel pic, 
leuchten, herausgebildet, zu nehmen. J ). Hierunter sind die FJam- 
men des heiligen Feueraltars, vor welchem Zarathustra steht, ge- 


*) Derselben Wurzel entstammt c(ika (ganz verschieden von f anka, 
Nutzen. IVurzel P> nutzen), Glanz, Licht; durae-ffika . weithin 
leuehtend, ein Name des Ahura-masda. Jt. 1. 15; klar ist diese Bedeu- 
tung namentlich in Jt. 10, 23: apa pddhajdo zacare apa caalimanuo (dkem 
apa gaoshajao (raonui , du (Mithra) mogest wegnehmen den b’ussen die 
Kraft, den Augen das Licht (Sehvermogen), den Ohren das Gehor. 14, 2!) 
steht es von dem Lichte, welches der Fisch kar (hard mapo) hat, der iin See 
mit den fernen Ufern Wache halt; Nj. 6,3: n I hied dtarem gdrajemi — 
etlkdi mananha ffikdi vaionha (fikai skjaothana , dir, dem Feuer, bringe 
ich Lob zur Erleuchtung in Gedanken, zur Erleuchtung im Wort, zur Er- 
leuchtung in der That. Ganz andern Stammes ist das < ukd Jt. 14, 33 . 16, 
33 (nur im Genitiv rtikajrio erhalten); dieses bedeutet die Granne einer 
Aehre, namentlich der Gerste, im neupersischen sdk noch ganz treu erhal- 
ten; dieselbe Bedeutung hat das sanskritische pika. 

Abhandl. der I)MG. I, 3, 
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meint. — Fiir das d vare ndo Westergaard’s ist wohl richtiger a 
varendo zu schreiben; K. 6. hat avare ndo, K. 4., 11 dvarendo, ebenso 
Bf. und Bb. Bei dieser Trennung ergabe sich ein etwas seltsainer 
Sinn: „in dein Kreise oder Umkreise von nns beiden“; denn vare, 
bekannt genug aus dera zweiten Fargard des Vendidad, lasst sich 
nur in der Bedeutung Kreis, Bezirk nachweisen ; moglich ware 
immer auch eine Zuriickfiihrung auf var, wahlen, aber so abgelei- 
„tet stande es gar zu vereinzelt da. Indess auch bei dieser Fassung 
wiirde das ndo, unser beider, Schwierigkeiten machen. Allem die- 
sem wird vorgebeugt , wenn man d varendo abtheilt ; letzteres ist 
dann ein Accus. plur. von varena, das aufs niichste mit dem haufig 
vorkommenden varena, Glaube, Bekenntniss, verwandt seyn 
muss. Der Ausdruck a varendo heisst dann ,,nach den Glaubens- 
ansichten“. Diese Bedeutung passt treffiich in den Zusaminenhang 
dieses Verses sowoh], als auch der iibrigen, da dem versammelten 
Volke hier die neue Lehre zu freier Wahl vorgelegt wird. — Der 
Genitiv vicithahjd ist von vahistd mananha abhangig zu denken und 
regiert hier den Accusativ narem, obschon vicitha eigentlich ein Sub- 
stantiv ist; als Verbalnomen oder eine Art lnfinitiv kann es noch 
leicht diese Bolle spielen. — Fiir narem hat K. 4. narlm und Bb. 
narem; narim sieht wie eine deutlichere Aussprache, narem wie eine 
Verbesserung des missverstandenen narem aus. Das e steht im alte- 
ren Dialekt haufig fur i, und narem kann fiir nairim stehen, von 
nairi (Weib). Auffallen kann hier aber zweierlei: erslens, dass bei 
der Redeweise „Mann oder Weib“ die sonst gewohnliche Disjunetiv- 
partikel va fehlt (vgl. J. 35, 6. 41, 2 nd vd ndiri vd ; 46, 10: je 
vd mdi nd gend vd; in 53, 6 ist wenigstens die Partikel atha: 
naro atha genajo); zweitens, dass „Weib“ nicht nairi mit kurzem a, 
sondern stets ndiri mit langem a lautet, das auch in dem abgelei- 
teten Worte derselben Bedeutung nairikd sich findet; auch das 
Sanskrit hat nari. Diese zwei Griinde konnten leicht die Lesung 
narem als unrichtig erscheinen lassen; aber sie ist durch Handschrif- 
ten so beglaubigt, dass wir nicht so ohne Weiteres davon abgehen 
konnen und sie in narem verwandeln diirfen ; denn bei dieser Lesung 
( narem ) ware es kaum begreifbar, wia wegen des unmittelbar fol- 
genden ganz gleichen narem aus ihm narem oder narim geworden 
ware. Wollte man doch zweimal narem lesen , so konnte dieser 
Wiederholung nur distributiver Sinn „jeder einzelne Mann“ beige- 
legt warden; indess ist der distributive Sinn durch die Phrase: qaq- 
jdi tanaje, fur seinen eigenen Korper = fiir sich selbst 
(man vergleiche Rv. 10, 8, 4: tanve svdjdi) schon ausgedruckt. 
Da die Verbindung „ Mann , Weib“ zur Bezeichnung von Leuten 
und Personen uberhaupt gebraucht wird, welchen Sinn der Znsam- 
menbang unserer Stelle nothwendig fordert , so niromt man am 
besten narem als Weib; aber der durcbgangigen Analogie wegen 
ist narem zu schreiben ; die Lange des d der ersten Sylbe kann 
leicht dadurch verloren gegangen seyn, dass der Ton sehr stark auf 
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die letzte Sylbe fiel. — Para ist hier nicbt die sanskritische Pro- 
position para = griech. Tcapa, sondern so viel ais purd , und be- 
deutet friiher, vordem, s. noch 43, 12; purd jjat = antequam, 
51, 15. 53, 6. 7; im jiingern Dialekt entspricht para J. 19, 2. 4. 
An nnserer Stelle ist es eng mit maze zu verbinden, „ihr Grossen 
von Alters her“. Zarathustra wendet sich namlich in seiner Rede 
hauptsachlich an die Vornehmen als Haupter des Yolks, und deutet 
durch das beigesetzte para an, dass sie aueli jetzt, wo es sich ran 
die Einfuhrung eines neuen und weit bessern Glaubens handle, in 
der Befbrderung einer das aligemeine Beste betreffenden Sache ihren 
alten Ruhm der Vaterlandsliebe bewahren mogen. Der Stellung im 
Satze nach konnen wir es nur als einen Vocativ nehmen und anf 
die Verben qraota und avaenatd beziehen. — Dass f ad (Wnrzel des 
Infinitivs fasdjdi ) eigentlich fallen, im Zendawesta meist so viel 
als zufallen, sich schicken, iibereins t inunen und Aehnliches 
sicher bedeute, siehe das Glossar und zu 51, 16. 

Y. 3. Mit diesem Verse beginnt eigentlich erst die Rede Za- 
rathustra’s. Pouruje braucht nicht adverbial gefasst zu werden im 
Sinne von „zuerst, uranfanglich“, sondern es ist Dual von paouruja; 
man verbindet es am besten enger mit jema und ijafnd. Zarathu- 
stra redet hier voin Urzustand der beiden Geister , ehe sie ihre 
Schopfungen , die sich entgegengesetzt waren , begannen. — Jema 
und qafnd bieten bedeutende Schwierigkeiten fi'ir den Erklarer. 
Nerios. hat: purvam jau bhumandale svajam avocatdm; kiln jdu pun- 
jam pdpamca svajam avocatdm. Jemd ist nicht etwa in jem d zu 
zerlegen oder in je md, wie wir 44, 12 haben, wo K. 5. ebenfalls 
jema zeigt, steht auch nicht wohl fur jehmd, was der Dativ sing, 
des Relativs ware, wie K. 4. hat, sondern es ist ein Nomen im 
Dual. Wir finden dasselbe nicht mehr weiter im Zendawesta; nur 
eine Yerbalform ajamaite, die aber am Ende auf eine verscbiedene 
Wurzel zuruckgefiihrt werden muss, treffen wir 31, 13. Am nach- 
sten verwandt scheint der Eigenname Jima, den wir auch in den 
Gdthd’s, wenigstens einmal 32, 8, haben. Dieses Wort konnte im 
altern Dialekt leicht zu jema werden durch Verwandlung des i in e, 
ein Fall, der hier haufig eintritt. Im Sanskrit entspricht Jama. 
Dieser Name des spatern Hollengottes ist nicht von jam, bandi- 
gen, abzuleiten, sondern das Wort ist urspriinglich identisch mit 
jama, Zwilling; als solche Zwiilinge (jame, jamajoh) sind Himmel 
und Erde genannt (Rv. X, 8, 4. 13, 2), ja wir finden Rv. X, 10 
einen mannlicben Jama und eine weibliche Jami unterschieden, wor- 
unter Zwillingsbruder und Zwillingsschwester zu verstehen sind. Mit 
diesem jama in seiner urspriinglichen Bedeutung ,,Zwilling“ ist wohl 
unser jema identisch. Die beiden uranfanglichen Geister sind dem- 
nach als Geschwister bezeichnet, jedoch Gescbwister unahnlicher Art, 
wie Nacht und Morgenrothe in den Liedem des Rik so haufig als 

7* 
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ein Geschwisterpaar erscheinen. Die Verwandtschaft liegt in der 
gemeinsamen Uranfanglichkeit und der geistigen Maclit, welche sie, 
wenn auch einander gerade entgegengesetzt , doth gleichmiissig 
iiben. — Noch nnehr Schwierigkeiten als bei jfma sind bei qafnci 
zu losen, Dieses heisst in den jiingern Stucken des Zendawesta 
Schlaf, und entspricht dem sanskritischen svapna. Aber mit die- 
ser Bedeutung lasst sich hier nichts anfangen , auch Neriosengh 
denkt nicht daran. Wir iniissen desshalb eine neue Ablcitung ver- 
suchen. Ohne die geringste Aenderung vorzunehmen, kann dieses 
qafna auf ein sanskritisches su - apna zuriickgefuhrt werden , was, 
da apnas so viel als apas , That, Werk bedeutet, mit dem be- 
kannten scapds, dem das Baktrische hvapao entspricht , identisch 
ware und „von gutem VVerk, trefflich, vorziiglich “ hiesse. Aber 
da ein solches ehrendes Beiwort eigentlich nur dem einen der bei- 
den Geister, dem guten, angemessen ist, so erheben sich ge- 
wichtige Zweifel gegen diese Ableitung. Sie kann nur gehalten 
werden, wenn man eine etwas andere Bedeutung annimmt; su kann 
namlich auch nur sehr bedeuten und so kbnnte das angenommene 
tu-apna sehr thatig, sehr geschiiftig heissen. Eine weitere 
mogliche Erklarung ware, qafna aus qdfnd verkiirzt zu nehmen und 
in qa -f- afna zu zerlegen, was ,,eigene Thaten“ oder auch „selbst- 
geschaftig“ hiesse. VVollte man die Wurzel pan , loben, preisen, 
die sich im Baktrischen indess nicht nachweisen lasst, herbeiziehen, so 
wurde das Pradikat wieder wie oben nur fur den guten Geist pas- 
sen. Am gerathensten diirfte es seyn , das Wort im Sinne von 
selbstthatig zu fassen , da dieser Sinn am besten zu passen 
scheint. Auch Nerios. sieht darin qa — sva, indem er es durch svajam 
ubersetzt. — Hi vahjo akemca ist mit afrvatem zu verbinden, nur 
fragt es sich , ob als Nominatiy oder als Accusativ. Im erstern 
Falle hiesse es: welche (beiden Geister) horten als Gutes und Boses, 
d. i. welche fur gut und bos galten. Bei der zweiten Fassung 
kommt der Sinn heraus : welche horten das Gute und das Bose. 
Letztere giebt keinen befriedigenden Sinn und erstere hat einige 
Harten; denn man erwartet, wenn der angenommene Sinn hier zu- 
treffen soil, eher ein Passivum als ein Activum. Allcin da die Pas- 
siva durch dieEndimgy'a imBaktrischen nicht mehr so flussig imd leicht 
bildbar sind, wie im Sanskrit, so ist es leicht moglich, dass dieses 
aprvdtem, obwohl activ gebildet, passiven Sinn haben kann. Diese 
Annahme erhalt noch dadurch eine Stiitze, dass das Yerbum fra 
gerade ofter in der Bedeutung bekannt oder gekannt seyn in 
den G&tha’s vorkommt; so $rdvi, audiebatur, 32, 7. 8. 45, 10. 
53, 1- Nur so gefasst erhalt der Satz einen guten Sinn. — Fur 
dofcu von K. 5 , 4 , 9 liest K. 6. jdot;ed , ebenso Bf. und Bb, 
Westergaard vermuthet in Note 2 zn v. 3 ajdo^cd, wohl mit Recht; 
man vergleiche nur die Parallelsteiie v. 6: ajdo mit eres vishjata. 
Wegen des schliessenden d des unmittelbar vorhergehenden akemca 
konnte in der Aussprache immerhin leicht das anlautende fluchtige 
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a von ajito unhorbar werden. Da nun gar keine Handschrift die 
so naheiiegende Lesung ajdofcd hat, so kbnnen wir dieses doch nicht 
so ohne Weiteres in seiner vollen Form in den Text aufnehmen, 
sondern wir thun am besten, ’jdofcd vorn mit einem Apostroph zn 
schreiben als Zeichen des elidirten a. — Der ganze Satz ’jdofcd 
— - duidaonhd ist an die Anwesenden iiberhaupt gerichtet, aber sein 
Sinn ist nicht recht klar ausgedriickt. Dieser istoffenbar: von die- 
sen beiden Geistern sollt ihr nur einem folgen und zwar dem guten; 
seyd daher Thater des Gutea und nicht des Bosen. Das ’jaofcd 
ist ganz elliptisch vorangestellt; es ist eigentlich ein Genitiv-Locativ 
Dualis des Pronoraens i; wbrtlich genommen, kann es nur heissen : 
und unter diesen beiden, d. i. was diese beiden anbetrifft. — 
Vishjdtd , eine zweite Person imperativi pluralis oder eine zweite 
conjunctivi pluralis, liisst sich moglicherweise von zwei YVurzeln, die 
beide im Baktrischen vertreten sind, ableiten und zwar von vi( und vi, 
beide gehen bedeutend. Von der erstern abgeleitet, kbnnte die 
Sylbe ja nur Zeichen der sogenannten 4. Conjugation seyn; aber 
auf diese YY eise findet sich vif sonst nicht conjugirt. Nach der 
zweiten Ableitung ware es eine Aoristform init s oder eine Art 
Conditionalis. Da derartige Conditionalformcn sich schwer nach- 
weisen lassen, so bleibt man am besten bei der ersten Ableitung. 
Das vif hat indess hier nicht seine gewbhnliche Bedeutung gehen, 
sondern es ist eine Bezeichnung von seyn geworden. Man vergl. 
Vend. 2, 3: vifaiiha me Jima frira Vivaiihuna meretd beretaca dae- 
nujao, sey mir, gliicklicher Jima, Vivanhvat’s Sohn, ein Y'erkiindiger 
und Triiger des Glaubens; v. 3- jezi nCit — vivifd, wenn du nicht 
seyn willst; v. 4: dat me vifdi (2. Conjunct.), dann sey du mir. 
Identisch damit ist das germanische wesan , seyn, in gewesen 
erhalten. 

Y r . 4. Dazde ist eine dritte Person dualis praes. medii derYVur- 
zel dd, schaffen, ebenso 51, 19, und nicht etwa eine dritte Per- 
son sing, praes. ined., wie man vermuthen konnte (s. d. Gramm.). 
— Gaem (von gaja ; s. hieriiber Zendstudien in der Zeitschrift der 
D. M. Gesellsch., Y III, 74G fg.) und agjditim bilden Gegensatze; 
beide YYorter, derselben YY urzel {ri fiir g i entstammend, bezeichnen 
das Daseyn und das Nichtdaseyn, genauer ein Gut (erworbe- 
nes) und ein Nichtgut, worunter der strenge Gegensatz von Leben 
und Tod, und von Gutem und Bosem zu verstehen ist. Beide sind 
eine nahere Erkliirung des paourvim (scil. aiihus), des Ersten, d. i. 
des ersten = irdiseben Lebens oder eigentlich der Gesammtinhalt 
desselben. Zu diesem paourvim bildet das jathded anhat apemem 
anhus den geraden Gegensatz. Den zwei Gegensatzen im ersten 
oder physischen Leben, Seyn und Nichtseyn, entsprecheu im 
zweiten, geistigen, die gute und die bbse Gesinnung. — Anhus ge- 
hiirt zu aeistn. 
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V. 5. Die drei Relativsatze: je dregvdo etc. und je khraozdisteiig 
und jaecii beziehen sich auf verschiedene Glieder des Hauptsatzes; 
der erste , der den Grundunterschied der beiden Geister angiebt, 
bezieht sich auf ajao manivdo ; der zweite und dritte gehen auf das 
in varatd, „wahlet“', liegende Subject ihr, womit die Anwesenden 
angeredet sind. — Das je khraozdisteng afeno vafte kann des Ge- 
gensatzes zum Folgenden wegen nur von den Verehrern des bosen 
Geistes, d. i. den Bosen und Liignem verstanden werden, wenn 
auch wegen des khraozdista, das in den spatem Stricken den guten 
Sinn „sehr stark, inachtig“ hat und sogar von Ahura-mazda (J. 1, 
1) ausgesagt wird und ein haufiges Beiwort seines Fravashi ist 
(Jt. 13, 80), eine solche Beziehung des Satzchens auf die Bosen 
bezweifelt werden konnte. Indess liisst sich der angenommene Sinn 
aus den Gathd’s selbst und durch die Etymologie rechtfertigen. 
Khraozdista kann nur ein Superlativ eines khraozda seyn, worin un- 
schwer ein durch da neugebildeter Verbalstamm zu erkennen ist. 
Dieses Verbum haben wir nun wirklich im Imperfectum khraozdat 
J. 46, 11 in der Bedeutung verharten (sich), grausam seyn. 
Die Wurzelform khru bezeichnet auch wirklich das Rohe und Grau- 
same, sowohl im Sanskrit als im Baktrischen (vgl. auch latein. cru- 
dus, crudelis). Man vgl. khrura J. 48, 11, ein Beiwort der dregvahto; 
kkrvi-dru, auf Grausamkeit ausgehend, ist ein stehendes Pra- 
dikat des bosen Geistes Aeshmo (Jt. 11, 15. 13, 138. 18, 2. 19, 
46). Khrvishjat, wuthend, tobend, wird von einem Heere (Jt. 
10, 36: fpddhahe khnishjahtahe; $pddha = neupers. sipah, Heer) 
gebraucht ; namentlich ist die Verbindung haenajao khrvishj eitis , 
wiithende feindliche Heerhaufen, haufig (Jt. 10, 8. 47. 48. 
15, 49. 19, 54: vandt hainajdo khrvishjeitis vandt vifpe tlnshjato, er 
vernichte die feindlichen Heere, er vernichte alle Hasser); auch die 
F ravashi’s als die alles Damonische zermalmenden Machte haben 
dieses Beiwort (Jt. 13, 33). Zu derselben Wurzel gehort auch 
khruma Jt. 10, 38 : khrumdo shitajo frazaiiti anashitao maethanjao 
jdhva miUiTo dragij sky ein ti, die wilden Schaaren (shiti = Y ed. kshiti, 
Geschlecht) schlagen der Reihe nach die Wohnplatze, in welchen 
die Mithra - Beluger sich aufhalten; Jt. 13, 38: joi takhma C,aosh- 
jahto joi takhma Ver ethrdganS khrumdo x ) a^ebis frazaiiiti ddnunam 
baevarepaitin dm, welche an Starke (^aoshjanto’s (ibnen gleich), welche 
an St&k.e Behrame, die wilden schlagen mit Schleudersteinen, die 
von zehntausend Herren (gefiihrten) Danu’s. In diesen beiden Stel- 
len bezeichnet das khrumdo die wilden , ungestiim vordringenden 
Siegerschaaren , in der ersten Stelle die Heere des Mithra. Aus 
alle dem sehen wir nun, dass die Ableitungen der Wurzel khru, die 
als Verbum finitum hoehstens in khrunjdt Jt. 46, 5 zu entdecken 
ist, sowohl in gutem als schlimmem Sinne gebraucht werden kon- 
nen, in ersterm stark, kraftig, in letzterm wild, grausam 


’) Hiezu ist wohl shitajd nach Jt. 10, 38 zu erganzen. 
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bedeutend. Der Sinn des hhraozdizta an unserer Stelle nun hangt 
ausscr dem ganzen Zusammenbange von der Fassung seines Sub- 
stantivs afeno ab. Dieses lasst zwei sehr abweichende Deutungen 
zu. Am nachsten liegt afan, Tag (den Gen. plur. afnitm siehe in 
46, 3. 50, 10); aber der Sinn: die hartesten, grausainsten 
Tage scheint wenig zu befriedigen. Neben diesem bekannten afan 
finden wir aber noch ein anderes, dessen Thema gerade so lautet, 
das aber mannlichen Geschiechts ist ; wir haben davon ' nur den 
Nomin. acc. plur. afdno und den Acc. sing, afdnem. Dieses be- 
zeichnet eine Art Waffe, wie deutlich aus Jt. 1, 18: noit ishavo — 
noit vazra noit vifenti afano, nicht Pfeile, nicht Keule, nicht afdno 
sind dort, hervorgeht; ebenso aus Jt. 13, 72: jathd — noit vazro — 
noit uhus — noit arstiz — noit afdno aremo — shdtd avafjdt, ohne dass 
er (der Mann) sich mit einer Keule, init Pfeilen, mit Geschossen, 
mit afdno, die vom Arm geschleudert werden, bewaffnet (bekleidet). 
Vend. 19, 4: afdno zafta draiimno, afdno in der Hand haltend. 
In Jt. 10, 136 ist die Lesart: afdnafca vifpd — bdma schwerlich 
richtig, wesswegen auf diese Stelle fur jetzt nichts gebaut werden 
kann. Schreiten wir zur Erklarung des Wortes, so iniissen wir vor 
allem gestehen, dass sich eineWurzel oder auch nahe Verwandte ira 
Baktrischen nicht auffinden lassen; wir sind desshalb genothigt, unsere 
Zuflucht zum wedischen Sanskrit zu nehmen. Hier haben wir afati 
und afna, Stein, Schleuderstein, ohne Zweifel verwandt mit 
afman , harter Stein; eben dahin gehort auch afani, Geschoss, 
namentlich voin Blitz, lm Neupersischen ist es vielleicht in zeng, 
Stein, erhaltcn. Den Sinn Schleuderstein kann das Wort wohl 
in den angefiihrten Stellen haben. Denselben wollen wir auch an 
unserer Stelle versuchen; hhraozdizta ist dann im Sinn von sehr 
hart zu nehmen und vafte (das Medium ist wegen des reflexiven 
Sinnes entschieden dem Activ vafti vorzuziehen) von vaf = vas, 
anziehen, bekleiden, und nicht von vaf, wollen, wahlen, 
wozu der erste Anblick leicht verfuhren konnte, abzuleiten. Der 
Sinn dieses Satzes nun: ,,wer sich mit den hartesten Steinen be- 
kleidet“, konnte ein doppelter seyn ; erstens kann es bedeuten: 
„wer sich mit den hartesten Steinen als Waffen gegen die Feinde 
versieht“; aber da hier nur von geistigen Feinden die Rede ist 
und solcher Waffen gegen sie in den Gdthd’s nie gedacht wird, 
ist diese Deutung nicht zulassig. Die zweite und nach dem Paral- 
lelismus der Glieder einzig richtige Erklarung ist die: „wer sich mit 
den schwersten und hartesten Steinen belastet“, d. i. wer sich von 
der Noth und dem Elend niederdriicken lasst, was eine nothwen- 
dige Folge boser Gesinnung und That ist. — Das fraoret ist bier 
und Jt. 53, 2 adverbial zu fassen und mit khshnaothen zu verbin- 
den; es ist eigentlich das neutrale Participium von fra-var, einen 
Glauben bekennen, und steht fur fra-varet oder fra-tniraf. 
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V. 6. In diesein Verse handelt es sich vor allem urn die rich- 
tige Abtheilung der Satze. Der erste Satz ist: ajdo noit eres vish- 
jdtd (Nerios.: teca na satjaih viviganti), die Mabnung enthaltend, dass 
nicht beide Geister zugleich verehrt werden konnten; indirekt liegt 
auch die Aufforderung darin, sich dem guten Geiste zuzuwenden. 
Der zweite Satz ist: daevdcina (Nerios. : je daivdh santi) pere^maneiig 
updgafat; jjat is (auf daeva beziiglich) adebaomd ist bloss eine Zwi- 
schenbemerkung des Dichters und steht grammatisch in keinem 
engern Zusammenhange mit diesem zweiten Satze. Die Worte jjat 
verenatd acistem maud bilden einen neuen Satz, die Aufforderung der 
Daeva’s an die Menschen, sie zu verehren, enthaltend. Die direkte 
Rede derselben ist, wie gewohnlich, durch jjat (auch hjat wird so 
gebrancht) eingeleitet. — Der letzte Satz at aeshemem — maretdnd 
lasst eine doppelte Erklarung zu, je nachdem man die Worter bd- 
najen und maretdnd fasst. Bei bdnajen vermuthete ich zuerst eine 
Verwandtschaft mit der Wurzel van, vernichten, zerstoren (das 
deutsche bannen), und glaubte, dass, da sich diese Wurzel in den 
Gdthd’s und im Jafna - haptaiihaiti (s. namentlich 39, 2) in dieser 
Bedeutung nicht belegen lasst, ban nur dialektisch von van verschie- 
den sey. So fasst es auch Nerios. gaghmih. In dieser Deutung 
konnte man leicht noch durch den guten Sinn, der durch diese 
Fassung entsteht , bestarkt werden. Aber eine genauere Unter- 
suchung fiihrte auf ein anderes Resultat. Dieses ban, das als Ver- 
bum ira Zendawesta sich nicht weiter nachweisen lasst, fmdet sich 
in den nachstverwandten Sprachen. Im W’eda haben wir bhan, 
rufen, schreien; so Rv. 7, 18, 7: d Pakthdso Bhaldnaso bhananta, 
die Pakthas und Bhalanas erhoken ein Geschrei (schrien auf). Das 
Neupersische bietet bang, Geschrei, auch ban, in demselben Sinne. 
Reich vertreten ist die Wurzel namentlich in dein Armenischen; so 
ban (pan). Rede, Wort, Orakel; in religiosem Sinne der Logos, 
Verstand, Sache, Ding; ban-aser, beredt; banal, offenbaren, 
enthullen u. a. Ableitungen. Im Griechischen entspricht (pacvt). 
Sehen wir auf den Ursprung dieser keineswegs ganz einfacben Wur- 
zel, so giebt sie sich als eine Erweiterung von bhd, glanzen, wovon 
im Baktrischen banu, Strahl, bdma, glanzend. Die Verwandtschaft 
der BegrifFe leuchten und sprechen in den arischen Sprachen, 
namentlich im Sanskrit, ist bekannt genug. — Das zweite leicht 
missverstandliche Wort des Satzes ist maretano (nur noch 32, 12). 
Dieses ist sowohl der Form als der Bedeutung nach zweier Erkla- 
rungen fahig; es kann namlich Gen. sing, und Nomin. plur. eines 
Thema maretan (vgl. avanhan, fraoshan, apan etc.) sevn , und so- 
wohl von mareta, Mensch, als mare, mere , sprechen. verkiin- 
digen, abgeleitet werden. Fasst man es in ersterer Bedeutung, 
wie Nerios. manus/ijdtidm, so ist nur der Genitiv, in der zweiten 
nur der Nomin. plur. zuliissig. Der Sinn Mensch wiirde indess 
nur zu ban — van recht passen^ bei ban, laut verkii n (li gen , ware 
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der Sinn viel zu allgemein uud unbestimmt; ebenso in 32, 12. Icb, 
nehrae desswegen keinen Anstand, das Wort auf mare, sprechen 
zuriickzufuhren und als Sprecber, d. i. Verkiindiger der gottlichen 
OfFenbarungen , Prophet, zu fassen ; man vergleiche mereto in dem- 
seiben Sinne Vend. 2, 3 (in der Phrase mereto beretaca, Verkiindi- 
ger und Trager der Lehre). Aehnliche Benennnugen haben die 
Verkiindiger der gottlichen OfFenbarungen auch in andern Sprachen; 
so ist das armenische margare, Prophet, in mar-gare zu zerlegen 
und als Sprecher der Worte, Wortverkiindiger, zu fassen. 

t ^ 

Ebenso heisst das semitische eigentlich Sprecher ( U*j im 2. 

und 4. Stamm verkiindigen Qor. Sur. 2, 31), und Ver- 

kiindiger (froher Botschaft) im Qoran. Das Wort ist zunachst 
von mareta , dem Partic. pass, von mere, das aber auch schon im 
Baktrischen active Bedeutung hat, wie sie im Neupers. so hiiufig ist. 
abzuleiten; um den BegrifF eines Nomen actoris auch ausserlich stark 
hervorzuheben, wurde noch das n fan), das zur Bildung solcher Be- 
griffe verwandt vvird , angehangt (man vergl. rag an, Kbnig). Die 
Mehrzahl geht auf Zarathustra und seine Vorganger, die sogenann- 
ten (jdoshjahto. Noch ist eine Lesart zu berichtigen. Westerg. hat 
ahum nach einigen Handschriften aufgcnommen; K. 4, 11 und Bf. 
haben ahu. Erstere Lesart ist sichtbar nur durch Einfiuss des fol- 
gendeu maretdnd aus ahu entstanden und aus Mangel an wirklichem 
Verstanduiss des bdnujen und maretdnd fortgepflanzt worden. Bei 
dem festgestellten Sinne dieser zwei Worter ist ahum schlechter- 
dings unzulassig. Liest man ahu, so hat auch die Beziehung des 
Relativums jd keine Schwierigkeit mehr. Beides sind dentliche 
Duale (vgl. td mainju, diese beiden Geister, v. 3). Zudem sind die 
beiden Leben ausdriicklich v. 4 genannt. Die Verbindung des 
Relativsatzes mit seinem Hauptsatz aeshemem hehdvdreiitd betrefFend, 
so ist das Object des heiidv. das jd ahu ; aeshemem ist adverbial zu 
nehmen. Die bbsen Geister suchen durch ihre AngrifFe sovvohl das 
leibliche Leben als auch das hohere geistige zu zerstoren. 

V. 7. Ahmdi, diesem, zu diesem, bezieht sich nicht auf eine 
bestimmte Person, etwa auf Ahura-mazda, wie man vermuthen konnte, 
sondera auf den Satz jathd anhat , dazti — dass, zu dem 
Zwecke — dass, oder besser auf auhus. — Das Subject zu gaqat 
ist dasselbe wie zu dadat im zweiten Gliede, namlich Arm ait is. — 
Khshathrd — ashdcd sind Instrumental. Es fragt sich bier , ob 
khshathra, vohu maud und asha als Nomina propria oder als Appel- 
lativa zu fassen sind. Das \ erbum kommen scheint der erstern 
Auffassung giinstig zu seyn; noch mehr aber der Umstand, dass 
Armaiti, die sonst eben diesen Genien coordinirt ist, hier deutiich 
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sich findet. Irn Sanskrit findet sicli indess ujas in der Bedeutung 
Tag, Zeit, nicht. Es ist eigenthiimlich baktrisch und kann nur 
auf i, gehen, zuriickgefiihrt werden, wie schon Nerios. thut, sodass 
es eigentlich Gang, Schritt heisst. — Fiir paourujo, wie Wester- 
gaard nach K. 4. schreibt, lesen die audern Mss. paourvo. Dieser 
Umstand jedoch, zusammengenommen init dem andern, dass in den 
Gdthd’s wohl offer paourujo, sonst nie aber paourvo vorkommt, lasst 
diese Lesung nicht als eine blosse nachlassige Schreibung des paou- 
rujo erscheinen ; paourujo sieht ehtr wie eine Correction der alteru 
nnd seltenern Form paourvo ans. Die Bedeutung des Worts an- 
iangend , so ist diese, so einfach die Sache auch auf den ersten 
Blick erscheinen mag, etwas schwer zu ermitteln. Man denkt zu- 
nachst an das sanskritischc pdrva, der vordere, friihere; aber es 
konnte auch mit para, parvan, Knoten, parvata, Gebirge, zusain- 
menhangen; oder mit puru, viel, puru, Mensch (im Weda) ver- 
wandt seyn. Bleiben wir bei der nachsten Bedeutung : der frii- 
here, vordere. Man kann es hier nicht gnt auf das erste 
(leibliche) Leben beziehen, sondern es gehort zu Snma. — Das 
aishSm (eorum) konnte noch zu at kehrpem — Snma gehoren und 
miisste dann , dem Zusammenhange nach , auf die drei Genien 
Khshalhra, Vohu-mand und Asha bezogen werden; will man es in 
den Satz jathd anhaf bringen, so liegt die Beziehung auf kehrpem 
— Snmd nahe. Beide Fassungen baben Schwierigkeiten. Die erstere 
ist indess wegen des Gegensatzes v. 8 : cited /add aeshSm kaena 
gamaiti aenahhSm vorzuzieben. Denn in v. 7 ist offenbar von den 
Giitern, die die Armaiti schafft, die Rede, in v. 8 dagegen von 
Uebeln, die — durch wen ist nicht ausdrucklich gesagt — .wohl 
dnrch den bosen Geist kornmen. 

V. 8. Das nachste Subject zu gamaiti ware Armaiti; aber es 
ist kaum begreifbar, wie dieser guten Genie auf einmal Uebel bei- 
gelegt werden sollen, man miisste nur durch Interpretation zu hel- 
fen suchen, etwa durch: ,, sie kam wegen irgend eines jener Uebel“ 
(die der bose Geist geschaffen, um dasselbe zu heben). Aber der 
folgende Satz at masdd wiirde nicht dazu stimmen. Es wird dess- 
wegen am gerathensten seyn, als Subject den bosen Geist zu 
nehmen, der aus dem Zusammenhange des ganzen Stiickes leicht 
erkannt werden kann. Ueber diese Uebel, worunter wohl physische 
verstanden werden konnen, vergleiche auch 32, 6 — 8. — Fiir taibjo 
best K. 6. taeibjo, ebenso Bf. (taebjdj und Bb. Diese Lesung ist 
indess nur eine Corrector des schwerverstandlichen alterthiimlichen, 
nur in den Gdtha’s vorkommenden taibjo. Sie findet sich iiberall, 
wo wir dem taitji begegnen, in einigen Manuscripten, so 44, 6. 
51, 2. 53, 3, giebt aber nirgends einen guten Sinn. An einen 
Dativ. plnralis des Pronomens der dritten Person , was taeibjo 
ware, kann somit nicht gedacht werden. Da? taibjo (Nerios.: tm- 
dijdndm) stebt vielmehr dem mnibjo, inir. ganz parallel und ist der 
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vollere Dativ des Pronom. der zweiten Person sing, dir; am nach- 
sten kommt das lateinische tibi. Diese Bedeutung wird dem taibjo 
durch Stellen wie 51, 2. 53, 3 ganz gesichert. Auf wen bezieht 
sich nun dieses taibjo, dir? Entweder auf die Armaiti, oder auf 
die wichtigste Person unter den Anwesenden , oder auf Mazda. 
Ersteres ist unwahrscheinlich , weil diese Genie nicht direkt ange- 
redet ist, und um so mehr, wenn sie nicht das Subject von g amaiti 
ist. Wahrscbeinlicher ware, das taibjo auf den Kava \istdfpa, den 
eifrigen Freund Zarathustra’s , zu beziehen, auf den so oft in den 
Gdthd’s angespielt wird. Aber da mazdd nur als Vocativ gefasst 
werden kann, so miissen wir es auf diesen beziehen. Fast den 
gleichen Sinn init dieser Stelle hat 44, 6, wo fur vdividdite das fast 
gleichbedeutende dinar, steht. — Im letzten Satze des Verses aeibjo 
— drugem, wo pafff nicht als dritte Person praes. wegen des Vocat. 
ahura genommen werden kann, sondern Locat. (Instrum.) eines Ab- 
stractums auf ft von der IV. fains (vox media loben und tadeln) 
uach wedischer Art ist, ist offenbar vom Bruch der Freundschaft 
und Treue die Rede, was als eines der grossten Verbrechen in der 
Zarathustrischen Religion gilt. Auffailend ist , dass der fur dieses 
Verbrechen sonst gewohnliche Ausdruck mi thro - drttkhs, Einer der 
den Mithra beliigt, gar nicht angewandt ist. Man vgl. iiber diese 
Siinden namentlich Vend. Farg. 4 und den Mithra-Jescbt. Nerios. 
hat: taigca fishjd Hormizdasja ; kila avistdvacubhih vjdkhjdnaifia si- 
kshata saffiti; je punjdtmano haste dasjanti devim" vipratdranam. 

V. 9. Diese Stelle ist eine der wichtigsten in den Gdthd’s, weil 
sie den Keim eines Theils der spatern Eschatologie enthalt. Es 
handelt sich hier vor allem um die Erklarung des frashi, denn so 
lautet das Thema von frashem. Die Lesarten weichen hier etwas 
ab; K. 5. hat frashim, K. 4. und Bb. frasem, Bf. frisem; in der Pa- 
ralleistelle 32, 15 liest K. 5. ferashim, K. 4. frashem. Die richtige 
Schreibweise ist gewiss frashem, die schon Westerg. aufgenommen 
hat; das e steht dialektisch fur i. Mas nun die Ableitung und die 
Bedeutung des Wortes anbetrifft, so bieten sich zwei Erklarungen 
dar; die nachste ist die Zuriickfiihrung desselben auf die Wurzel 
peref , fragen; aber auch eine Ableitung von khshi , wohnen, 
herrschen, -j- fra ware moglich. Jede dieser beiden Ableitungen 
giebt einen ganz verschiedenen Sinn; nach der ersten heisst das 
YVort Frage, Befragung, nach der zweiten fortdauernde 
Herrschaft oder Fortdauer iiberhaupt. An letztere Bedeutung 
schliesst sich auch die Nerios. akshajatvam, Un v erganglic hkeit, 
an. Nur die Stellen, in denen das Wort vorkommt, kiinnen iiber 
die richtige Ableitung und Bedeutung entscheiden. Die Gdthd’s (hier 
u. 34, 15) gebrauchen es fast nur in Verbindung mit ahum und da oder 
here, „das Leben zu einer Fraschi machen“, und zwar das gegen- 
wartige, irdische, an unserer Stelle init in i, dieses, in der ande- 
ren mit haithjim bezeichnet. Wollten wir ihm die Bedeutung Frage 
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unterlegen, so wiirde der Sinn: „das Leben zu einer Frage oder 
Offenbarung machen“ nicht bioss etwas rathselhaft klingen, sondern 
auch durch den Gebrauch des spater haufigen und damit aufs 
nachste verwandten frasha widerlegt werdeD. Die iibrigen Stiicke 
des Zendawesta zeigen kein frashem mehr, sondern frashem, frasha 
oder frusho in dem bekannten Compositum frasho - kereti. Die Be- 
deutung fortwahrend, fortdauernd giebt hier iiberall den besten 
Sinn , wie eine nahere Priifnng der Stellen lehrt , desswegen ist 
diese, da sich anch eine ganz entsprechende Ableitnng findet, wohl 
als sicher anzunehmen. Gehen wir auf fra-khshi zuriick, so miissen 
wir die Nebenform khsha (erhalten in khsha-threm) herbeiziehen, was 
schon einige Schwierigkeit machte. Daher bin ich geneigt, das fra- 
sha nur fiir eine Erweiterung der Proposition fra durch ein ange- 
hangtes s (vgl. paitis aus paiti ), also eigentlich weitergehend, 
ferner, zu halten; der Singul. frashem ist dann nur eine Erwei- 
terung. Eine Bestatignng dieser Ableitung bietet J. 31, 13, wo 
frafa nnr porro, cetera heissen kann. In den andern Stellen hat 
es schon jene bestimmtere Bedeutung fortwahrend angenommen. 
Jt. 5, 78 aujao apo kerenaot frasha anjdo fratdcajat (von der Ardvi 
curd andhita), andere VVasser machte sie, andere liess sie fortwah- 
rend fortfliessen •, 10, 18 ■ jezi vd dim aiwidruiaiti nmdnaht vd nmd- 
ndpaitis etc. — frasha upa-fcindajeiti mithro upatbisto uta nmdnem etc., 
wenn ihn ein Hausherr beliigt, so richtet Mithra erbittert dauernd 
sein Haus zu Grunde ; 17, 2: (jazamaide) dughdharem ahurahe maz 
ddo qanharem ameshanam fpeiitandm jd vifpandm faoshjaritdm frasha 
khrathwa frdthungajeiti, (wir rufen an die Ashi) die Tochter des 
Ahura-mazda, die Schwester der Amesha-fpenta’s, welche durch die 
Einsicht aller (faushjahto im rner wii hr end fortwandelt, d. i. welche 
durch die Einsicht der heiligen Weisen sich immer fortpflanzt und 
nie untergeht; Jt. 19, 47: adhat frasha ham-rdzajata atars mazddo 
ahurahe uiti avatha manhand a etat qareno, hahgerefshdne jat uqaretem, 
als das Feuer des Ahura-mazda fur die Dauer bereitet war, dacbte 
(Auto mainjus) also: ich will an mich reissen diesen nnzerstorbaren 
Glanz. Oefter findet sich die Verbindung frasha fra-jd, weiter 
fortgehen, auch bioss frasha i (so Jt. 14, 37); Vend. 18, 29: 
frasha frajdi vahistem d ahum d, urn ununterbrochen fortzuwandeln 
zum besten Leben (ebenso Vd. 7, 52); J. 10, 14: md me jatha 
gaos drafsho ufitd vdrema ciciri frasha frajaiitu te madho verezjah- 
hdahho gafentu, nicht sollen sie mir (die Hoinatropfeu) wie ein ge- 
ronnener Milchtropfen in das Gefass lauft (laufen, namlich nicht so 
langsam und unterbrochen), fortwahrend sollen sie fliessen, deine 
Honigtropfenbereiter sollen kommen! Dieselbe Ansdrucksweise J. 
10, 19- frasha frajaiitu te madho raokhshna frajahtu te madho rehgjo, 
immerwahrend sollen fliessen deine (Homa’s) glanzenden Honig- 
tropfen, fortfliessen sollen deine farbigen Honigtropfen. Vgl. noch 
J. 60, 5. (ram/ an ithra ashaondm vahuhis furdo fpehtdo fravashajo 
— pmhstatee dtarandm frasha-vakhshjdi rajdmca qarenanhamea , hie- 
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her mogen kommen die guten, starken, heiligen Fravashi’s, um die 
Feuer zu bewachen, um fortwahrend zu sprechen die Gebete um 
Vermogen uud Ansehen (G)anz im weitesten Sinne). Am nachsten 
kommt unserer Stelle die Verbindung mit ahu, so J. 55, 6 : frashem 
vapia ahum dathdna, die das Leben mit Eifer (Willen) fortdauern 
machen. Ja frasha findet sich auch allein unter andern Adjectiven, 
so Vend. 1, 21: hehti anjaofcit afdofca shdithraofca frirdofca gu- 
fraofca berekhdhaofca frashdogca bdmjaogca , es sind auch andere 
Gegenden und Lander, gliickliche, beriihmte, herrliche, ewige, glan- 
zende. Von diesem frasha finden wir einen Superlativ frashotemem 
J. 46, 19: am dauerndsten, vom gegenwartigen Leben ge- 
braucht (vgl. Frag. 9, 2). Wichtig ist dieses frasha namentlich 
durch die Composita frasho - kereti und frasho - caretar geworden. 
Frasho-kereti ist nur die Umbildung des Ausdrucks frashem here, das 
frashem machen, zum Substantiv und heisst demnach wortlich ,,das 
Machen der Fortdauer“, worunter nur die des Lebens verstanden 
werden kann, was daraus erhellt, dass in der vollstandigen Phrase 
das ahu, Leben, dabei steht. J. 60, 3: faoce buje ahmja nmdne 
— vakhshathe buje ahmja nmdne dareghemcit aipi zrvdnem upa furdm 
frasho - kereitim hadha furajao vahhujao frasho - keretoit , im Gliinzen 
bin ich in diesem Hause (spricht das Feuer), im Wachsthum bin 
ich in diesem Hause auf moglichst lange Zeit zu der gewaltigen 
(Lebens-) Fortdauermachung, bei der gewaltigen guten (Lebens-) 
Fortdauermachung. Hier ist als eine der wesentlichsten Wirkungen 
des Feuers die angegeben, dass es glanzen und leuchten und wach- 
sen solle zur Beforderung der grossen Fortdauer alles Lebens. Denn 
dieser erwarteten allgemeinen Verewigung des Lebens stehen viele 
Hindernisse entgegen, die die heilige Feuerflamme, fortwahrend er- 
nahrt und verehrt, besiegen soli. Aber auch die machtigen Fra- 
vaschi’s sollen zur Ermoglichung dieser Lebensewigkeit wirken, wie 
aus Jt. 13, 58 erhellt:: dal te nuram fravazehte durae- urvae^em 
adhwauo urvae^em ndshemna jim frasho-keretdit vaiihujdo , dann fuhren 
sie aufs neue (stets) fort das, was den fernen Ausgang des Weges 
vernichtet, namlich (den Ausgang, die Periode) der guten Lebens- 
verewigung. Die Frasho-kereti wird hier in ein durae-urvae^em (Ad- 
ject.) urvaefem, wortlich in einen Ausgang fernen Ausgangs, d. i. 
in eine noch in ferner Zukunft zu erwartende Periode verlegt. Aus 
Frasho-kereti ist das Frashegard der spatern Parsenbiicher, wie des 
Minokhired geworden, worunter nur die letzte Zeitperiode, die der 
allgemeinen Todtenauferstehung, verstanden werden kaun. Diese 
neue Lebensperiode wird von den (faoshjahto herbeigefiihrt , die 
desswegen frashd-caretaro (nur im Genit. plur. frasho-carethrdm vor- 
kommend), „die Hersteller des Frasha “ geuannt werden. Hiiufig 
wiederkehrend ist folgende Stelle: jaofca (fravashajo) gvaiitdm ashao- 
ndm jaofca nardm azdtandm frashd-carethram faosljanttTm, und welche 
(Fravashi’s) der lebenden Reinen und welche der noch nicht ge- 
borenen, die Lebensverewigung machenden (jaosljantd sind (Vp. 11, 
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7. J. 24, 5. 26, 6. Jt. 13, 17. 19, 22). Die Thatigkeit der (jao- 
skjanto bei der grossen Lebensverewigung und die Art und Weise 
derselben ist deutlicher beschrieben Jt. 19, 11: jat kerenavun fra- 
shern ahum azareshintem amareshihtem afrithjaiitem apujahtem jaoaegim 
iavaefum vafd - khshathrem jat iri$ta paiti u^ehistdn ga$ut gujo ame- 
rekhtis dathaiti frashem vafna ahhus , woraus (aus dem Glanze) sie 
das Leben fortdauernd machen, alterlos, unsterblich, unverganglich, 
unverweslich, ewig siegend, ewig niitzend, von selbst herrschend (ohne 
vom Bosen beeintrachtigt zu seyn), wobei die Todten auferstehen ; 
es kommt des Lebens Unsterblichkeit , sie macht von selbst das 
Leben fortdauernd. Dieselbe Stelle siehe in Jt. 19, 19. 23. 89. 
Ans diesen Stellen erhell. init Sicherheit, dass Frashu-kereti die Zeit 
der aligemeinen Wiederbelebung alles Todten, die der grossen Auf- 
erstehung am Ende der Tage ist. Aus Unverstandniss dieses Aus- 
drucks wollte man in neuerer Zeit die Lehre von der Auferstehnng 
dem eigentlichen Zendawesta ganz absprechen ; aber die nahere 
Untersuchung ergiebt, dass nur die spezielle Vorstellung von einer 
aligemeinen Auferstehung der Verstorbenen und die Einzelnheiten 
dieses grossen Ereignisses spatere Ausbildung sind, die Grund vor- 
stellung aber, aus der diese einzelne nothwendig sich entwickeln 
musste, die einer aligemeinen Lebensfortdaner und Lebensverewigung, 
von Zarathustra selbst herriihrt. Kehren wir nun nach dieser lan- 
gern Untersuchung zu unserer Stelle zuriick. Zarathustra redet hier 
in der ersten Person des Pluralis: wir wollen die seyn; unter die- 
sem wir ist nun sicherlich nicht bloss Zarathustra allein, sondern 
auch seine nachsten Anhanger, namentlich Kava Vistdfpa, zu ver- 
stehen, dieselben, welche spater als (jaoskjahto das Frashem machen. — 
Schwierig ist die Erklarung und Beziehung von mazddofca ahurdohhe 
— a shard. Vor allein bedarf am<ya$trd der Erklarung, die um so 
schwerer zu geben ist, als sich weder im Baktrischen noch im Sans- 
krit die eigentliche Wurzel nacbweisen lasst. Die Bombayer Aus- 
gabe corrigirt das Wort in dmoiftra, wobei dem Verbesserer sicher- 
lich das haufigere hamaeftra , das aber ganz anderer Bedeutung 
ist , vorschwebte. Neriosengh verbindet es eng mit barand und 
ubersetzt : f afvathangunamaiii kurvdndh , stets eine \ ersammlung 
(Zusammenkunft) veranstaltend. Als Subject ist wir aus kurmahe, 
womit kerenaon gegebeu wird, zu verstehen. Verwandt mit diesem 
Worte ist wohl amujamna, das gewobnlich mit rasisianum verbunden 
vorkommt. Sucht man nach einer Ableitung, so bietet sich nur 
eine Wurzel mu dar, die unter den arischen Sprachen allein das La- 
teiniscbe in mov-ere deutlich bewahrt. Eine Erweiterung ist die 
Sanskrit. Wurzel mush, stehlen, ebenso mur, Ibsen. Die Grund- 
bedeutung des mu scheint die von bewegen gewesen zu seyn, die 
sich noch im Lateinischen erhalten. Die Fiigung amujamna rasista- 
nam bedeutet demnach unbeweglich, unbeugsam in den ge- 
rechtesten Dingen. Jt. 13, 3a : ashnotium raimhis fi/rno ^pentdo 
fravashajn jaznmaide fracrutdo — avi amdu — umujamndo razistanam, 
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wir verehren die Fravashi’s der Reinen, die guten, starken, heiligen, 
die beriihmten, machtigen, die unbeweglich bei dem Gerechtesten 
verharrenden. Jt. 13, 133: ganhagca paiti hugagtajdo ganhagca paiii 
amujaninajdo ganhagca paiti avanemnajdo , ') (wir verehren den Fra- 
vashi des Karri Haograva) ob des hochgefeierten Ruhrnes, ob des 
unerschiitterlichen Ruhmes, ob des (die Feinde) niederbeugenden 
Ruhmes (vgl. 19, 74); zu amujamna razistandm s. noch Jt. 17, 17- 
Das amojagtrd unserer Stelle nun ist durch das Suffix tea oder tara 
von der einfachsten Form des Partic. praes. causat. mvjat, von der 
Wurzel mu -f- a , gebildet. Ist tra das urspriingliche Suffix, so ist 
das Ganze als ein Abstractum oder als ein Nomen instrumenti zu 
fassen; indess spricht gegen eine solchc Deutung der Urastand, dass 
tra in dieserri Falle thra lauten sollte, welche Form kein einziges 
Manuscript hat, abgesehen davon, dass sie sich auch nicht recht 
mit dem Zusammenhang vertragen wiirde. Analoge Formen, wie 
Zarathustra, Frashaostra, verglichen mit gdgerebustro, in welchen 
nach dem allgemeinen Aspirationsgesetze thra fur tra erwartet ' wer- 
den sollte, fiihren jedoch darauf, dass tra eine Verkiirzung aus tara 
und demnach Comparativsuffix ist, welches im Weda, wie im Zend- 
awesta, auch den hbchsten Steigerungsgrad ausdriicken kann. Nach 
dem Vorausgeschickten heisst das schwierige Wort nun am mei- 
sten bewegend oder erregend; es bezieht sich auf barand , ein 
Neutr. pi., als sein Substantiv. Der Sinn des letztern Wortes ist, 
wenn auch die Parallelstellen fehlen (Jt. 19, 6 ist die Lesung zwei- 
felhaft), doch leicht durch Ableitung und Vergleichung des Sanskrit 
zu linden. Hier heisst bharana Unterhalt, Sold, von der Wurzel 
bhar (bhr), baktrisch bar, tragen. Nehmen wir hier das Wort im 
nachsten Sinne Tragung, Unterhaltung , so hat es, auf die 
Ahura’s mazda’s bezogen , den Sinn eines Concretums. — Mando 
hat den Anschein, als ob es ein Plural von mano ware; aber der 
Singular bavat spricht dagegen. Wir fassen es desshalb am besten 
als Adjectiv verstiindig. Der ganze Satz klingt wie ein Sprich- 
wort oder minclestens wie eine Remini.scenz aus einem friihern Liede. 
Diess ist schon ausserlich durch das hjat, das haufig zur Einfiih- 
rung fremder Gedanken gebraucht wird , angezeigt. Der Sprucb 
bezieht sich indess auf den folgenden Vers und deutet an, dass der 
Verstand und die Einsicht die beste Waffe gegen das Bose seyen, 
und der Verstandige der beste Kampfer. dass aber diese richtige 
Einsicht nur durch Erkenntniss der gbttlichen Wahrheit gewonnen 
werden kann. 

V. 10. Die zwei Pronomina demonstrativa add avd beziehen 
sich auf cistis zuriick. Drdgd id ein sogenannter Genit. objectivus, 


! ) avanemna, Partic. med. von nam — ava, ist einer der Namen des 
Ahura-mazda, Jt. 1, 8 (vgl. Jt. 8, 55. 10, 109. 111). 

Abhandl. der DMG. I, 3. 
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avu dr tig d demnach „ Hilfe gegen die Liige“. Das f kendo fpaja- 
thrahjd steht deni avo drugd ganz parallel. Das Substant. fpajathra 
findet sich sonst nicht; wohl aber Verbalformen einer Wurzel fpi, 
so Vend. 3, 41: fpajeiti zi fpitama Zarathustra daena Mazdajafnis 
nars dftavanahe bahdem fpajeiti draoshem fpajeiti jatughnim fpajeiti 
ashavaghnim fpajeiti nagufpaem fpajeiti anaperethem skjaothnem etc., 
es vernichtet der Mazdajafnische Glaube , heiligster Zarathustra, 
eines ihn bekennenden Mannes Fessel, er vernichtet den Angriff, 
er vernichtet den Jatumord (Mord durch Zauberei), er vernichtet 
den Mord des Reinen, er vernichtet das Sehen der Todten, er ver- 
nichtet jede unsiihnbare Handlung (d. i. er vernichtet die schlimmen 
Folgen aller aufgezahlten Handlungen). Man konnte durch diese 
Stelie leicht geneigt seyn, der Wurzel fpi die Bedeutung siihnen 
zuzuschreiben; aber die Verbindung mit bahdem und andern Stellen 
sprechen nicht dafur ; so Jt. 10, 37: kameredhdo qpajeiti mithro- 
dru&am mashjdnam, er (Mithra) vernichtet die Haupter der treu- 
briichigen Menschen; Jt. 19, 56 (59. 62): jat igat rnairjo tuirjo 
frahrafi srajanho Vouru-Kashahe maghnd apa-fpajat vaftrdo tat qa- 
r end ifd jat afti airjanam daqjunam zatandm azdtanamca jatca ashaond 
Zarathustrahe, welchen (den Glanz) der verderbliche Feind Franrafe 
aus dem See Vouru- kasha sich aneignete, er (der Grabende?) 
nahm weg den Fluren diesen Glanz , welcher eigen ist den ari- 
schen Landern der Geborenen und noch nicht Geborenen und dem 
reinen Zarathustra. Suchen wir die entsprechende Wurzel iin Sans- 
krit , so kommen wir in grosse Verlegenheit; lautlich entsprechen 
wurde zwar ft>», aber dieses heisst eigentlich anschwellen, 
strotzen, und in abgeieiteter Bedeutung auch niitzen (s. Rv. 
VII, 32, 6. 74, 6- 9, 2); aber diese Wurzel hat im Baktrischen die 
Formen angenommen: fit, niitzen, und shu in aiwi-shvat, ringsum 
schwellen machen, Vend. 2, 18; fra-shava ibid., schwelle fort (bis 
zum Bersten, vi-shdvajat v. 15, er liess auseinander bersten, von 
der Erde gesagt) , sodass wir bei fpajathra ganz davon absehen 
miissen. Wir linden dagegen im Sanskrit Spnren einer andern 
Wurzel fvi oder fit , die ebenfalls im Baktrischen vertreten ist; ich 
meine namlich die Grundlorm, welcher f veta, weiss, f vas, mor- 
gen, f vit, leuchten (gewohnlich im Imperf. afv&il von der Mor- 
genrothe im Weda) entstammen. Diese scheint die Bedeutung von 
belle seyn gehabt zu haben. Darnach heisst das fpajeiti wohl: 
er macht helle, was mit dem Begriff: er saubert, zusammen- 
fallt, woraus dann der Sinn: er vernichtet, leicht abgeleitet seyn 
kann. Diese letztere Bedeutung konnte sich um so eher aus der 
nrsprunglichen entwickeln, ab das Wort vom Vernichten des Un- 
reinen und Schadlichen zum Besten des Guten gebraucht wird und 
so dieses Vernichten nur eine Art von Saubern ist. Verwandt hie- 
mit kann das neupersische sapuch-ten, durchstechen, und noch 
eher das armenische spananal, todten (Wurzel span) seyn. Das 
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qpajathra unserer Stelle nun ist ein Abstractum anf thra = skr. tra 
fur das Concretum (man vergl. datkrem Jt. 34, 13 im Sinne von 
ddtar). Dieser Veraichter kann nur der bose Geist, der als Luge 
und schlechte Gesinnung in den Gatha’s erscheint, seyn. — 
Ueber aqistd s. zu 34, 4 und iiber zazehte zu 34, 9. — Hushitdis 
ist hier so viel als demdna, oder spezieller garo-demana , man vgl. 
32, 15. Der Ausdruck: gute Wohnung hat an unserer Stelle 
wohl eine iibertragene Bedeutung, und ist voli der Gesammtheit des 
Guten und Wabren, wie es sich im Geistigen sowohl als im Leib- 
lichen offenbart, zu verstehen. — Fiir vahhao liest K. 4 vanhau. 
Diese Lesart hat raanches fiir sich, einmal, weil die Form vahhao 
sonst nicht vorkommt, wohl aber vanhau; dann, weil sogleich ein 
der Adjectivform vanhau entsprechender Casus, namlich der Locativ 
p ravahi, folgt (dass vanhau, eigentlich ein Instrumental, auch mit 
dem Locativ verbunden werden kann, s. J. 49, 8); die Aenderung 
in vahhao konnte wegen des jui erfolgt seyn, weil man ein Pradikat 
zu dem Relativ suchte, und dieses nur in den Nominativ setzen 
konnte, du aber nie eine Pluralendung ist, das lautlich nahver- 
wandte do dagegen haufig zur Pluralbildung verwandt wird. Er- 
klarbar ist jedoch das vahhao auch; man kann es als eine Verkiir- 
zung aus regelrechtem vahhavo betrachten, wie auf iihnliche Weise 
aus qravahh der Plural (tavdo hervorgeht. An ein neutrales Thema 
vahhahh und an eine andere Ableitung als die von vahhu, gut, ist 
nicht wohl zu denkcn. 

V. 11. Der Ausdruck ta urvdta (s. hieriiber das Glossar) be- 
zieht sich nicht bloss auf die vorangegangenen Verse, sondern auf 
alle Offenbarungen des Ahura - mazda an die Menscben iiberhaupt. 
Der Vers schliesst passend diese wichtige bffentliche Rede Zarathustra’s 
ab und leitet das folgende Cap. gewissermassen ein. (7 ashathd ist eine 
zweite Person plur. eines Aorist-Conjunctivs mit s und steht eigent- 
lich fur p akhshathd ; die urzel ist namlich pac oder urspriinglicher 
pal, stark, machtig seyn, welche in gewissen Fallen auch scbon 
im Sanskrit sich zu pac erweichte, z. B. pact im Weda Starke, 
Werk, qacishtha, der Starkste. Neben vereziiitem findet sich Jt. 
24, 52 p akhshehtem . J. 19, 10: apft zi ana avavat ukhdhufa jatha 
jat dit vifpo ahhus ar.tvdo dfakhshat caskaf dadardnd ni pairi irith- 
jdftdtat haraiti, denn dieses Wort (das ahu vairjo) ist es gerade, 
wodurch das ganze irdische Leben besteht, machtig erhalten geht 
es aus dem allgemeinen Tode hervor. Hier driickt das d-qakhshat 
deutlich das Bestehen des Lebens durch die Macht des heiligsten 
Gebetes aus. In mehreren Stellen des Vendidad 9, 33. 34. 16, 8. 
9. 6, 43 heisst p acaite und p acaohte deutlich voriibergeben, ver- 
fliessen, von einer bestimmten Anzahl Nachte und vom Jahre 
gesagt. Dieselbe Bedeutung hat es auch Vend. 18, 16. 24: qafqa 
daregho mashjdka noit te qacaiti, schlafe lange, Mensch, noch nicht 

8 * 



116 Haug, die Gat has des Zarathustra. I. Cap. 30, 11. 


ist dir (die Zeit) verflossen. *) Urspriinglicher ist die Bedeutung 
noch in Jt. 8, 56 geblieben: jat zi qpitama Zarathustra airjdo daii- 
havo tistrjehe raevato qarenahhato aiwiqaejares dditiin jaqnemca vah- 
memca, wann, o heiligster Zarathustra, die arischen Lander nacli 
der Anordnung, Lob und Preis des hellen glanzenden Tistija voll- 
bringen. Noch heben wir J. 55, 6 hervor: qtaota jeqnja jasamaide 
jd data anheus paourujehjd maremna verezimna qakhshemna qacajamna, 
wir verehren das Preis- und Lobwurdige , die Dinge des ersten 
Lebens, gesprochene, gethane, sich vollbringende, vollbrachte. Die 
Wurzel f«e, qak hat nach den angefuhrten Stellen im Baktrischen die 
Bedeutung angenommen: trans. ausfiihren, vollbringen, und in- 
terns. vollbracht werden, geschehen, verlaufen (von der 
Zeit), Bedeutungen, die sich leicht aus der des Stark seyns erklaren 
lassen. Im Neupersischen lautet das Wort sdkh-ten, machen, voll- 
bringen, ausfiihren; saz-ed, es geziemt sich, sazd, wiirdig, 
das man hieher zu ziehen leicht versucht seyn konnte, ist dagegen 
auf qadh, zufallen, sich geziemen, zuriickzufuhrep. An unse- 
rer Stelle nun hat qak deutlich den Sinn von ausfiihren, voll- 
bringen, und zwar die heiligen Gebote Ahura-mazda’s, die er den 
Menschen gab. — Qiti und eneiti (Nerios. giebt sie durch abhild- 
shakaqea qikshajah ) ist man leicht versucht, gleichmassig fur Substan- 
tive zu halten; aber bei genauerer Betrachtung der Construction 
und naherer Untersnchung der Forrnen ergiebt sich, dass keines von 
beiden ein eigentliches Substantiv ist. Bei qiti sind leicht mehrere 
Ableitungen moglich , je nachdem das q auf ein sanskritisches su 
oder sea oder auch ein svit zuriickgefuhrt wird. In den Gathd’s 
findet es sich nicht weiter, wohl aber Adjectivbildungen wie qaeta 
34, 12, qaethja 33, 7 und das Substantiv qaetu. Alle diese sind 
auf sea, selbst, zuriickzufuhren , welche Ableitung namentlich bei 
qaetu durchaus keinem Zweifel unterliegen kann. Da zudem das 
sanskr. su, gut, im Baktrischen, raeines Wissens wenigstens, nur 
zu hu, nicht aber zu q wird, so miissen wir, wenn schon ein sol- 
cher Fall fur den Gathadialekt denkbar ware, doch von sit absehen. 
Allem Anschein nach ist es eine adverbiaJe Ausdrucksweise und ent- 
weder wohl der Locativ einer neutralen Form svajat , eines Partic. 
praes. von sea, im Sinne eines Denominativs, die baktrisch qajat 
lauten wurde; im Locativ ist nun eine Zusammenziehung erfolgt, 
die zunachst qaet lautete; dass eine solcbe wirklich Statt gefunden, 
beweist qaetu deutlich, man musste nur bei dieser Bildung den Lo- 
cativ see zu Grunde legen wollen , was aber kaum denkbar ware. 
Dieses e wurde wohl durch Einfiuss des schliessenden i in i ver- 


') Diese Worte sind keine aligemeine Senteuz, wie Spiegel zu meinen 
scheint, sondem sie enthalten die Anrede des Einsrblaferers an die Men- 
gchen. Qaf(a lasst sich nicht als Substantiv fassen, sondern ist eine zweite 
Person eines Conjunctiva oder eine zweite Jmperativi medii, naturlich ver- 
kurzt. 
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vvandelt; es kann indess auch auf alter ungenauer Schreibweise be- 
ruhen. Wortlich heisst es bei sich selbst oder von selbst. 
Man vergl. Jt. 10, 68: jenhe vdshem hahgerevmditi ashis vahuhi jd 
berezaiti jenhe daena mdzdajapiis qiti patho rddhaiti, dessen (Mithra’s) 
Wagen die gute erhabene Ashi ergreift , dessen Wege der gute 
Mazdaja^ische Glaube von selbst bahnt. — Eneiti steht wohl fiir 
ainiti. Vergleicht man J. 58, 4: nd fshumdo nisahharatu he aiwjakh- 
shajatu hadd ashdcd vdftrdcd — ainitica dthrdcd ahurahe mazddo, 
wo ainiti ganz parallel mit dthrd steht und der Form nack wohl 
ein alter Locativ eines Nomens ainiti und fiir ainiti gesetzt ist, so 
kann man leicht versucht werden, es an unserer Stelle ebenso zu 
fassen. Aber die substantivische Fassnng vertragt sich nicht recht 
mit dem Zusammenhange , wenn auch die Bedeutung des ainiti, 
Glanz, an sich nicht unpassend ware. Ich nehme daher eneiti fur 
eine 3. Person sing. derWurzel an, wehen, die im Baktrischen als 
Verbum zwar nicht weiter vertreten ist, aber in dein Partic. ainita 
(Jt. 13, 34. 51. 63. von den Fravashi’s gesagt), „gern wehend, 
fachelnd“, d. i. in iibertragenem Sinn wohlwollend, giitig, in 
ainika , Zug, Schaar (Jt. 10, 143- 14, 9. 1, 11. 13, 136) und 
dem genannten ainiti, das Glanz (eigentl. das aussere Ansehen) zu 
bedeuten scheint, sich findet. (Man vgl. das wedische anika in seinen 
mannigfachcn Bedeutungen Ansehen, Glanz, Zug etc.). Das 
qitiid eneiti unserer Stelle nun ist eng mit dem vorhergehenden 
dadat zu verbinden und bezeichnet eigentlich nur die Art und Weise 
der Offenbarung , die einem von selbst sich bewegenden Windes- 
hauche iihnlich gedacht wird. — Fiir daregem, wie Westergaard 
schreibt, wird am besten dregem gelesen; K. 5. hat namlich dregim, 
Bb. dreghem; diese Lesungen lassen auf ein dreg fur dareg schlies- 
sen ; letzteres sieht nur wie eine iiltere Emendation des schwer ver- 
standlichen seltenen Wortes dregem aus. Gegen die Lesung daregem 
spricht auch das e der letzten Sylbe; denn ware es das Neutrum 
singul. des Adjectivs darega, lang, und nur dieses konnte es, die 
Richtigkeit der Lesart angenommen, seyn, so miisste daregem mit e 
fiir e gelesen werden, wie P. 6. auch wirklich hat. Aber da kaum 
begreifbar ware , wie bei einem so gewbhnlicben und haufig ge- 
brauchten Worte wie daregha, lang, die Lesarten so ins Schwan- 
ken gerathen konnten und zudem der sich ergebende Sinn : langes 
Verderben etwas zu matt und dem folgenden Gegensatz f avaca 
nicht ganz parallel ware, so liegt es nahe, diese Lesung aufzu- 
geben und sein Heil mit der andern zu versuchen. Auf den ersten 
Blick sieht man, dass dregem auf dregi zuriickzufuhren und dieses 
von derWurzel dreg = skr. druh, zerstoren, abzuleiten ist. Der 
Sinn Zerstorung, Vernichtung passt aber auch ganz gut in 
den Zusammenhang. — Das tdis im letzten Satzrhen geht auf die 
ashavahjo zuriick. 
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Capitel 31. 

Dieses Capitel enthalt verschiedene einzelne Spriiche und meh- 
rere kleine Lieder, die nnter sich nur in einem losen Zusammen- 
hang stehen. Die Sammlung ist gewiss sehr alt, da sie eine ganz 
in der alten Gathasprache und im Geist der alten Religion abge- 
fasste Ueberschrift oder Einleitungsvers an der Spitze tragt. Nur 
als Ueberschrift oder Einleitung kann ich namlich den ersten Vers 
ansehen, in dem der Dichter oder der Sammler die offentliche Ver- 
kundigung bis jetzt unbekannter Ausspriiche ( urvdtd , eigentlich die 
Ausgehauchten) des hochsten Gottes verheisst, um Die zu vernich- 
ten, welche im Dienste des Bosen durch ihre Zauberspriiche, worun- 
ter wohl Wedaverse zu verstehen sind, den Landgiitern der Ahura- 
mazda -Diener , den sogenannten Gaeiha’s oder eingefriedigten Be- 
sitzungen, zu schaden suchen. Aber durch die Kraft der neuen 
von Ahura-mazda geoffenbarten Spruche wird seinen treuergebenen 
Bekennern doch alles Gute zu Theil (1). Nun folgen eine Reihe 
einzelner, zum Theil sehr dunkler und wegen ihrer Abgerissenheit 
schwer verstandlicher Spruche 2 — 8. 

Die Verse 2 und 3 zeichnen sich durch seltene Ausdriicke und 
Vorstellungen vor alien iibrigen der ganzen Gdthd ans, man vergl. 
urva im Sinne von Sprecher, Verkiindiger, nicht Seele, wie 
es sonst immer heisst; advao, die beiden VVege, d. i. die beiden 
Leben ; afajdo, die beiden Theile, d. i. Kbrper und Geist; 
cazdoiihvadebjo, die Einsichtsvollen, Weisen, d. i. die Kenner 
der Spriiche und Lieder, worunter sowohl Menschen als die hohern 
Geister verstanden werden konnen. Dass aber Menschen gemeint 
sind, folgt aus 44, 5. Der Sinn des zweiten Verses ist : wenn durch 
die bereits vorhandenen und bekannten heiligen Spriiche und Hand- 
lungen (darauf geht die, durch diese) der Sprecher beider Wege, 
d. i. der Verkiindiger der gottlichen Ausspriiche iiber die beiden 
Leben, das irdische und geistige, nicht hinreichend gegen die An- 
griffe der Bosen geschiitzt ist, so ist er Willens, nochmals zu alien 
himmlischen Geistern zu gehen , d. i. in ihren Rath zu kommen 
(fgl. fiber diese Versammlungen der himmlischen Geister den zwei- 
ten Fargard des Vendidad), nm den Ahura-mazda, der beide Leben 
find ihre Erhaltung am besten kennt, um seine Hilfe zu bitten. — 
Im drittcn Vers fragt der Dichter, wem Ahura-mazda, der sich in 
den Flammen offenbarende Gott, die Kraft gegeben habe, aus den 
Reibholzern, d. i. durch Reiben eines harten und weichen Holzes 
(die alteste und heiligste Art der Feueranzfindung), das Feuer her- 
vorzulocken. Wahrscheinlich war dieses Hervorspringen des Feners 
ans den Holzern von heiligen Spriichen abhangig gedacht oder 
glaubte man, dass bei dieser Handlung des Feueranziindens Orakel 
gegeben wiirden; daher tragt der Dichter dem Ahura-mazda den 
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Wunsch vor, den Spruch der Weisen zu besitzen, ja ihn aus 
seinem eigenen Munde zu vernehraen, dessen lebendige Wortc alle 
lebendigen Wesen vor den Angriffen der Bbsen schiitzen. 

Beide Verse scheinen denselben Verfasser zu haben; die Sprache 
derselben ist aber nicht die einfache und klare Zarathustra’s. Der 
Wunsch, den Spruch der alten Weisen zu wissen, spricht gegen die 
Zarathustrische Abfassung, da es doch kaum denkbar ist, dass Za- 
rathustra, der Verkiindiger wesentlich neuer Ideen, wie er in c. 30 
erscheint, den hochsten Gott nach den Spriichen der alten Weisen 
gefragt haben sollte. Die zu Anfang des dritten Verses vorkom- 
mende Phrase: ,,Feuer in die Reibholzer legen“ findet sich mehr- 
raals, jedoch mit einigen Abweichungen , in den Gathas erwahnt; 
so gleich im 19. Verse, vgl. 43, 12. 47, 6- 51, 9. Wegen dieser 
oftern Wiederholung mag sie von irgend einem alten Weisen her- 
riihren, was urn so wahrscheinlicher ist, als gleich danach in unse- 
rem Verse von einem Ausspruch der Weisen geredet wird. Unser 
Vers scheint mir die Mutterstelle zu enthalten. Daher glaube ich 
diesen, sowie den vorhergehenden Vers, die sich iiberdiess durch 
eine eigenthiimliche und zwar sehr alte Sprachfarbe auszeichnen, 
einem der Vorganger Zarathustra’s zuschreiben zu diirfen. Sie konn- 
ten aber auch von einem seiner Gefahrten herriihren, wobei freilich 
die Nichterwahnung des grossen Propheten neben den alten Weisen 
etwas auffallend ware. 

Im vierten Verse wird Armaiti um Verleihung von Besitzthum 
zur Vernichtung des Bbsen angefleht zur Zeit, wann die lebendigen 
Weisen (d. i. die hochsten Geister) dem Opfer der Menscben sich 
nahen , d. i. die Menschen erwerben sich durch Frommigkeit und 
Ergebenheit gegen die hochsten Geister, welche sie in Opfern und 
Gebeten kund geben , irdische Guter. Der Vers hat eine unver- 
kennbare Aehnlichkeit mit dem letzten Gliede von 28, 4 und mit 
28, 8; daher vermuthe ich hier denselben Dichter, einen der Ge- 
nossen Zarathustra’s. 

Im fiinften Verse bittet der Dichter den Ahura-mazda um die 
richtige Erkenntniss der ihm mitgetheilten Offenbarungen und um 
die Gabe, das Gerade, Richtige und VI irkliche von dem Nichtseyen- 
den, d. i. Falschen, Unwahren, oder mit andern Worten das Gute 
von dem Bbsen zu unterscheideu. Diesem folgen drei Verse (6 — 
8), die die Beschreibung des Wesens, der Eigenschaften und Wir- 
kungen des hochsten Gottes zum Endzweck haben; aber weder un- 
ter sich, noch mit v. 5 enger zusammenhangen. Sammtliche vier 
Verse haben indess denselben Dichter; das starke Hervortretenlassen 
des Ahura-mazda, als des einzigen wirklichen Gottes, wahrend die 
andern hohem Genien nur als Krafte und Gaben desselben er- 
scheinen, das Streben, jenen Grundunterschied zwischen dem Wirk- 



120 


Haug, die Gdtha’s des Zarathustra. 1. Cap. 31. 


lichen und <lem Nichtigen, dem Guten und Bosen immer tiefer zn 
ergriinden, sowie die schone, einfache und doch schwungvolle Sprache 
weisen deutlich auf Zarathustra als den Yerfasser hin. Das Beste, 
d. i. das beste Lied oder den besten Spruch, besitzt Ahura-mazda 
allein, der wirklich ein Wissender ist, ruft der Prophet aus. Ihn 
wiirdigte er der besondern Offenbarung des Spruches, der Gesund- 
heit und Wohlstand (Haurvatdt) , Unsterblichkeit ( Ameretat) und 
Wahrheit (Asha) verleiht ; diese wichtige Oflenbarung verkiindigte 
er ihm durch den guten Sinn (6). Ob unter diesem Liede die zwei 
folgenden Verse zu verstehen sind, ist niir nicht recht wahrschein- 
lich, weil die Naraen von Ameretdt und Haurvatdt darin fehlen. Der 
folgende Vers schildert den Ahura-mazda als das Urlicht, durch den im 
Anfang der Schopfung nicht bloss die Menge der Himmelslichter 
entstand, sondern aus dessen Einsicht auch das Wahre und Wirk- 
liche, die einzige Grundlage des Guten, hervorging. Nur er, der 
Ewige, derselbe zu aller Zeit, konnte dieses schaffen (7). Er war 
zuerst vor aller Schopfung, er ist der Hochste im Natur- wie ira 
Geistesleben, jegliche gute Gesinnung ist sein Werk; ihn schaut der 
Seher als der Wahrheit Wesenheit , d. i. als den Inbegriff aller 
Wirklichkeit und alles Lebens , dessen Handlungen voller Leben 
sind ( 8 ). 

Von 9 — 12 lasst sich ein Zusammenhang nachweisen. Der 9- 
Vers konnte, weil darin, wenigstens zu Anfang, noch_von Ahura- 
mazda die Rede ist, passend an den 8. angeschlossen werden; aber 
einen wirklichen innern Zusammenhang zwischen beiden kann ich 
nicht^ entdecken. Das kleine Stuck handelt von den VVanderungen 
der Armaiti, vom Unterschied des Ackerbauers und des Nichtbebauers 
der Felder, des Lugenredners und Wahrheitredners. Der Sprache 
und Anschauung nach scheint es von Zarathustra selbst zu seyn. 
Der Inhalt und Gedankengang ist folgender: Die heilige Erde, deren 
Bebauung die erste Pflicht des Ahura-mazda-Dizaers ist, wie der sie 
beseelende und ihre Bildungen schaffende Geist ist unter der Hand 
des hdchsten Gottes; er umfasst sie und schuf ihr die Bahn, auf 
welcher sie als Gluck und Heil gebende Genie vom Landmann zuin 
Landmanu zieht und an Dem vorubergeht, der sich nicht dem Land- 
bau ergeben hat (9). Sie wahlt sich unter Beiden den Landbauer, 
den Verehrer des Wahren und Reinen, der selbst lebendig ist, wie 
der hochste Gott, und die Schatze des guten Sinues besitzt; da- 
gegen weicht sie von den wild hin- und herstreifenden Nomaden. 
die zugleich Gotzenverehrer sind , und schliesst sie aus von der 
Heilsbotschaft, die sie zu verkiindigen berufen ist. Dieses Evange- 
lium / humareti ) ist die Lehre vom Gluck und Frieden , das der 
Ackerbau gewiibrt ; dieses Gliickes sollen aber die Gotzendiener 
nicht theilhaftig werden (10). Ja der Ackerbau ist um so hoher 
zu achten , als Ahura-mazda selbst die Familiengrundstiicke , die 
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Gaetha’s (s. die wichtige Stelle 46, 12) angeordnet und zu ihrem 
Schutze Spriiche vermoge seiner Einsicht ersonnen hat; durch die- 
selbe Eiusicht rief er auch die wirkliche Welt ins Daseyn und alle 
heiligen Gebriiuche und Worte entstammen ihr. Da, wo zwischen 
Wahrheit und Liige zu wahlen ist, d. i. an dem Orte, wo beide 
Glaubensweisen noch neben einander bestehen, sucht der Verkiindiger 
der Wahrheit, wie der Verkiindiger der Liige und Unwahrheit, der 
die wahre Wissenschaft Besitzende, wie der nur Nichtiges weiss, 
seine Lehren vorzutragen und zu vertheidigen, d. h. der gute und 
der hose Geist suchen auf die Menschen zu wirken. Der bbse sucht 
durch Lug und Trug die Menschen zu bestricken ; aber die Armaiti, die 
stets hin- und herwandelt, weiss genau, wo der Sitz des Guten und 
wo der des Bosen ist; sie kann daher die Menschen vor den Trug- 
kiinsten des Bosen schiitzen (11. 12). 

Die Verse 13 — 16 bilden ebeufalls ein Ganzes; der Dichter 
richtet verschiedene Fragen an den lebendigen Gott iiber das Wesen 
und den Unterschied zwischen den Liignern und den Wahrhaftigen. 
Der Dichter ist hier ebeufalls Zarathustra selbst. Die hier ofter 
vorkommende Formel: diess will ich dich fragen, scheint eine 
beliebte Einkleidung seiner Verkiindigungen gewesen zu seyn; man 
vgl. namentlich c. 44; ja die Wirkungen dieser Formel und Rede- 
weise sind noch in der spatern Literatur, wie im Vend., zu spiiren. 
Ware diese Weise, die neuen Lehren in die Form von Unterredungen 
mit Ahura-mazda einzukleiden, nicht die wirkliche Zarathustrische ge- 
wesen, so wiire kaum zu denken, wie diese Form bei der Abfassung 
spaterer, von der Tradition dem Zarathustra selbst zugeschriebener 
Schriften so durchgreifende Anwendung hatte finden kiinnen. Der 
Inbalt unsers Stiicks ist folgender: Zarathustra ist fest iiberzeugt, 
dass der hellleuchtende Ahura-mazda durch seine Flammenaugen als 
treuer Wachter alle Wahrheiten und Weisheiteu und Alles, was bei 
nur kleinem Schaden grossen Vortheil gewahrt, genau erspaht und 
demnach weiss (13). Der Inbegriff der Wahrheiten und Weisheit 
sind die Gebete; er miichte daher vor allem wissen, wie diejenigen, 
die bereits vorlianden sind, „die von den Schopfern (d. i. Dichtern) 
geschaffen wurden“, zu Stande kamen ; aber nicht bloss die Art 
und Weise der Dichtung der guten Lieder und Spriiche will er wis- 
sen , sondern auch die Hervorbringung der Liigenspriiche kenneu 
lernen, alles nur zu dem Zwecke, urn den tiefen Unterschied zwi- 
schen beiden nachweisen zu konnen (14). Da die Dichtuugen die 
Gesinnung des Urhebers bekunden, so fragt er weiter nach dieser. 
Die Gesinnung eines Dichters, der dem Liigner zum Besitz verhilft, 
d. h. ihn unterstiitzt zum Nachtheil der Frommen, kann nur eine 
schlechte seyn; der gute dagegeu sucht weder Vieh noch Leute des 
frommen Landmanns durch Spriiche zu verletzen (15). Zarathustra 
iragt ferner, wie, auf welche Weise das Oberhaupt eines Hauses, 
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eines Bezirks oder eines ganzen Landes zur Verbreitung der wah- 
ren Religion beitTage, wann er diess thue und welehe Thaten er 
zu diesem Zwecke vollbringe (16). 

Die Verse 17 — 20 enthalten Bruchstiicke eines offentlich vor 
eincr grossen Versammlung, vielleicht kurz vor Beginn einer Schlacht 
gegen die Gotzendiener, vorgetragenen Liedes. Der gliihende Re- 
ligionseifer , der sich bis zur Aufforderung, die Liigner, d. i. die 
Andersglaubigen , mit dem Schwerte zu todten, gesteigert hat und 
der uns noch aus vielen andern Stellen der Gatha’s entgegenweht (vgl. 
46, 5), verrathen den fur seine Lehre begeisterten Propheten und Fuh- 
rer, der hier nur Zarathustra selbst seyn kann. Er fragt die ver- 
sammelte Menge seiner Anhanger, unter denen wohl auch mancher 
Halbbekehrte war, wessen Glaube der grossere und bessere sey, der 
des Gotzendieners oder der des Ahura-mazda-Xt rehrers? Derjenige, 
welcher die hohem Wahrheiten kennt, moge, weil nur der Glaube 
an den lebendigen Gott der wahre seyn konne, diese Dem, der sie 
noch nicht kenne, mittheilen; dieser aber solle sein Ohr nicht gegen 
ihre Wirkungen verschliessen. Damit die gute Sache siege , wird 
der lebendige Gott um Starkung des frommen guten Sinnes und 
Glaubens seiner Anhanger vom Propheten gebeten (17). Da die 
Spriiche und Lieder der Gotzendiener, worunter wir die Wedalieder 
zu verstehen haben, immer noch wegen ihres Alters in einem ge- 
wissen Ansehen stehen mochten, so warnt der Prophet nachdriick- 
lich vor ihnen, weil Haus und Dorf, Bezirk und Land dadurch nur 
ins Verderben gestiirzt wiirden, und fordert die Schaar seiner Treuen 
zur sofortigen Ermordung der Gotzendiener auf, denn nur so kon- 
nen die schadlichen Wirkungen ihrer Spriiche ganz zu nichte ge- 
macht werden (18). Der wirkliche und wahrhaftige Verehrer des 
lebendigen Gottes wird sich indess nicht durch die Spriiche der 
Liigner irre leiten lassen, sondern ohne Fnrcht mit Freimiithigkeit 
nur auf die Worte horen, die der lebendige Gott in seinen Feuer- 
flammen die Seher schauen lasst (19). Wenn ein Gotzendiener den 
zur wahren Religion Bekehrten zum Abfall bewegt, so wird dieser 
Verfiihrer all sein Eigenthum verlieren und in das Dunkel , d. i. 
Elend und Noth, gestossen werden fur immer. Die Kraft des Glau- 
bens wird indess alle, die das gute Leben zerstoren, ganzlich ver- 
nichten (20). 

Die zwei letzten Verse des Capitels, 21 und 22, stehen in kei- 
ner nahern Verbindung mit dem eben besprochenen Stiick. Beide 
haben einen ahnlichen Inhalt. Ahura-mazda verleiht seinem Verehrer 
in Wort und That, dem tapfern Kampfer gegen das Bose, die 
hochsten Giiter , Wohlstand und Unsterblichkeit , sowie den 
guten frommen Sinn (21). Denn der gutgesinnte Verehrer fordert 
die Wahrheit und alles Gute, und ist somit ein Heifer Ahura-mazda' s 



Haug, die Gdthd's des Zarathustra. I. Cap. 31, 1. 2. 123 


selbst in seinem steten Kampfe gegen das Bose (22). Beide Verse 
verrathen ganz die Zarathustrische Anschauung und sind wahrschein- 
lich von ihm selbst oder einem seiner Gefahrten verfasst. 

V. 1 . Td ve urvdta marento Nerios. : tauca prasiddhdu manjama- 
hai ; kilagdnimah avistavaiiimca arthamca. Die Uebersetzung des 
urvdta durch prasiddha, beriihrat, ist unrichtig, wenn gleich die 
nahere Erklarung der „zwei beriihmten“ durch Avestd und Zend 
(artha) den Rest einer richtigern Anschauung enthalt. Denn so viel 
ist gewiss, dass unter urvdta heilige Worte und Spriiche zu verstehen 
sind (s. die Stellen ira Gloss.), wenn auch an Zend-Avesta in der 
spatern Bedeutung des Worts als Sammlung aller Urkunden des 
Zarathustrischen Glaubens nicht zu denken ist. Von dem Worte 
lassen sich zwei Etymologieen geben, von va, we hen, -f- ur = ut 
und vat, sprechen, reden, + ur, sodass es entweder das Her- 
ausgewehte, d. i. A usgehauchte , oder den Ausspruch, die 
Verkiindigung bedeutet. Die erstere Ableitung scheint die rich- 
tigste. — Vi-marencaiti scheint dem Zusammenhange nach eine 3. 
Person Verbi seyn zu miissen ; aber in diesem Falle hatten wir 
wegen des joi nothwendig den Plural mareiicainti oder marencenti zu 
erwarten. Da keine Handschrift den Plural hat, so ist es bedenk- 
lich, ihn ohne Weiteres herzustellen. Nerios. hat den Sing, (vi-lum- 
patij. Es bleibt tins daher nichts Anderes iibrig, als bei marencaite 
zu bleiben und dieses als Dativ des Part, praes. zu fassen. Man 
vergl. gaethdo marencjdnahe , die Gaethd’s verderbend, Jt. 13, 137. 
(vom bosen Geist); marencinti Jt. 6, 3. Das Part. „dem Morden- 
den“ bildet dann einen ganz passenden Gegensatz zu mazddi, „dem 
Mazda “ am Schlusse des folgenden Satzes. — Zu vahistd ist aus 
dem Vorhergehenden vacua zu erganzen. — Joi zarazdao anhen 
mazddi Nerios.: je pravrttidah sandi mahdgndnibhjah , welche den 
grossen Weisen lhatigkeit verleihen. Dem zarazddo entspricht pra- 
vrttidd, Thatigkeit schaffend, wie dem Substantiv zarazdati 43, 

11 das Abstr. pravrttiddti. Diese Deutung des Worts ist aber nicht 
stichhaltig, da sie nicht nur keinen guten Sinn giebt, sondern auch 
etymologisch sich nicht rechtfertigen lasst. Da sich aus den Paral- 
lelstellen (Jt. 13, 25. 26 zarazddtema, J. 43, 11 zarazddtis, vgl. Jt. 
10, 9. 51. 13, 47. 92. 115) nichts Sicheres fur die Bedeutung des 
Worts erschliessen lasst , so sind wir auf die Etymologie gewiesen. 
Dass es in zaraz und da zu zerlegen ist, leuchtet ein; zaraz ist ent- 
weder gleich zarad, skr. hrd, Herz, oder gleich zarat, skr. garat, - 
singend, preisend; an die skr. Wurzel har, nehmen, darf nicht 
gedacht werden. Die erste Ableitung verdient den Vorzug. So 
heisst es eigentlich „das Herz gebend“, d. i. ergeben, welche Be- 
deutung an unserer Stelle vortrefflich passt, namentlich auch zu dem 
\on zarazdao abhangigen Dativ mazddi. Der Form nach muss es 
Nom. plur. seyn; statt zarazddo sollte man dann aber zarazddonho 
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erwarten. Indess konnte sich die Endung dohho leicht zu do zu- 
sammenziehen. Durch die Form zarezdd (Instrum.) in v. 12 unsers 
CapiteJs, welche „ durch das Herz“ bedeuten muss und ein Thema 
zarazd oder auch zarazda voraussetzt, konnte man leicht verleitet 
werden, zarazddo als Nom. plur. neutr., die Herzen, zu fassen; 
aber dazu wurde das Relativ joi = qui schlecht passen. • 

V. 2. Jezi — urvdne Nerios. : jad nicikshate tasja inahatvam. jad 
diner na pratibudhjati. Diese Uebersetzung ist frei und etwas scbwer 
verstandlich. Dem urvdne soli pratibudhjati, er erwacht, entspre- 
chen. Worauf der Instrurn. plur. dis, der gar nicht iibersetzt ist, 
weun ihm nicht tasja entspricht, bezogen werden soil, lasst sich aus 
Nerios. nicht ersehen. Es kann aber kaum einem Zweifel unter- 
liegen, dass er auf die urvuta zuriickgeht. — Advdo — via j do Ner. : 
agram qajatvena upari pratipddanam uttamam; cet vastu/ii jagadinih 
samdig(k)tvena na bhaved drshtdnter gagatjdh komalam kdrjam. Nach 
der Uebersetzung der einzelnen Worte zu urtheilen — denn das 
Ganze giebt keinen recht verstandlichen Sinn — , ist fast alles falsch 
gedeutet. Dem advdo soil agram fajatvena, ,, vorn auf oder mit 
dem Lager“ entsprechen, wobei der eigentliche Casus und die Be- 
ziehung zu vaqjdo ganz ausser Acht gelassen ist. Advdo ist deut- 
lich eine Dualform und zwar Genitiv, man vgl. ahvdo von ahu; als 
Thema ergiebt sich ein adu, das im Zendawesta sonst nicht weiter 
bekannt ist. Dagegen treffen wir spater hie und da ein adhu, das 
bei der haufigen Verwechslung von dh mit d unbedenklich als iden- 
tisch mit diesem erschlossenen Thema angesehen werden kann, urn 
so mehr, als wir von adhwan, Weg (skr. adhvan ), 44, 3 den Accu- 
sativ advdnem mit d fur dh haben. Dieses adu oder adhu ist indess 
nur eine kiirzere Form von adhwan, Weg. Man vgl. Jt. 8, 29: 
Uf vo apdm adhavo apaiti eretdo ga^aoiiti, eurer Wasser unhemmbare 
Pfade treten hervor (erscheinen). Davon abgeleitet ist adhavis Jt. 
10, 143 : jehhe vdshem haiigerewnaiti adhavis, dessen (Mithra’s) Wagen 
der Wanderer erfasst; vgl. adhavis Jt. 1, 14 als Name des Ahura- 
mazda neben vidhavis. Mit advdo ist vaqjdo eng zu verbinden. Bei 
letzterm Wort denkt man zunachst an einen Comparativ von vaiihu, 
gut, und in der That wurde vaqjd auch vollkomraen dem wediscben 
vajas, besser (eigentl. Compar. von vasu) entsprechen. So fasst 
es wirklich auch Nerios., der uttamam hat. Da aber die Bedeutung 
gut und noch weniger die von besser bier einen ertraglichen Sinn 
giebt, so trage ich kein Bedenken, davon abzugehen. Tch stelle 
vaqjdo mit Formen wie maqjdo, thwaqjdo, qaqjdo zusammen und sehe 
darin nur einen Genitiv dual, einer Adverbialform von ve = vas, 
vestrum. Beide Genitive konnen nun entweder von aibi derestd oder 
urvdne abbangig seyn. Letzteres ist vorzuziehen, aber urvan kann 
dann nicht gut seine gewohnliche Bedeutung Scele hier behalten. 
Die „Seele eurer beiden Wege“ klingt zu sonderbar. Daher mocbte 
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ich urvan in einem andern Sinne fassen. Der Ableitung nach ist 
es gewiss nicht mit skr. arvan, schnell, Renner, zusammenzusteilen, 
da dieses im Baktrischen aurvan lautet, sondern ist von der Wurzel 
vd, wehen, mit der Proposition ur = ut herzuleiten, sodass es 
eigentlich das Aushauchende, Wehende heisst; denselben Sinn 
hat ja dtmd, animus, urspriingHch auch. Da undid in den Zara- 
thustrischen Stiicken die von Ahura-mazda ausgehauchten Spriiche 
bezeichnet, so ist urvan der Aushaucher, Sprecher selbst. Ahura- 
mazda kann indessen unter diesem Sprecher hier nicht verstanden 
werden, wahrscheinlich ist der Prophet selbst oder auch der Geus 
urvd gemeint. Advao , „die beiden Wege“, sind wohl die beiden 
Leben, doch konnte man auch die Wege zum Guten und Bosen 
oder zum Himmel und zur Holle darunter verstehen. Man vgl. zur 
Anschauung 46, 10. 11. — Ueber aibi-derestd s. zu 34, 4 und 50, 
5. — At — d/di Nerios. : evaiii jushmdsu same djanti; kila same *pi 
svddhi naive jushmdkam djanti. Die Casus sind in dieser Uebersetzung 
nicht beachtet; vi^peng ist deutlich Accusativ und djoi kann nur eine 
erste Person sing, und nicht eine dritte Pluralis seyn. Schwierig- 
keit macht der Dual vdo, euch beiden, der sich mit dem Plural 
vifpeiig in keinen rechten Einklang bringen lasst. Daher wollte ich 
friiher vigpengdjoi als ein Wort lesen und ihm die Bedeutung „keinen 
Seufzer machen, d. i. sich nicht kiimmern“ (von f vas und vi) bei- 
legen; aber diese Erklarung ist als zn kiinstlich zu verlassen. Wenn 
vvir nicht fur vdo mit Bf. und Bb. vd lesen wollen, was sehr be- 
denklich ist, so miissen wir den Dual vdo in dem Sinne des Plurals 
ve = vas gesetzt denken. Der Dual konnte hier leicht missbrauch- 
lich fur den Singular stehen in Folge der kurz vorhergehenden 
Duale advao — vaqjdo. — Der Satz at — djoi hangt mit dem fol- 
genden jathd — vaedd eng zusammen. — Mazddo — gvdmahi Nerio- 
sengh: Hormizdat tebhjah tam prdptiin vet punjasamcrshtdm jdcajdmah 
[ mifamspitebhjah vajam tnuni saiTipattim mduiushdm Hormizddca cel 
karjaja punjajaca asmdkam asti jdcajdmah'], wenn wir von Ormuzd 
fur diese den Gewinn , der aus dem Reinen entsteht , erlangen. 
5</ajdo ist hier mit prapti wiedergegeben, welcher Uebersetzung wohl 
eine Ableitung von der Wurzel af, arii$ , erlangen, zu Grunde 
liegt. Wenn gegen diese Ableitung auch an sich nichts einzuwen- 
den ist, so kann doch die dem Worte beigelegte Bedeutung „Er- 
langung, Gewinn “ nicht wohl die richtige seyn. Der Form nach 
scheint es Genit. sing, eines Thema’s dyd; aber da das dem dgajdo 
beigegebene ajdo auch Genit. dual. masc. ist (s. 30, 5), so kann 
afajao ebenfalls Genit. dual, eines Thema ajdo seyn. Diess ist mir 
um so wahrscheinlicher , als das wedische Sanskrit kein dfd, wohl 
aber ein «ya kennt. Dieses heisst Theil, Antheil. Unter „ die- 
sen beiden Theilen“ konnte man zunachst zwei Parteien verstehen, 
die gliiubige und die unglaubige. Aber die Worte ja — gvdmahi 
sprechen dagegen. Auf „die beiden Wege“ lasst es sich auch nicht 
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gut beziehen. So bleibt noch die Beziehung auf „die beiden Leben“. 
Das jd ist Instrumental wodurch, und geht auf ratum znriick. — 
Dem gvamahi legt Nerios. gewiss mit Unrecht die Bedeutung fle- 
hen, erflehen, bei, wabrend es nur leben (von giv) bedeuten 
kann. 

V. 3. Jd m — khshnutem Nerios. : jam datte adrgatajd agnim 
afavahistamca pari gnapitum prativadindm prabodham; kila fuddhamca 
prakatikumte agavahisiamia agnim patiih, das Feuer und den Asha- 
vahista lasst er auf unsichtbare Weise die Einsicht der Vertheidiger 
erkennen, d. h. er macht, dass die Vertheidiger des Glaubens die 
unsichtbare Macht des Feuers und des Arashashpand Ardibehesht 
erkennen lernen. Der ganz alterthiiinliche und daher schwer ver- 
standliche Satz kehrt mit geringem Unterschied in der Verbindung 
mehrmal in den Gatha’s wieder, s. 31, 19. 47, 6. 51, 9. 43, 12, 
wahrend er dem ganzen iibrigen Zendawesta unbekannt ist. Die 
Hauptschwierigkeit macht rdnoibjo. Nerios. hat es hier und an zwei 
andern Stellen, 31, 19. 43, 12, mit pratmidin, einer, der ant- 
wortet, vertheidigt, 51, 9 durch saiitvddakara , eine Unter- 
redung baltend, iibersetzt. Worauf sich diese Deutung stiitzt, 
lasst sich schwer sagen. Sollte vielleicht an neupers. randmi, ver- 
treiben, abwehren, gedacht worden seyn? Schon der Umstand, 
dass sich beim besten Willen keine reclit klare Ableitung des Worts 
in der von Nerios. angenommenen Bedeutung finden lasst , macht 
diese etwas bedenklich. Da aber auch durch sie nirgends ein guter 
Sinn gewonnen werden kann, so werden wir wohl davon abstehen 
miissen. Mit Tana, Schenkel oder Hiifte im Vend., noch vollstandig 
erhalten im neupers. ran, id., lasst sich nichts anfangen. Ich deu- 
tete es friiher als Seite, Marke, durch das der Erde oder Kuh ge- 
gebene Pradikat rdnjo^kereti, das ich rundseitig erklaren zu miissen 
glaubte, verleitet (s. zu 44, 6). Das wedische rana, Schlacht, eigentl. 
Schlachtgeschrei, von ran, tones, sichfreuen, giebt keinen wirklich 
befriedigenden Sinn, auch wenn rana in der Bedeutung Freude oder 
ein sich Freuender (letzteres ginge nicht gut an), gefasst ware. 
„Du giebst Denen, die sich iiber Jemandes Feuer und Reinheit 
freuen, Zufriedenheit“ (?) ware etwas zu matt und unpassend. Da 
sich im Sanskrit kein irgendwie passendes Wort, das Iautlich unse- 
rem rdna genau entsprache, findet, so liegt, da es doch kein un- 
arisches Fremdwort seyn kann, die Vermuthung nahe, es sey ein 
Anlaut weggefallen. Ich dachte zunachst an skr. prana, Athem, 
Lebensgeist. Aber da anlautendes p nicht gut wegfallen kann 
— vrenigstens ist mir kein Beispiel bekannt — und der Sinn, wenn 
auch nicht ganz unpassend, doch etwas gekiinstelt ware, so miissen 
wir davon abgehen. Auch mit arana, fremd, konnen wir wenig 
Gluck machen. Dagegen sehe ich in dem wedischen aroni, womit 
die beiden Holzer, denen durch Reibung nacb alter Sitte das Feuer 
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entlockt wnrde, bezeichnet werden, das vollkommen Entsprechende. 
Der Wegfall des anlautenden a darf nicht befremden , man vergl. 
rata = skr. ftu (fur artu), fur aretu oder arata, rapithwem fiir arem- 
pithwem in den Gdthd’s (44 , 5). Die Dehnung des zweiten a zu a ist 
ebenso wenig auffallend, man vergl. gpitdma fur f pitama. Da uns 
von dem fraglichen Wort der Nominativ nicht erhalten ist, sondern 
nur die Casus obliqui rdnoibjo und rdnajao, sowie die Form rdnjo 
in dem Compositum rdnjofkeretim, so lasst sich nicht mit Bestimmt- 
heit behaupten, wie das Thema geiautet habe. Rdnoibjo (Dat. pi.) 
fiilirt auf rdna, ranajdo (Gen. sing. fem. oder Gen. dual.) auf rand 
oder rdna, ranjd dagegen auf rani. So kamen wir auf drei For- 
men des wedischeu arani, arani, im Baktrischen rdna, rand und rani, 
was auf den ersten Blick seltsam erscheint. Aber bei einem nur 
noch selten und in bestimmten Formeln gebrauchten Worte , das 
bereits im Aussterben begriffen ist, lasst sich eine solche Themen- 
verwirrung leicht begreifen. Den klarsten Beweis, dass unter den 
rdnoibjo die beiden AranCs zu verstelien seyen, liefert der 19. Vers 
unsers Capitels, wo ganz deutlich von dem in die beiden rdna’s 
gelegten Feuer die Bede ist. Dass dort von den meisten Mss. 
ranajdo fur ranajdo geschrieben wird, darf nicht irre machen; denn 
alle iibrigen Ausdriicke stimmen zu genau mit den andern Stellen, 
wo rdna fur rdna geschrieben ist, als dass ein wirklicher Unterschied 
zwischen beiden augenommen werden konnte. — Khshnutem ist Acc. 
eines Femin. khshnut, das fur khshnuti steht, wie ishud fur ishudi. 
Die Bedeutung Verehrung kann ihm hier nicht beigelegt werden, 
wohl aber die von Opfergabe, was das Wort seiner Ableitung 
nach eigentlich bedeutet. Das in die beiden Holzer gelegte Feuer 
wird als eine Darbringung oder Gabe des hochsten Gottes betrach- 
tet. Athrdcd ashdca sind von khshnutem, „Gabe an Feuer etc.“, 
abhangige Instrumentale. Schwierigkeit scheint noch cois, das sich 
in keiner der Parallelstellen findet, zu machen. Nerios. giebt es 
durch pari-gnapitum, erkennen, es wohl von ci, wissen, ableitend. 
Es ist aber schwerlich eine \ erbalform, — als solche konnte es nur 
eine zweite Person sing, seyn, — obschon 47, 5 diess zu beweisen 
scheint (s. zu der Stelle), sondern der Genitiv des Pronomen iudef. 
cis, das auch Fragepronomen ist (43, 7). In der der unsern am 
nachsten kommenden Stelle 51, 9 steht fiir cois: thwd, dich oder 
durch dich. Diese auffallende Verwechslung erklart sich, will man 
an einer der Stellen nicht einen entschiedenen Irrthum annehmen, 
nur dann, wenn wir unsere Stelle als Frage, die andere als Antwort 
fassen. Cois ist dann Fragewort: Wessen Gabe an ewigem Feuer 
(eigentl. an Feuer und Fortdauer) legtest du in die beiden Reib- 
hiilzer? Den syntaktischen Schwierigkeiten, die bei dieser Fassung 
von jam cois bereitet werden, begegnet man am einfachsten durch 
die Annahme einer Contraction des Relativ- mit dem Interrogativ- 
satze, die so aufzulosen ist: Wessen ist die Gabe, d. i. von wem 
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kommt die Gabe her, die du in die Reibholzer legtest? oder: ist 
die Gabe, die du — legtest, von irgend Jemand? 51, 9 giebt die 
Antwort: Du legtest oder schufest sie durch dich selbst, nicht 
durch Jemand anders. Ueber derartige Fragen vgl. im Allgemeinen 
c. 44. — Jjat urvatem cazdmhhvadebjo Nerios. : jacca prakd^atvam 
pratidvandindm (-dvinam) vivektuh; mramgamatvam ( uirgamatvam ) div- 
jafja (-sja), und was das Bekanntwerden des Storers der zum 
Kampf (gegen das Bose) Verbiindeten, die Vertreibung des Teuf- 
lischen ist. Das Wort cazdohhhvadebjo, wie mit Westerg. zu schrei- 
ben ist, hat Nerios. nach andern Lesarten zerlegt und zwar in zwei 
Theile. Es entsprechen ihm bier die W orte pratidvandvinam vivektuh, 
in der einzigen Parallelstelle 44, 5 sakhjii (?) vivektuh (Trenner der 
Freundschaft). Bei dieser Erklarnng hat der Uebersetzer wohl an 
die Wurzel chid, trennen, zerschneiden , gedacht; aber diese 
Wurzel lautet im Baktrischen voller: f ciiid = lat. scindere. Schon 
aus diesem Grunde ist eine Ableitung davon nicht wohl zulassig. 
Auch chad, bedecken, verhiillen, worauf ich es friiher zuriick- 
fhhrte, ist nicht zu gebrauchen, da die Lantverbindung cazd nicht 
geniigend erklart werden kbnnte. Das Richtigste ist wohl die Ab- 
leitung von der W'urzel cit, erkennen, und zwar zuniichst von dem 
Substantiv cetas, mit dem Suffix vat, gebihlet wie aogohhvat von 
aoganh = ogas -f- vat. Gegen diese Ableitung lasst sich einwen- 
den, dass cetas im Baktrischen doch nicht leicht zu cazdo werden 
konne, da gewiihnlich nur dem durch Erweichung des Schlusskon- 
sonanten einer mit a beginnenden Sylbe entstandenen sanskritischen 
e (z. B. edhi aus ad-dhi fur as-dhi) im Baktrischen azd entspricht, 
nicht aber dem aus i durch Gunirung entstandenen e, wie diess bei 
cetas von cit zutrifft. Jedoch Bildungen, wie vazdanh — skr. vedas, 
Schatz (von vid), sprechen doch fur die Moglichkeit einer Ablei- 
tung des cazdo aus cetas. Das d darf nicht befremden; das v des 
Suff. vat ikbte seinen erweichenden Einfluss aus. Die Bedeutung 
anlangend, so ist man geneigt, das Wort durch einsichtig, weise, 
zu erklaren. Diese ist indess etwas zu allgemein und ungenau. 
Ich lege die speziellere Bedeutung des cit, anzeigen, offenbaren, 
zu Grunde. Agni heisst Rv. I, 65, 5: cetishtho victim, der den 
Stamraen am meisten anzeigt, offenbart ; nnd II, 5, 1 cetanah, der 
Offenbarer; vgl. I, 13, 11: avasrga vanaspate deva devebhjv havih 
pra datuT astu cetanam, entlass, gianzende Vanaspati, das Butter- 
opfer zu den Gottern ; es moge Anzeige des Gebers seyn (der Geber 
mbge den Gottern genannt werden)! Hienach kann dem cetas fiio- 
lich 'die Bedeutung Offenbarung, Verkiindigung, beigelegt wer- 
den, sodass das lantlich entsprechende cazdo Suff. vat ^.mit Offen- 
barung versehen“, d. i. Einer, der die Offenbarung besitzt und ver- 
kundigen kann, heissen muss. — Fur das urvatem der Handschriften 
wird nach andern Stellen besser urvatem gelesen, da nur ein „Aus- 
spruch “ darunter zu verstehen ist, ein urvatem mit besonderer Be- 
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deutung giebt es aber nicht. — ; Das Satzchen hizvd — vdurajd ent- 
halt eine Bitte an Ahura - mazda , des einfachen Sinnes: beschutze 
alle Lebendigen mit der Zunge deines Mundes. Allein diese Bitte 
ist in erhabener feierlicher Bede so aasgedriickt, dass das wichtigste 
Nomen, „die Zunge deines Mundes,“ im Nominativ absoiut voran- 
steht und dann an der Stelle, wo wir es in ruhiger Bede zu er- 
warten batten, durch das Belativuni ja, das als Instrumental zu 
fassen ist, wiederholt wird. 

V. 4. Jadd — armaiti Nerios.: gadiddnena (?) afavahistasja ni- 
mamtrakdh smah punjasja mahdgndininak svdmino bhaktifilajdfca prthi- 
vjdh ; kit a asmdkam uttamatvam evam astu jathd teshdm sakid bhavd- 
mah nimam.tr ajitum, wir sind Anrufer des Ashavahista, des Beinen, 
des grossen Weisen, des Herrn, und der gabenreichen Erde. Auf 
den ersten Anblick ist man geneigt , dieser Auffassung Nerios. im 
Allgemeinen beizustimmen; aber es fragt sich sehr, ob dem zevim 
hier die Bedeutung „anzurufend“ (sanskr. haiya) gegeben werden 
kann, wonach der Satz hiesse: wann die Wahrheit und die leben- 
digen Weisen anzurufen sind; denn das Folgende spricht entschieden 
gegen eine solche Fassung. Zudem ware der Gebrauch des Verbi 
substantivi in diesem Falle vollkommen iiberfliissig und kaum zu 
begreifen , warum nicht fur zevim an hen der Plural zevijdonhd ge- 
setzt ware. Am richtigsten scheint mir zevim anhen als eine Phrase 
ahnlicher Bedeutung wie zaveng gaq (s. zu 28, 4) zu fassen; zevim 
ist aber dann Aceusativ , mag man nun zevja oder zevi als Thema 
annehmen. Zaven g ga<; ist rufen gehen, d. i. sich zum Bufen 
anscbicken; zevim as, zum Bufe daseyn, d. i. auf den Buf erschei- 
nen, oder kurzer: ge rufen seyn. Schwierig ist die Verbindung 
mit den folgenden Worten ashicd armaiti. Das cd ist hochst unbe- 
quem und lasst sich kaum anders ausser als Einfuhrung des Nach- 
salzes erklaren. Da aber eine solche Einfuhrung durch cd , und, 
sonst nicht vorkommt und ashi der Verbindung nach nur ein Ad- 
jectiv von Armaiti seyn konnte, was es sonst nie ist, die Form ashi 
als Vocativ nicht regelrecht erscheint, so kam mir der Gedanke, 
ashicd als ein einziges Wort und zwar als Imperativ von hie = skr. 
sic, giessen, ausgiessen, iibertragen verleihen, zu fassen. Das- 
Augment a darf nicht befremden, wir haben es auch sonsl beim Im- 
perativ, so bei avaenata 30, 2; das sh fur A steht nur des anlau- 
tenden a wegen, man vgl. shavaite fur havaite 29, 3 (s. die Note) 
wegen des vorhergehenden Vocals. — Vahista — mananhd Nerios.: 
utkrshta team abhipsdmo Gvahmanam ; kila mahjam prasddam dehi, 
wir wiinschen die Vortrefflichkeit , den Bahman ; gieb mir Gunst. 
Ueber ishaga s. zu 50, 2. — Varedd kann hier nur Instrumental 
eines Nomens vareda seyn; fiber die Bedeutung der Wurzel cared 
s. zu 28, 4. 


Abhandl. der DMG. I, 3. 
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V. 5. Tat — va/tjd Nerios.: jan majd kdrjaih pttiijam vaktam 
(uktam) asti tena te jad uttamam prasadaddnam kathaih svijam faljute 
karttum, wie kann man sich, wenn man das von mir verkiindete 
Heine thut, dadurch deine hochste Gnadengabe erwerben? — Viii- 
djuiy Inf. von vi-ci, heisst nie ,,thun, machen“, wie Nerios. anzu- 
nehmen scheint, sondern nur unterscheiden und durch Unter- 
schied erkennen. Das jjat fiihrt einen Zwischensatz ein, zu dem 
nocb die drei ersten Worte der folgenden Zeile viduji vohu mananha 
zu ziehen sind. Viduji (Nerios.: vetrtvamj kann keine Infinitivform 
*eyn , wie ich fruher annahm , sondern ist nur eine erste Person 
medii, wie klar aus 29, 3 hervorgeht. Es ist das Verbum finit. zu 
dem mit jjat eingefiihrten Satze. — Data ist keine zweite Person 
plur. imperat. , sondern das Part. pass. plur. neutr. — Fur mencd 
daidjai hat Nerios.: mahjamca dehi, gieb mir; in der Parallelstelle 
44, 8 fur mendaidjdi: me datim brtihi; 53, 5 fur mined i mazdas- 
dum: gndnata ajam me dehi, die Erkenntniss, die gieb du mir. -An 
zwei Stellen deutet sonach Nerios. men durch meiner = mam, 
mama, an der dritten: Erkenntniss, es wohi auf die Wurzel man, 
denken, zuruckfiihrend (s. weiter zu 28, 5). Die Bedeutung mei- 
ner ist aber nirgends stichhaitig; zudem ware es auffallend, warum 
gerade das Verbum da, machen oder geben, das sonst imraer 
mit dem Dativ construirt wird, hier mit dem Genitiv construirt seyn 
sollte. Mendaidjdi Jag. 11, 9, zu fiinf Theilen machen, kann 
nicht hieher gezogen werden, da es in den angefiihrten Stellen nir- 
gends einen guten Sinn giebt. Moglich ist immerhin, dass es ein 
Terminus technicus ist , dessen wahren Sinn wir nicht mehr ver- 
stehen. Sollte es: die fiinf Herren anerkennen, deren hoch- 
ster Zarathustra selbst ist, heissen nach Jag. 19, 18? Aber eine 
solche Bedeutung kann nur nach - zarathustrisch seyn, wahrend 
unser Capitel sicher Ausspruche von Zarathustra selbst enthalt; da- 
her mussen wir von dieser Bedeutung absehen. An die skr. Wur- 
zel mand, sich freuen , kann desswegen nicht gedacht werden, 
weil diese keine Trennung zulasst, was bei menddidjdi der Fall ist, 
da wir daneben mencd daidjai haben. Ich kann darin nnr eine Zu- 
sainmensetzung der Wurzel man, denken, meinen, mit dd sehen, 
ganz nach jaozdd von jaos -f- dd gebildet; daher auch die Moglich- 
keit einer Trennung. Die Bedeutung ist gedenken, erinnern. 
— Jikjd md ereshis Nerios.: jena me acchedah; kila tena gnanena 
taddedrind pratjuttaram acchedam fakto bhavdmi datum, darin ist 
meine Unzerstorbarkeit; durch diese immerwahrende Erkenntniss ver- 
jnag ich eine unumstossliche Antwort zu geben. Ere this ist mit 

acckeda ubersetzt, sodass wir Grund haben, anzunehmen, Nerios. 
habe es von der Wurzel rash, verletzen, = chid -f- a privat. ab- 
geleitet. Diese Erklarung ist aber nicht bloss sprachlich ganz un- 
zulassig, sondern in unserem Verse auch sinnlos. Dem Wort ent- 
spricht lautlich vollstandig das skr. rshi, Dichter, Seher, wie 
erethta dem ithva. Aber der Accu^ativ md scheint eine Verbalform 
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zu verlangen. Als solche konnte ereshis eine zweite Person sing, 
aor. von ere — r , gehen, oder von eresh*=* arsh , fJiessen, seyn. 
Da sich ohne zu grosse Kiinstelei kein nur halb befriedigender Sinn 
ergiebt , so miissen wir von dieser verbalen Deutung abstehen. 
Durch die Zuriickfiihrung auf eres, wahr, richtig, ist mehr ge- 
wonnen; der Wechsel von z mit sh im lnlaut vor Vocalen ist etwas 
bedenklich, im Auslaut dagegen kann es leicht eintreten, vgl. eres 
fur tres und mas fur mas. Da sich die Deutung als „Seher“ an 
miserer Stelle nicht durchfuhren lasst, so halte ich es fur das Ein- 
fachste, bei der Ableitung von eres = eres zu bleiben ; aber dann ist 
nicht ereshis, was nur ein Noininativ seyn konnte, sonderu mit K. 5. 
ereshes zu lesen, was ein Genitiv von eres ist, gebildet wie neres von 
nar , Mann. Der Accugativ md ist dann mit mehddidjdi zu verbin- 
den, sodass nur jehjd ereshes zusammengehbren; der erste Genitiv 
ist vom Verbuui abhangig und der zweite ist nur eine Folge der 
Attraction und steht statt des Nomin. — Der letzte Satz ist ohue 
Verbuin ; er ist von den friihern Satzen abhangig und giebt nur ein 
Resume, t on jd — ahhaiti hat Nerios.: jad asti uijate jacca ndsti, 
wonach irrig die Negation nur auf ahhaiti bezogen wird, wahrend 
sie auch auf ahhat gehen muss. 

V. 6. Ahmdi — haithim Nerios. : asau asti utkfshtatarah [dcdr- 
jebhjah fishjebhjo va] jo me vettatajd (-trtajdj vaktd vifadam, der ist 
der Beste [fur Lehrer oder Schuler, — unter Lehrern oder Schii- 
lern?], der durch meiue Evkenntniss das Wahrhaftige sprach. Der 
Sprechende kann hier nicht Ahura-mazda seyn, soudern dieser ist 
der Prophet selbst. Der, von dem gesprochen wird, der vidvdo, 
ist dagegen der hochste Gott. — Jjat — mananha Nerios. : jdvad 
asmin uttamam vika^ajati manah; kilasja Gvahmano vapushi abhjdga- 
tah, so lange er hierin den besten Geist offenbart, d. i. in die Ge- 
stalt des Bahman eingegangen. Vakhshat lasst eine mehrfache Er- 
klarung zu, 1) als Imperfect von vakhsh, wachsen, 2) als Aorist 
von vaz, fiihren, 3) als Aorist von vac, reden. Die Parallelstel- 
len 48, 6 und 34, 13 (urvakhshat) sprechen zwar entschieden fur 
die erstere Ableitung, aber der Sinn erfordert die dritte; vgl. wr- 
vdkhsat 44, 8. 

V. 7. Jafta — qdthrd Nerios.: praptoca (?) pramanam prathamam 
rocishi samflishta subhata; kila jah prag adryatdjdm tatah tasjedam 
kimcit prdptam evdsti jat srshtdu punah prdpnoti , und erreicht ist 
der erste Grund, die liebliche Schonheit im Licht , d. i. wer in der 
Geistigkeit vorwarts schreitet, von dem wird dadurch alles erreicht, 
was er bei der Schopfung wieder erreicht (d. i. was ihra wohl bei 
der Neuschopfung des Leibes, der Todtenauferstehung, zu Theil 
wird). Fur ja<;td =ja<; + td , i. e. qui lnec oder hoc (vgl. ja$tem 
46, 4. 6) wird vielleicht besser jafca gelesen; f und t konnten beim 
Abschreiben leicht verwechselt werden. Auch Nerios. hat ein ia 

9* 
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gelesen, wie seine Uebersetzung zeigt. Behalt man das id, so ist 
es etwas schwer, dasselbe zu erklaren; man kann es nur anf qdthrd 
beziehen und als Instrumental „durch dieses, mit diesem“ fassen. 
Dabei lasst sich aber nicht gut begreifen, wie dem qdthrd ein De- 
monstrativ vorgesetzt werden soli, da im vorhergegangenen Verse 
keine Rede davon war. Uebrigens ware noch eine andere Erkla- 
rung des ja$td mbglich. Man konnte es als ein Nomen act. der 
Wurzel jar;, verehren, fassen, wonach es „der Verehrer“ bedeu- 
ten wiirde, man vgl. J;t<;. 12, 1 jastd ameshandm $petUanam im Pa- 
rallelismus ( zu ftaota amesh. fp . , Lobpreiser der Amesha fpenta’s. 
Bei dieser Auffassung ware indess nicht nur der correlative Bau des 
Verses (wer, der) zerstort, sondern es wiirde auch kein passender 
Sinn sich ergeben. — Eine Anspielung auf unsern Vers finden wir 
Ja<;. 12, 1: ahurai mazddi vanhave vohumaide; vifpa vohu cinahmi 
ashauni raivaite qarenanhaite jd zi cicd vahistd jeiihe gdus jehhe ashem 
jeithe raocdo jehhe raoctbis rdithwen qdthrd, dem Ahura-mazda, dem 
Guten, schreiben wir alles Gute zu; alles Gute erkenne ich dem 
Wahrhaftigen, Hellen, Glanzenden zu, all das Beste, sein ist die 
Kuh, sein die Wahrheit, sein die Himmelslichter, sein das raoctbis 
roithwen qdthrd. Am meisten hangt von der richtigen Erkliirung 
des roithwen ab. Nerios. hat samflishta, umarmt, umschlungen, 
angenehm. Diese Bedeutung ist dem ganzen Zusammenhange 
unsers Verses zu fern liegend und auch etwas zu allgemein , als 
dass wir sie annehmen konnen. Sucht man nach einer Etyraologie, 
so drangt sich sogleich das so haufige raethwajeiti auf, das ira Ven- 
didad die Bedeutung verderben, verunreinigen, angenomraen 
hat. Aber eine solche Bedeutung widerspricht ganz dem Sinne un- 
seres Verses. Vor allein fragt es sich iudess, ob dieselbe die ur- 
spriingliche Bedeutung ist oder nicht. Ich glaube nein. Jt. 8, 13. 
16. 18 heisst es von dem Stern Tistija: raethwajeiti raokhshnushva, 
was sicherlich nicht durch „er verunreinigt sich in den Lichtern“ 
ubersetzt werden kann; v. 46 desselben Jeschts wechselt diti, er 
geht herzu oder hinein, mit raethwajeiti. In Jt. 13, 81: Kehr- 
pafca jdo raethwajeiti tprirdo ameshanam fpentanam, ist das Subject 
von raethwajeiti Ahura-mazda oder sein Fravaschi, von einem Ver- 
unreinigen kann daher auch hier keine Rede seyn. Vend. 3, 14 
bat ratthw&t mit upa (eine Conjunctivform gleich bardt, kein Abla- 
tiv!) deutiich den Sinn beruhren, anriihren: upa od na$us racth- 
wat , oder den Leichnam anriihrt ; ebenso Vend. 7, 50. 14, 8 

finden wir unter den priesterlichen Gerathen eines, Namens raeth- 
wis, 5, 57 ist der raethwis - kara deutiich eine im Feuertempel 
dienstthuende Person; er steht neben dem apidtar, dem, der 
wischt. Hdm-raethwem und paiti-raethwem Vend. 11, 12 sind da- 
gegen deutliche Bezeichnungen verschiedener Arten der Verunrei- 
nigung. Der Begriff, unter dem die mannigfachen Bedeutungen 
des Denom. raethwaj — denn nur als solches kann diese Verbal- 
bildung angesehen werden — sich vereinigen iassen, ist der von 
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riihren, die Jt. 8, 13 Ireu bewahrt erscbeint; Tistija ruhrt in der 
Lichtmaterie and bildet sich daraus einen Korper. Aus dieser Be- 
deutung konnte in Verbindung mit der Priiposition hum, zusain- 
menriihren, ganz leicht die von triiben, verunreinigeu, her- 
vorgehen. Als Etymon haben wir zuniich-t raethwa anzunehmen; 
dieses ist aber deutlich erst eine Abstractbildung mittelst des Suff. 
thwa = skr. tea. Die Wurzel ist wobl ri, flies sen, tropfen; an 
rdi, Reichthum, Vermogen, ist docb nicht zu denken. Raethwa 
ist sonach das Fliessen, der Fluss (fluxus), das, was geflos- 
sen ist. Das davon gebildete Denomin. raethwaj heisst mit dem 
Geflossenen irgend etwas thun, es in Bewegung setzen, 
riihren, oder das Fliessen machen, hervorbringen. Der- 
selben Wurzel ist das wedische retas, Nass, Saame. Nun ent- 
steht die Frage, ob das roithwen misers Verses hieher gehort oder 
nicht. Dem Zusammenhange scheint eine Bedeutung wie Licht, 
Glanz, angemessen. Diirfte man desshalb an raevat, gliinzend, 
in den spatern Schriften denken? Ich glaube nicht, weil diese Be- 
deatung des raevat gar keine urspriingliche ist und das Wort sich 
in den Gdtha’s nicht nachweisen iasst. Da wir auf anderin Wege 
zu dem Sinne Glanz nicht gelangen konnen, so werden wir zuletzt 
gepothigt, wenn wir eine sichere Ableitung wollen, es mit raethwa 
fur identisch zu erklaren; nur das Suffix ih wen = wedisch tvana, 
armen. thiun, weicht ein wenig ab. Die Bedeutung der Fluss, 
die fliessende Masse, enthalt leicht den Nebenbegrifif der 
Menge, wie wir z. B. Strom ahnlich in bildlichera Sinne gebrau- 
chen. Dieser passt vortrefflich in den Zusainmenhang. Zu dersel- 
ben Bedeutuog konnten wir auch durch eine Ableitung von rdi, 
Verinogen, gelangen; wir wollen indess bei der ersten bleiben. 
Der Instrumental raocebis ist von roithwen abhiingig , Menge an 
Licht ern. — Td — ham 6 Nerios. : taddvitajnm rna hair hunt, adffja- 
tajd vikdfajat; [kiln kimcit jat paralokijam ihalokijamca]; jasja sa 
punar api rdgdi sarvasja, dieses beides erleuchtete der grosse Weise 
durch seine Geistigkeit, d. i. die gauze jenseitige und diesseitige 
Welt; von diesem Ganzen ist er wieder Konig. Das td ist bier 
als Dual gefasst und wird auf die beiden Leben bezogen; aber diese 
Fassung ist nicht zulassig, da nirgends, weder im Vorhergehenden 
noch im Folgenden, davon die Rede ist. Td ist eben Neutr. plur. 
und bezieht sich auf das jd des vorhergehenden Satzes, das Nerios. 
ebenfalls durch«den Dual jdu iibersetzt, es auf ashem und vahistem 
mand beziehend, was aber nicht gut angeht. Wollte man jd und 
td als Duale fassen, so konnten sie nur auf mainju bezogen werden. 
Aber hiebei kamen wir in grosse Verlegenheiten. „Diese beiden 
Geister liessest du, Mazda, entstehen 11 wiirde das sonst unerhorte 
Dogma enthalten, dass Mazda den guten und bosen Geist geschaflfen 
habe, wahrend beide nach 30, 3 Urkrafte sind und Mazda ja selbst 
der gute Geist ist. Der vorhergehende Satz jd etc., „welche bei- 
den der be=te Geist besitzt“, wiirden zudem einen grobe Wider- 
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gpruch enthalteu, da der „beste Geist“ sich auf keine Weise mit 
dem schlechten Geist vertragt. — A nuremcit giebt Nerios. durch 
punar api wieder, was sicherlich ungenau ist. Das Wort niirem 
treffen wir nebst den Varianten desselben, nuram und nurem, ofter 
im Zendawesta. Der Etymologie nach ist es eine Adjectivbildung 
mittelst des Suffixes ra von mi, jetzt, vu, vuv, nnser nun = nu, 
jetzt, im Weda , und heisst eigentlich das Jetzige; das cif ver- 
allgemeinert, sodass a nuremcit eigen tl. zu jedem Jetzigcn, d. i. 
zu jeder Zeit, allezeit, bedeutet. Dass ihm wirklich eine solche 
Bedeutung zukomme, wird durch Parallelstellen einleuchtend. Jt. 5, 
63: ardvi fiira andhite moshu me guva avanhe nurem me barn upugtam, 
d. i. unvergangliche Ardvi (jura, eile mir bald zu Hilfe , bringe jetzt 
mir Beistand ( nurem ist hier dem moshu ganz correlat und muss ebenso 
wie dieses Zeitadverbium seyn). Jt. 14, 54: adhat uiti fravashata 
verethraghno ahuradhdto noit narn jafitjo vahmjo geus urvd diimi-ddtd 
jat niirem vjdmbura daeva mashjdka daevajazo vohunim vd tdcajeiiiti 
frashadkem vd frashincaiiti, von da zog also weg Verethraghna, der 
von Atiura, nicht von einem Menschen Erzeugte, der zu Verehrende, 
der zu Verherrlichende, die Erdseele, die die Geschopfe erschaffen, 
als neulich die Menschen, den Daeva Vjambura verehrend, Blut ver- 
gossen und Strome (Blutstrome) fliessen liessen; vgl. die vv. 55 u. 
56. — Jt. 8, 15: ho ithra vjdkhmanjeili 1 ) ho ithra pereganjeiti ko 
mam nuram frajazdite gaomaoaitibjo haomavaitibjo zaothrdbjo kahmdi a ) 
azem dadhdm virjiim istim virjam vathwdm havuheca uruno jaoiddthrem 
nuram 3 ) ahmi ja^nja^ca vahmjagca anuhe aftvaite ashdt haca jat 
vahistat, d. i. er (Tistija) iiberlegte hier, fragte dort: wer verehrt 
mich jetzt mit Milch- und Haomaspenden? Wem ich grosses Ver- 
mogen, zahlreiche Verwandtschaft gab und Reinigung seiner eige- 
nen Seele, von dem bin ich jetzt zu verehren und zu preisen fur 
das irdische Leben wegen der besten Wahrheit. Vgl. dieselbe Ver- 
bindung Jt. 8, 17. 19. V. 23: apa dim adhdt vjeiti zrajanhat haca 
vouru-kashat hdthro-ma$anhem adhwanem fddrem urvisiremca nimruite 
Tistrjd raevdo qarenanhao g&drem me ahura mazda urvistrem dpo ur~ 
vardofca bakhtem daene m&zdajafne noit mam nuram mashjdka aokhtd- 


') Von vjdk + man, Verschiedenes denken, hin und her den- 
ken. Wegen des im Baktrischen angehSngten ahc ( vjdk steht fur vjanc) 
das im Sanskrit eine so grosse Rolle spielt. vgl. njdohcd tmd bunairidoncd 
einem guten Manne ahniich, Jt 8, 13. 


*) hkahmdi ist- hier in reiativem Sinne gleich jahmdi zu fassen ein Ge- 
branch, der sich ofter in den spatern Stiicken findet; im Parsi und Neu- 
permschen ist dann weiter das ursprimgliche Interrogativum ka zum gewobn- 
Kchen Relativum geworden, pars, ke , neupers. 


>) NAram Kr attrem steht hier wahischeinlich nur als eine Art Accom- 
modstion an das vorhergehende mam: Falle der Art sind nicht selten; vgl. 
Jt 13, 54. 5f> wegen pantum. ’ 6 
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namana jafna jazentt jatha anje Jazataonhn aokhtd-ndmana jafita ja- 
a eiite, darauf geht er weg aus dem See Vouru-Kasba, die Wegstrecke 
eines Hathra weit; Verntchtung und Untergang verkiindet der helle 
glanzende Tistrja sich, (indem er ruft) „ Vernichtimg drohet mir, 
Ahura-mazda, Untergang des Wassers und der Baume ist verhangt; 
iin Mazdaja^nischen Glauben (die Bekenner dieses Glaubens) ver- 
ehren mich jetzt nicht mit derselben namentlichen Verehrung, mit 
der sie die iibrigen Jazata’s verehren“. Jt. 13, 54: tao (fravashajo) 
nuram fratacehti mazdadhatem paiti pantam etc., diese (die Frava- 
shi’s) gehen jetzt weiter auf dem von Mazda geschaffenen Wege. 
V. 55, 56: welche (die Baume) ausserdem ohne Wachsthnm da- 
stehen; dat tao nuram fraokhshjeihti, aber jetzt wachsen auf dem 
von Mazda geschaffenen Wege. .V. 57. 58: welche (die Fravashi’s) 
den Sternen, dem Mond, der Sonne, den anfangslosen Lichtern, 
die Wege zeigen, die vordern iiberall lange ohne Gedeihen waren 
wegen des Hasses der Daeva’s und wegen der Abgriffe der Daeva’s ; 
dat te nuram fravazehte durae — u rvaegem, aber jetzt eilen diege 
(die Daeva’s) fort zu dem fernsten Ende des Wegs, vernichtet durch 
die gute Frasho-kereti (Lebensverewigung). Vgl. noch Jt. 5, 50. 
63. 19, 77, wo iiberall die Bedeutung jelzig, neulich oder jetzt 
klar zu Tage liegt. 

V. 8- At thwa — mananhd Nerios. : evam team mdtd 3 si purvam 
mahdgndnin jad jonitajd tishthasi Gvahmanasj a, so bist du znerst die 
Mutter (der Schopfer), grosser Weiser, da du begriffen bist in der 
Erzeugung des Bahman. Die Deutung des menhi durch mdtd ist 
auffallend. Dem Uebersetzer schwebte wohl eine Ableitung von ma, 
messen, mit nir, schaffen, vor, statt der naherliegenden von 
man, den ken. Dass aber nur letztere die richtige seyn konne, 
beweist sicher der Zusammenhang unserer Stelle und in den vielen 
Versen von c. 43, in deneu wir dem menhi begegnen. Auch die 
Erklarung des jazum durch jonitd, Erzeugung, wie seines Femi- 
ninums jazvi 53, 3 durch aganata = nata est, bt wenig befrie- 
digend. Diese oder eine ahnliche Bedeutung lasst sich nicht bloss 
nicht durch eine verniinftige Etymologie gewinnen , sondern sie 
widerstrebt auch offenbar dem Zusainmenhange der Stellen. Am 
nachsten liegt die Wurzel jaz, verehren, aber der sich ergebende 
Sinn bt , wenn auch nicht geradezu unpassend , so doch etwas 
zu allgemein und die Bildung jaz a von dieser Wurzel zu verein- 
zelt. Identisch mit diesem jazu ist aber wohl das wedische jahu , 
femininum jahvi, davon jahva, jahvat. Nach Nigh. 3, 3 heisst es 
gross. Diese Bedeutung bt aber sicher zu allgemein. Jahu fin- 
det sich gewbhnlich in dem Ausruf: sahaso jahot (Rv. I, 26, 10- 
74, 5. AH, 15, 11) von Agni; die Scholiasten deuten es durch 
„Sohn der KrafU“ Dieser Sinn ist aber schwerlich ricbtig. Jahtsam 
purundm vifdm (Rv. I, 36, 1 von Agni) kann sicher nicht mit „Sohn 
der vielen Stamme“ oder „Erzeuger der vielen Stamme“ ubersetzt 
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werden, ebenso wenig wie manusha jakoah (VII, 6, 5 von Agni) mit 
„Sohn des Menschen“. Das Femininum jahvi wird gewohnlich von 
FHrssen gebraucht Rv. I, 71, 7: samudrdtn na sravatah sapta jah- 
vih, vgl. 72, 8. II, 35, 9. Ill, 1, 4, und zwar gewohnlich sind sapta 
jahrns genannt. Der Umstand, dass nur die Himmels wasser die- 
sen Beinamen tragen, fiihrt leicht auf die Bedeutung hoch (vgl. 
Ill, -1, 9), nnd aus dieser Grundbedeutung lassen sich die anderen 
ableiten, wie Oberster, Herr (von Agni), Herr der vielen 
Stamme (Rv. I, 36, 1), Herr der Menschen, Herr der Kraft 
(oder anch hoch, erhaben an Kraft, sahaso jaho ). Diese Be- 
deutung hoch oder besser der Hochste, Oberste, giebt sowohl 
in unserer Stelie als 53, 3 und Jt. 24, 26 (jazum, von Kavd Vigta- 
gpa ) den besten Sinn. — Hjat — hengrabem Nerios. : jasjdm samd- 
locanatvena sa,magrhnanti. Cashmaini kann hier der*Torm nach nur 
Locativ seyn. Wenn es Nerios. mit dem Instrumental samdloca- 
natoena, durch den Anblick oder die Anschauung, iibersetzt, 
so ist diess dem Sinne nach richtig. Nur ist es gerade nicht nothig, 
von der urspriinglichen Bedeutung des cashman als Auge abzugehen. 
— Haithim — Aamim Nerios.: ' prakatapunjasja sirshteh; kila nirma- 
latarasfshtim saddcdrinim tv am datse (fur das sinnlose dage ), der 
Schopfung des offenbar Reinen , d. i. du machst die fleckenlose, 
stets fortdauernde Schopfung. Auffallend ist die Verbindung des 
haithim = satjam mit dem Genitiv anheus, da es meist nur Adjectiv 
und, wenn es substantivisch gebraucht wird, kein Concretum, son- 
dern ein Abstractum ist. Da es von Ahura-mazda ausgesagt wird 
und nur wie ein Pradikat desselben aussieht, so lage der Sinn Ver- 
wirklicher der Wahrheit am nachsten; aber diese concrete Be- 
deutung lasst sich dem haithim nirgends beilegen. Wir miissen bei 
der abstracten bleiben. Diess beweist deutlich 46, 19: ashat haithim 
hacd, wo ashat hac& nur eine Umschreibung des Genitivs ashahja 
ist. Ich nehme es in dem Sinne das Wirkliche, Wesenhafte, 
d. i. Wesenheit. Die Wesenheit des Wahren ist gewiss eine 
richtige nnd trefifende Bezeichnung des hochsten Gottes. — Damis 
dagegen muss concret gefasst werden (s. das Gloss.), vgl. 45, 7. 
44, 4. 


V. 9. Thwe — ag-khratus Nerios.: tvaji sa goh ghatajitri asti 
buddhir jajd tvam gopagun dhatse, in dir ist die schopferische Kuh, 
die Einsicht, durch die du das Vieh erschaffen. — Thwe. Zwei 
Mss. lesen nach W. thwl, namlich K. 4. und 9. Diese Lesung darf 
nicht auffallen, da das e bloss eine Dampfung des i ist (man vgl. 
e& = id, s. zu 28, 12). Der Form nach kann es nur ein Locativ 
gieichbedentend mit thwoi seyn. ’Die Veranderung des oi, das sonst 
dem i gleichsteht, in e scheint nur euphonisch zu seyn. Dieses e 
findet sich namlich gem vor a, wie wir aus ecanu, eed etc. sehen. 
Es ist der Lautassimilation wegen in solchen Fallen gewahlt, da § 
vennoge seines dumpfern Lantes dem A naher steht, als das hohe 
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t nnd ui. Id alien Stellen, in denen thwoi vorkommt, habe ich es 

nie vor a, wohl aber vor a, das leicht absorbirt werden kann, ge- 
funden, so in unserm Verse thwoi of, 34, 11 thwoi ahi, 48, 8 thwoi 
asha. — Geus tasha. Ob dieser Ausdruck mit geus urva, Erd- oder 
Stierseele identisch ist, wie man aus c. 29, 2 vgl. mit 1 folgern 

kann, ist fraglich. J. 39, 1: it fid dt jazamaide geus urvdnemca ta- 

shanemca, wo urva und tasha neben einander genannt sind, beweist, 
dass beide wenigstens nicht vollig gleicbgeltende Worte seyn kon- 
nen, vgl. Fragm. VI, 1. In unserer Stelle hat der geus tasha das 
Pradikat of - khratus, sehr einsichtig, nach 46, 9 verkiindet er 
Wahrheiten, 29, 2 fragt er die Wahrheit. Hieraus geht deutlich 
hervor, dass er als ein personlich handelndes Wesen gedacht wurde, 
wie der urva , und daher kein blosses Gedankending ist. Auch 
die Ableitung des Worts durch das Suffix an von der Wurzel task, 
bilden, schaffen, spricht entschieden fur eine concrete Bedeu- 
tung des Worts, sodass es eigentlich nur durch Bildner gut iiber- 
setzt werden kann, wie schon Nerios. gethan hat. Korper, wie 
man als Gegensatz zu urva, Seele, leicht vermuthen konnte, heisst 
es sicher nicht. Beide, tasha und urva, sind Bezeichnungen einer 
und derselben Urkraft nach verschiedenen Wirkungen. Urva, eigent- 
lich das Herauswehende (vgl. dtman), ist die die Nalur durchdrin- 
gende Lebenskraft, ihr geistiges Lebensprincip iiberhaupt; tasha ist 
die schopferische Aeusserung dieser Kraft. — Fur mainjus, das 
W'esterg. aus mehreren Mss. aufgenommen hat, ist wohl der Voc. 
mainju zu lesen. Da diese Lesung sich auf keine handschriftliche 
Autoritat stiitzt — denn alle Mss. zeigen am Schlusse wenigstens 
ein s, wenn auch eine (K. 11.) mainjus, eine andere (K. 5.) main- 
jeus liest — , so muss sie hier kurz gerechtfertigt werden. Mainjus 
ist ein Nominativ neben dem Vocativ mazdd ahurd; will man die 
Lesung mainjus aufrecht erhalten, so muss fiir diesen Nomin. irgend 
ein anderes Wort gesucht werden, auf das er sich bezieht. Da sich 
in demselben Satze nichts Beziehbares findet, so kbnnten wir unsere 
Zuflucht zum Schlusse der unmittelbar vorhergehenden Zeile geus 
tasha a^-khratus nehmen. Hiezu passt aber die Bezeichnung main- 
jus , Geist, nicht, welcher Name sonst nur den beiden hbchsten 
Geistem zukommt. Einen treffenden Sinn gewinnen wir nur dann, 
wenn mainjus mit mazdd ahurd zusammengcnommen wird, wie 31, 
7 , vgl. 44, 2; dann kann aber der Nomin. mainjus nicht stehen 
bleiben, sondern muss in den Vocativ mainjii verwandelt werden. 
Auf die Lesung mainjus hat wohl die Endsylbe us in of -'khratus 
Einfluss gehabt. — Vdqtijat — vdftrjd Nerios.: kartftaja nd dgamte 
(falsch fiir agacchati) ; kila jah pratijatnam gopaQunam kurute; jo vd 
na asti kartta tasmdi na dadau, durch die Thatigkeit kommt er her- 
zu, d. i. wer sich um das Vieh Miihe giebt; wer aber nicht thatig 
ist, dem giebt er (Ormuzd) nicht. Schwierigkeit bieten die beiden 
vd und dite. Es ist auffallend, dass das erste vd im Hauptsatze, 
das zweite in dem dazu gehorigen Relativsatze steht, wahrend diese 
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disjunctive Partikel bei Wortcm desselben Satzes stehen sollte. 
Diese Construction lasst sich nur aus dem Gegensatz von vaqtrja 
und noit vd<;tija erklaren; diesen wollte der Dichter auch ausserlich 
bervorheben und dazu bediente er sich der Partikel vd. Wir kon- 
nen dieselbe .im Deutschen nicht gut wiedergeben. — Axle kann 
wohl kaum anders wie als eine 3. Person Verbi „er kommt“ (vgl. 
neupers. djed, skr. t'-f-d) angesehen werden, nameutlich wenn man 
v. 14 bedenkt. Aber diese Bedeutung will sich mit dem Zusammen- 
hange des Ganzen nicht recht vertragen. „ Von dem Landmanne 
kommt, wer nicht Landmann \var“, wie hienach ubersetzt werden 
muss, ist unverstandlicb. Man kann das je — vdftrjo daher nicht 
wohl als Subject von diti ansehen , sondern man muss dieses im 
Vorhergehenden suchen. Als solches bietet sich Armaitis , auf die 
auch das aqjdi sich bezieht. Aber dann ist vor je ein Demonstra- 
tiv mit der Proposition d zu erganzen, „sie kommt von dem Land- 
manne her zu dem, der noch nicht Landmann war, und geht an ihm 
vorbei“. Von einem solchen Wandern der Erdgottin ist ofter die 
Rede, vgl. 28, 4. 

V. 10. At — fshujaiitem Nerios. : evam te dviiijam (fur das sinn- 
lose dhitijam ) etebhjo mi trite am (? fur mitriktam ) kdrjatre ; [ tad - 

doitajam naranari rupam mu lam phalanx vd etebhjo manushjebhjd dat~ 
tarn kaijakarina ] etasmaica vikafajate kutumbine, i. e. sic tibi (oder 
tui) secundum istis, amicitia actori (ab actore data), d. h. beides, 
das Mannliche wie Weibliche, Wnrzel und Frucht ist diesen Men- 
schen vom Besorger der Geschafte gegeben; und diesem Hausherrn 
geofifenbart. Der Uebersetzung des hi durch te deity am , dein 
Zweites (dein Paar), liegt eine richtige Auffassung zu Grunde, da 
hi wirklich Nom. Acc. Dual, des alten Pronominalstammes hi = si 
(im Weda) ist, wie unzweifelhaft aus 30, 3 und 44, 18 hervorgeht. 
Da aber das folgende ajao ebenfalls ein Dual und zwar ein Genitiv 
ist, so ist die Satzverbiudung etwas schwierig. Man miisste hi ab- 
solut in dem Sinne „was beide anbetrifft, — so etc.“ fassen. Als 
Gen. sing. fem. lasst sich ajao, was es seiner Form nach wohl seyn 
konnte, nicht nehmen, da es nur auf die Armaiti bezogen werden 
kbnnte, was gegen den Sinn des Ganzen seyn wiirde. Viel ein- 
facher aber ist die Construction, wenn man hi als Nom. demonstr. 
femin. fasst, was es der Form nach recht gut seyn kann, und auf 
Armaiti bezieht. — Fravaretd. Wegen des humaretois bakhstd, „Theil- 
haber ‘an der frohen Kunde“ im letzten Gliede des Verses ware ich 
niebt abgeneigt, dem fra-vare die Bedeutung lehren, unterrich- 
ten, zu geben, wenn sich diese nur gehorig beweisen liesse. Diese 
Bedeutung kommt zwar dem vere-nu (s. das Gloss.) zu; aber das 
Fehlen des Klassenzeichens nu im Imperativ ware auffallend, und 
der Preposition fra kerne Rechnung getragen. Fra-vare beisst im 
jungern Ja^na — ira altera kommt es nicht weiter vor, wenn man 
nicht das adverbiale fraaret hieher zieht — sich zur Zarathu- 
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strischen Religion bekennen, eigentl. das Beste wahlen. Ja$. 
12, 8, wo der Bekenner fravareta (das Part. pass, in activem Sinne, 
wie oft) heisst. Diese Bedeutung ist hier wegen der offenbar von 
fravareta, abhangigen Accusative vdftrim fshujantem nicht zulassig. 
Wir werden daher am besten thun, bei der urspriinglichen Bedeutung 
er wahlen stehen zu blelben. Was die Form anlangt, so hat man 
zwischen der 2. Person Imperat. plur. und der 3. Person sing. Imperf. 
ined. die Wahl. Letzteres ist unstreitig vorzuziehen. Aqjdi ist 
dann reflexiv, sich. — F she tight. Nerios. hat vispharajatd, ,, der 
hin- und herfahren, schimmern lasst“, und erklart es durch pravar- 
dhajitd, „der wachsen lasst, der Forderer“. Die Form wie die Ab- 
leitung bieten Schwierigkeit. Ein Nomen actoris, wie es Nerios. 
nimmt, ist es sicher nicht. Durch die so haufige, tauschend ahn- 
liche Form mei'ihi, ich dachte, konnte man leicht versucht werdeu, 
es ebenfalls fiir eine Yerbalfonn zu erklaren. Aber der Zusamuien- 
hang gestattet diess nicht, da so anf einmal eine erste Person Verbi 
in den Satz kame, die den Sinn zerrisse. Man miisste namlich die 
erste Person entweder auf den Ahura-mazda beziehen , was dem 
dritten Versgliede zuwider ware, oder auf den Dichter, in welchem 
Falle eine richtige Beziehung der Worte ahurem, ashavanem nicht gut 
denkbar ware. „Ich will den Lebendigen, den Reinen (Mazda) 
reich machen an guter Gesinnung“, ware im Munde des Dichters 
dem hochsten Gott gegeniiber zu vermessen. Wir miissen daher 
die verbale Bedeutung des Wortes aufgeben und unser Heil in der 
Deutung desselben als eines Nomens suchen. Als Nominalform 
scheint es ein Nom. plur. neutr. zu seyn, sodass ehghi der Sans- 
krit -Endung dmsi entspriiche, was lautlich vollkommen richtig ist 
(vgl. den Acc. plur. vfyptng mit vifvan)-, aber das Baktrische kennt 
diese sanskritische neutrale Pluralendung nicht. Ausserdem hatte 
anch die Beziehung Schwierigkeit. Als Locativ sing, eines Thema’s 
fshenh, fsher'ih, von dem wir 49, 9 den Comparativ fshihghjo haben, 
liesse es sich eher erklaren. Aber es fragt sich gerade des fshenghju 
wegen, ob es die Bedeutung eines Snbstantivs habe.. Das einfachste 
ist, es als Adject, femin. im Nom. sing, zu fassen und anf Armaiti 
zu beziehen. Das Theroa fsheith fiihrt zuniichst auf ein psans im 
Sanskrit, dessen Wurzel psa, essen (nach Nigh. 2, 14 auch gehen) 
ist. Seine Bedeutung konnte leicht auf stark, gross werden, 
ubertragen werden. Naher liegt das fshaoni, reich, der spatern 
uc er, hievon ist f shit right wohl nur eine hartere Aussprache. — 
°j! bakhsta Nerios.: na mahdgnani akarjakrtti (karttre?) pratd- 
rajilre Afmogaja fradd/tadhjajanatajd pravarshati [ tena jatah $raddhdm 
(fur f uddham ) adhjeti prasddam na daddti jatah avjdpdrataja adhjeti], 
der grosse Weise verleiht dem Ashemogh, dem Uebelthater, dem 
Betriiger, durch die Lesung des Glaubens nichts, d. i. desswegen, 
weil er den Glauben hersagt, gewahrt er ihm keine Gunst, weil er 
ihn best, ohne ihn zu vollbringen. Fiir dava^cind, wie Westergaard 
schreibt, ohne Varianten anzugeben, liest Bf. daevafcind nnd Bb. 
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daevaifcina. Diese Lesungen mahnen ganz aD daevdcina 30, 6, wo 
sich keine erheblichen Varianten finden. Vor allem fragt es sich 
nun , ob davafcina auch wirklich genugend erklart werden konne. 
Dass cind = skr. cana nur ein Wortchen der Yerallgemeinerung ist, 
leuchtet ein. Das iibrig bleibende davag ist der Form nach nur 
Nom. part, praes. der Wurzel du, fur welche zu 28, 3 die Bedeu- 
tung verleihen in den Gdthd’s nachgewiesen ist. Fiir die spatere 
Bedeutung des Worts sprechen (von den bosen Geistern) ist kein 
sicherer Beweis aus den Gotha’s zu liefern. An unserer Stelle, wo 
sie sich verbaltnissmassig noch am leichtesten anwenden liesse, giebt 
„irgend ein Sprechender“, zudem, da bose Geister nicht ausdriick- 
lich genannt sind , doch auch keinen rechten Sinn. Da sich somit 
davit f nicht hinreichend erklaren Jasst, so werden wir nicht irren, 
wenn wir die Lesart daevdf vorziehen. Dieses ist entweder ein 
Denominativ von daeva , fur daevajdf, die Daeva’s verehrend, 
oder es ist von der Wurzel div , spielen, betriigen, abzuleiten; 
dann wiirde besser divdfcind geschrieben. Letzterer Auffassung ist 
Nerios. gefolgt. Man vgl. divamnem v. 20. 

V. 11. Die Satze hjat und jjat stehen zu einander im Verball- 
nisse der Correlation ; hjat, an der Spitze des Satzes stehend, weist 
nur im Allgemeinen auf den Inhalt desselben hin; die nabere Be- 
stimmung enthalten die Accusative gaethdofca daendufcd; desshalb 
kann ihm auch keine pronominaie Bedeutung beigelegt werden ; der 
demonstrative Sinn dieses geht in den adverbialen da, als, iiber. 
Die zwei mit jjat beginnenden Siitze beschreiben das im ersten 
Gesagte naher. — Thwd mananhd khratuscd Nerios.: tvaji buddhujeca; 
[Idla tvaji vishaje jan mono buddhifca tadartham addh], i. e. in te in- 
tellectuique, d. h. du schufest desshalb in deinem Kreis, dem Sinn 
und Verstand (vermoge des dir angebornen Sinnes und Yerstandes). 
Die Construction der Worte macht einige Schwierigkeit. Man ist 
daher leicht versucht, den Text etwas zu verandem, urn einen ent- 
sprechenden Sinn gewinnen zu konnen, und zwar den Accus. thwd 
in den Yoc. ft! (d ware dann Proposition zu manahha) , und khra- 
tufcd in khratucd (alter Instrumental fur khrathwdj zu andern, wo- 
nach zu ubersetzen ware : „du mit Gesinnung und Einsicht 4 -'. Allein 
es lasst sich doch bei genauerer Erwagung mit Beibehaltung des 
iiberlieferten Testes ein befriedigender Sinn gewinnen , aber nur 
wenn thwd nicht als Accusativ, sondern als Instrumental genommen 
wird (vgl. v. 20). Auch Nerios. hat nicht den Accusativ, sondern 
den Locativ, also wenigstens einen naher verwandten Casns. „Durch 
dich, den Geist“ giebt den Sinn: durch d einen Geist. Der Acc. 
khratus ist von tashd abbangig. — Fiir tistanem wird nach der Mehr- 
zahl der Stellen und der Ableitung (von ut -f- tuna) wohl besser 
ustdnem geschrieben (s. das Gloss.). — Jathrd — ddite Nerios.: jat 
paraloltakdminam hatnatn ad ah j [Lila jah sam/hnte jat jeua paTalokatii 
vragati tamdi samihitam addh, tasmdi ipsajitre daddte (?) jah djdti ] 
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du schufest das Verlangen der nach der andern Welt Verlangenden, 
d. i. wer dadurch in die andere Welt zu kommen wiinscbt , dem 
erfiillst du seinen Wunsch, dem Verlangenden, der sich naht, wird 
er gewahrt. Diese Deutung widerspricht dem Zusammenhang, da 
dieser Satz eng init dem Anfang des folgenden Verses zusainmen- 
hangt, wo von Luge und Wahrheit die Rede ist. — Vafao lasst 
sich doppelt fassen, entvveder als Neutr. plur. von vaganh, VVillen, 
Verlangen, freie Wahl, oder als ein davon gebildetes Adjectiv 
(vgl. mando 30, 9), der, welcher wiinscht oder will. Da die 
erstere Fassung mannigfache Schwierigkeiten hat — das Verbum 
steht im Singular statt im Plural — , so miissen wir uns der zwei- 
ten zuwenden. Vafao ist der freie , unabhangige , nach eigenem 
Ermessen handelnde Mann (man vgl. vafii-khshajdf, selbstherr- 
s ch end), der sich nach Gutdiinken seinen Glauben ( varena ) wahlen 
kann. „Wo der Freie die Wahlen macht“, d. i. wo er sich von 
den verschiedenen Glaubensansichten eine auswahlt. 

V. 12. Mithahvacao Nerios. : papas j a vaktd , der Sprecher des 
Lebels. Aehnlich giebt Nerios. mithahjd 33, 1 durch mithjdtmaka, 
riigerisch gesinnt. Dass diese Deutung des Worts im Allge- 
meinen richtig ist, beweist nicht nur ganz deutlich der Zusamraen- 
hang dieser und anderer Stellen (vgl. mithd-vaocdohhd, Liigenred- 
ner, Jt. 19, 95; mithaokto das., 96, Name eines Damon, s. auch 
Ja<;. 60, 5), sondern auch die Ableitung. Miihanh (das Thema des 
ersten Theiles von mithahvacao ) ist mit dem sanskritischen mithas, 
wecbselnd, gegenseitig, identisch, woraus die Bedeutung liig- 
nerisch abgeleitet werden kann, vgl. mithja, falsch, liigenhaft. 
Wechselndes redend ist so viel als Verschiedenes redend, 
was im Gegensatze zu ereshvacdo , das Gerade, Aufrichtige 
redend, nur so viel als Falsches, Liigen redend heissen kann 
(s. weiter Benfey, Meitere Beitrage zur Erklarung des Zend, S. 50). 
— Fur zaresda best Bb. zaredd, w r as richtiger zu seyn scheint, da 
der Zusammenhang ein Wort wie Herz, Gemiitb, erfordert, dieses 
aber gewohnlich zaredaja, eine Erweiterung von zared = skr. hrd, 
und nicht zarezdaja heisst. Moglich ist indess immerhin die An- 
nahme, dass in dem iiltern Dialekt an das zared eine andere Endung 
gehangt wurde, etwa die von do, woraus regelrecht zarezdd werden 
ransste. — Anus-hakhs — maetha Nerios.: srone (?) *) prcchunrtaje 
sampurnamanasa anu^aktaja pradravanti paralokanivdsdn ; divjd adtfja- 
taja paralokasthandni prcchaiiti, indem sie (die Daeva’s) gegen die 
Armaiti durch bestandiges Nachlaufen Unrecht zu thun trachten, ver- 
folgen sie die Bewohner der andern Welt ; die hollischen Geister 
trachten unsichtbarerweise nach den Orten der andern Welt. Da 


') Was dieses Wort bedeuten soil, ist mir unklar geblieben. Wahr- 
scheiniich ist die Lesart verdorben. 



142 Bang, die Gdtha’t des Zarathustra. I. Cap. 31, 12. 13. 


Nerios. gegen seine sonstige Gewohnheit in seiner Uebersetznng die 
Aufcinanderfolge der Worte im Urtext verlassen hat, so kann nicht 
genau angegeben werden, wie er jedes einzelne Wort gefasst hat. 
Das anugaktajd entspricht sicher dem dnus-hakhs, welche Ueber- 
setzung gewiss richtig ist. Die Identitat init dem wedischen dnushak, 
der Reihe nach, bestiindig, leuchtet Jedem von selbst ein. 
Mainju kann hier weder als Vocativ, noch als Instrumental singul., 
wie Nerios. thut, gefasst werden, sondern es muss Nora. Acc. Dual, 
seyn. Der Dual findet in dem unmittelbar Vorhergehenden, „Liigen- 
redncr und Wahrheitredner, Wissender und Unwissender“ seine ge- 
niigende Erklarung. 

V. 13. Ja fram'd — tajd Nerios.: je pfcchunti prakate punjena , jo 
vd mahugiidnin prcchati papena, die offen nach dem Reinen fragen, 
oder wer, grosser Weiser! nach dem Frevel fragt. Frai;a auf peref, 
fragen, zuriickzufuhren, wie Nerios. thut, ist unzulassig (s. zu 30, 
9). Das Subject zu perefdite ist Armaitis, die das Subject des un- 
mittelbar vorhergehenden Satzes ist ; aber der Instrumental tajd, 
i. e. cum hac, darf dann, da er nur auf maethd, Wohnung, Ort, 
zuruckbezogen werden konnte, nicht in seinem instrumentalen Sinn 
genommen, sondern muss als Locativ gefasst weVden. Vielleicht ist 
tajd auch rein adverbial so oder hier. — Mazda ist hier nicht Vo- 
cativ, sondern Neutr. plur. (s. zu 30, 1), uud hiingt von perefdite 
ab. — Je — bugem Nerios.: jo vd kimvanena duhkhatvena tan mahat 
dcarati quddhaje , oder wer durch irgend eine Schlechtigkeit dieses 
Grosse vollbringt zum Nutzen. Ajamaite ist ate. ),syc|i- Die ihm 
hier beigelegte Bedeutung voilbringen kann dem Zusammenhange 
nach nicht ganz richtig seyn, da sie zu bufcem, Gliick, Genus s, 
nicht gut passt. Dagegen bietet die sanskritische Wurzel jam in 
der Bedeutung geben, gewahren, darreichen, die erwiinschteste 
Hilfe. Ajamaite ist medium und tragt als solches den Begriff sich 
geben, d. i. sich verschaffen. Das Augment scheint auffallend. 
Doch kann man die Form als lraperfectum nehmen. — Td — vtfpd 
Nerios.: tdu locandbhjdm ekahelajd pdpeshu pari purtjeshu pari parja 
[mdrgethuca puvjeshuca ekahelajd adhipatita (?) ] sanatraca punar api , 
sieb diese zwei mit den Augen, mit Verachtung auf den einen wegen 
der Frevel, und auf die Reinen, und (sieh) auch sonst iiberall herum. 
Diese Deutung ist gewiss niebt richtig. Thwiprd , wofur K. 5 6. 

throated lesen, wird durch ekaheld, was nur Verachtung des einen 
oder eine Verachtung heissen kann, iibersetzt. Dem llebersetzer 
scheint sonach eine Ableitung von tbith, hassen, oder thwjd Un- 
gliick, Elend, thujd^tema, sehr unglucklich, vorgeschwebt zu 
haben. Diese ist aber sowohl der Etymologie als dem Zusammen- 
hange nach (namentlich wegen des cashmihg, Augen) unzulassig 
Ich kann das Wort nur als Adjectivbildung der W. tvuh, glanzenj 
ansehen. Cathmeng thwifra heisst sornit: glanzend an Augen 
(Accusativ der nahern Bestimmung, d. i. mit glanzenden, hell- 
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leuchtendcn Augen, was auf Asha, das Subject des Satzes, 
worunter wohl nur Ahura-mazda gemeint 1st, besser passt, als du 
in it den Augen Hassender. Will man indess der Concinnitat 
wegen thtcifrd nicht als Vocativ, sondern als Accus. neutr. pi. neh- 
inen, so muss asha ebenso gefasst werden. Aber dann muss das 
Subject aus dem folgenden Verse, Ahura-mazda, erganzt werden. 
Wenn nun auch diese Erganzung keine Schwierigkeit hat, so bilden 
thwi^rd und asha weder so synonyme noch entgegengesetzte Be- 
griflte, als dass viel dadurch gewonnen wiirde. Haro ist Nerios. ein 
Nomen der Bedeutung Siinde, Frevel. Da er J. 44, 2 dasselbe 
durch eva swdmi, i. e. sic dominus, deutet, es offenbar mit ahura 
verwechselnd, so ist seine eigene Unsicherheil iiber die wahre Be- 
deutung des Worts einleuchtend genug. Keine von diesen beiden 
Bedeutungen lasst sich wirklich beweisen. Dass es einer Wurzel 
har entstammen miisse, sieht Jeder leicht; aber was diese bedeute 
und ob es Nomen oder Verbuin sey, kann nur eine tiefere Unter- 
suchung zeigen. Har entspricht ganz der sanskr. Wurzel sar (si), 
gehen, fliessen, saras ist Fluss, sarasoati die Stromende. 
Diese Bedeutungen geben aber keinen irgendwie befriedigenden Sinn. 
Zum Gluck lasst sich im Zendawesta eine von dieser urspriinglicben 
abweichende eigenthiimliche Bedeutung nachweisen. Mit nis heisst 
har deutlich beschiitzen, behiiten. Jai;. 57, 16: nis-haurvaiti — 
mazddo daman, er beschutzt Mazda’s Geschopfe (von (Jraosha), vgl. 
J. 58, 4 nisahharatu, er schiitze. Hanfig wird von dem Genius 
(^raosha das Substantiv hareta (Thema haretar ), Schiitzer, Hirte, 
gebraucht, J. 57, 15: jo hareta aiwjdkhstaca vifpajdo fravdis gaetha- 
jdo, welcher Schiitzer und Beschirmer der ganzen Welt ist; 58, 2: 
nipdtajaecd nisahharetajaeca harethraicd aiwjdkhstrdica , Beschiitzung 
und Beschirmung, Hiiter und Wachter; Jt. 10, 103: haretdrem — 
aiwjakhstdrem, von Mithra. Dem hard der Gdthd’s kommt aber hi- 
sharo Ja^. 57, 17, wo (Jxaosha hishdrd ashahi gaethao, der die 
Besitzthiimer der Wirklichkeit Schiitzende, genannt wird, 
am nachsten. Dieses ist nur eine Reduplication von hard und regiert 
den Accusativ gaethao, nicht den Genitiv ashahe, wonach es eine 
Art Verbaladjectiv ist. An unserer Stelle, sowie in J. 44, 2 hangt 
nun kein Accusativ davon ab , sodass wir es fiiglich in dem Sinne 
Hiiter, Wachter, nehmen kiinnen. Ich dachte lange an eine 2. 
Person sing. Aoristi II., da er an beiden Stellen einen Sinn giebt; 
aber eine genauere Betrachtung der Satzstructur hat mich davon 
abgebracht. Man vgl. noch die beiden Namen pa^us-haurva, Vieh- 
huter, und vis-haurva, Haushiiter, von Hunden im Vendidad ge- 
braucht. — Die Proposition aibi gehort beidemal zu vaenahi, man 
vgl. fur solche Wiederholungen v. 8 hem-heiigrabem, 44, 13 nis — 
nis-ndshdma. 

V. 14. Jd zi diti genghaticd Nerios.: jad dgatam djdticd ■ Ganz 
richtig! — Jao ishudo — ashaimd Nerios.: jo rinam (richtiger rnam) 
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dadate danebhjah puiijdtmane [ Hormizddja jathd jugjate datum], wel- 
cber deni Reingesinnten fur die Gaben sich verbindlich macht, nam- 
lich dem Ormuzd. Ueber ishudo s. zu 34, 15. Der Genitiv plur. 
ddthranam lasst sich von einem dathrem = datram, Gabe, oder von 
datar, Geber, ableiten. Nerios, folgt der erstern, ich mochte die 
zweite vorziehen. Ashaono und dregvodebjo sind dann Unterabthei- 
lungen dieses allgemeinen Begriifs. 

V. 15. Perefd — hunditi Nerios. : prcchami evam fad vin&fanigra- 
hitum , je (jo) duTgamato (besser durgatimato ) ragjam kurute [ kila 
parthitvam nikrshtebhjo datte ] , ich frage so , wie der voin Untergang 
gerettet wird, der dem Scblechtgesinnten Herrschaft verleiht (dem 
Schlechten die Obermacht giebt). Fiir mainis liest K. 6. maenis, 
K. 4. maenisi , Bf. und Bb. mainjus. Die Abweichungen von K. 4. 
und 6. sind rein orthographischer Natur, da ai wohl wie d ausge- 
sprochen und daher leicht mit dem e verwechselt werden konnte. 
Mainjus dagegen ist eine blosse Conjectur aus Missverstandniss dieses 
seltenen Wortes Mainis ist die einzig richtige Lesart. Die ihm von 
Nerios. beigelegte Bedeutung vindfanigraMtum lasst sich auf keine 
Weise rechtfertigen ; er scheint in der zweiten Sylbe nis die Wurzel 
naf, vernichten, gesehen zu haben. Man kann es nur auf man, 
denken, zuriickfuhren ; an skr. mani, Perle, Edelstein, ist nicht 
zu denken. Am nachsten kommt das wedische manishd, Andacht, 
Loblied, das gewiss erst aus einem manis gebildet ist. (Man vgl. 
im Baktrischen tevis und tevishi .) Dass unserm mainis derselbe Sinn 
untergelegt werden kann, wie dem manishd, zeigt die Vergleichung 
init dem vorbergebenden Verse, wo wir das der Bedeutung nach 
nahverwandte is hud an ahnlicher Stelle haben. Legt man dem Wort 
die Bedeutung Gr und , Ursache, bei, wie ich friiher that, so lasst 
sich das Folgende nicht gut erklaren. Vgl. 44, 19. — Hunditi iiber- 
setzt Nerios. dem Sinne nach richtig durch kurute, datte. Es steht in 
deutlichem Gegensatz zu dem vina^ti, schaden, vernichten, des 
folgenden Satzes und heisst eigentlich hervorbringen, erzeugen 
(von su, gignere, nicht von su-nu, den Soma auspressen), dann in wei- 
terem Sinne verleihen. Der, welcher dem Bosen Macht ver- 
leiht, kann nur A nr 6 mainjus seyn. — Dus-sLjaothanai — vina$ti Ner. : 
dush-karmd svamin jasmad na givitam lamcajd *) > pi labhate [asauca \ 
jah lafficdja caram dadati tasjapi givitam na tena vimumcati], der 
Schlechthandelnde, Herr! gewinnt daher sein Leben auch durch Be- 
trug nicht [und der, welcher dem Betrug (Betriiger) Folge leistet, 
errettet dadurch sein Leben nicht]. Dus-sljaothanai ist hier falsch- 


>) Wohl ungenau geschrieben. Es lasst sich nur von lamch, mit einem 
Zeichen, einer Marke versehen, ableiten. Da aber laksha , das 
jedenfails mit dieser Wurzel zusammenhangt, ausser Zeicben auch Be- 
trug heisst, so mochte ich dem lamia oder lamed hier dieselbe Bedeutung 
beilegen, wed sie durch den Zusaromenhang gefordert zu sevn scheint 
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lich auf je — vhiafti bezogen, was ganz gegen den Sinn ist; man 
muss es _zum Vorigen ziehen und mil dregvaite verbinden. Denn 
der je noit vindfti, „ <ier nicht vernichtet“, ist Ahura- mazda selbst. 
So bilden je — hunditi und je vindfti Gegensiitze, ohne ausserlich 
durch vd oder eine ahnliche Partikel angedeutet zu seyn; man vgl. 
30, 5. Hanare und vindfti sind von Nerios. sicher i'alsch gedeutet; 
das erstere kann nicht Zeichen oder Betrug, das letztere nicht 
ergreifen, fassen, heissen. Am nachsten liegt die Wurzel han 
= san, spenden, wovon es eine Neutralbildung durch are seyn 
kann (man vgl. vadare mit skr. vadhas, avare mit avas etc.), sodass 
es Spende, Gabe, bedeutet. Im Weda entspricht suit as , Gabe 
(Rv. I, 30, 16. VII, 56, 8.) vollstandig. Diese Bedeutung giebt 
nun zwar 47, 5 hanare thwahmat zaoshdt dregvao bakhshaiti, „der 
Liigner verschwendet die Gabe deiner Gnade“, einen sehr guten Sinn ; 
aber mit dem Zusammenhange unserer Stelle will sie sich nicht gut 
vertragen. Man muss von der speziellen Bedeutung Spende ab- 
sehen und ihm die allgemeinere Ding, Sache, welche Begriffe ja 
immer erst aus ganz speziellen entstanden sind, beilegen. So ist 
es nur ein nachdriickliches etwas, quelque chose, in Verbindung 
mit der Negation nichts, gar nichts, wortlich: nicht eine Gabe, 
nicht ein Ding. Dass vindfti nicht fassen, nehmen, sondern 
vernichten bedeutet, bedarf keines weitern Be weises, man vergl. 
Jt. 3, 17. — Vdftrjehjd — adrugjanto Nerios.: kartaramia kadartham 
jati (?) pafdndm virdndmca vjddhitdram; [ kila jah pratijatnamanushjd- 
nam gopafundm jdcamtain (?) jugjate kartum na bddhate J. Dem 
aenanho entspricht in der Uebersetzung kadartham jati ; wie diess 
aus dem so bekannten Wort herausgedeutet werden konnte, begreife 
ich nicht. Es hat auch hier seine gewobnlicbe Bedeutung Scha- 
den, Verderben. Der Genitiv lasst sich syntaktisch nicht gut 
erklaren; ich nehme daher aenanho als Ablativ, was es ebenso gut 
seyn kann, und verbinde es mit pa ft us viraatcd, wegen des Scha- 
dens an Yieli und Menschen. Das letzte Wort adrugajahto ist Ge- 
nitiv sing, und mit vdftrjehjd zu verbinden. Als Nom. plur. lasst 
es sich nicht fassen, da dieser auf kein anderes Wort im Satze be- 
zogen werden konnte. In der Schreibung dieses Worts schwanken 
die Mss.; adrugjantd haben K. 11, P. 6, Bf. und Bb.; adrugajantG 
K. 6; adregajaiitu K. 5; adrugjahto K. 4. 9. Fiir die Lesung mit 
anlautendem kurzem a sind die meisten, fur d nnr zwei; erstere 
ist daher beglaubigter und giebt auch einen bessern Sinn. Aber 
hier fragt es sich, ob adrugjanto oder adrugajanto gelesen werden 
soli. Die erstere Lesung setzt die Flexion der Wurzel drug = druh 
nach der 4. Conjugation mit ja voraus, nach der zweiten ist es ein 
Denominativ von drukhs. Im Baktrischen wird aber drug, druz nicht 
nach der 4., sondern nach der 6. Conjugation flectirt, druzehti Jt. 
10, 45. druiaonti Jt. 5, 90. Wenn nun im Sanskrit die Wurzel 
auch nach der 4. Conj. flectirt wird, so ist diess noch kein Beweis 
Abhandl. der DMG. 1,3. 10 
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fur das Vorkoininen dieser Bildungsweise im Baktrischen. Das adu- 
rugja (er log) der ersten Keilschriftgattung beweist nichts, da die- 
ses ebenso gut (und ich glaube richtiger) auch adurugaja gelesen 
werden kann. Daher balte ich es fur das Beste, die Lesart aduru- 
gajahto anzunehmen. Nor so bekoinmen wir auch den passendsten 
Sinn: „nicht die Luge verehrend K , d. i. nicht den Ahriman an- 
betend, der ganz ungezwungen aus der denominativen Bedeutung 
fliesst. 


V. 16. Die Relativsatze jathd jadd-, jd-skjaoihna$cd hangen 
alle gleichmassig von dem Hauptsatze: das will ich fragen, ab. 
Der erste fragt nach der Personlichkeit und den Uinstanden dessen, 
der die Wahrheit befdrdert, der zweite nach Zeit und Ort (beides 
liegt in jadd ) seines Wirkens, und der dritte nach seinen Thaten. 
Fur jd stjaothanafca , wie Westerg. schreibt, muss jd-skjaothanaqcd 
geschrieben werden, da jd sonst nicht erklart werden konnte, weil 
skjaothana kein Verbuna ist und im Voraugegangenen sich keine Be- 
ziehung fande. Daher ist es das Einfachste, jd mit skjaothanafcd 
zn einem Compositum, „welche Handlungen habend“, d. i. was 
thuend, zu verbinden. Man vergl. javareno, welches Glaube ns, 
von jd -f- varena Ja<;. 12, 7. — Khshuthrem kann nicht als Accus. 
von afperezata abhangig gemacht werden, wie ich lange that und 
wie es auf den ersten Blick sehr wahrscheinlich ist, sondem es ist 
Nominativ und Subject des ganzen Satzes, und gehbrt zu huddnus. 
Wenn diese Fassung bei der Yerschiedenheit des Genus von khsha- 
threm (neutr.) und huddnus (masc.) auch auffallend erscheint , so 
spricht nicht nur 44 , 9 : huddnaos — khshathrahja entschieden fur 
diese Verbindung, sondem sie lasst sich auch als eine constructio 
ad sensum leicht erklaren. Khshathrem , Herrschaft, steht fiir 
Herrscher. Der Dativ ashd-fradathdi ist unmittelbar von afpere- 
zatd abhangig. Auch im Weda, wie im spatern Sanskrit, wird das 
dem f perez vollkoramen entsprechende sprh, streben, trachten, 
mit dem Dativ verbunden, s. Rv. 1, 41, 9: na duruktaja sprhaje't, 
nicht trachte er nach Schmahung. 

V. 17. Dieser Vers enthalt ebenfalls eine Frage, wenn auch > 
das tat tkt»a perefd fehlt ; sie ist durch katdrem = TroTspov einge- 
leitet. Den ganzen Vers hat bereits Benfey, Weitere Beitrage zur 
ErUarung des Zend, Gottingen 1852 — 53, S. 55 fg. besprochen. 
Die dem verenoaite beigelegte Bedeutung wahlen ist nicht stichhal- 
tig; denn in dieser hat die Wurzel vine nicht das Anliangsel nu, 
v gl varata 30, 5. verenatd 30, 6. Aber die gewohnliche, dem vere- 
nu in den spatern Schriften beigelegte Bedeutung bedecken, ver- 
hhllen (Jac. 9, 28 vom Gesicht oder Verstand, Vend. 5, 24 aim- 
vermvaiti, uberdecken, Uberragen, Jt. 14, 41 pairi-verenvaiti, 
ringsum bedecken, von IVolken), sowie die iibertragene be- 
schlafen (Vend, lg, 41. 47) und schwanger werden (Jt. 13, 
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15) giebt hier noch viel weniger einen Sinn, als die von wahlen. 
AVir miissen unsere Zuflucht zu der ganz nahverwandten ersten 
Keilschriftsprache nehmen , wo wara-nu. lehren, unterweisen 
heisst. Diese Bedeutung, der die Nerios. Uebersetzung prabodhu- 
jati, benachrichtigen, erinnern, nahe kommt, giebt in unserer 
Stelle den besten Sinn, namentiich da es sich hier um die Lehren 
des Wahrhaftigen and des Liigners handelt, man vgl. den ersten 
Vers. — Das ax. Xsjop.. aipidebdvajat erklart Benfey (S. 56) als 
„Denominativ, ausgehend von der schwachsten Form des Ptc. Pf. 
red. von dambh, skr. debhus“ und legt ihm die Bedeutung triigen 
bei. So scharfsinnig diese Erklarung auch ist, die ich lange fur 
vollkoinmen richtig hielt, so lassen sich doch gewichtige Bedenken 
gegen sie erhebeu. Die YVurzel dabh, dambh, wird niimlich im Bak- 
trischen zu dab und deb, aber nicht zu deb. Bf. und Bb. lesen zwar 
deb, aber diess ist eine offenbare Nachlassigkeit; die bessern Mss. 
haben deb oder dib. Da dieses e meist aus i entstanden ist , so 
werden wir gut than, letztern Vocal bei der Ableitung zu Grunde 
zu legen; man vgl. adenabdo^ca fur adin" J. 44, 4. Der diesem 
angenommenen Denominativ unterlegte Sinn triigen geniigt nicht, 
da hier von keinem Betriigen die Rede ist. Md aipidebdvajat 
steht dem mraotu, er sage, ebenso parallel, wie evid-vdu, der Un- 
wissende, dem vid-vao oder Wissenden. Das Gegentheil von 
sagen , reden, laut verkiindigen , ist nichtsagen oder 
schweigen, verheim lichen. Und diese Bedeutung ergiebt sich 
ganz ungezwungen auf etymologischem AA'ege, wenn man das Wort 
in aipide und bdvajat zerlegt. Ersteres entspricht ganz dem vredi- 
schen apidki, Bedeckltug, A r erhiillung ( dhd -f- api, verbergen); 
letzteres ist das Causativum von 6m, seyn; das Ganze heisst dem- 
nach: machen, dass eine A'erbergung ist, d. i. verborgen 
machen, verborgen halten. Nerios. Uebersetzung des AAortes 
ist mir rein unverstandlich, wesswegen ich sie iibergehe. — Die Er- 
klarung des zdi als gleichbedeutend mit skr. edhi, sey, ist vollkom- 
men richtig und macht Benfey’s Scharfsinn alle Ehre. Nerios. hat 
vighapaja , erkenne; er leitete es gewiss von zan, erkennen, 
wissen, ab. Nach dieser Ableitung scheinen auch Emendationen 
gemacht zu seyn. Bb. und Bf. haben zddi; aber diese Lesung ist 
weniger gut beglaubigt und giebt keinen haltbaren Sinn. AVas soil : 
erkenne uns! hier heissen? — Fradakhstd giebt Nerios. durch 
pracihnaja, bezeichne, inache ein Zeichen. Benfey identifizirt 
es mit einem angenommenen skr. pradashtt von der AA r urzel dahh, 
s. weiter zu 34, 6. 

V. 18. Azi Nerios.: sa jatah Afmogah. Nach dieser Ueber- 
setzung vermuthet man hier den Nainen eines bosen Geistes; die- 
ser A r ermuthung scheint das wirkliche Vorkommen eines Damons azis 
Vend. 18, 21. 22. Ja$. 16, 10. Jt. 18, 1 (neupers. az, Verlan- 

10 * 



148 Hang, die GathA’s des Zarathusira. I. Cap. 31, 18. 19- 


gen, bose Lust) noch zu Hilfe zu kommen. Dessenungeaclitet 
mussen wir sie zuriickweisen , da einerseits das hier nothwendige 
Nominativzeichen s fehlt, andererseits der Zusammenhang mit dem 
vorhergehenden Satze gestort wiirde. Unser Azi ist vielinehr in A 
und zi aufzuldsen; auch hleran' scheint Nerios. gedacht zu haben, 
denn das jatali entspricht gewohnlich dem zi. Die Proposition a 
gehort zuin Yerbum Addt; sie ist demnach, wie so oft, zweimal ge- 
setzt. Sebr viel Aehnlichkeit mit unserer Stelle hat Yisp. 11, 12: 
Aat dis dvaedhajdmahi ameshaeibjo $peiitaeibjo hukhshathraeibjo hu- 
dhAobjo javatgibjo javaegubjA joi vohu joi vohunam dataru joi vanheus 
A manahho skjeinti [ vanheus a zi d mananhv skjeinti joi umeshdo 
(peiita hukhshathra hudaonho adhat mdta adhdt buta haca vanhaot 
mananhat ], dann weihen wir sie (den Haoma, den h. Baum) den 
Amesha-fpenta’s, den gutherrschenden , gutscbaffenden, den immer 
siegenden, immer bilfreichen, welche gut sind, den Schopfern der 
guten Dinge, die von guter Gesinnung sind [von guter Gesinnung 
nandich sind die Amesha - f pent a "* , die gutherrschenden , die Gutes 
thuendcn, sowohl von Natur als durch den guten Geist so gewor- 
den]. Hier haben mehrere Mss., wie Bf. und Bb., Azi, andere, wie 
K. 7 b , K. 11. Azja. Westerg. hat — ich weiss nicht, ob auf hand- 
schriftliche Autoritat hin — mit voliem Recht getrennt. Der Satz, in 
dem zi hier steht, ist eine erklarende Note (Pazend). — Dusitaca ist 
wegen seiner engen Verbindung mit marakaeca als Dativ zu fassen, 
fur dusitaica mit unterdriicktem i stehend. — Atha — piaithisbn 
Nerios. : fuddhajeca samfastrdm tebhjo Aracajata , und zum Heile 
bereitet ihnen die Erinordung durchs Schwert , d. h. die Daeva’s 
sollen zum Heile der Schopfung durchs Schwert vertilgt werden. 
Dem Imperativ (2. plur. med., vgl. gushodum J. 45, 1) soil Ara- 
cajata, ordnet an, entsprechen. Dieser Uebersetzung liegt aber 
eine Verwechslung der beiden Wurzeln fad, zufallen, passen, 
sich schicken, und f Ad, vernichten, wovon das haufige f adrd, 
zu Grunde. Der Sinn ist indess im Allgemeinen richtig ange- 
geben. 

V. 19. GAsta Nerios.: f rotarjam; kila adhjajanam tusmAt karjam, 
i. e. audiendum est, d. h. hievon soil man lemen. Nerios. fasst 
demnach gustd als ein Part. fut. pass., was es aber der Form nach 
nicht seyn kann. Wir haben nur die Wahl zwischen dem Partic. 
pass, und der 3- Person Imperf. medii. Letztere Fassung ist wegen 
ma gustd im vorigen Yerse vorzuziehen. — Je mantd-ahurd Nerios. : 
jah pramanam bhuvanadvajur api vetti Hormizdijam, der das Ormuzdi- 
sche Gesetz fur beide Welten kennt. Fiir ahubis, wie Westergaard 
corrigirt, lesen die Mss. sammtlich ahum bis, gerade wie 44, 16, 
wo nnr K. 5. ahu bis schreibt. Die Lesart der Mss. Jiesse sich zwar 
rechtfertigen, aber die Emendation Westergaard's ist so einfach und 
giebt einen leicht verstandlichen Sinn , dass ich sie aufzunehmen 
nicht beanstande. Wolite man die der Mss. beibehalten, so musste 
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der Accusativ ahum von vidvao abhangig gemacht und bit als Zahl- 
adverbium zweimal, wie es sich einigemal ira Vend, findet, genom- 
raen werden, sodass sich der Sinn ergabe, „der das Leben zwei- 
fach Kennende“, das hiesse entweder: der das Leben als ein zwei- 
faches kennt, oder: der das Leben auf doppelte Weise kennt. Aber 
eine solche Ausdrucksweise ist zn dunkel und unbestimmt, als dass 
wir sie an dieser Stelle zulassen konnen. Das durch leichte Emen- 
dation gewonnene ahubis ist indess nicht als Instrumental plur., son- 
dem als Instr. dualis anzusehen, obschon die Endung bis eigentlich 
dem Plural zukommt. Wir haben zu dieser Annahme urn so eher 
Grund, als in den Gatha’s nie von mehr als zwei Leben, dem irdi- 
schen und geistigen , die Rede ist und der Dativ plur. bjd in der 
Verbindung uboibjd ahubjd , den beiden Leben (Ja^. 35, 3. 8. 
38, 3) gebraucbt wird. Die verderbte Texteslesart ahum bis ist 
aus ahubis wahrscheinlich so entstanden : Beim Recitiren ruhte die 
Stimme auf «, das dann (gegen ahubjd) zu u gedehnt wurde; die 
ganz verhallende Endung bis konnte so leicht abfallen. So wurde 
zunachst ahu bis, wie der alte Kopenhagener Codex 5 in 44, 16 
wirklich hat. Dieses wurde gewiss, die beiden Leben ( ahu ist 
Nom. Acc. dual.) zweimal, verstanden. Da auf diese Weise der 
Begriff beide Leben doppelt ausgedriickt war, so suchte man 
diess durch Veranderung des ahu in den Acc. sing, ahum zu \er- 
meiden, was um so naher lag, als in unserer Stelle der Acc. ashem. 
unmittelbar vorhergeht, in 44, 16 unmittelbar ratum folgt. Syn- 
taktisch muss ahubis enge rait ashem verbunden werden, wie raocibit 
mit roithwen v. 7, also die Wahrheit mit beiden Leben, d. i. 
die W'ahrheit, dass zwei Leben sind und fortdauern. — Der Dativ 
erezukhdhdi muss auf gusta bezogen werden, „er hore auf das Wahr- 
gesprochene“, nicht etwa auf hizvl-va^d. Dieses ist eng mit khsha- 
jamand zu verbinden, man vgl. va^e- khshajaf 43, 1. Ueber den 
Schlusssatz s. zu v. 3. 

V. 20. Fiir djat, wie Westerg. nach K. 5, 4, 9 schreibt, ist 
rait den meisten andern Codd. ddjat zu lesen. Behalt man djaf 
bei, so sind die beiden Accusative ashavanein divamnem nicht zu er- 
klaren. Diese beiden Worter sind Gegensiitze, aber ganz unver- 
bunden neben einander gestellt, sodass djat, kommen, eigentlich 
auf beide bezogen werden miisste, was einen dem ganzen Zusam- 
menhang, namentlich dem dritten Gliede Um vdo , widerstreitenden 
Sinn geben wurde. Die einzige Moglicbkeit, die Lesart djat beizu- 
behalten , ware , es mit divamnem zu einem neuen Verbalbegriff, 
„zum Betrugen kommen “, d. i. betriigen, zu verbinden. Eine 
ahnliche Fassung finden wir bei Nerios., der pratdrajati, betrugen, 
fiir djat, an der Stelle des divamnem aber chadma, Decke, Ver- 
hullung, hat. Aber diese Verbindung, wenn auch an sich leicht 
denkbar, hat grammatische Schwierigkeiten. Divamnem ist Accusa- 
tiv des Part. med. von div, spielen, betriigen, dieses konnte 
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aber, genau geooraraen, nur zum Betriigenden kommen, aber 
uicbt zu betriigen kommen heissen. Sollte diese Lesung einen 
gnten Sinn geben , so musste der Accusativ ashavanem in seinen 
Nomin. ashavd urogeandert werden, „welcher Wahrhaftige (Fromme) 
zum Betriigenden kommt“; aber eine solche Aenderung ist gegen 
alle handschriftliche Autoritat. Um diesen Uebelstanden zu entgehen, 
entschloss ich mich , die Lesart ddjat aufzunehmen , von dem die 
beiden Accusative im Sinne „machen zn“ abhangen konnen, „wer 
den Wahrhaftigen zum Betriigenden oder zum Devaanbeter macht“. 
Nach je lesen P. 6. und Bb. noch das Pronomen i, Bf. hat dafiir e. 
Dieses ist schwerlich eine blosse Zuthat der Schreiber dieser Codd., 
sondern es stand wohl in irgend einem altern Manuscript; vielleicht 
dachte man an das je i ddjat 29, 7. Da es aber fur den Sinn 
nicht nothwendig ist, so habe ich es auch nicht in den Text auf- 
genommen. — Hoi aparem khshajo Nerios. : tasja parent astu. Dem 
aparem entspricht pa f cat, nachher, hinterher. Diese Bedeutung 
kann dem Worte nach dem Sanskrit und nach Analogic des Super- 
lativs apema, der letzte, beigelegt werden. Aber vagi - khshajac 
43, 1, das Eigene besitzend oder beherrschend, khshajamand 
hixvo-vafu, Zungenfreiheit habejjd v. 19 unsers Capitels, khsha- 
jamaneiig vago 32, 15 und andere Verbindungen der Art (siehe s. v. 
vago) fiihren, da diese offenbar einen Gegensatz haben miissen, auf 
eine andere Bedeutung. Aparem bildet den Gegensatz des vafd, 
des Freien, Eigenen, Selbststandigen, und heisst das An- 
dere, Fremde. Dass dem apara wirklich diese Bedeutung im 
Iranischen zukomme, zeigen Steilen wie Jt. 10, 125 und das Piir- 
sische aware, andere, Pehlewi apanik oder aparik. Syntaktisch ist 
aparem entweder das Subject zu khshajo, wobei die Copula erganzt 
werden muss, „das Andere, Fremde ist sein Besitz“ (nicht das 
Eigene mehr), oder es ist Adjectiv zu khshajo, in welchem Falle 
dieses Neutrum ist. Letzteres ist der Concinnitat wegen vorzu- 
ziehen. — Avaetdg erklart Nerios. (die eigentliche Uebersetzung des 
Worts ist nicht gut lesbar) durch: avjd jd me prdptir asti, was mir 
sonst zu Theil wird, im Ganzen richtig, da .diese auf den ersten 
Anblick monstrose Form in ava -|- ita -1- ag (s. v. i) aufzulosen ist 
und den einfachen Sinn hat: zugefallen, zu Theil geworden 
ist, eigentl. hinzugekommen. Ueber diese Bedeutung des i -j- ava 
s. das Petersburger Sanskrit-Worterbuch , I, 762. — Fiir dusqare- 
ihfm hat Nerios. duh- khddanam, schlechte Nahrung, indein er 
der gewohnlichen Bedeutung des qaretha als Speise folgt. Aber 
dieses vertragt sich nieht mit dem Zusammenhange; denn das fol- 
gende vaco, Wort, ware dann ganz isolirt, was um so weni^er zu- 
lassig ist, als aeaetaf nicht gut anders als auf die eben angegebene 
W'eise erklart und vaco nicht mit dem folgenden Satz verbunden 
werden kann. Auch die Stelle 53, 6. heredub^o dusqarethfm ndgat 
qdthrem spricht gegen die gewohnliche Bedeutung, da sie nicht 
heissen kann: „den sehlechte Speise Bringenden vernichtet er das 
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eigene Feuer“. Das dem Sinne nach entsprechende ukdis qurethdis 
49, 11 hat ebenfalls diese Bedeutung nicht. An alien diesen Stel- 
len iniissen wir eine Ableitung von der Wurzel qar = svar , glan- 
zen, wovon qarenanh , Glanz, statt von qar , neupersisch qordan, 
essen, annehinen. YVie leicht diese beideu Bedeutungeu schon zur 
Zeit, als das Baktrische noch bliihte, verwechselt werden konnten, 
zeigt die erklarende Umschreibung des qairjeiti aus einem alten Jima- 
liede Vend. 2, 26 (wo die Goldfarbe nn verganglich gliinzt) 
in den Jeschts durch qairjan qarethem agjamnem 13, 50. 73. 15, 16, 
sie sollen unvergangliche Speise geniessen, wiedergegeben. 
Qaretha heisst nach dieser Ableitung das Glanzen, Leuchten, 
die Leuchte, sodass dus-qaretha eine schlechte Leuchte oder 
Finsterniss, Dunkelheit bedeutet. Dusqaretha temanku ist der 
Finsterniss Dunkelheit. Unser dus-qarethim steht aber wohl Dir dus- 
qarethhn = dusqarethjem und ist soinit ein Adj. neutr., das zu vac>i 
gehort. Der Finsterniss schlechtleuchtendes Wort kann 
nur die Lehre der Liigner seyn , die das Licht zu scheuen hat. 
Einen etwas bessern Sinn, wenigstens fur unsere Stelle, wiirde die 
Ableitung von svar, tiinen, svara, Laut, geben, aber diese Be- 
deutung lasst sich im Baktrischen nicht belegen. — Tim — naeshut 
Nerios. : tarn vo bhuvanam durgamatitali karmd.ni nigdni diiti^ca najati. 
Dem dregvanto muss hier sein urspriinglich participialer Sinn gegeben 
werden: triigend, betriigend, da sonst der Accusativ ahum 
nicht zu erklaren ware. Ausserdem ist es nicht Norn. plur. , son- 
dern Accus. plur., und wird von naeshut regiert. Dieses Verbum 
ist gewiss keine Bildung der Wurzel ni, fiihren, wie Nerios. an- 
niinmt, da sie, wenn auch grammatisch erklarbar, nur einen unpas- 
senden Sinn geben wiirde, sondern es ist auf skr. nig, reinigen, 
lantern, eigentl. putzen, davon neshtar, Reiniger des Feuers, 
im Weda, zuriickzufuhren. In dieser Bedeutung ist diese Wurzel dem 
Baktrischen, in dem sie zu ni:, nii geworden ist, nur noch in dem 
Nomen naena'ftdro , Reiniger, J. 35, 2 bekanut. Naeza Jt. 14, 
33. 16, 13 dagegen ist Stachel, Speer, vgl. neupers. niz dass. 
Das Intensitiv naeniiaiti Jt. 8, 43 heisst ausrotten, vernichten, 
Der Uebergang des Begriffs reinigen, lautern, in tlen von 
wegputzen, vernichten, ist einleuchtend ; man vgl. <;pi, weg- 
nehmen, lautern und vernichten. Auffallend konnte bei un- 
serem naeshat nur das sh Dir z seyn. Diess lasst sich aber einfach 
erklaren, wenn man annimmt, es sey Aorist und stehe fiir naekhshaf, 
wogegen sich grammatisch nichts einwenden liisst. 

V. 21. Buruis d ashaqjdca Nerios.: piirnatvaiu punjatmane, Fulle 
dem Reingesiunten. Dass buruis (Gen.) mit dem wedischen bhuri, 
viel, identisch ist, leuchtet ein. Aber hier kann es nicht in ad- 
jectivischem Sinne , sondern muss wegen des id als Substantiv ge- 
fasst werden, wie buiri in J. 40, 1. lch lege ihm die Bedeutung 
Fiille, Menge, bei, die leicht in die von Gross e iibergehen 
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kanu. Dem Sinne nach sind die.Worte noch zum Vorhergehenden 
zu ziehen: ..Gesundheit und Unsterblichkeit in Fiille und Dauer“. 
— Qdqaithjdf — far 6 Nerios.: nigaprabhutvam ragd adhipatjena [jah 
parthitvam ddefena dcarjanam datte ] , i. e. proprium reguuin rex 
maximo imperio, d. i. der die Herrschaft nach Anweisung der Leh- 
rer verleiht. Die Uebersetzung des qapaithjdt durch nigaprabhutvam , 
eigene Herrschaft, beruht auf der Ableitung des Wortes von 
qa=sva und paiti, Herr. Aber diese so nahe liegende Deutung, 
obscbon sie nicht geradezu dem Sinn des Verses widerspricht, wird 
verdachtig, wenn man die Parallelstellen Jt. 5, 62. 63. 65: nmdnem 
jim qdpaithim vergleicht. Hier ist es der Name eines Ortes oder 
einer Wobnung, um dessen baldige Erreichung der Held Vafro na- 
vdzd die Anahita bittet. Er wird als fest fdruj und sicher (airista) 
beschrieben. Auf diese passt die Deutung „ eigene Herrschaft” 
scblechterdings nicht. Eher ginge die Ableitung von path, Weg, 
Pfad, „die eigene Wege hat”, was sich begreift, wenn man be- 
denkt, welch hoher Werth den Wegen in dem Zendawesta beigelegt 
wird, man vgl. Jt. 16, 3 paiitdno qapaithina, „Wege mit eigenem 
(von selbst entstandenem) Geleise”, neben qarajd qatacina, „von 
selbst gehende (fliessende) Berge”. Auch grammatisch lasst sich 
dieses paithim aus path erklaren, wenn man das wedische pathja, 
Weg (Hv. Vfl, 7, 2. 67, 3: pathjdbih, III, 12, 7: ftasja pathjah 
anu, auf den Wegen der Wahrheit, III, 14, 3: vdtasja pathjdbhih, 
54, 5) neben pathin in Erwagung zieht. Dessenungeachtet muss 
icb auch diese Erklarung fallen lassen , da sie fur unsere Steile 
wenigstens unpassend ist, und zwei qdpaithja mit verschiedener Be- 
deutung sind ohne triftige Griinde nicht anzunehmen. Das Sicherste 
scheint mir, qdpaithja mit dem wedischen tvapatja zusammenzubrin- 
gen, dem es lautlich bis auf das a vollstandig entspricbt. Dieses 
macht aber keine Schwicrigkeit, da die beiden baktriscben Dialekte 
ofter Vocaldehnungen zeigen, man vgl. fpitdma fur fpitama, und im 
spatem qatacina fur qatacina. Jenes wedische Wort wird in den 
Padatexten in su-apatja abgetheilt und von den Scholiasten danach 
als gute Nachk ommenschaft erklart. Diese Deutung ist auch 
in der Hauptsache richtig; 111, 16, 1 : rajah ife svapatjasja gomatah, 
kinderreich er, kuhreicher Besitz; VII, 1, 5: rajim suvbam 
svapatjam, mannerreicher, kind erreicher B esitz; VII, 1, 12: 
jafcnam pragdvantam svapatjam, Opfer fur Nachkommenschaft und 
Kinderreichthnm, vgl. II, 9, 5- 2, 12 in ahnlichen Verbindungen. 
Hier erscheint es in adjectivischem Sinn. In 1, 72, 9: d je vifvd 
svapatjdni tasthuh krnvdndso amrtatvdja gatum, die im Besitz aller 
Svapatja’s stehen, bahnend den Pfad zur Unsterblichkeit (die Got- 
ter, der Aditi Sohne). ist es Substantiv und hat die allgemeinere 
Bedeutung Reich t hum er, Guter. Diese Wedastelle hat eine auf- 
fallende Aehnlichkeit mit der unsern; daher nehme ich gar keinen 
Anstand, unserm qdpaithja dieselbe Bedeutung, wie dem tvapatja 
beizulegen. Dort schaffen die Gotter die Unsterblichkeit aus der 
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Fiille ihrer Giiter und Krafte, hier schafft sie Mazda aus der JFiille 
seiner Macht; denn der Ablativ qapaithjat ist mit daddt, er schuf 
(aus) zu verbinden. Durch diese Erklarung erhalt auch jene oben 
angefiihrte mythologische Stelle der Jeschts einen klaren Sinn. Der 
Held Vafro Navaza strebt nach dem Schatzhause Mazda’s, wo alle 
Krafte und Gaben vereinigt sich finden , zu gelangen. Diess ist 
der nmdna qapaithja. — Bei faru denkt jeder leicht an das neu- 
persische sar , Haupt. Aber diese Bedeutung giebt an keiner 
Stelle der altern baktrischen Schriftiiberreste einen ertraglicben 
Sinn. Neriosengh hat adhipatja , O b erherrschaft , woraus zu 
schliessen ist, dass er, wenn er an sar, Haupt, dachte, dieses 
nur in einer iibertragenen Bedeutung verstanden bat. Aber auch 
dieser Sinn ist, obgleich er dem Znsammenhange unserer Stelle 
nicht widerstreitet, unzulassig, da er in die iibrigen desto weniger 
passt. J. 35, 8 steht deni ashahja fnire ein ashahja verezeite, beim 
(im) Vollbringen des Wahren, parallel; 41, 6: tat upa-gam- 
jdma tavaca farem ashaqjdcd vifpdo jave , wir wollen zu deiner und 
der Wabrheit (^ara fur immer kommen. Hier heisst es deutlich 
Scbutz, Schirm, welche Bedeutung iiberall passt; das wedische 
( nrma , Schutz, kommt ihm am niichsten, da es von derselben 
Wurzel far (s. zu 29, 3) nur mit einem andern Suffix (ma) gebildet 
ist. Aus den eben angefuhrten Stellen hat sich in der spatern 
Sprache ein Adj. asha-^ara Jt. 11, 4, die Wahrheit schiitzend, 
gebildet. — Vazdvare giebt Nerios. durch pivaratvam, Fettigkcit, 
Grosse, und erlautert es durch prasddam, Gunst. So sonderbar 
und fur unsere Stelle unpassend diese Uebersetzung auch erscheint, 
so entbehrt sie doch nicht alien Grundes. Jt. 14, 29. 31. 33. 16, 
9 finden sich namlich die stehenden Redensarten : taitvo vifpajao 
drvatdtem tanv-1 vifpajdo vazdvare. wo es dem drvatdt , Festigkeit, 
Gesundheit, parallel steht, vom Korper ausgesagt ist und gewiss 
so viel als IVohl oder YVohlergehen bedeutet. Unserer Stelle 
viel naher kommt Vend. 9, 44 : difjdt ahmdi naire avaf mizdem paro- 
a^ndi anuhe vazdvare vab'stahe ahhtus , er zeige diesem Manne als 
Lohn fur das friihere Leben den Besitz (oder Genuss) des besten 
Lebens. Ableiten kiinnen wir das Wort nur von der Wurzel vid, 
gewinnen, erlangen; vazd entspricht ganz dem ved in ved-as, 
Habe, Besitz, care ist ein Abstractsuffix und steht fur ein skr. 
van, man vgl. da^rare. So heisst es eigentl. Besitzthum, Habe, 
W’ohlstand. — Da ;'e sich nicht auf ahurd mazddo zuruckbeziehen 
kann, so muss davor ein ahmdi, -dies em, ergiinzt werden. Ahura- 
mazda giebt dem Menschen, der sein Freund ist, Unsterblicbkeit 
und Besitz des guten Geistes. 

V. 22. Cithrd — manaiihd Nerios. : prakntatvam tena dvajena 
uttamagnanmo jathd [ ihalokena paralokenaj prabodham dadati rnanma- 
teva [ jathd svdmmah ade$ah\ Die einzelnen W nrte dieser Ueber- 
setzung sind wohl verstandlich, aber der Sinn des Ganzen ist nicht 
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recht kJar. Cithrd ist nicht unrichtig (lurch prakafatvam, Deutlich- 
keit, Offenbarung, wiedergegeben (nur ist es ein Adjectiv, s. 
d. Gl.); aber das Pronomen / kann gewiss nicht dutch diese bei- 
den, d. i. dieses und jenes Leben, heissen, da es weder Dual noch 
Instrumental, sondern ein einfaches Enklitikum zu dena ciihra ist. — 
Vohit ist nicht mit mananha , sondern mit vaedemndi zu verbinden, 
weil dieses sonst kein Object hatte. Nerios. verhindet es gewiss 
unrichtig mit khshathra und iibersetzt vohu — hapti so: uttamah sa- 
rdgd punjavacasi karmaaica vilokajata [kuTuteca jat saddcaritaram], 
den besten Kiinig sieht man im reinen Wort und in der That. Die 
dem hapti beigelegte Bedeutung erblicken, sehen, ist nicht stich- 
haltig und steht in offenbarem Widerspruch mit der dem hafshi 43, 
4 (von dgr gleichen Wurzei) gegebenen sahajitavdn asi, du hast 
begleitet. Letztere kommt indess der Wahrheit viel naher, da 
in der Wurzei hap nur das sanskritische sap, folgen, beglei- 
ten, verehren, erkannt werden kann. Dem ashem hapti ent- 
spricht lautlich wie der Bedeutung nach das wedische rtam sapan- 
tah (Rv. I, 68, 2), das Wahre verehrend, pflegend, vergl. 

I, 67, 4. II, 11, 12. Auffallend ist nur, dass hap nach der binde- 
vocallosen, sap nach der bindevocalischen Conjugation flectirt wird. 
Desshalb diirfeu wit aber von der verbalen Fassung des Worts nicht 
abgehen, denn das Substant. sapti, Gespann, Gen ossensc haft 
(Rv. I, 47, 8. 61, 5. 85, 1. II, 31, 7. Ill, 22, 1. VII, 43, 2 etc.) 
gabe nur einen ganz erzwungenen Sinn. — • Hvo — aftis Nerios.: 
sa te mahaghdnin svdmin mitram asfi niveditatanuh [team tea vapushi 
niga abh jdgatam karate], der ist, grosser Weiser ! Herr! mit darge- 
brachtem Korper dein Freund [dich lasst er in den eigenen Korper 
eindringen], Der Sinn von Nerios.’s Worten scheint mystisch zu 
seyn. Die vollige Hingabe des Kbrpers an den bochsten Gott, d. h. 
seine vollige Reinigung von allem Bosen ist wohl darunter gemeint. 
Ob aftis bier Korper bedeutet, wie in andern Stellen (namentlich 
bekannt in dem Dat. instr. asdebis ), konnte zuerst bezweifelt wer- 
den; aber da sich diese Bedeutung auch sicher in den Gdthd’s 46, 

II. 49, 11, wo es in dentlichem Gegensatz zu urva , Seele, steht, 
nachweisen lasst, so gewinnt sie auch an unserer Stelle an Wahr- 
scheinlichkeit, wenn wir nicht aftis in a fti, Nichtseyn, Nicht- 
bestand, wie aftim in 33, 2 auflosen wollen. Entscheidend ist 
sein Pradikat vazisto, welches 36, 3 als ein Name des Feuers 
(gewohnlicher ist urvdzista in diesem Sinn) genannt wird und dem 
in den Weden so hauBgen Namen Agnis vahishtha, der Fiihrend- 
ste, d. i. der die Opfer schnell zu den Gottern Fiihrende, ent- 
spricht. Anf das Nichtseyn, Nichts, ist diese Bezeichnung der 
hohen Macht und Kraft des heiligen Feuers gewiss nicht anwend- 
bar, eher auf das Gegentheil, das Daseyn. IVenn nun dem aftis 
auch diese weitere Bedeutung beigelegt werden konnte, so gabe 
sie einen zu vagen Sinn. Daher ist es das Beste, bei der fest- 
stehenden von Korper oderWesen zu bleiben. Dann muss aber 
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tier ganze Vers auf das Feuer bezogen werden, sodass sich etwas 
Mystisches in diesem Verse nicht verkennen lasst. 


C a p i t e 1 32. 

Das ganze Capitel hat einen verwandten Inhalt, Schil derung 
des Wesens und der traurigen Folgen der Abgotterei und 
Bekampfung derselben, wenn auch ein strenger Zusammenhang 
der eiuzelnen Verse und ein Gedankenfortschritt nicht nachgewiesen 
werden kann. Bei naherer Betrachtnng ergeben sich folgende sie- 
ben Theile: 1) 1. 2. 2) 3 — 5. 3) 6-8. 4) 9—11. 5) 12— 
14. 6) 15. 7) 16. Der polemische Geist, der in diesen Stiicken 
herrscht, der so scharf hervortretende Gegensatz von Wahrheit und 
Luge, w^eist deutlich auf Zarathustra als Verfasser hin. 

1) 1. 2. Der Prophet steht mit der Schaar seiner Treuen vor 
dem hell aufflammenden Feuer, dein wirksainsten Schutze gegen die 
feindlichen, in das Dunkel der Nacht sich bergendeu Miichte, und 
ruft voll Begeisterung fiber die raschen und guten Erfolge seiner 
Wirksamkeit den Gottern selbst, die er unerbittlich bekampfte, froh- 
lockend zu, dass der Eigene, der Herr, wie der Schutzbefohlene 
und Sklave , d. h. Menscheu jedeu Ranges , von ihrem Dienste weg 
zur Anbetung des lebendigen, iin Feuer sich offenbarenden Gottes 
sich gewandt haben. Wahrscheinlich haben wir unter diesen drei 
mit Zarathustra in naher Verbindung stehenden Pcrsonen Vistaijpa, 
Frashaostra und G'amaijpa zu verstehen. Dieser scbiine Erfolg 
begeistert ihn und seine Anhanger, dem Mazda zuzurufen: wir 
wollen deine Boten seyn, alle, die dich und deine Gaben hassen, 
sollen in ihrem verderblichen Wirken gehemmt werden ! Auf die- 
sen begeisterten Zuruf des Propheten antwortet Ahura-mazda aus 
dem Feuer: dass, inn das gute irdische Besitzthuin (wohl die Fa- 
miliengrundstiicke) vor den Angriffen der Feinde kraftig schutzen 
zu konnen, die Andacht und Frommigkeit der Menschen (die Ar- 
maiti) ihn begleiten miisse, d. h. dass er in seineni Kampfe gegen 
das Bose durch die Kraft des Glaubens der Menschen und ihrer 
Gebete unterstiitzt werden miisse : eine Anschauung , die nicht 
auffallen darf , da sie sich schon im \V eda findet ( Brhaspati , der 
personifizirte Gottesdienst, ist Indra’s Heifer in seinem Kampfe ge- 
gen die Damonen) und in der Tistrja-Sage nachklingt, welcher Stern 
in seinem Kampfe gegen die regenabwehrenden Daeva’s nur durch 
die Gebete der Menschen in den Stand gesetzt wird. Regen zu 
bewirken. Sdbliesslich nimmt Ahura-mazda jenes Anerbieten des 
Sprechers uMr seiner Anhanger, Boten Gottes zu seyn, aus dem an- 
gefiihrten Grunde an (2). 

2) 3 — 5 enthalten eine ergreifende Schildernng des Unheil-, 
das die Abgotterei anrichtet. Die Horte sind vom Propheten 
direkt an die Gutter selbst oder eher an die Priester derselben 
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gerichtet. Alle Gotter, ohne Ausnahme, stammen von dem bosen 
Grundprincip, dem schlechten oder nichtigen Sinn. Von demselben 
Sinn sind alle die Vornehmen und Grossen beseelt, die dem Soma- 
cult huldigen, die auf die Spriiche und Lieder der Gotterpriester 
horen, welche sie im Zustande hochster Ekstase in Folge vom 
Genusse des berauschenden Somatrankes gestammelt haben (ver- 
gleiche 48, 10), sowie auf ihre iibrigen Zaubereien , wodurch 
auf der ganzen Erde so viel Unheil gestiftet wird (3)- Alles 
Scblechte , das die Menschen reden , denken und thun und wo- 
durch sie nur den bosen Geistern einen Gefallen erweben, ist Folge 
der Vielgotterei , die sich mit dem wahrhaft guten und frommen 
Sinne nicht vertragt. Weil alles Thun und Trachten der Gotter- 
priester nur Lug und Trug ist und auf der schmahlichsten Unwis- 
senheit und Verkennung der Wahrheit berubt, so kann es vor der 
hohen Einsicht und Weisbeit des lebendigen Gottes nicht bestehen, 
sondern muss dadurch zu Grunde geben (4). Die Lfigner und 
Gotzenpriester betriigen den Menschen urn Leben und Unsterblich- 
keit durch ihre schlechten Thaten und Worte, wodurch sie Macht 
und Eintluss zu gewinnen suchen (5). 

3) 6 — 8 handeln von den Uebeln, die die bosen Geister ver- 
schuldet, von ihrer Allgemeinheit und ihrer Abwehr. Die von den 
bosen Geistern verursachten Uebel konnen durch Gebete abgewebrt 
werden; auf diese ist hingewiesen, aber sie sind nicht ausdriicklich 
genannt, wenn man nicht die folgenden Verse, was kanm moglicb 
ist, darunter verstehen will. Es diirfen natiirlich nur von Ahura- 
mazda selbst geoffenbarte Gebete seyn (6). Diese Uebel sind in- 
dess so allgemein und tief, dass selbst der Wissende , d. i. der 
Ahura-mazda’ s Ausspriiche kennende Prophet, als beide Heere, das 
der Ahura-mazda-Diener und das der Gotzendiener, einander feind- 
lich gegenuberstanden und die Anhanger des Propheten eine Nie- 
derlage erlitten, keine Hilfe, kein Gegenmittel gewusst hat. Daher 
wendet er sich jetzt an Ahura-mazda um Abwehr des ferner dro- 
henden Unheils (7). Aber diese Uebel (wobl Verfolgungen seitens 
der feindlichen Partei), in denen der Prophet befangen ist, diirfen 
ihu von seinem muthig begonnenen Werke, den Gotzendienst zu 
vernichten und den Glauben an den wahren lebendigen Gott zu 
verbreiten, nicht abschrecken; denn auch der hochberiihmte Jima, 
des Vivanghvat Sohn (der Jama des Weda), der nach Vend. 2 ein 
Vorganger Zarathustra ’s in der Verkiindigung und Verbreitung der 
reinen Religion gewesen seyn soli, der durch seine Gaben die Men- 
schen begluckte und den ihm von Ahura-mazda verliehenen Glanz 
fiber die ganze Erde strabien liess, wurde davon nicht verschont. 
Der Prophet muss diese Uebel als ein von Gott verhangtes Schick- 
sal tragen. 

Dass diese drei Verse, wenigstens die zwei letzten, in Folge 
einer heftigen Niederlage, die der Prophet mit seinen Anbangern 
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von seinen Gegnern erlitt, gedichtet wurden, unterliegt kaum einem 
Zweifel. Merkwiirdig ist die Verweisung auf Jima, die einzige, die 
sich in den Gathd’s findet. Sie scheint zu beweisen, dass Zara- 
thustra selbst, nicht bloss die spiitere Sage, ihn als seinen Vorgan- 
ger betrachtete. Zugleich sieht man daraus, dass Zarathustra sich 
nur gegen die damals verehrten Gotter und iiblichen Gebrauche, 
wie den Somacult, polemisch verhielt, nicht aber die alten zur Ge- 
schichte gewordenen Sagen anzutasten snchte. 

4) 9 — 11 schildern die Schmahungen nnd schlechten Worte, 
wodurch die Gotzendiener den Verehrern des lebendigen Gottes 
schaden, sowie den Schaden, den sie anrichten. 

Wenn auch die Liigner durch ihre nichtigen und eiteln Worte 
die Reden und Spriiche des Propheten schmahen, seine Anhanger 
irreleiten und dadurch der richtigen Lebensweise schaden, so sollen 
sie doch nicht das hbchste Gut, den frommen Sinn, uns rauben. 
Mit diesen Worten als mit seinen eigenen, nicht etwa geoffenbarten, 
wendet sich der Sprecher an den hochsten Gott, zum Zeugniss, dass 
er fest entschlossen sey, trotz aller Schmahungen und Verlaumdun- 
gen das begonnene Werk fortzusetzeu (9). Auch der bose Geist 
selbst (der scblechte Sinn) schreckt den Sprecher trotz aller Macht 
nicht und macht ihn nicht irre, wenngieich er das Schandlichste zu 
vollbringen vermag durch seine Liigengesetze, die er gegeben, wenn 
er auch die Erde und die Sonne dadurch verderbte, die Felder un- 
fruchtbar machte und dem Bekenner des wahren Glaubens alien 
moglichen Schaden zufugte (10). Er raubt zwar beide Leben, d. h. 
er schadet dem geistigen wie dem leibiichen Leben und allem Leben- 
digen, und grosse und angesehene Manner treten in seinem Dienst 
auf und suchen das Gute zu vernichten; aber dennoch soli er ver- 
hindert werden, den Spriichen des Propheten ihre Kraft zu nehmen 
und die Glaubigen daran irre zu machen (11). 

5) 12 — 14 enthalten Fragmente eines historischen Liedes aus 
der Zeit des grossen Religionskampfes. Als Fiihrer der Feiude des 
wahren Glaubens erscheint Grehma, worunter einer der alten W eda- 
dichter und Gotterpriester zu verstehen ist (s. den Cominentar); 
seine Begleiter sind die Kavi’s, die Dichter und Seher der Weden- 
zeit; mit ihnen im Bunde ist der Konig der Gotzendiener. Grehma 
bekampft die gottlicbe Sendung Zarathustra’s ; aber der Prophet 
fordert zn seiner Gefangennehmung auf. 

Der nahere Inhalt ist folgender: Die Propheten, die Vorganger 
Zarathustra’s, haben schon Reden und Spriiche hinterlassen, um die 
guten erke zu schiitzen. An diese reihte Ahura-niazda noch wei- 
tere, die dem Zarathustra geoffenbart wurden und die zur Vernich- 
tung derer dienen, welche uuter Grehma’s des Gotzenpriesters und 
des Liigenkonigs Ftihrung durch ihre Zauberspriiche den guten irdi- 
schen Besitzstand der Glaubigen gefahrden (12). Ihre Besitzthumer 
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hat Grehma bereits der Wohnung des schlechtesten Sinnes iiber- 
geben, d. h. verwiistet und zerstort, und den Propheten, der von 
Gott gesandt war, urn jene frevelhaften Angriffe auf das Wahre ab- 
zuwehren, auf alle Weise verfolgt und geschmiiht (13). Dieser Erz- 
feind soil nun gefangen genommen und seine Gehilfen, die Kavi’s, 
vertrieben werden. Der Verstand und die Einsicht machen die Haupt- 
starke dieser Feinde, die ans der grauen Vorzeit iiberlieferten Zau- 
berspriiche und Zauberkiinste , zu nichte. Die Spriiche des Erd- 
geistes und die von ihm angeziindete heilige Flamme werden die 
Feinde vertreiben. 

6) 15 ist ein Nachtrag zu 12 — 14, vom Sammler hier ange- 
hangt; urspriinglich muss er in einem ganz andern Liede gestanden 
haben. Die Erwahnung der Kevitao, d. i. der Kavikiinste (Zau- 
berkiinste), und der Karapotao, der priesterlichen Gebrauche der 
Gotzendiener, bewog den Sammler, diesen Vers hinter 12 — 14 zu 
setzen, weil hier von den Kavi’s und Karapa’s die Rede war. Das 
erste Versglied, in dem der Dichter die Absicht, die Trugkunste 
der Gotzenpriester zu zerstoren, ausspricht, stebt in keinem recht 
nachweisbaren Zusammenhang mit den zwei folgenden Versgliedern. 
Der Sinn dieser dunkeln Stelle scheint folgender zu seyn: wenn die 
hbchsten Geister vermoge ilirer Spriiche und andern Kral'te wegen des 
heftigen Widerstandes der biisen Geister nicht im Stande seyn soil- 
ten, ihre Verehrer zu freien Besitzern des Daseyns zu machen, d. i. 
ihnen zum ungefahrdeten und sichern Besitz irdischer Giiter zu vcr- 
helfen, so werden diese treuen Streiter zum Lobne in das schbne 
Hans des guteu Sinnes, d. i. in das Paradies, die Wohnung der 
hbchsten Genien, gebracht werden. 

7) 16 steht ebenfalls ganz vereinzelt da. Der Sinn ist: alles 
Gute wird dem zu Theil, der eifrig der Pflege des hellleuchtenden 
Feuers obliegt und ihm opfert ; zu welchem Zweck ja Zarathustra 
von dem lebendigen Gott iiberhaupt in die Welt gesendet worden 
ist ; dadurch will er die Gotzendiener alle jetzt dem Verderben 
weihen. 

V. 1. Aqjdca. Dieser Anfang des Capitels zeigt deutlich, dass 
es nur Fortsetzung eines andern , wabrscheinlich untergegangenen 
Stiickes ist; denn an eines der vorhandenen lasst es sich nicht gut 
anreihen. Das den Anfang inachende Pronomen aqjdca, i. e. et 
ejus, ist, wie das an gleichem Ort gesetzte ahj a 28, 2 auf das 
folgende mamjeus mazdtto bezogen werden muss, auf ahurahjd mazddo 
im zweiten Versgliede zu beziehen. Die Beziehung auf eine Per- 
son, etwa auf Kava Vista^pa, den Konig, oder auf ein Land, wozn 
46, 1 verleiten konnte, hat Schwierigkeit. — Ueber qaetus und airja- 
tnan a. zu 46, 1. — Daeva ist hier ab Voc. pi. zu fassen, gerade wie 
v. 3, wo noch zur Verdeutlichung jits, ihr, dabei steht; denn der 
Vers ist an die Daeva’s gerichtet. Nerios. hat den Locat deveshu. 
— Mahmt monoi Nerios.: uait-manasi , i. e. in mea mente. Fiir 
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mahmi lesen einige Codd., wie K. 6, 11, P. 6, Bf. und Bb., mahi. 
Diese Lesung ist aber entschieden zu verwerfen; denn mahi ware 
nur eine erste Person plur. des Verbums ank = as, seyn (vgl. J. 
35, 2), und hiesse also wir sind; aber hiedurch wurde aller Sinn 
und Zusammenhang zerstort. Ein Locativ konnte es in keinem 
Falle seyn, da weder das Sanskrit noch das Baktrische Locative 
auf si, hi kennt. Dagegen spricht ailes fur die Form mahmi, i. e. 
in me, die sich zwar nur an dieser Stelle findet, aber in dem hau- 
figer vorkommenden thwahmi, i. e in te, ihr sicheres Analogon hat. 
— Fur urvdzemd W.’s lesen Bf. und Bb. und zema. Letzteres ist 
offenbar eine Corrector des erstern inissverstandenen Wortes; sie 
ist aber hochst ungliicklich, denn mitSeele, Erde, lasst sich hier 
nichts anfangen. Aber auch urvdzemd lasst sich grammatisch nicht 
erklaren, da man ein sonst ganz unbekanntes und ungewohnliches 
Thema vazema annehmen miisste und hinsichtlich des Casus in grosse 
Verlegenheit karae. Die leichteste und zngleich sicherste Verbes- 
serung ist, urvazem d zu theilen; so haben wir ein Thema urvdza, 
das wirklich vorkommt (vgl. 30, 1 , und iiber die Bedeutung die 
Note). — Thvooi — dorthdmd Nerios. : tava stutii bhavdmah; kila stu- 
tatvaih kurmahe. Aber duta kann nicht gelobt heissen. — Der Dual 
vdo kann nur auf Ahura-mazda gehen, welcher Name haufig als 
Dual gefasst wird. 

V. 2. Das adibjo zu Anfang darf nicht auf daeva zuriickbezogen 
werden, weil die Worte Qteiitdm ve — drmaitim varemaide im scbnei- 
dendsten Widerspruch standen, da den Daeva’s gewiss keine fromme 
Andacht oder Opferbereitwilligkeit von dem Propheten zu- 
gestanden wird (ve bezieht sich namlich deutlich auf aeibjuj. Wir 
konnen es nur auf dutuonhd dohhama, ,,Boten wollen wir seyu“, be- 
ziehen , wennglcich diese Beziehung an einiger Hiirte zu leiden 
scheint. — fiiremnd — manaiiha Nerios.: svdmitdjdm uttamasja mu- 
nasah, „in der Herrschaft des guten Geistes“ (iiber die Wurzel far 
s. zu 29, 3 u. 31, 22). — Khshathrdt hacd ist entweder auf vohti 
maiianhd, „durch die Herrschaft, Macht“, oder auf paiti-mraot, ,,von 
der Herrschaft, d. i. vom Sitz der Herrschaft aus“, zu beziehen. 
Erstere Fassung ist vorzuziehen, vgl. 35, 10, und das analoge ashdt 
hacd 45, 4. 28, 3. 46, 19. — Asha- — qinvdtd Nerios.: cet satvam 
( sattvam) sadacaratvam vapushi abhjdgatam abhut '), wenn die Wesen- 
heit, die stetige Fortdauer, in den KSrper eingezogen ware. Dass 
diese Uebersetzung lauter Kiinstelei ist, leuchtet ein. Der Satz hat 
gar kein Verbum — - qenvdtd, i. e. splendente, scheint Nerios. mit 
qjdt , i. e. sit, verwechselt zu haben — und ist nur eine adverbiale 
Bestimmung zu <lem folgenden drmaitim ve — varemaidi. Alle drei 
Worte sind Instrumentale und bieten lexikalisch keine Schwierigkei- 
ten (s. d. G!.). — Das Subject von varemaide, wir wahlen, muss 


' ) aus mamiu corrigirt. 
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Ahura-mazda seyn. Der Plural darf nicht befremden, da dem Pro- 
pheten dieser Name nur eine aus der Yielheit abstrahirte Einheit 
ist, sodass er leicht in die Mehrheit zuriickfallen konnte. Aehnlich 
ist der Plural Gen. 1, 26. 

V. 3. At — cithrem Nerios.: evam jujam deva vifve 3 pi nikrshtat 
manasah stha bigam, so seyd ihr Daeva’s alle Saamen von dem 
sclilechten Geiste, d. b. ihr seyd alle aus dem bosen Geiste hervor- 
gegangen. Ob cithrem mit Saamen ubersetzt werden darf, ist mir 
hinsichtlich der Gatha’s zweifelhaft. Diese Bedeutung giebt hoch- 
stens an unserer Stelle einen ertraglichen Sinn, widerstrebt aber 
deutlich 31, 22. 45, 1. 33, 7. Wir miissen daher, wenn sie sich 
in der spatern Literatur auch nicht ablaugnen lasst (s. meine Be- 
merkung Gotting. Gel. Anz., 1854, S. 254), hier davon abstehen. 
Es scheint hier nicht, wie das entsprechende vvedische citra, ein 
Adjectiv zu seyn , da es in Geschlecht und Zahl nicht mit dem 
Subject iibereinstimmt, sondern ein abstractes oder concretes Sub- 
stantiv. Cithrem, eigentlich das Helle, Mannigfache, Deut- 
liche, Offenbare, Kennbare, nimmt hier die Bedeutung Man- 
nigfaltigkeit oder Offenbarung an. „Ihr seyd eine Mannig- 
faltigkeit von dem schlechten Geiste , d. h. ihr seyd in mannig- 
fachen Formen von dem bosen Geiste erzeugt" oder „ihr seyd 
eine Offenbarung aus dem schlechten Geiste“, d. h. ihr seyd aus 
dem schlechten Geiste hervorgegangen. Indess ist auch eine ad- 
verbiale Fassung des cithrem moglich: „ihr seyd kenntlich an dem 
schlechten Geiste", vgl. 34, 6: ftd haithim. Die erste Fassung ver- 
dient indess den Vorzug. — Jaqcd — pairimatuiscd Nerios.: ja$6a 
jushmdt prakrshtam aradhjati anrtataro gavd 3 vamanastara<;6a bhavati, 
wer durch euch viel Gluck hat, ist ein sehr Buchloser und ein Ver- 
achter der Kuh (der Erdseele). Mas kann hier kein Adjectiv oder 
Adverbium seyn, wie Nerios. (prakrshtam) annimmt, sondern muss 
die Bedeutung eines Substantivs haben, ebenso wie in der einzigen 
Parallelstelle 34, 9- Am nachsten liegt eine Identification mit skr. 
mah, gross, dessen Comparativ im Baktrischen neben mazju auch 
mafjd lautet, wodurch der Uebergang des mah wenigstens in mat; 
bewiesen werden kann. Wir miissen es entweder mit jafca als No- 
minativ verbinden „welcher Grosse“, oder von dem Verbum jazaite 
als Accusativ regiert werden lassen : „wer das Grosse verehrt". In 
letzterm Falle ware auffallend, warum nicht das Neutrum mazat — 
mahat stande, wahrend mas, mash = mah der Grosse heissen kann. 
Da die erstere Fassung noch einen bessern Sinn giebt, so ist sie 
unbedingt vorzuziehen. Ein blosses Adverbium, hoch, sehr, kann 
es desswegen nicht seyn, weil die nackte Wurzel in diesem Sinne 
auch im Weda nicht gebraucht wird. — Zu pairi-matois vgl. Jt. 3, 
8. 11- 15. pairi-mata neben taro-mata , verkehrt, falsch Ge- 
dachtes, als ein Ahrimanisches Uebel, das bekainpft werden muss, 
aufgezahlt. Nerios. hat Vera ch ter, was sich aus dem skr. pari- 
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man, verachten, beweisen lasst. Aber die Bedeutung verachfet 
passt weder fur pairi-mata , noch die von Verachtung fur pairi- 
matdis. Ersteres muss eine dem taro-mata, verkehrt, falsch ge- 
dacht, letzteres eine dem drukhs. Luge, ahnliche Bedeutung haben. 
Pairi-man, eigentl. herumdenken, kann so viel als hin- und her- 
denken, zweifeln, aber auch um Einen herum (ihn umgehend) 
denken, d. i. betriigen, bedeuten. Zu drukhs, Luge, stimmt 
als Synonym Betrug am besten. Nicht unpassend ware auch 
Wahnglaube, Aberglaube, aber diesen Begriff kann eher tard- 
maiti tragen. — Saomam — haptaithe Nerios.: pracdrajati maji pa^cat 
pratdranam jd jushmdkam anuktim datte bhusaptadmpdjdm , er voll- 
bringt an mir dann einen Betrug, der euer Schweigen in den sie- 
ben Erdgiirteln verursacht. Saomam schreibe ich nach K. 5; Wester- 
gaard hat nach P. 6, K. 11, skjaomdm aufgenommen; K. 6. best 
ashjaomdm; Bf. sajomdm, Bb. sjo mam. Nerios. hat pracdrajati muji, 
wonach er wohl ashjd mam gelesen hat; denn er dachte an asha, 
das sonst ofter mit saddcaritaram oder saddcdritvam iibersetzt wird. 
Aus diesen Schwankungen sieht man leicht, dass die Bedeutung des 
Worts und seine richtige Schreibuug sehr bald verloren gegangen 
seyn muss. Das von Westerg. aufgenommene skjaomdm lasst sich 
zwar zur Noth etymologisch als eine Substantivbildung einer Wur- 
zel skju = skr. rju, herabfallen, herabsinken; gehen, kom- 
men, medisch shju, gehen, reisen, neupers. shu-dan, gehen, 
seyn, erklaren; aber die sich ergebende Bedeutung B'all oder 
Gang, Zug, wiirde zu dem Verbum jazaite, verehrcn, schlecht 
stimmen und iiberhaupt den Zusammenhang storen. An einen Zu- 
sammenhang mit skjaothana, Handiung, ist Dicht zu denken, da 
dieses von einer Wurzel skjut*=> skr. cjut, fallen, tropfen, stammt, 
und dem wedischen cjdutna, Heldenthat (Rv. VII, 19, 5 von In- 
dra), eigentl. Fallung (Besiegung), entspricht. Die Lesung ashjao- 
mdm lasst sich nicht einmal halb befriedigend erklaren ; Nerios.’s 
Versuch ist reine Deutelei. Das wedische sjuma, Strahl (III, 3, 
61, 4. VII, 71, 3 vgl. sjumaka als sukhandma Nigh. 3, 6), oder 
sjona, schon, lieblich, gut (I, 22, 15. 31, 15. Nir. 8, 13. 9, 32 
== sukha), lassen sich nicht gut vergleichen und wiirden auch kei- 
nen ertraglichen Sinn geben. Sajomdm und sjd mam sind vollends 
ganz sinnlos. Das allein Richtige ist saomam, wofiir vielleicht bes- 
ser shaomdm geschrieben wird. Hierunter ist nichts Anderes als der 
bekannte Soma des Weda zu verstehen. Man wird sogleich ein- 
wenden, dieser laute ja haoma im Baktrischen. Aber bei der Er- 
kliirung des shavaite (zu 29, 3) ist gezeigt, dass im altera Dialekt 
das anlautende * bleibt, wenn das vorhergehende Wort mit einem 
l ocal schliesst. Dieser Umstand findet aber hier um so eher An- 
wendung, als saomam noct) zum ersten 1 ersgliede gegen Westerg.’s 
Abtheilung gezogen werden muss, da es Accus. zu jazaite ist. Dass 
der Somatrank als ein Theil des Daevacultes von Zarathustra an- 
gesehen wird, geht deutlich aus der Stelle 48, 10 hervor. wo die 
Abhandl. der DMG. 1,3. 11 
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Verunreinigung des Rauschtrank.es, d. i. des Soma (s. z. d. St.), 
als eine gute That gefordert wird. Nirgends in den Gdthd’s ist der 
Somadienst empfohlen oder als etwas Heiliges erwahnt, ein fur die 
Zarathustrische Auffassung im Gegensatz zu der der spatern Bucher 
nicht unerhebliches Moment (s. weiter die Einleitung). Die Ursache 
der Schwankungen der Mss. in der Schreibung oder vielmehr der 
formlichen Verderbung des urspriinglichen Worts ist nicht etwa in 
einer absichthchen Falschung der Priester , urn die Verwiinschung 
des ihnen so wichtigen Haomacultes seitens des PTopheten zu ver- 
decken , sondem im Missverstandnisse der ungewohnlichen Form 
skaoma, saoma zu suchen. Fur sh wird haufig sk geschrieben ; skaoma 
mahnte aber die Abschreiber gar zu leicht an skjaothana; so kam 
es, dass das unverstandene Wort danach in skjaoma corrigirt wurde. 
Hieraus sind durch weitere Verbesserungsversuche die iibrigen Les- 
arten und Missverstandnisse hervorgegangen. Die Endung dm fur 
em darf nicht befremden, da wir auch spater haomam fur haomem, 
nxtram fur nitre m u. s. w. finden. — Aipi wird hier am besten als 
Conjunction, wie im Sanskrit, nicht als Proposition genommen, wie 
sie meist sonst vorkommt. Nur ist die ihr von Nerios. beigelegte 
Bedeutuug nachher unpassend; einen bessem Sinn giebt die sans- 
kritische auch, dazu. Daibitdnd fasst schon Nerios. richtig als 
Substantiv; als Verbum — es konnte nur imperativ mit paragogi- 
schem na seyn — lasst es sich hier nicht gut deuten. Die Formen 
daibita = dvita, daibitem — dvitijam in den Gdthd’s scheinen auf 
eine Ableitung von din, zwei, hinzuweisen. Aber das „Doppelte, 
Zweifache“ will hier keinen Sinn geben, wenn man es nicht in dem 
Sinne von Betriigerei niinmt. Diesen gewinnen wir aber einfacher 
durch eine Ableitung von der Wurzel dab, betrugen (s. d. Gl.), 
der auch Nerios. folgt; es ist ein vom Part. pass, daibita durch na 
gebildetes Abstractum (s. auch zu 48, 1). Ueber die Dehnung des 
a zu d vgl. man fpitdmo fur fpitamo. Der Construction nach ist es 
noch von jazaite abhangig. — Die Erklarung des afrudum, das nur 
eine zweite Person plnr. Aorist. medii seyn kann, ist Nerios. ganz 
missgliickt; er fasst es als Substantiv anukti, das Nichtsprechen, 
indem er das a des Augments fur das a privat. hielt. — Bumjao 
haptaithe erklart Nerios. ganz richtig durch „die .sieben Erdgiirtel“, 
die im Zendawesta sonst karshvare, eigentl. Pfliigung, d. i. Land, 
das bebaut werden soli, nrbar zu machendes Land, ge- 
nannt werden. Sie sind aufgezahlt Jt. 10, 15. 133. 12,9 — 15., und 
folgen gewohnhch in dieser Ordnung : Arezahi, fovahi, Fradadhafshu, 
Vidadkafshu, Vouru - baresti , Vouru- garesti und Qanirathem mit dem 
Pradikat bdmtm (glanzend). Von den 6 ersten bilden je 2 ein Paar, 
wie man leicht aus den gemeinschaftlichen Endungen sehen kann; 
als Paar sind sie auch Jt. 10, 133 aufgefuhrt. Die 4 ersten sind 
deutlich Locative; dass diese Casus in alien Verbindungen beibehal- 
ten sind, riihrt vielleicht davon her, dass sie in einer alten Urkunde 
zuerst im Locativ sich gebraucht finden (s. weiter Bundehesch, ed. 
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Westerg., p. 20, 9 sq.). Nach dieser Eintheilung wird die Erde 
haptaithja oder die siebenfache genannt. Vgl. Jt. 19, 26: jat 
khshajata paiti bumim haptaithjam, als er iiber die siebenfache Erde 
herrschte. Genau genommen sollte haptailhi die siebente heissen, 
da haptatha (Jt. 1, 7. 19, 2) der siebente ist. Dass aber haptaithi 
siebenfach oder siebentheilig heissen kann , zeigt das genau 
entsprechende wedische saptathi in Rv. VII, 36, 6 : sarasvati saptathi 
sindhumata, Sarasvati, die Siebenfache, die Mutter der Fliisse. An 
unserer Stelle ist indess haiptaithe (vielleicht wird besser haptaithi 
gelesen) als Substantiv „die Heptade“ zu fassen; biimjao ist ein von 
diesem Locativ abhangiger Genitiv. 

V. 4. Jat — dahto Nerios. : jad dvitajdd asti prakrshtaiii manah. 
[ dvitajat , vastumah (fur vastunah = vastoh) paralokjat ihalokjacca ] 
mathate jo manushjah nikrshtaghdni bhavati [kila vipratarajati] , was 
von beiden ist die trefflichste Gesinnung [von beiden Dingen, von 
der andern und dieser Welt], riihrt den Menschen, der das Schlechte 
kennt [der betriigt]. Nerios. hat sonach fur jat bloss jat gelesen; 
K. 4. trennt ja at. Jedoch ist jat vorzuziehen. — Fur jus Id schreibt 
Westerg. nach K. 5. jusca ; Bf. , Bb. und K. 4. haben justa, K. 9. 
istd. Jusca, und ihr, nach jut, daher, darum, stchend, vertragt 
sich nicht gut mit der Construction, da id, und, vollig iiberfliissig 
ware. Justa als ein Wort lasst sich gar nicht geniigend erklaren; 
Nerios. hat beide, ein Paar, woraus nur so viel geschlossen wer- 
den kann, dass er in td einen Dual sah, da er es auch sonst ofter 
so iibersetzt. Da wir im folgenden jd ein vollkommenes Correlat 
haben, so trage ich kein Bedenken, jus td zu trennen und td als 
plur. haec, ea, zu fassen. — Framimathd. Westerg. schreibt nach 
K. 5. fra-me matha; Nerios. scheint ebenfalls so zu trennen fra me 
matha, da diesen Lautgruppen drei Worte : prakrshtam, manah und 
mathate entsprechen. Diese Trennung ist aber widersinnig, da man 
vergeblich durch sie einen Sinn zu gewinnen versuchen wird. Bb. 
und K. 11. haben frahmt , Bf. frahmimathd. Das h ist iiberfliissig, 
da es sich auf keine Weise etymologisch erklaren lasst; den Ab- 
schreibern schwebten vielleicht Formen wie mahmi, thwahmi, vor. 
Matha fur sich allein ist kein Wort , es sollte wenigstens maethd 
heissen, wie die Bumoufsche Handschrift des Ja^na hat, aus der 
ich den Nerios. copirte; aber dieses Wort ware hier vollig sinnlos. 
Daher muss matha mit dem vorhergehenden me, wofiir richtiger mi 
gelesen wird, zusammengeschrieben werden. So erhalten wir eine 
zweite Person plur. perfect, redupl. oder auch eines Intensivs von 
man, denken, mimatha. Gerade die Reduplicationssylbe mi war, 
weil die Bildung nicht mehr verstanden wurde , die Ursache der 
Schwankungen in den Mss. ; man vgl. gigeresat v, 13 und mamashd 
29, 11. Die Bedeutung (mit fra) zuvor ausdenken, ersinnen, 
stimmt iiberdiess am besten zum Zusammenhang. — Vakhshente — 
manahhd Nerios.: vadatdm devamitratam uttamarii sidajati (sadajati) 

11 * 
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manah ; kila je kimcit samihitena de [ vdndm ] vadanti tesham dehad gvah- 
manah hud (baktr. hvd ? ) x ) asti, der beste Geist lasst die sitzen, 
welche die Devafreundschaft verkiindigen ; welche etwas nach dem 
Verlangen der Daeva’s verkiindigen , aus dercn Korper weicht ge- 
rade Bahman selbst (Bahman ist Herr der lebendigen Geschopfe). 
Fiir fizdjamnd hat K. 5. fuzdjamnd , wiihrend die andem Codices, 
wenn sie auch 5fter die Endsylbe mud als eigenes Wort schreiben, 
doch ein i nach dem z haben, sodass f iz die Wurzel ist. Nur diese 
giebt auch einen Sinn. Mit fiksh, lehren, das im Baktrischen fish 
wird, lasst es sich nicht zusammenbringen; wir miissen zu der im 
Baktrischen sehr selten vorkominenden Sanskritwurzel fish, ver- 
lassen, zuriicklasseu, unsere Zuflucht nehmen. Sie ist mit dd, 
das ofter nur die Stelle eines Hilfsverbums vertritt, zusammenge- 
setzt. Nerios. hat den Sinn im Ganzen richtig getroffen. Vgl. noch 
Jt. 19 , 84 : jat upahhacat Kavaem Vistdfpem anumatee daenajdo 
anukhtee daenajdo anvarstee daenajdo jat imam daenam aftaota dus- 
mainjum fizdjd daevan apa ashavdn, er (der Glanz) hangte sich an 
den Kavi Vlsta^pa, um nach dem Glauben zu denken, zu reden 
und zu handeln; als er diesen Glauben laut verkiindigte, vertrieb 
er den bosen Geist, die Daeva’s, weg von den Reinen ( fizdja , ein 
Vertreibender). 

V. 5. Td fasst Nerios. als Instrumental Dual tdbhjam und be- 
zieht cs auf avistartham, d. i. Awesta-Zend, das er im vorigen Vers 
zu finden glaubte, zuriick. Hievon ist nur so viel richtig, dass es 
Instrumental ist, aber nicht des Dual, sondern des Singular; es 
weist auf framimathd jd zuriick. Am besten nimmt man das Wort 
im adverbialen Sinne so. — Debnaota Nerios.: pracdrajata, lasset 
vollbringen. Das Wort kann aber nur verletzen oder betrii- 
gen *) heissen (s. d. Gl.), und ist dem Zusammenhang nach nur 
eine zweite Person plur. praes., nicht des Imperat. Die Genitive 
hugjatois und ameeelatafca miissen von debnaota abhangen: betrii- 
gen um, vgl. moithat 46, 4. — Sehr schwierig ist die Erklarung 
der zwei iibrigen Verszeilen, so einfach auch die Worte aussehen. 
Jehg da even g akafcd mainjus Nerios. : jat he devd nikrshfamanasah. 
Bf. best mainjus — Westerg. hat etwaige Varianten verschwiegen — , 
was Accus. plur. ware, dann miisste akafca in akafcd umgeandert 
werden. Da aber mainjus in den Gdthd’s sich nicht als Plural fin- 
det, so ist diese Verbesserung etwas gewagt. Wird in den Gdthd’s 
von den bosen Wesen in der Mehrzabl geredet , so werden sie 
khrafftrd oder daevd genannt. Auch im iibrigen Zendawesta ist 
der Plural von mainjus nur selten gebraucht ( mainjdoitho fur mainja- 


>) In der Pehlewiubersetzung steht wahrscheinlich »:s, dieser, an der 
Stelle, was leicht h6a transcribirt werden konnte. 

Vielleicht liegt diess auch in Nerios.'s Ausdruck. 
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vdonhd it. 17, 10-, mainivdo, eigentl. Dual, im Sinne des Plural Jt. 
13, 13. 76), was davon herzuriihren scheint, dass mainjus die recht 
eigentiiche Bezeichnung der beiden hochsten Geister ist. Nun fragt 
es sich, ob jeiig daeveng in den Nominativ oder akagcd mainjus in 
den Accusativ umgeandert werden muss, da die beiden einander co- 
ordinirten Begriffe syntaktisch gleichmassig construirt werden miis- 
sen. Der Accusativ konnte nur von debnaota im ersten Versgliede 
oder von fracinaf im letzten abhangen; erstere Beziehung ist aber 
geradezu widersinnig: „ihr (Daeva’s!) betrugt — die Daeva’s 
letztere ist kaum zulassig, weil fracinaf in einem eigenen Relativ- 
satze steht und ausserdem auch seine wabrscheinliche Bedeutung 
schlecht in den Zusammenhang passen wiirde. Nimmt man hin- 
gegen jehg daeveng als missbrauchlich fiir den Nominativ gesetzt, 
so ist es, wie abated mainjus. Apposition zu vdo , eurer beiden, 
der eine Theil sind namlich die Daeva’s selbst , der andere ihr 
Haupt, der bose Geist. Jjat heisst, wie offer, nur niimlich, und 
fiihrt den Erklarungssatz ein, der die Mittel bezeichnet, mit denen 
die Daeva’s und der bose Geist den Menschen zu schaden suchen. 
Hiezu gekort auch aka skjaothanem vacatihd. Sollen aber diese 
Worte einen dem aka manaiiha entsprechenden Sinn geben, so muss 
skjaothanem mit vacanhd zu einem Doandva, „durch schlechte That 
und Wort“ verbunden werden. — Ja — khshajo Nerios. : jat pra- 
krshtam dsvddajati durgatino Aharmandd rdgjam keshdmcit, er ge- 
niesst vorziiglich durch den schlechten Ahriman das Vermbgen eini- 
ger (Leute). Ja bezieht sich auf das unmittelbar Vorhergehende 
und ist als Instrumental zu nehmen. Fracinaf scheint ein Verbum 
(initum zu seyn, es lasst sich aber keine Personalendung darin er- 
kennen. Vergleicht man einafti Jay. 19, 12. cinahmi 12, 1, so un- 
terliegt es keinem Zweifel, dass c»««f ein erweiterter Verbalstamm 
ist, entweder aus ci, sammelu, und naf, erreichen, zusammen- 
gezogen oder die einfachste Form des Part, praes. der Wurzel cin. 
Letzteres ist gewiss das Richtigste, wenn man y tavaf , lob end, fiir ftavat 
bedenkt. In 44, 6 heisst cwiay sicher verleihen, geben. Dieselbe 
oder eine ahnliche Bedeutung koinmt dem cina^ti 1. c. zu. Eine 
Ableitung derselben Wurzel ist cinvat in dem bekannten Ausdrucke 
cinvatd perethu, das als „Briicke des Versammlers“ und als „Richter- 
briicke“ erklart wird. Letztere Annahme ist entschieden irrig, da 
sich fiir cin nirgends im Zendawesta die Bedeutung ri'chten, stra- 
fen, sondern nur fur ci nachweisen lasst; zudem wissen die Gathd’s, 
die dieser Briicke erwahnen, nichts von einem eigentlichen Gericht 
nach dem Tode. Die erstere Deutung ist die einzig statthafte und 
bestatigt sich durch das Abstract, cinman , Sammlung, Saminel- 
platz, Jt. 19, 32 vgl. Jay. 12, 3. Wir konnen auch dem Verbum 
die Bedeutung sammeln beilegen, die ja cinv im Sanskrit auch hat. 
„Fiir Einen sammeln “ — es ist gewohnlich mit Dativ der Person 
uud Accusativ der Sache construirt - — ist so viel als „fur Einen 
etwas zu gewjnnen suchen und. wenn es gewonnen, es ibm geben“. 
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Diese Bedeutung muss auch das fracinag unsers Verses haben; die 
Prapos. fra driickt ein roraus, vor andern aus, wie sie Nerios. 
richtig deutet: voraus, vorziiglich sammelnd. Jhegoantem 
lasst sich als Accusativ nicht gut erklaren ; „wodurch der Besitz den 
Lugner sammelt“ ware sinnlos; daher miissen wir entweder ihn als 
einen Accusativ der Richtung nach — zu fassen, oder den Dativ 
dregoaiti berstellen. Da Letzteres gegen die Handschriften ist, so 
gebuhrt der erstern Annahme der Vorzug. In beiden Fallen muss 
aber cinaf reflexiv, sich sammeln, gefasst werden, da khshajo nur 
Besitz, Habe, heisst und bloss der gesammelte, nicht aber der 
sammelnde Gegenstand seyn kann. 

V. 6. Paouru — jesi Nerios.: pracuram dveshinam dveshah dk(r)dm- 
dati jah ukto 3 sti jadi; Icila jat papakarmatmam (atmaj nigrahah kri- 
jate nigrahagca tasmin kalasampuviah krijate jadd dtmana (? ) punas 
tanau samjugati , laut schreit der Hasser Hass, wenn gesprochen 
wird; namlich wenn dem frevelhaft Gesinnten Einhalt gethan wird: 
vollstandiger Einhalt wird ihm zu der Zeit gethan, wann der Geist 
sich wieder mit dem Korper vereint (zur Zeit der Auferstehung). 
VFesterg. schreibt pouru damit zusammen; aber pouru-aendo (vgl. 
pouru-mahrkd , der Todreiche, von Ahriman) wiirde der Uebel- 
reiche heissen, was gegen den Gebrauch des aenanham (Gen. pi. 
von aenarth ) verstiesse und auch hier Sinnschwierigkeiten hiitte. -Wir 
mussen daher pouru trennen und entweder als Adject, zu aendo = 
mala oder als Adverbium zu endkhstd fassen. Dem endkhstd ent- 
spricht in der Uebersetzung akramdati , tonen, schreien, und in 
der Erklarung nigrahafca krijate, „es soli Einhalt gethan werden “. 
Beide Bedeutungen sind aber nicht zu begriinden. Dieses an. Xey. 
lasst sich dagegen leicht aus dem Weda erklaren, wo ihm inaksh 
(Desider. von naksh, erlangen), erreichen wollen, zu errei- 
chen streben, vollkommen entspricht. Der Form nach scheint 
enakhstd Partic. pass, zu seyn; aber „viel Uebel sind angetrebt“, 
gabe einen zu matten und unbestimmten Sinn. Besser wird die 
Form als eine zweite Person pi. praes. gefasst und auf die Daeva’s, 
die in den vorigen Versen angeredet sind, bezogen. — Jezi ist mit 
jdis, wegen welcher (Uebel, um sie abzuwenden), zu verbinden; 
athd darf nicht zum folgenden Versgliede gezogen werden, wie es 
den Anschein hat, sondern bildet mit tais einen eigenen Satz, zu 
dem f ravajeiti zu erganzen ist. Tdis geht auf die im Folgenden 
genannten Gebete. Zur Construction vgl. 44, 6. — Bei hatd darf 
nicht etwa an die Ha’s oder einzelnen Gebetsabschnitte des Ja<;na 
gedacht werden, da das Wort nach 29, 3. 44, 10 gar nicht eine 
solche Bedeutung haben kann (s. D. M. Zeitschr. , VIII, 746, und 
d. Gl.). Nerios. hat prakata, offenbar. 

V. 7. Ahhdm — ^enghaite Nerios.: te dveshino nakiihcit gdnanti 
apaghdtd jah parisphumtatarah ; [kill mgraho jo dtmani kah kijdn iti 
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na gananti ], vighdtam sikshanti [tat Idmcit sikshati], diese Hasser ver- 
stehen nichts; ein Vernichter ist Jeder, der sich offentlich zeigt [sie 
verstehen nicht, was und wie gross die Selbstbezahmung ist]; die 
Vernichtung lehren sie. Fiir aogoi, wie fast aile Manuscripte ha ben, 
schreibt Westerg. nach K. 5. dgoi. Es ist schwer, sich fur die eine 
oder die andere Lesart zu entscheiden, da die Rechtfertigung bei- 
der die grossten Schwierigkeiten hat. Weil der Zusammenhang im 
ersten Versgliede einVerbum zu fordern scheint und von alien iibri- 
gen Worten keines ein solches seyn kann , so wird man in dem 
fraglichen Worte zunachst an eine Verbalform denken. Aogoi so- 
wohl als dgoi konnen erste Personen sing, imperf. med. , ersteres 
von vac, reden (vgL aogi 43, 8), letzteres von ag, treiben, seyn; 
so hiesse es entweder: „ich, der Wissende, sprach keines dieser 
Uebel“, oder: „ich trieb keines dieser Uebel“. Aber eine erste 
Person widerspricht dem Zusammenhange, da das Verbum des fol- 
genden Relativsatzes feiighaite eine dritte Person ist und nur das 
vidvao des Hauptsatzes zum Subject haben kann. Dagegen liesse 
sich durch leichte Aenderung des oi = e in i wenigstens der Les- 
art dgoi eine dritte Person sing. pass, gleich fravi (wofur K. 5. 
•prove hat, ein Beweis, wie in diesen Formen i und e verwechselt 
werden konnen) herstellen. Aber mit dem Passiv wiirden sich die 
beiden Nominative vidvao und naecit schlechterdings nicht vertragen. 
Da sonach alle Versuche, aogoi oder dgoi als Verbalform zu fassen, 
scheiterten , so wollen wir unser Heil in der nominaleu Fassung 
suchen. Von aogaiih, Starke, abgeleitet, kann es ein verkiirzter 
Dativ seyn, aogoi = aogankd ; aber weder die Form noch die Be- 
deutung passen in den Zusammenhang. Die Lesart dgoi fiihrt uns 
leicht auf das wedische agi, Schiacht, Streit; etwas Aehnliches 
schwebte auch Nerios. vor, der das Wort durch apaghatd, Abweh- 
rer, Vernichter, wiedergiebt. Hier hiitte aber namentlich die 
Form Schwierigkeit, da dgoi nur ein verkiirzter Dativ fur dgaje seyn 
konnte, ein Dativ aber hier nicht gut erklart werden kann, wenn 
er nicht etwa als Infinitivform genoiumen wird. Aendert man dgoi 
in dgi, was nach dem oben Beraerkten keine Schwierigkeiten hat, 
so haben wir einen alten Instruraental-Locativ. Letzteres, „in der 
Schiacht, im Kampfe“, sagt rair am besten zu. Doch ehe der Sinn 
dieses ausserst schwierigen I'erses richtig erkannt werden kann, 
miissen noch mehrere andere ate. Xsyojxeva besprochen werden. — 
Hadrojd ist deutlich ein Genitiv-Locativ Dualis und steht fiir hddrojo. 
Das 4 hema hadra oder kadri iasst mehrere Ableitungen zu von hddh 
= sddh , vollenden, gar machen (wovon hdidhista Jt. 12, 8 neben 
gaghnuta in dem Sinne „am vernichtendsten“), wonach es Vo lien- 
dung und (im Sinne eines hebr. rfes) Vernichtung hiesse, oder 
von had = sad, sitzen (vgl. hddema=tadma), also Sitzung, Sitz. 
Auch kann man es mit skr. satrd, zusaminen, zu gleich, identi- 
fiziren, wenn diesem nicht haihrd im Baktrischen entspracbe Am 
richtigsten ist wohl die Zusammensteilung mit dem wedischen sadhri 
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und seinen Derivaten saikrjahc, sadhricina. Sadhri, aus sa-+~dhri 
(von Wurzel dhar, halten) zusammengesetzt, ist eigentlich: Zu- 
sammenhaltung, Yerbindung, wird aber gewohnlich im adver- 
bialen Sinne: zusammenhaltend, dicht, gebraucht (Rv. II, 13, 
2: sadhri im d janti, von den Wassem). Gebrauchlicher sind die 
Ableitungen: sadhrjanc und sadhrjahcina (Rv. 1, 108, 3: cakrdthe 
hi sadhrjanndma hhadhram sadhricina Vftrahandu uta sthah ) , ver- 
eint, vereinigt (vgl. noch I, 33, 11. 51, 7. II, 17, 3: sadhrjak 
prihak, zusammen und einzeln, HI, 31, 6: sadhrjak kar, fest- 
machen, von Wegen; 55, 15. IX, 29, 4: inn dveshdmsi sadhrjak, 
treibe all das Feindliche zusammen weg). Nach dieser Ableitung 
ist hddri eine zusammenhaltende oder zusammengehorende 
Menge, worunter dem Zusammenhange nach ein Heerlager zu 
verstehen ist; denn unser Vers sowohl wie das ganze Lied spricht 
von einem grossen , zwischen den Bekennem der Lehre Zarathu- 
stra’s und den Daevaverehrern gefiihrten Kampfe; die hddrdja sind 
die beiderseitigen Lager. — G'o/a scheint dieselbe Bildung wie 
h&drdjd zu seyn; aber es lasst sich als Genitiv - Locativ nur erkla- 
ren, wenn wir es als Apposition nehmen, etwa ,,in den beiden Hee- 
ren, den streitenden (siegenden)“. Da durch diese Fassung sich 
indess kein befriedigender Sinn gewinnen liisst — qenghaite konnte 
nicht richtig bezogen werden — , so kam ich auf den Gedanken, 
goja als Nomin. Accus. plur. neutr. fur gaja zu nehmen; das 6 ist 
der Paronomasie zu hddrojd wegen fur a gesetzt , was nicht auf- 
fallt, wenn man die gegenseitige Wirkung der Vocale auf einander, 
im altera Dialekt auch des o, bedenkt. Der Ableitung von gi, sie- 
gen, zufolge ist gaja eigentlich Sieg; in der Form saja nahm es 
die Bedeutung Waff e, Werkzeng, an. Wenn auch Letzteres auf 
die Wurzel hi, hinv, i. e. mittere, im Sinne von schiessen, zu- 
riickgefuhrt werden kann, so liegt es gewiss nicht fern, dem gaja 
selbst die Bedeutung Sieges waffe, Mittel zum Sieg, zu geben. 
Diese ergiebt sich noch leichter, wenn wir, was moglich ist, die 
Wurzel gait, schlagen, todten, zu Grande legen, wie Nerios. 
wirklich gethan zu haben scheint. Auf eine Zuruckfuhrung des gojd 
auf giv, leben, als stande es fur givja, muss sowohl aus Iautlichen 
Grunden als aus Rucksichten auf den Sinn verzichtet werden. Nun 
erhebt sich die Frage nach der syntaktischen Construction des schwie- 
rigen Satzes. Eine regelrechte Wortfolge hier aufzufinden, war mir 
trotz aller Muhe ein Ding der Unmoglichkeit; ich halte die Annahme 
eines Anakoluths fur unverineidlicb. Aesham aenahhdm naecit stebt 
als der wichtigste Begriff des Satzes absolut voran. In deutlicher 
Schreibweise diirfte hier eine Praposition wie a, oder paiti, in, bei, 
nicht fehlen ; denn die Worte sind mit jd gojd s o zu verbinden : 
Von (oder bei) keinem dieser Uebel zeigt der Wissende an, was 
die Besiegungen, d. i. die Mittel es zu besiegen, seyen. Jdis ist 
nicht auf goja, was am nachsten lage, sondern auf aesham ainan- 
hdm zuriickzubeziehen, man vgl. das erste Glied des folgenden Ver- 
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ses (aenahham frdvi). Qaend giebt sich auf den ersten Blick ais 
einen Instrumental sing, von qa, sein, eigen, kund; dass das Bak- 
trische, wenigstens der Gathadialekt, Instrumentale auf -ena von 
den a Stammen wie das Sanskrit kennt, beweist kaena 30, 8 deut- 
lich. Nerios. ist mir hier unverstandlich , an qa hat er aber nicht 
gedacht. Indess konnte man es auch fur identisch mit dein spatern 
haend = send, Heer, halten; h verhartet sich im Gathadialekt ofter 
zu q, man vgl. aqjd fiir ahja, qjdt fur hjdt u. s. w. Ajanhd giebt 
Nerios. durch lohena, „mit Eisen“, bei welcher Fassung man bleiben 
kann, wenn man qaend als Heer nimmt. Sonst ist ajanhd durch 
nach Art, Weise oder Zeit, zu erklaren, s. d. Gl. Dass nach 
fraw seyn zu erganzen ist, erhellt ganz deutlich aus dem Anfang 
des folgenden Verses. — Irikhtem Nerios.: kr'urdtmd, grausain 
gesinnt, in 44, 2 n rt;nmsa, grausam; er hielt es wohl fur ver- 
wandt mit ereghaitja , grausam. Diese Bedeutung ist aber nicht 
ganz zutreffend. Da irikhtem, nicht erekhtem, wie Westerg. schreibt, 
die richtige Lesart nach K. 6. ist - — denn erekhtem konnte nur von 
erez, gerade, wahr seyn, abgeleitet werden, was in jeder Beziehung 
schwierig zu erklaren ware — , so haben wir als YVurzel iric = rie, 
wie urud fur rad, anzunehmen. Jt. 10, 75 sind den shvithrv-pano, den 
Schiitzern des Landes (Satrapen), die shdithrv-iricu, nmdnd-irico, 
zahtu-irico etc. entgegengesetzt, in welchen Verbindungen irico (Plu- 
ral der nackten VVurzel) nur schadend oder verderbend, als 
Gegensatz zu pdno, bedeuten kann. Jt. 14, 47 steht das Verbum 
irinakhti dem aiwidruiaiti, beliigen (Mithra), parallel, sodass rashnum 
paiti irinakhti, er greift die Gerechtigkeit an, sucht sie zu 
vernichten, bedeutet. Nicht die gleiche Bedeutung scheint Jt. 
10, 68: jat dim ddmois upamand hu-irikhtem bddha irinakhti anwend- 
bar zu seyn: aber der unmittelbar folgende Yers: vor welchem 
(Mithra) alle Geister erschreckt fliehen etc. ermbglicht die 
Uebersetzung : der YYachter der Geschopfe straft mit gewaltiger 
Strafe (die Liigner etc.). Wenn nun die Bedeutung des Worts in 
den spatern Schriften dem grausam gesinnt des Nerios. nahe 
kommt, so ist dieselbe ihin des Zusammenhangs wegen sowohl hier 
als 44, 2 abzusprechen , wenn auch die Wurzel iric = skr. ric, 
leeren, ausleeren, dieselbe ist. Am niichsten komiut das wedi- 
sche Abstractum riktham Rv. Ill, 31, 2: riktham ardik, eine Aus- 
leerung (Ausgiessung) machte er. Leerung von Uebeln ist 
Befreiung von denselben. 

V. 8. Aeshdm — Jimafcit Nerios.: tan dveshinah [pdpinah] Vivarit- 
ghdnasja putrah proktavdn G'ama^edah, diese Hasser [Frevler] hat 
des Vivanghana Sohn, G'amshed, angezeigt. Dieser Sinn ist unrich- 
tig-, zu frdvi miissen wir seyn: von solcben Uebeln zu seyn, 
d. i. sie zu haben, erganzen. Das cit hinter Jima kann hier nur 
die Bedeutung auch, selbst, haben; die allgemeinere quodcunque 
ist uuzulassig. — Jf — qdremnn Nerios. : jo manushjebhjah samdsvd- 
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dajati asmakam pafundm daksha(i)naja khadanam , der die Menschen 
bei der Darbringung unserer Thiere das Essen kosten liess. Cikh- 
nusho lasst eine funffache Erklarung zu: 1) als zweite Person sing, 
perfecti oder eher eines reduplicirten Aorist, 2) Gen. sing., 3) Aec. 
p)ur., 4) Nom. sing, des Partic. perfecti activi von khshnu, Gaben 
darbringen, beschenken, 5) Nom. sing, eines vom Desiderativ- 
stanun gebildeten Adjectivs (s. zu 45, 8). Hier handelt es sich zu- 
nachst nur am die drei letzten Moglichkeiten. Nach der dritten muss 
cikhshnusho als Adjectiv von mashjeng gefasst und mit diesem von 
qdremnd abhangig gemacht werden; da zu diesem Partic. obnediess 
die Accusative ahmakeng — bagd gehoren, so wiirde es in diesem 
Falle zwei Accusative regieren. Weil dieses nicht gut angenommen 
werden kann — denn qdremnd ist keine Causalbildung — und zu- 
dem der Sinn „der die gabenbringenden Menschen die Theile der 
Erde geniessen liess", wenig ansprechend ist, so ist diese Fassung 
gegen die vierte aufzugeben. Letztere hat die Schwierigkeit, dass 
cikhshnusho nur missbrauch lich ein Nom. sing, seyn kann. Dass 
dieser Missbrauch , den Casus obliquus fur den Casus rectus zu 
setzen, bei Bildungen mit vat wirklich vorkorame, zeigt Vivaiihusho 
der Vivanghuide fur Vivanhvdo in unserm Verse ; bei der letzten 
Fassung fallt indess diese Irregularitat weg, sie ist daher vorzuzie- 
hen. So gewinnen wir zwei parallele Glieder, von denen das eine 
cikhshnushd, das andere qdremnd mit dem gemeinschaftlichen Subject 
Jima zum Verbum hat. — Ahmakeng, die unsrigen, ist nicht auf 
mashjeng, sondern auf bagd zu beziehen. Diese masculine Form des 
Accusat. plur. ist raissbrauchlich fur die neutrale ahmdkd gesetzt, 
wohl durch Einfluss des vorhergehenden mashjeng. Die nachstlie- 
gende Uebersetzung von gdus bagd qaremno ist: ,,die Theile der Kuh 
essend", ist wenig befriedigend , da die Jimasage, wie sie in Vend. 
2 enthalten ist, keinen solchen Zug enthalt. Da das qdremno mir 
eine Anspielung auf den uraltenVers Vend. 2, 26 (s. dariiber zu 31, 
20) zu enthalten scheint, so ziehe ich die dort einzig statthafte Be- 
deutung glanzen, bestrahlen (vgl. qarenanh, Glanz), auch hier 
der von essen vor. Vom Gianze Jima’s ist oft genug die Rede, 
aber von eiaem Essen der Theile der Kuh ist mir nirgendsher etwas 
erinnerlkb. Dass baga Theil heisst ( Jai;. 19, 3. 5. 7 ist bagha 
von denTheilen des heiligen Gebetes jatha ahxi vairjo gebraucht), 
unterliegt keinem Zweifel. Diese allein ist hier auch anwendbar, 
da die von ,,Gott, Schicksal" ( bago-bakhtem , vom Schicksal ver- 
hangt) ganz dem Zusammenhange widerstreiten wiirde. Ob aber 
gd\ u hier Nom. oder Gen. ist und ob es Erde oder Kuh bedeu- 
tet, ist fraglich. Grammatisch betrachtet kann gam nur Nom. sing, 
seyn, aber dieser Casus lasst sich nicht construiren, da das Subject 
zu qdremno Jima ist. Wir werden daher uns entschliessen miissen, 
gdus als missbrauchliche Form fur den regelrechten Genitiv geus zu 
nehmen •, als Nom. steht es unzweifelbaft Jt. 19, 93. Ebenso wenig 
kann es v. 14 Nora. seyn. Auf die Verderbung des geus zu gdus 
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hatten wohl die Genitive der u-Stamme , wie huddndu* = huddnaos 
Einfluss. Gdus ist zwar urspriinglich Kuh, aber unter dieser Knh 
kann nur die Erde verstanden werden. (Ueber diesen Mythus s. 
S. 71.) 

V. 9. Dutfaftis — khratum Nerios. : dushtafikihathd jd uktir 
vindfam daddti asja givitavantim fikshajitnur buddhim uktir jd devd- 
ndm. Dusfagtis ist hier als Abstractum pro concreto zu fassen, weil 
hvo sich nur auf ein Masculinum oder ein Wort masculinen Sinnes 
beziehen kann. Zuerst legte' ich ihm die Bedeutung Verliium- 
dung bei, was es etymologisch gut heissen kopnte; besser stimmt 
indess Nerios.’s dushtafikshathd, schlechte Lehrweise (Lehre des 
Schlechten), in den Zusammenbang, in dem concreten Sinne „der 
Lehrer des Schlechten — Morendat. Diess ist ohne Zweifel die 
richtige Form des nur in unserm Capitei v. 9 — 12 vorkommenden 
Verbums morehdd. V. 10 schreibt Westerg. morendat mit kurzem o, 
v. 11 mdrendan, v. 12 mdrenden mit n fiir den Nasenlaut h. Bei 9 
und 10 giebt Westerg. gar keine Varianten ; in 10 hat indess Bf. 
auch morendat, Bb. hat beidemal maorehdat. In 11 u. 12 hat K. 5. 
morend, Bf. mdrehd, die meisten Uebrigen moreiid. Die Lesung mit 
o ist gewiss falsch, da durch nichts bewiesen werden kann, dass ur- 
spriingliches 6 zu o sich schwachte, oder a durch Einfluss des r zu 
o sich verfarbte (denn in pouru fiir parti ist nicht r, sondern u der 
brechende Laut, man vgl. paoirja, wo oi fur on, weil das schliessende 
u weggefallen ist). Daher kann das Wort auch nicht anf mare, 
mere , sterben, wovon das Causativum mared, todten, 51, 13; 
mereiic , merd: id. lautet, noch auf mare, sprechen, zuriickgefiihrt 
werden. In beiden Fallen ware aussrr dem 6 das n nicht erkliir- 
bar; iiberdiess wiirde todten, m or den (so Nerios. vindfatn da), 
in Bezug auf Reden oder Vortrage (fravao) ein gar zu keeker 
Tropus seyn und reden lassen keinen verniinftigen Sinn geben. 
Das einzig Richtige ist, mdreii als identisch mit dem wedischen mura, 
irrend, fehlend, am bekanutesten mit dem a privat. amura, nicht 
fehlend, irrend, von den Gottern, namentlich denen des Lichts, 
zu fassen; das « steht fiir urspriingliches m, welches vor d nicht 
bleiben konnte; moren-dd ist somit irrend machen, irre fiihren, 
missleiten, verwirren. — t^enhana kann hier nicht so vie! als 
ukti, das Sprechen, die Rede, heissen, da die W'urzel <;enh = 
yams als eine vox media sowohl in gutem, wie in bosem Sinne ge- 
braucht werden kann (vgl. <;amt, verletzen, abhi-^ams, schma- 
hen), so nehme ich keinen Anstand, dem Worte hier die Bedeu- 
tung Schmahung zu geben, denn nur diese stimmt zum Zusam- 
menhange. — Der Genitiv gjateus ist mit khratum, nicht mit fen- 
handts zu verbinden. Die von der Tradition dem gjatu beigelegte 
Bedeutung Leben ist nicht ganz genau. Von der Wurzel giv, 
leben, lasst es sich schlechterdings nicht ableiten, da das v nicht 
spurlos hatte verschwinden kbnnen. Der Accusativ gjotum beweist 
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nicbts fur das urspriinglicbe Vorhandenseyn eioes v, da das o nur 
<lurch Riickwirkung des u aus d entstanden ist (s. d. Gr.). Eine 
Ableitung von gi, siegen, gewinnen, ist ebenfalls nicht zulassig, 
weil a nicht erklart werden konnte. Man kann es nur mit dem 
skr. gjdjas, der altere, vorziiglichere, Snperlat. gjeshtha, der 
alteste, zusammenstellen , sodass es der Wurzel gja, altern, alt 
seyn, entstammt. G'j&ti oder gjdtu ware demnach das Alter, 
aber gewiss nicht das Greisenalter (dieses heisst zanrod) , sondern 
etwa das Lebensalter oder die Eebenszeit uberhaupt. Da in- 
dess jene Wurzel gjd sicher nur eine Weiterbildung von gan, er- 
zeugen, ist, so legt man dem Wort am besten den Sinn von Ge- 
burt, Entstehung, bei, woranf gjdjas, der altere, natu major, 
von selbst hinfuhrt. An den Begriff der Entstehung schliesst sich 
der des Erstandenen, Daseyenden, des Daseyns, der in den 
Gathd’i allein passend ist. — Apo — mananhd Nerios. : adhikamca 
me lakshmi(m) apaharati hitdm satim uttamena manned. Dem apo den 
Sinn von adkikam, vorziiglich, iiberwiegend, beizulegen, ge- 
stattet der Zusammenhang ebenso wenig als md — me zu ' nehmen. 
Letzteres kann nur die Particula prohibitiva md — (xij, ersteres die 
■ Proposition apa -J- u (vgl. fro fur fra-u) seyn, die, wie haufig, eine 
Wiederholung der Proposition des Verbum finitum , hier von apa- 
jahtd, ist. Der Sinn dieses Verbums ist von Neriosengh durch apa- 
harati, wegnehmen, gut wiedergegeben , da es nur eine Deno- 
minativbildung von apa, weg, seyn kann. An die Wurzel pd , be- 
schiitzen, darf aus verschiedenen Griinden nicht gedacht werden. 
— Mazda mit dem Dativ ashdi durch ca verbunden, kann kein 
Vocativ , sondern muss ebenfalls ein aus mazddi abgestumpfter 
Dativ seyn. 

V. 10. BvS — moreiidat Nerios.: aid a me n& ukter vindfam da- 
dati; kila apravfttim diner dadati. Wie Nerios. mdnd verstanden hat, 
lyird aus dieser Uebersetzung nicht klar; md fasst er als me, mir, 
nd umschreibt er bloss ; und in der Sinnerklarnng : „er macht den 
Glauben unwirksam“, ist diesen Worten gar keine Rechnung getra- 
gen. Alle Mss. schreiben mdnd als ein Wort; Westerg. vermuthet 
md uao, sodass nd fur den Dual ndo, uns beiden, stande. Aber 
so einfach diese Verbesserung auch scheint, so giebt sie doch kei- 
nen guten Sinn; zudem ware sebr auffallend, dass kein einziges 
Ms. das so baufige ndo zeigt. An eine Ableitung von der Wurzel 
|um ist nicht zu denken; der Sinn erfordert eine Negation, und 
eine solche ist mdnd in der That; nd, welches auch im Weda so 
ungemein flussig ist und als Enklitikum dient, ist uur zur Verstar- 
kung an md = p.r, gehangt; man vgl . jathnud aus jnlhd 4~- nd 31, 
22- — — aogedd Nerios.: jo nikrshtataram var'asd brute, der das 

Schlecbteste mit Worten spricht. Aogedd, gedehnte Form fur aokhtd; 
die Erweichung des kh in g und des t zu d i-t Folge der Einschie- 
bung des e. — Gam — dadat Nerios.: gobhifca agdbhih suijabhih ; 
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[kiln trivarshimbhih paihcavarshinibhih ] jo ddnain durgatimadbhjo datte, 
wer an Kiiheu, Ziegen, Sonnen [namlich dreijahrigen, fiinfjahrigen], 
den Schlechten eine Gabe giebt. Dass der Uebersetzer den Text 
missverstauden hat, leuchtet ein. Ashifja kann nicht fiir afca, Ziege, 
gesetzt seyn. Am nachsten liegt ashi, Wahrheit; aber diese Be- 
deutung stimmt gegeu den Zusammenhang, da mit ashifja gerade 
das Mittel angegeben wird, wodurch der Bose die Erde und die 
Sonne zum jainmerlichsten Anblicke macht. Daher stelle ich das 
Wort mit ashjd 48, 4. 51, 6, einem deutlichen Comparativ von ako, 
schlecht, zusammen; als Instrumental plur. des Compar. lasst sich 
ashibis indess nicht gut erklaren, roan miisste nur annehmen, es sey 
aus ash j obis verkiirzt. Dagegen hat die Annahme eines Substanti- 
vums ashi , von aka durch * ebenso gebildet wie ashjd durch jo, 
keine besondere Scbwierigkeit; die Schwachung des k, 6 zu *A ist 
vielleicht nur dialektisch, da sie sich auch in der Gathasprache nicht 
als eine gesetzroassige Veranderung nachvveisen lasst. — Jafcd — 
vivapat Nerios. : jafca kfshtam udvdsajati; kila sasjani vind^ajati, 
der das Gepfliigte vernichtet , d. i. der die Kornfelder verderbt. 
Vivapat, Aor. redupl. von vap, scheeren (s. d. Gl.). 

V. 11. Mazibis — cikoiteres Nerios. : mahattvajd dcdranti nikishta- 
tdm; kila purahsaratajd papam kurvanti, durch Grosse vollbringen sie 
die Schlechtigkeit ; namlich durch Vorangehen thun sie die Siinde 
(sie freveln durch boses Beispiel). Ob mazibis, das nur Instrumen- 
tal plur. von max = mah, gross, ist, im Sinne eines Abstractums 
Grosse gefasst werden darf, ist mir zweifelhaft; es miisste mazfbis 
(fur mazibis vom fern, maxi) heissen, zu welcher Lesung aber die 
Mss. kein Recht geben. Daher bleibe ich bei der Bedeutung gross. 
„Die Grossen des I.iigners“ sind aber nicht die 6 Erzdews, die den 
Gdtha’s noch gar nicht bekannt sind, sondern wir haben darunter 
machtige Forderer des Bbsen auf Erden, Priester, Fiirsten etc. zu 
verstehen (vgl. v. 14 kdvajafcit und zu den ,, Grossen “ 30, 2). — 
Cikoiteres schreibt Westerg. richtig nach K. 11; K. 5. hat cikoteres, 
K. 9. cikditiris, K. 4. cikoithris, Bf. 11. ee kditares , Bb. ciku taris. 
Nerios. scheint nach seiner Uebersetzung ,, die Schlechtigkeit voll- 
bringen “ zwei Worter daraus gemacht, oder besser das Ganze als 
ein Denominativ von aka, schlecht, betrachtet zu haben. Von aka 
steckt aber nichts in dem Worte, sondern es enthalt die Wurzel 
kit, cit, sich zeigen, erscheinen, kennen, wissen. Wegen 
des Relativums jdi denkt man zunachst an eine Verbalform, etwa 
an die dritte Person medii perfecti reduplicati; aber das schliessende# 
s , das alle Mss. zeigen , lasst sich dann nicht erklaren. Da die 
Form rteres, Genitiv von nar, Mann, eine unverkennbare Aehnlich- 
keit mit der Endung von cikoiteres hat, so liegt der Gedanke nahe, 
dieses gleich jenem als Genitiv sing, eines Nora, actoris cikditur zu 
fassen. Dazu wurde der Genitiv dregvatd sehr gut stimmen. Weil 
aber der Gen. sing, mit dem Nom. plur. in den Nom. auf ar im 



174 Haug, die Gdtha’s des Zarathustra. 1. Cap. 32, 11. 


Baktrischen zusammenfallen kann, so lasst sich cikoiteres auch als 
Nom. plur. nehmen, was besser zu dem joi stimmt, als der Genitiv, 
der nur durch „welche gehoren dem liignerischen Offenbarer“ er- 
klart werden konnte. Die Bedeutung anlaogend , so ist ihm die 
des analogen wedischen cikitvdn , der Erkennende, Wissende, 
Rv. I, 25, 11 (von Varuna), 68, 3. 70, 1 (genau die gott- 
lichen Satzungen kennend, von Agni), 72, 4 (von Menschen), 
73, 1 Weiser, beizulegen. ,,Die Erkenner des Lugners roit sei- 
nen Grossen“ sind die, welcbe die bose Lehre anerkennen und ihr 
zugethan sind. — Anhviscd — vaddem Nerios.: gf hapatajo gfhapa- 
tnjafca apaharanti anedalabdhim [ kila manushjam hathena grhnanti ], die 
Hausvater nnd die Hansmutter nehmen das unrechte Gut weg [sie 
nehmen den Menschen mit Gewalt]. Fiir anhviscd schreibt -West erg. 
auf die Autoritat von K. 5. anheus; K. 4. hat ahhdsca, K. 6- ari- 
huiscd, K: 11. ahuhisca, K. 9. ahhisca, Bf. ahhuiscd; Bb. umstellt 
beide: ahhvafcd ahuhiscd. Nach diesen handschriftlichen Lesarten 
hat anheus, das der gewohnliche Genitiv von ahhu, Leben, ist, nur 
wenig fiir sich. Die Mehrzahl der Mss. weist auf ein urspriingliches 
is am Schlusse hin. Die Varianten anheus und ahhus sind nur be- 
quemere, leicht verstandliche Formen an der Stelle der schwierigern. 
Die verbiirgteste Lesart ist ahhuts oder ahhvis. Der Form nach 
sind diess Accusative plur. eines Thema’s ahhvi. Ein anhvi finden 
wir wirklich Frag. 3, 2 nebst dem Accus. sing, ahhvim, aber nicht 
als Fem. construirt. Auf eben dieses ahhvi fiihren auch der Dativ 
ahuje J. 40, 2. 41, 6 : ahmdi ahuje manaqjdicd, und der Abl. anhujat 
in der Fiigung: zarazddtoit anhujat haca Jt. 10, 9. 51. 13, 92, 
durch lebendige Herzenshingabe. Nachdem nun hinlanglich 
die Existenz einer Form anhvi nachgewiesen ist, so fragt es sich 
zunachst, ob sie eine Feminin- oder nur eine Adjectivbildung sey. 
Gegen die Annahme eines Fem. sprecben alle Stellen, da es nir- 
gends als solches construirt ist; dagegen sprechen einige, wie *a- 
razddtdit anhujat, fiir adjectrvische Bedeutung, ebenso Frag. 3, 2. 
An unserer Stelle und J. 40, 2. 41, 6 tritt die streng adjectivische 
Bedeutung etwas zuriick. Man fasst es am besten als „das Leben- 
dige, Lebende“. Anhva$ca ist eigentlich ein Dual, vgl. J. 41, 2: 
ubfijo anhvo, und zwar Genitiv- Ablativ-Locativ. Wie stimmt aber 
ahhvis, das ganz wie ein Accus. plur. aussieht, dazu? Dass beide 
im gleichen Casus stehen mussen, lasst sich der Stellung und dem 
Zusammenhang nach gar nicht bezweifeln; da ahhvagcd kein Accus. 
plur. seyn kann, so muss ahhvis ebenfalls als Gen. gefasst werden. 

* Es ist aus ahhvjaf contrahirt, eine Contraction, wie sie sich bei der 
Endnng as, wenn i vorhergeht, im Weda ofter nachweisen lasst, 
z. B. pibvfs, i. e. multse, fur purvjas. — Das Subject zu apajeiti 
kann nicht in diesem Verse gefunden werden, da er imr Nomina- 
tive des Plurals hat, sondern ist in dem vorangehenden zu suchen 
( jafcA vivipat etc.). Da iiberdiess die von den Mss. eingehaltene 
Ordnung der drei Verszeilen den Vers schwerfallig macht und ge- 
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rade die zweite als blosses Einschiebsel betrachtet werden mfisste, 
wahrend die erste und die drilte eng zusammenbangen, die zweite 
aber dem Sinne nach zn dem Schlussgliede des vorhergehenden 
Verses gehort, so nehme ich keinen Anstand, hier eine UmstelJung 
vorzunehmen, indem ich das zweite died des Verses zum ersten 
mache. — 

V. 12. Jii — maretand Nerios. : je (jo) dvajam (?) samddifati 
utkfshtakarmani manushjebhjah [anjdjindm, apramdiiajudhatvam] , wer 
beides durch die beste That den Menschen zeigt [ein Kampf gegen 
die Unennesslichkeit der Ungerechten]. Dass maretdnd nicht Men- 
schen, sondern Propheten bedeute, dariiber s. zu 30, 6; fiber 
rdohhajen s. zu 28, 9. Der Satz muss als Wunsch oder Ausruf 
gefasst werden: ,,Mit welcher Rede die Propheten spenden mogen!“ 
(Instrumental bei den Verben des Gebens fur den einfachen Accu- 
sativ) d. i. diese Rede solien die Propheten sprechen. Das fra- 
vanhd deutet auf den vorhergehenden Vers. — Aeibjd — gjdtum 
Nerios.: teshain mahdghdni vighatam abravit jeca gopafdndm tnrfju- 
dandt pramodam vadanti glvanimittdja *), denen verkfindigte der grosse 
Weise den Untergang, und denen, welche wegen Ermordung des 
Viehs Freudenrufe ertonen lassen hinsichtlich (der Vemicbtung) des 
Lebens. Urvakhs — uktt kann nicht Freude verkfindigen heissen, 
da urvdkhs nur von vac-k-ur, aussprechen, abgeleitet werden 
kann; vakhs ist der Nomin. eines Thema’s vac. Rede, vgl. drukhs 
von drug. Gegen die Ableitung von vaksh, wachsen, spricht der 
Sinn uud urvdkhshat 34, 13. vgl. urvdshat 44, 8. Jt. 23, 3 finden 
wir einen Namen Urvakhsha neben Kere^dfpa und (jdvarsan (Sijawusch 
im Schahnameh) genannt; J. 9, 10 heisst er Urodkhshaja. Aber als 
Nomen propr. lasst sich das Wort in den Gdthd’s nicht gut nehmen, 
zudem wfirde auch die Form urvdkhs fiir urvakhsha dagegen sprechen, 
und letztere ist auch nicht ursprfinglich, sondern erst aus urodkhshaja 
verkfirzt. Die nachste Erklarung ist die, es wie urvata als Aus- 
spruch, dem leicht der fible Nebensinn eines Zauberspruches 
beigelegt werden konnte, zu fassen. Durch solche Spriiche such- 
ten die Gegner Zarathustra's zu schaden. — Jdis — dru gem Nerios. : 
jesham lamed punjad mitratard kadarthakandm ; kila jeshdm lakshm! 
pradhanatard pratimatiptinjakdrja dipt 2 ), dieser Qualer Zeichen ist 
freundlicher als das reine; d. i. ihr Gluck ist vorzfiglicher als sogar 
die reine That der Ehre. Schwierigkeit bietet die Erklarung des 
grehmd, das sich nur in diesem und den beiden folgenden Versen 
(als Nominativ grehmd) findet. Nerios. hat lamed, v. 14 lamcdvdn, 
welche Worte das Sanskritlexikon zwar nicht kennt, aber sicher mit 


') Fur das sinnlose ntmattdca. 

■') Vielleicht karjdd api zu lesen. 
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Idincchana, Zeichen, und weiter mit lakshana zusammenhangen; 
in der Glosse zu unserm Vers ist es durch lakshmi, Gluck, Reich- 
thnm wiedergegeben. Dem mit grehmd identischen gremo in An- 
quetil’s Zend-Pehlewi-Glossar wird die Bedeutung Gr os se gegeben. 
Alle diese Bedeutungen geben aber nirgends einen befriedigenden 
Sinn. Die richtige Erklarung wird insbesondere noch dadurch er- 
scbwert, dass der Weda uns hier ganz rathlos lasst. Lantlich ent- 
spricht zwar das sanskritiscbe grishma vollkommen, da grehmd (diese 
Lesart ist sicher besser als die gerehmd K. 4. Bb., oder garehmd 
Bf.) fur grihmd steht; aber die Bedeutung heisse Jahreszeit, 
Hitze, will sich nirgends mit dein Zusammenhang vertragen. Die- 
ser verlangt iiberall ein Concretum und kein Abstractuin , irgend 
eine handelnde Person. Da die Erklarung des Worts als eines Ap- 
pellativs nur Schwierigkeiten bietet, so nehme ich keinen Anstand, 
es als Eigennamen eines macbtigen, weiter nicht mehr bekannten 
Feindes der Zarathustrischen Religion zu fassen. Aber dann muss 
an unserer Stelle grehmd als ungenaue Form fiir den Nom. grehmd 
angesehen werden. Dass iibrigens auch schon im Gathadialekt (in 
der spatern Sprache ist es sehr haufig) fiir die eigentliche Nomina- 
tiyform o (aus as) die flexionslose auf a tritt, beweist daevd 30, 6 
zur Genuge. Dieser Grehma ist hier als Karapa, Vollzieher des 
Opfers, der Satzung (s. nachher) bezeichnet und v. 14 mit den 
Kdvajaf, den Dichtem und Sangern der Wedalieder (s. zu 14) zu- 
sammengestellt ; daher war er gewiss ein Priester der Wedagotter, 
wahrscheinlich das Haupt eines ganzen Geschlechts. Die Erklarnng 
des Namens anlangend, so darf er nicht von der Wurzel gras, ver- 
schlingen, abgeleitet werden, wie ich friiher that; denn diese er- 
weiterte Form findet sich im Baktrischen nicht , sondern nur die 
einfache gar (skr. gr); zudem wurde die Bedeutung Verschlinger, 
Fresser, worunter doch nur Ahriman verstanden werden konnte, 
nicht zu den iibrigen, dem altindischen Priest erkreise angehorigen 
Bezeichnungen stimmen. Wenn 44, 20 mit karapa der Name ufikhs 
= ufig des Weda, und 46, 11 kavi verbunden ist, so ware es 
sonderbar, hier damit ein Wort wie Fresser zusammengestelit zu 
sehen. Aus jenem Sprachkreis liegt gftsa, nach Nigh. 3, 15 Name 
fiir weise (medhdvi), am nacbsten; es ist dem kavi und ufig syno- 
nym und bezeichnet, wie diese, den Weisen, also den Dichter, 
Priester nnd Propheten, neben kavi III, 19, 1 von Agni, dem acit, 
unwissend, entgegengesetzt VII, 86, 7, vgl. Ill, l, 2. 48, 3. VII, 
87, 5- Die Etymologie ist dunkel; vielleicht liegt gr, lobs in gen, 
zu Grande. Mit diesem Wort ist der Name eines wedischen San- 
gergeschlechts, Grtsamada, zusammengesetzt, dem das zweite Buch 
des Rigveda zugeschrieben wird und das auch wirklich mehrmals 
darin genannt ist (4, 9. 19, 8. 39, 8. 41, 18). Hieran ist unser 
Grehma ein Anklang , vielleicht sogar identisch. Gftsa steht fur 
gartsa , und grehma ist wahrscheinlich erst aus garehma zusainmen- 
gezogen; das t fiel aus, da weder die Verbindung t-h noch die von 
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t-s dem Baktrischen sehr gelaufig ist. Die Sylbe ma ist entweder 
das bekannte Suffix ma in vah-ma, dah-ma, oder eine Verstiimmelung 
von mada. Dass solche bei Namen leicht vorkommen konnen, zeigt 
das baktrische Kavi Uf im Verhaltniss znm wedischen Ufanas. — 
Varata kann hier kein Adjectiv seyn, wie Nerios. will. Lautlich 
wiirde das wedische Substantiv vrata, Gesetz, Ordnung, nahe 
liegen, aber obschon es mit karapa sich vertriige., so miissen wir 
darauf verzichten, weil unser Satz nothwendig ein Verbum fordert; 
von alien Wortern kann aber lautlich nur varata als solches nach- 
gewiesen werden. Man wiirde freilich varetd oder veretd erwarten, 
was eine regelrechte Form der 3. Person sing, imperf. medii der 
Wurzel var, wahlen, verhullen, ware. Dass aber fur are, ere, 
auch ara gesagt wurde, beweist karapa, das fur karepd steht. Will 
man diess nicht zugeben, so lasst sich varatd leicht als eine Con- 
junctivform erklaren (mit a vor der Endung). Die Bedeutung wah- 
len passt nicht zu dem Instrumental jdiis, dagegen stimmt verhiil- 
len, bedecken, im Sinne von bewaffnen, namlich mit alien 
Mitteln, Liedern, Spriichen, Opfern etc , um dem Propheten dadurch 
zu schaden. — Karapa giebt Nerios. dtirch kadarthaka, Qualer, 
Feind. Dass es ein Concretum und kein Abstractum ist, zeigen 
alle Stellen der Gdtha’s deutlich (s. d. Gl.). Das Thema ist kara- 
pan, wie der Plural karapano 48, 10. 51, 14 zeigt. Dass sie bose 
Wesen sind, geht schon aus dem Zusammenhange der Stellen in 
den Gathd’s hervor und wird durch die spatern Stiicke vollkommen 
bestatigt. Jt. 5, 22. 26. 46. 50. 10, 34 und an vielen andern 
Stellen finden wir daevandm mashjanamca jdthwam pairikanumca fd- 
thram kaojdm karafndmca, welches lauter Namen fur bose Menschen 
oder bose Wesen hiiherer Natur sind. Die Zusammenstellung mit 
den Jatu’s und Pairika’s lasst die Karapano gleichfalls als eine Art 
Damonen erscheinen. Wenn sie auch spaterhin so gedacht wurden, 
so liegt diese Yorstellung den Gdthd’s ganz fern. Hier sind es 
wirkliche Menschen, von ahnlicher Stellung und Bedeutung wie die 
Kavi’s, mit denen sie zusammengenannt werden. Wir haben dem- 
nach Priester oder Sanger in ihnen zu sehen. Auf diesen Sinn fuhrt 
auch die Etyraologie. Karapan ist namlich nur eine Weiterbildung 
des sanskritischen kalpa. Regel, Ordnung, Brauch, namentlich 
der Opferritus ; vgl. kalpajati, anordnen, vertheilen (s. das Peters- 
burger Sanskritworterbuch, II, 167). Zur Bildung vgl. avanhan von 
avanh, apart von apa, maretan von mareta etc., sammtlicbe in der 
Bedeutung eines Nomen actoris. Daher ist karapan der Ordner 
der heiligen Gebrauche, der Opfer etc., somit ein Priestemame. — 
Khshathremcd tshanam drugem ist ein Satzchen fur sich, in dem das 
4 erb. substant. erganzt werden muss. Bedenkt man ishd-khshathrem 
29, 9, so ist roan geneigt, tshanam auch hier mit khshathrem zu ver- 
binden; aber diese Yerbindung gabe keinen guten Sinn, es gehort 
zu dntgem. Ueber ish s. zu 30, 1. 

Abhandl. der DMG. I, 3. 
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V. 13. Ueber his ha fat (Nerios. ihanti ) s. zu 50, 2. Unter 
khskathrd (Nerios. rdgjani) sind wohl grossere Bezirke zu verstehen, 
die der machtige Feind des Zarathustrischen Glaubens, Grehma, dem 
Bekehrungseifer Zarathustra’s entrissen und wieder dem alten Got- 
terdienste zugefuhrt hatte. — Fur gi gerezat , wie Westerg. nach 
K. 4, 9. schreibt, ist mit K. 5, 6. gigerezat in ein Wort zu schrei- 
ben und das Gapze als reduplizirter Aorist von gerez, schreien, 
kiagen (s. zu 29, 1), schelten zu nehmen; Nerios. fasst es "als 
Substantiv kraihda, Geschrei. G'i fiir sich allein gabe hier schlech- 
terdings keinen Sinn. Einige Mss., wie K. 11, Bf. und Bb., lesen 
zi, was nur aus Nichtverstiindniss des wohl schon in sehr alten 
Handschriften von gerezat losgetrennten gi entstanden seyn kann, 
indem dieses unverstandene Wort durch ein den Lauten nahe kom- 
mendes, wirklich gebrauchliches mit bekannter Bedeutung ersetzt 
wurde. — Jaecd ist mit kdme zu verbinden und kann demnach nur 
ein Locativ seyn; man sollte desswegen eigentlich jahmi erwarten, 
da ja6=joi sonst der Nom. plur. masc. ist. Diese Locativform ist 
eben eine Verkiirzung und verhalt sich zu jahmi wie thwoi zu 
thwahmi. — Fiir dare fat der allermeisten Mss. wird mit der Bb. 
ed. vielleicht besser daresat geschrieben, da das Wort nicht auf die 
Wurzel daref, dere f = dff, sehen, sondern auf dares, daresh — 
dhrsh, wagen, einen Angriff macken, zuriickzufiihren ist. Mari 
vgl. das haufige darsi-dru, heft ig lanfend, stiirmend, vora Winde. 
Auch dareshdt ware richtig, man vgl. dareshim 42, 3 von derselben 
Wurzel. — Der Accus. plur. is, i. e. eos, ea, kann sich auf die 
khshathru, die vom Feind genommenen oder bedrohten Bezirke, aber 
auch auf die Feinde uberhaupt, die zwar im Verse, wenigstens 
nicht in der Mehrzahl, ausdriicklich genannt, aber leicht zu verstehen 
sind, beziehen. Letztere Fassung scheint mir die natiirlichste: ,,der 
(der Sprecher Zarathustra) sie (den Grehma und seine Schaaren) 
von einem Angriff 'auf das Wahre zuriickhalte". 

V. 14. Ahjd — dadat Nerios.: asau jo lamcavan mahatvam ui- 
tdntamkadarthalcdndmca budhjani daddti [badhjdca (? bxiddhjaca) teshdiii 
bhavati vistutifk) svdmino adarfakdk a (a) frotarafca santi ], der, wel- 
cher mit 'dem Zeichen versehen, die Grosse niederbeugt und die 
Gedanken der Qualer (Bosen) verleiht [ihre Schinahung des Herrn 
ist zu vernichten (in ihrem Sinne ist die Schmabuug des Herrn), 
sie sehen nicht und horen nicht]. A hdithmii. Die Lesarten schwan- 
ken sehr. Westerg. hat nach K. 5, 6. d hoi thwo, K. 11. bietet 
dhai thtooi, P. 6. d hoi thdi, K. 4. d hdithdi, K. 9. dhoithoi, Bf. dhoi 
tkwdi, Bb. d h6i thwoi. Die meiste handschriftliche Antoritat haben 
demnach die Lesarten, welche a trennen und als Praposition betrach- 
ten; ebenso trennt die Mehrzahl das hoi von thwoi, und die meisten 
zeigen thw fur blosses th vor der Endung. Wollten wir sonach rein 
diplomatisch verfahren, so mussten wir d hoi thwoi schreiben. Aber 
da in ihm oder bei ihm in dir, wie diese Wortchen lauteten. 
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vollig sinnios ware , so ist diese Dreitheilung zu verwerfen. Die 
Westergaard’sche Lesung a hoi ihwo ist ebenso wenig zu halten. 
Die Bedeutung von a und hoi ware klar; die von ihwo ware noch 
zu untersuchen. Dieses konnte auf zwiefache Weise erklart werden, 
erstens als Attraction aus thwa u , zweitens aus tavu = skr. tavas , 
Kraft. Aber in keiner dieser beiden Fassungen lasst sich diese 
Lesung billigen, da weder „Grehma legte dich in ibm nieder“, noch 
,,Grehma legte in ihm nieder die Kraft “ einen geniigenden Sinn 
giebt. .Gegen die letztere Fassung sprechen indess auch noch sprach- 
liche Griinde. Das wedische tavas lautet namlich im Jaijna tavis, 
woraus nie ihwo hatte werden konnen; iiberdiess konnte sogar tavd 
nicht gut zu ihwo werden, da gerade in solchen Contractionsfallen 
das v und r ihre Aspirationskraft auf das vorhergehende t nicht aus- 
sern, man vgl. item, du, aus tu-em, Zarathustra aus Zarathustara, 
Frashaostra fur Frashaostara , Khrafftrd fur Khraf^tara u. s. w. So 
bleiben uns nur die Le? ungen hoithoi und hoithwoi iibrig. Da beide 
auf die Wurzel hi zuriickweisen, indem das eine mit dem Abstract- 
suffix thi = ti, das andere mit dem Suffix thwa = tva gebildet ist, 
so kann hier nur die Mehrzahl der Mss. entscheiden; diese ist fur 
die Lesung hoithwoi. Sonach ware a hoithwoi das Richtige. Ueber 
die Bedeutung der Wurzel hi s. zu 48, 7. Die traditionelle Grosse 
lasst sich mit nichts beweisen. — Kdvaja$cit. Diese Form ist nach 
der baktrischen Grammatik der Nomin. plur. Da dieser mit dem 
Yerbum des Satzes, das iin Singular steht, nicht stimmt, und zu- 
dem noch der Nom. sing, khratus im Satze sich findet, so ist man 
leicht versucht, kdvajaf als Gen. sing, zu fassen und „der Verstand 
des Kavi “ zu iibersetzen. Aber die Stelle 46, 11: khshathrais jugen 
karapano kavaja$ca, wo dieselbe Form als Plural construirt ist, spricht 
dagegen; iiberdiess lautet der Genitiv sonst kavuis. Es ist indess 
noch ein anderer Ausweg offen. Man konnte namlich kavaja^ auch 
als Adjectiv von kccci nehmen und auf den Nom. khratus beziehen. 
Dass das Adject, wirklich so lautete, beweist kavajehe (Genit.) Jt. 
19, 97. Nj. 5, 5, ein Beiwort von qarenanh, Glanz, ebenso wie 
kaoaem (Acc. neutr.) Jt. 8, 2. 10, 66. 127. 12, 4. 19, 8- 9. 14. 
21 u. s. w. Hienach durfen wir auf ein Adjectivthema kavaja oder 
kavaja (nicht kavja, sonst wiirde die Neutralform nicht kavaem, son- 
dern kavim lauten) zuriickschliessen. Von diesen zwei Moglichkei- 
ten, kavajaf als Nom. plur. substant. von kavi oder als Nom. sing, 
des Adjectivs kavaja zu fassen, ziehe icb wegen 46, 11 doch die 
erstere, wenn sie auch schwieriger ist, vor. Kavajafcit steht dann 
dem Grehmo parallel; beide Satzchen sind im Ausruf zu denken. 
Durch diesen Parallelismus mit Grehmo erhalt das Wort kavi, das 
sonst nur eine ehrende Benennung der grossen Konige der Vorzeit, 
des Hu^rava, Vista9pa, Kavata etc. ist, einen schlimmen Sinn. Auf 
den ersten Anblick konnte man versncbt seyn, diesen Widerspruch 
durch andere Interpretation unsers Verses zu beseitigen; allein in 
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der Parallelstelle 46, 11 ist der Plural Mvajay mit karapano, dessen 
Bedeutung mit Sicherheit eine schlimme ist, verbunden ; beiden wird 
dort die Vernichtung des Lebens durcb schlechte Thaten zuge- 
schrieben. Ebenso wird gleich v. 14 unsers Capitels das Abstract, 
von karri, kevita , unmittelbar mit karapota, dem Abstract, von dem 
eben beriihrten karapd, verbunden und von der Vernichtung dieser 
beiderseitigen schlimmen Kiitiste gesprochen. Hienach ist gar kein 
Zweifel, dass das Wort wirklich in schlimmer Bedeutung gebraucht 
worden ist. Nun fragt es sich, in welchen Stiicken sich die gute 
und die bose findet und warum dieser ehrwiirdige Name der alten 
arischen Seher und Dichter einen schlimmen Nebensinn erhalten 
konnte. In der schlimmen Bedeutung kommt es ausser den zwei be- 
sprochenen Stellen auch 44, 20 u. 51, 12 (vgl. weiter den 4. Abschn. 
d. Einl.) vor. Gute Bedeutung hat das Wort kava nur vor dem be- 
kannten Konigsnamen Vistaqpa 46, 14, ebenso 51, 16. 53, 2. In der 
gdtha ahunayaiti 28, 8 fehlt indess merkwiirdigerweise das kava vor 
dem Namen Vista<;pa. In den Jeshts finden wir kavi vor folgenden 
Namen: Ufa 5, 45. 14, 39. 23, 2. Huyrava (Chosru) 9, 18. 15, 
32. 19, 93. 15, 32. Kavdta (Kai Kobad) 13, 132. Aipivanhu, 
Uyadhan , Piyananh (Bishen), Bjarshan, (Jjdvarshaii (Sijawush), 
sammtlich 13, 132. Pourusti 13, 114. Garsta 13, 123- Damit zu- 
sammengesetzt ist wohl der Name Kavaraymo 13, 103. Hieraus 
folgt, dass kava, vor den Namen der bedeutendsten Konige und 
Helden der iranischen Vorzeit stehend , nur eine gute Bedeutung 
haben kann; aber die Verbindung des Wortes mit den genannten 
Namen ist eine so constante geworden , dass es seine eigentliche 
appellative Bedeutung beinahe ganz aufgegeben zu haben scheint 
und als ein Bestandtheil des Eigennamens angesehen wird. Ohne 
folgenden Namen findet sich kavi in den jiingern Stiicken des Zend- 
awesta nur einmal Jt. 13, 119, wo es die allgemeine Bedeutung 
ernes hohen Wiirdetragers zu haben scheint. Aus all diesem geht 
hervor, dass das Wort seine alt-arische Bedeutung Priester, Dich- 
ter, Seher, im Zendawesta allmahlig verloren hat. Wie kommt 
es aber, dass dieses Wort sowohl im Singular als im Plural in den 
altesten Stiicken eine schlimme Bedeutung hat? Die Ursache war 
dieselbe, aus welcher die alten Deva’s zu bosen Damonen wurden, 
namlich der Beligionshass der alten Iranier oder spezieller Zarathu- 
stra’s und der Feuerpriester gegen den altindischen Gotterglauben. 
Die Kavajas des Veda sind die Priester der Gotter, ja die Gotter, 
namentlich Agni, werden selbst Kavi genannt; sie dichten die hei- 
Iigen Lieder, ertheilen Rath, kurz, sie sind die Hochstgestellten in 
dem alt-arischen Volksleben. Wandte sich der gliihende Wahrheits- 
eifer der iranischen Feuerpriester und insbesondere Zarathustra’s 
einmal gegen die alten Gotter, so mussten die Hauptpfleger des 
alten Cultus, die Priester und Dichter, mitgetroffen werden. Nun 
ist sehr denkwiirdig, dass unter den vielen Namen fiir Priester, 
die wir im indischen Aiterthum finden, gerade kavi, einer der alte- 
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sten, viel alter als brahmana, gewahlt 1st. Dieser Umstand ist ftir 
die Untersuchung des Zeitalters Zarathustra’s von der grossteu 
Bedeutsamkeit, da wir in eine Zeit versetzt werden, in* der die ari- 
schen Inder noch unter Leitung der Kavi’s standen , eine Zeit, die 
lange vor die brahraanische fallt. — Vareca ■ — fradivd Nerios. : aid- 
rat dm avjdpdragitdnindm prabhuiabhjdja (? ) je te avjdpdratajd sam- 
cajam dvarddadhate (?). Der allgemeine Sinn dieser etwas verdor- 
benen Worte scheint der zu seyn: Die, welche die geistige 
Tragheit (in religiosen Dngen) vermehren. Wie vareca mit did - 
ratam, die Befolgung, Beobachtung , wiedergegeben werden 
konnte, lasst sich schwer einsehen; vielleicht verwechselte es der 
Uebersetzer mit verez , machen. Das Substantiv findet sich nur 
hier, dagegen haben wir Vend. 20, 1 (vgl. Jt. 19, 72) das Adject. 
varecanuhatam (Gen. plur.) neben thamanaituhatdm, jaohstivatdm, jd- 
tumatdm, lauter Worter, die sich auf Heilkrafte beziehen. Welche 
besondere Kraft der vareca iiuhat besass, lasst sich weiter nicht be- 
stimmen. Im Weda steht varias am nachsten, dem gewohnlich die 
Bedeutung Glanz beigelegt wird. Diese hat es an manchen Stel- 
len unzweifelhaft, wie Rv. Ill, 22, 2. 95, 1. Dagegen ist sie min- 
der passend in I, 23, 24, wo varcasd dem pragajd, mit Nach- 
kommenschaft, und ajushd, mit dem Leben, parallel steht nnd 
besser durch mit Kraft, Vermogen, iibersetzt wird. Ebenso 
lasst sich die Redensart: varcah dhdh jagiia-vahase Rv. Ill, 8, 3. 
24, 1 nicht wohl durch „du schufest den Glanz zum Opferfubren“, 
sondern eher durch „du schufest die Kraft zum Opferfiihren “ wie- 
dergeben. Varcin, das mit (Jambara , dem Wolkendamon, parallel 
steht, Rv. II, 14, 6. VII, 99, 5 bangt vielleicht damit zusammen 
und heisst wohl der mit geheimen Kraften Begabte. Vareca 
an unserer Stelle nun hat ebenfalls gewiss weniger die Bedeutung 
Glanz, als die von Kraft, und zwar in bosem Sinne, da es auf 
die Kavi’s sich bezieht. Der Form nach ist es ein Nom. acc. pi. 
einer Neutralform, also entweder eine Verkiirzung fur varecdo aus 
varecank oder von einem Thema vareiem gebildet. Da das Adject. 
varecanuhat aber nnr auf ein Substantiv varecanh fiihrt, so werden 
wir am besten dieses atich hier zu Grunde legen. Vielleicht ist die 
Lesung von K. 6 , Bb. und Bf. varecdo die richtigere. Syntaktisch 
ist es Accusativ zu dadat. — Fradivd. K. 6. fraidiva, K. 4. frdi- 
diva, Bf. fridva, Bb. fradva. Die einzig richtige Lesart ist die von 
W . aufgenommene fradivd; die ubrigen sind aus Missverstandniss 
des seltenen, sonst nicht weiter im Zendawesta vorkommenden Wor- 
tes hervorgegangen. Man denkt zunachst an eine Ableitung von 
div = diw, betriigen (vgl. divamnem), aber die Preposition fra und 
der Zusammenhang lasst eine Bedeutung, wie Betrug, nicht wohl 
zu. Ich sehe darin ein dem wedischen pradivat und pradivi ganz 
analoges Adverbinm, mit dem einzigen Unterschied, dass, wahrend 
hier der Genitiv und Locativ die adverbiale Bedeutung tragen, di>rt 
der Instrumental dazu verwandt ist. Beide bedeuten eigentlich von 
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vor dem Tage her oder in der Zeit vor dem Tage, Tags 
vorher, was zunachst auf den Begriff gestern fiihrt, vgl. das 
wohl damit ferwandte lateinische pridie. Diese Bedeutung konnte 
dann leicht auf die Vergangenheit iiberhaupt, die nahere oder 
fernere, angewandt werden, sodass es den Sinn langst, seit lan- 
ger Zeit, von Alters her, von der Urzeit her, annahm; man 
vgl. pridem, langst, eigentlich Tags vorher, wie pridie, und das 
hebr. dia'Va? VfertK, gestern, am dritten Tage = friiher, vor- 
hin. Im Weda ist mir nur die von langst u. s. w. belegbar, 
die als die herrschende anzusehen ist. Rv. II, 3, 1 heisst Agni 
pdvakah pradivah, ein Reiniger von Alters her, III, 36, 2 ge- 
Horen die Somatranke dem Indra pradivah, seit der Urzeit; III, 
46, 4 stromen die Somatropfen, die pradivi, langst, ausgepresst 
sind, zu Indra, wie zu einem Meer; vgl. noch II, 36, 5. VII, 90, 4. 
I, 53, 2. In diesem Sinne ist auch fradiva zu fassen, die Krafte 
von Alters her, d. i. die uralten Krafte. Das Verbum ni dadat 
heisst zunachst niederlegen, was dann weiter in den Begriff ver- 
bergen oder wegschaffen ubergeheri kann, vgl. nidhd im Sanskr. 
niederlegen, begraben, wegwerfen. „Die von Alters her 
wirksamen Krafte wegschaffen" heisst so viel als ,,ihre Wirksamkeit 
zu nichte machen". — Fiir hjat lesen Bf. und Bb. hjat, welche 
Lesung das hjatcd der dritten Verszeile zu bestatigen scheint. — 
Fiir gidjdi, das Westerg. aus gidjd. von K. 5. herauscorrigirt , ist 
mit der Mehrzahl von Mss. gaidjai zu lesen, was Infinit. von gan, 
schlagen, ist. Auch Nerios. leitet es so ab. 

V. 15. Andis — kevitaogcd Nerios.: andgamanatvdt anirikshanivd 
bhavati je adarfakdfca a$ratdrafca santi. Die Uebersetzung des andis 
durch andgamanatvdt beruht, wie man leicht sieht, auf einer falschen 
Etymologie, indem der Uebersetzer das Wort von », gehen, -f- a 
privat. ableitete. Es kann nur der Instrum, plur. des Demonstrativ- 
stammes ana, diese r, seyn; dieWorte durch diese will ich ver- 
nichten scheinen sich auf die vorhergebenden Verse zu beziehen. 
Da aber diese kerne Spruche und Gebete , mit deren Hilfe allein 
die Feinde vemichtet werden konnen, enthalten, sondern einfach 
Zustande und Thaten beschreiben, so ist es wahrscheinlich , dass 
unser Vers nrspriinglich gar nicht hieher gehorte, sondern wohl nur 
wegen des Vorkommens von kevitdo, worm man eine Verwandtscbaft 
mit kdvajaqcil in v. 14 sah, hergezogen worden ist. Die Worte 
standen wahrscheinlich ursprunglich hinter Gebeten gegen die Daeva’s, 
und anf solche bezieht sich das anais , durch diese, d. i. mit 
Hilfe dieser. — Die zwei ubrigen Glieder unsers Verses scheinen 
in keinem rechten Zusammenhang mit dem ersten zu stehen; avals 
kann daher auch nicht mit anais verbunden werden, wogegen schon 
a ip, auch, wodurch avdis als etwas Neues eingereiht wird, spricht. 
Dieses avdis ist indess nicht Instrum, des Pron. ava, jener, sondern 
von avanb, Hilfe, abzuleiten; wegen der Verkiirzung vgl. favais 51, 
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15 von favanh, manoi fur mananhi u. s. w. — Das Subject zu dainti 
konnen die kdvajag nicht seyn , da diese verrufenen Priester der 
Daeva’s unmoglich Eiuen „in die Wohnung des guten Geistes, d. i. 
den Himrnel bringen“ konnten, wie dies von jenem Subject ausge- 
sagt wird. Als solches haben wir die Mazda’s oder auch die (jao- 
skjanto’s zu betrachten, die im friihern Zusammenhange gewiss un- 
sern Worten vorhergingen. — Abjd (Dat. plur.), hier beim Passiv 
bairjdoiite stehend, kann nur den Sinn von ihnen haben. Genauer 
wiirde der Instrumental dis seyn; der Dativ und Instrumental des 
Plural konnen indess wegen der nahverwandten Endungen bjd und 
bis leicht verwechselt werden. Fasst man abja als Dativ ihnen, 
fiir sie, so entsteht ein ganz unbeholfener Sinn. Von ihnen weist 
auf das Subject von dainti zuriick. 

V. 16. Hamem — dahmahjd Nerios. : sarvam tad utkrshtataram 
jat prthula(rh)cit anjend (?) <; ikshdranam uktabhanam, all das ist das 
Beste, was nur gross ist durch einen Andern 1 ), was zum Unter- 
richt der durch Worte Glanzenden gehort. Vahistdcit ist als Dativ 
zu fassen fiir vahistdicit. Ueber ush-uruje s. zu 34, 7. — Fur dah- 
mahjd, wie Westerg. schreibt, wird mit K. 4, 9, 11 richtiger dah- 
majai, als Dativ eines Thema’s dahmd , gelesen ; denn ush-urujd, das 
deutliche Adjectiv dazu, ist der Dativ sing, eines Femin. ush-urvi. 
Das giinzliche Missverstandniss des letztern hat die falsche Lesart 
dahmahjd erzeugt, die um so leichter entstehen konnte, als in den 
spatern Biichern das Masc, dahrna haufiger ist, als das Fem. dahmd. 
Fiir die Bestimmung der Bedeutung des Worts ist Vend. 12, 1 am 
Vrichtigsten. Aaf jat pita para-irithjeiii mdta cd para-irithjeiti vvat 
aeshdm upa-mdnajen puthro haca pitarem diighdha haca matarem cvat 
dahmandm cvat tunu-perethandm (vgl. 3, 7 u. s. w.). Wann der 
Vater vorher (zuerst) stirbt oder die Mutter vorlier stirbt, wie viel 
soil von ihnen (den Gebeten) der Sohn fiir den Vater, die Tochter 
fiir die Mutter hersagen? Wie viel Dahma’s, wie viel Tanu-pere- 
tha’s? Dass hier unter dahmd Gebete fur die Todten verstan- 
den werden miissen, kann keinem Zweifel unterliegen , und wenig- 
stens die Bedeutung von Gebet iiberhaupt folgt auch unzweifelhaft 
aus andern Stellen. Vend. 7, 71 avat he at;ti mayo urethem — para 
kahmdicit dahmandm dahmdhu vaethdhu dahmaca ashavana^ca, das ist 
ein grosserer Gewinn als irgend eines der Dahma’s unter den Dah- 
mas, die man weiss, und das dahma ashavanafca. Letztere Worte 
gehiiren zur vollstiindigen Angabe des Dahmagebets, vgl. J. 6, 14: 
dahmdm vahuhim dfrittm dahmemca narem ashavanem jazamaide , die 
Dahma, das gute Gebet, und den Dahma, den reinen Menscben, 


! ) Liest man prthulncilanjena als ein \tort, so wurde es , .durch gros- 
ses geistiges Wesen“ heissen ; man musste aber cilanja in cetanja andern 
( cetana Seele, Geist). 
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verehren wir. Dass dahma sonach das Gebet selbst, uitd dahma 
die Person ist, auf die es sich bezieht oder von der es handelt, 
unterliegt keinem Zweifel. Der dahma wird Jt. 10, 137. 138 mit 
tanu-mathro , der sich selbst zum Wort hat, oder der sein 
eigenes Wort hat, zusammengestellt. Den alleinigen Aufschluss 
iiber die Bedeutung beider Worter giebt der Weda. Hier entspricht 
dasma, ein baufiger Name von Indra (1, 62, 5. 4, 6) und Agni 
(II, 1, 4. 9, 5. 3, 1, 7) und wird gewohnlich durch Zerstorer, 
Vernichter, scil. der Feinde erklart. Aber dieser Deutung steht 
namentlich VII, 18, 11 entgegen: dasmo na sadman nififdti barhih 
fdrah sargam akrinod indra esham, wie der Dasma die h. Streu auf 
den Sitz hinwirft , wonach das Wort eine bei dem Gottesdienste, 
namentlich dem Werfen der h. Streu, beschaftigte Person bezeich- 
net uud mit Opferer oder Darbringer zu iibersetzen ist; vgl. 
I, 74, 4: dasmat krnoshi adhvaram, du bringst das Opfer dar. Die 
Wurzel scheint das, zerstoren, zu seyn; aber die Bedeutung „Zer- 
storer“ vertragt sich kaum mit der von „Darbringer“ ; daher mochte 
ich hier das, spenden, geben, in der verkiirzten Form das zu 
Grunde legen. An unserer Stelle nun hat das Fem. dahma, das 
erst eine Neubildung von dahma ist, nicht gerade die spezielle Be- 
deutung eines bestimmten Gebetes, sondern die allgemeinere von 
Darbringung, Opfer. — Q'afcit fur fajafcit regiert den Dativ 
im Sinne von liegend fiir, d. i. obliegend; vgl. faja, liegend, 
Rv. VII, 55, 8. Ueber jehjd — dvaetha s. zu 48, 9; iiber eednu 
s. zu 28, 12. — Ahhajd giebt Nerios. durch aiturdpam, angemes- 
sen, ahnlich; er fasste es wahrscheinlich als einen Instrumental in 
adverbialem Sinne. Den einzig richtigen Sinn giebt es aber, wenn 
man es als erste Person Conjunct, des Causat. von ah, anh, seyn, 
also machen das's etwas ist, fasst. 


Capitel 33- 

Dieses Stuck lasst sich in folgende 5 Theile zerlegen: 1) 1 — 
5; 2) 6 — 10; 3) 11; 4) 12. 13; 5) 14. Unter sich hangen die- 
selben nicht recht zusammen. Der kraftige polemische Geist, der 
in den nnmittelbar vorhergehenden Stiicken (30. 31. 32) zu erken- 
nen ist, der echt Zarathustrische , weht uns nur aus dem ersten 
Theile des Capitels entgegen; daher ich auch nur diesen dem Za- 
rathnstra selbst zuweisen kann. 

1) 1 — 5- Bruchstucke eines vor dem Feueraltar vor einem 
kleinen Kreise, wohl dem seiner niichsten Freunde, von Zarathustra 
vorgetragenen Liedes. Unter den nachsten Anverwandten seiner 
Treuen, wohl auch unter seinen eigenen, waren noch manche An- 
hanger der Vielgbtterei. Diese sucht er durch eigenes Gebet wie 
durch Hinweisung auf die Belohnung im Himmel zu bekehren. Da 
dieses Lied unter den polemischen Stiicken eines der milderen ist. 
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so niochte ich glauben, (lass es in die friiheste Zeit seines Auf- 
tretens gehfirt. 

Der Anfang des Liedes steht ganz abgerissen da. Zarathustra 
will fiber den Unterschied zwischen dem wahren Glaubigen, der die 
Gesetze des ersten, d. i. irdischen Lebens beobachtet, d. h. der 
alle von Ahura-mazda zur Forderung des leiblichen Wohls und zum 
Gedeihen des Guten angeordneten Gebrauche und Handlungen (Feuer- 
dienst, Ackerban) vollzieht, und zwischen dem Lfigner oder Gotzen- 
diener, dessen Wesen nur Trug ist und der auf Vernichtung des 
Ackerbaues hinarbeitet, reden und das Verhaltniss des Frornmen zu 
dem Lfigner seinen Treuen naher darlegen (1). Nach diesen ein- 
leitenden Worten stellt er den ununterbrochenen Kampf gegen die 
Liige und den Gotzendienst, der auf alle Weise durch Gesinnung, 
Wort und That vernichtet werden soil , dessen voile Nichtigkeit 
durch die Eingebungen des frornmen, glaubigen Sinnes zu erkennen 
ist, als ein dem Ahura-mazda wohlgefalliges Werk dar, weil nur 
dadurch eine starke Schutzmauer gegen die Macht des Bfisen auf- 
gebaut werden konne (2). Hier in diesem grossen Kampfe gelten 
keine Familienbande; nur der von den nachsten Anverwandten, sei 
es Vater, Mutter, Sohn oder Tochter, oder von den Hausgenossen, 
oder von den Dienern, welcher dem wirklich Glaubigen, d. i. dem 
Propheten und seinen treuen Anhangern zugefhan ist und in rich-- 
tiger Erkenntniss dessen, was zur Forderung des Lebens dient, dem 
Ackerbau obliegt, wird in die W’obnung des guten Sinnes, d. i. in 
das Paradies gelangen, wahrend die fibrigen, sich nicht bekehren- 
den Verwandten von diesem hohen Gliick ausgeschlossen sind (3). 
Wenn auch der Glaubige (vielleicbt hier Zarathustra selbst) von sei- 
ner noch dem Gotzendienst ergebenen Familie viel Ungemach zu 
erdulden hat und wenig Glauben findet, so hofFt der Prophet doch, 
durch Gebct und gute Thaten den Unglauben, die bose Gesinnung 
und die YViderspenstigkeit und Hartnackigkeit gegen den lebendigen 
Gott und gegen den von diesem zur Forderung des Guten einge- 
fuhrten und empfohlenen Ackerbau abzuhalten und zu besiegen (4). 
Der allerstarkste Heifer Ahura-mazda’ s in seinem Kampfe gegen das 
Bose, gegen den Rauber des guten langen Lebens im Reiche des 
.guten Sinnes, d. i. den Rauber der Seligkeit, der die zum Himmel 
des lebendigen Gottes fubrenden Pfade , auf denen dieser selbst 
geht, umlagert, ist der Genius £ raosha , der personifizirte Gottes- 
dienst, ganz der Brhaspati des Weda, d. h. mit andern Worten, 
der Glaube und die Froramigkeit der Menschen (5). 

2) 6 — 10. Der Dichter strebt in Folge einer Oflenbarung nach 
dem Besitze der Wahrheit und der andern hohen Giiter, namentlicb 
der Unsterblicbkeit und des irdischen Woblstandes, und bittet Ahura- 
mazda uni ihre Verleihung. 

Wer mit aufrichtigem Sinne den Besitz der Wahrheit wimscht 
und darum betet, wird des guten Sinnes theilhaftig; dieser soil ihn 
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aber zum fleissigen Landbau als der besten Handlung antreiben. 
Diese Aufforderung muss um so mehr in Ehren gehalten werden, 
als sie eine Folge der Unterredungen des Dichters mit Ahura- 
mazda selbst ist (6). Da aber die Wahrheiten die Grundlage von 
alien diesen guten Dingen sind , so will der Dichter diese selbst 
scb&uen (vgl. 28, 6) und ruft sie zu diesem Zweck herbei, was nur 
(lurch den guten Sinn mbglich ist, dnrch welchen er bei dem Ma- 
gava, vor dem er stehe, bekannt sey. Dass diesem und ibm die 
mannigfacben Wahrheiten und Weisen der Verehrung bei den Flam- 
men geoffenbart wiirden, ist sein Wunsch (7). Wie der Dichter 
so eben die Wahrheiten herbeigerufen hat, so ruft er nun andcre 
hohe Gfiter, die jener Magava vermoge des guten Siunes besitzt, 
herbei; diese Giiter sind die Unsterblichkeit (Ameretat) und der 
irdische Wohlstand (Haurvutdt) , von ununterbrochener Dauer, 
die indess nur von den hochsten Genien verliehen werden (8). 
Diese beiden wichtigen Krafte, die den Geist des hochsten Gottes 
selbst immer weiter im Wahreu fordern, die das gauze Jahr hin- 
durch thatig sind, da nur durch ihr Wirken die ganze Lebensthiitig- 
keit derNatur, namentlich der Pflanzenwelt ( Ameretat ist spater Genie 
der Vegetation) erhalten, die ihr eigenes, nicht erborgtes Feuer haben, 
d. h. Urkriifte sind, die uberall wirken und iiberall sich zeigen und 
ganz das Wesen des guten Sinnes an sich tragen , — diese sind 
in Ahura-mazda’s Handen, er allein kann sie verleihen (9). Aber nicht 
bloss diese Krafte, sondern auch alles andere Gute wird zu aller Zeit, 
in der Gegenwart und Zukunft, wie in der Vergaugenheit, von Ahura- 
mazda aus Gnaden verliehen- Durch die Hilfe des guten Sinnes 
moge er die irdischen Besitzthiiuier mebren und die Gesundheit des 
Korpers, sowie das wirkliche gute Leben starken (10). 

Der Verfasser des Liedes kann nicht wohl Zarathustra selbst 
seyn; ich vermuthe einen seiner Gefabrten, Frashaostra oder G'a- 
mrnjpa; denn der Magava, d. i. der Grosse, wornit spater bei den 
Westiraniern die Priester iiberhaupt bezeichnet wurden (Magier), 
scheint hier Zarathustra selbst zu seyn, dessen grosse That maga, 
d. i. die Grosse, heisst. Dass der Dichter diesem Magava eine 
hohere Stellung als sich selbst zuschreibt, geht klar aus dem Zu- 
sammenhange Fervor, da er vor demselben als vom guten Sinne 
beseelt gelten will und ihn im Besitze der hochsten Krafte "(8) 
glaubt. 

3) 11 ist eine Anrufung der hochsten Genien des Ahura-masda , 
der Armaiti, des Asha, Voh u-mand und Ehshathra, um Gluck bei 
jeglichem Werk. Der Vers ist schwerlich von Zarathustra, vielleicht 
von einem seiner Gefabrten (vgl. 28, 7 — 9). 

4) 12. 13 enthalten eine Anrufung der Armaiti und der iibri- 
gen Genien. Die Armaiti wird aufgefordert, sich aufznmacben, um 
zu ihrem Verehrer zu kommen und ihn zu begliicken (vgl. 28, 4); 
Ahura-mazda, der heiiigste Geist, wird um Kraft angefleht in Folge 
der Darbringung von Gebeten, Asha (das Wahre) um Starke und 
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Gedeihen und urn das regelmassige Wachsthum der Feldfriichte unter 
Beihilfe des Vohu-mano (13)- Die Armaiti sorgt fiir ihren Verehrer, 
dass er weithin schauen kann und verleiht ihm die Wahrheit, mit 
der die hochsten Genien erfiillt sind, dieselbe Wahrheit, die lebendig 
ist, die dem Besitzthum wie dein guten Sinn angehort, d. h. wekhe 
leibliches .wie geistiges Gut ist. Daher wird diese miichtige Genie 
angefieht, die Daena’s, d. i. die Lieder und Spriiche der Vorzeit, 
kraftig fiir das ieibliche und geistige Wohl wirken zu lassen (13). 
Der Dichter beider Verse scheint derselbe, wie v. 11. 

5) 14 beschreibt auf eine eigenthiiinliche Weise die Wirksain- 
keit Zarathustra’s, und scheint von einem seiner Zeitgenossen oder 
einem der nachsten Nachfolger zu stammen. Sehr alt muss der 
Vers jedenfalls seyn, da das spiiter dnrchgangige Pradikat f pitama , 
hochheilig, fehlt. Der Sinn desselben ist: Unter alien Priestern 
des Feuers hat Zarathustra allein den Grund zur Erhaltung der 
Eigenthiimlichkeit alter Korper gelegt, d. h. er hat dahin gevvirkt, 
dass die Korper in dem Zustande, in dem sie von Ahura-mazda 
geschaffen warden, trotz aller Vernichtungsversuche der bosen Gei- 
ster, erhalten wiirden; die Mittel, deren er sich bediente, war die 
grosse Dreiheit des guten Gedankens, des guten Wortes und der 
guten That, eine Zarathustra ganz eigenthiimlicbe Anscbauung; dem 
guten Gedanken gehort die Weisheit, der Handlung die Wahrheit 
und Wirklichkeit an, wahrend das Wort als heilige Ueberlieferung 
und als Besitzthum des Verehrers wirkt. 

V. 1. Jatha — paourujehjd Nerios.: tat sunirikshja evarii vidhd- 
tavjam jat dattam bhuvane jnirvam; Lila sushthataram nirikshja sarvam 
cit sfshtdu karjam, nachdem dieses wohl betrachtet ist, ist das Ge- 
setz in der Welt zuerst festzustelien, d. i. nachdem das Riihmlichste 
belrachtet ist, ist alles in der Schopfiing zu raachen. Dass der 
Vers ganz abgerissen ohne Zusammenhang mit dem Vorhergehen- 
den dasteht, wahrend doch die ersten Worte jatha ais , wie durch 
diese, einen zu fordern scheinen, leuchtet ein. Indess ist es nicht 
noting, das ais auf das Wort eines vorhergegangenen, aber ver- 
lorenen Satzes zu beziehen , sondern es lasst sich mitr'd, durch 
das, was gab, verbinden ; denn data ist nicht, wie ich lange 
glaubte, Substantiv (eigentlich Part. pass, von da), sondern eine 
3. Person sing. Imperf. med. ; die folgenden Worte ratus skjaothand 
razistd sind eine Apposition zu ais — jd data, indem sie das, was 
gegeben oder gesetzt ist, als feststehende Regel und regelmassige 
That erklaren. Der ganze Vers erhalt nur dann einen rechten 
Sinn, wenn man ihn als Auischrift fasst, in der kurz angegeben ist. 
auf welche Menschenclassen die folgenden Spriiche zu beziehen sind. 
Das Subject zu vareshaite und data ist Ahura-mazda oder vielleicht 
auch Zarathustra. In diesem Falle war die Aufscbrift spater als 
das Stuck. Da aber Sprache und Darstellung vollkommen mit denen 
der Gatha s stimmen und ein spateres Alter dieses Verses durch 
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nichts bewiesen werden kann, so thut man am besten, wenn man 
den Ahura-mazda als Subject nimmt. — Jehja — erezvd Nerios. : 
jacca-samam avaprdptam asli mithatmakasja jacca svanirmalatarasja 
[ dvajor api sdtma (?) framjdt], und was ganz von dem Falschge- 
sinnten und dem Reingesinnten erreicht wird [die Seele beider soli 
sich abmiihen]. Westerg. corrigirt die Lesarten der ihm vorliegen- 
den Mss. K. 6. him ja faite , K. 5. hem mja^aite , K. 4. hememjd- 
faitd in hemjafaite (Bf. nnd Bb. lesen beinahe ebenso: hemjdfaiti)-, 
er betrachtet demnach hem als die hier mit dem Verbum j&f ver- 
bundene Proposition hem = skr. sam. Obwohl diese Lesart sich 
mit Leichtigkeit aus den Mss. herstellen lasst, so ist doch ein ge- 
wichtiges Bedenken dagegen der Gen. mithahja. Diesen kann man 
doch nicht von dem rein transitiven, einen Accus. regierenden Ver- 
bum jdq, wie das angeschlossene Satzchen jdcd hoi a erezvd deut- 
lich zeigt, abhangig machen. Wir miissen auch hier einen Accus. 
suchen, der das Verbum regiert und von dem der Gen. abhangig 
ist. Als solchen bietet sich uns nur hem oder he mem. Da hem als 
Accusativ nur fiir him = sim, ihn, stehen konnte, eine Verbmdung 
dieses Pronomens mit dem Genitiv mithahja, „ihn der Liige“, gar 
zu seltsam ware, so ziehe ich die Lesart hemem — samam vor, wie 
auch Nerios. thut; denn bievon kann mithahja ohne Schwierigkeit 
abhangen, „das Ganze der Liige“. Die Schwankung in der Lesung 
entstand vermuthlich dadurch, dass hemem des Metrums wegen ein- 
sylbig, also he mm ausgesprochen wurde. Hierauf weist deutlich die 
Schreibart des altesten Cod. K. 5. hem mjaq hin. — A hoi, in 
ihm, darin, weist auf hemem, das Ganze, zuriick. 

V. 2. Mit dieser Aufforderung , das Bose zn bekampfen durch 
Gesinnung , Wort und That, beginnen die „Gesetze des ersten 
Lebens“. Ahem ist mit vareshaiti zu verbinden. Man kann dieses 
Wort zwiefach erklaren; erstens als identisch mit dem wedischen 
vrsh (aus varshj , ausgiessen; zweitens als eine erweiterte Form 
von varez, verez, thun, fur varekhsh (das z wird beim Antritt eines 
s zum Guttural, vgl. dideregh zo. Als Verbum findet es sich bloss 
im altern Ja^na; nur J. 57, 4 (im (Jerosh- Jesht) treflen wir das 
Part, vareshjamna. Vergleichen wir alle Stellen, in denen es in den 
Gdtha’s vorkomrat, sorgfaltig, so ergiebt sich aus dem Zusammen- 
hange, dass die Bedeutung entweder „ reden, verkiindigen“, oder 
„thun, ausfuhren, vollbringen‘ c sejn muss; denn beide Bedeutungen 
geben an alien Stellen einen Sinn. Nerios. giebt es durch vidhd, 
bestimmen, festsetzen. Fassen wir es in der ersten Bedeutung, 
so bleibt uns, wollen wir eine auch nur halbgeniigende Etymologie 
geben, kein anderer Ausweg iibrig, als die Zuruckfubrung auf die 
Wurzel vrsh = varsh, die im Weda vom Ergiessen des Samens, dann 
vom Befruchten iiberhaupt gebraucht wird; daher vrshan, der Stier, 
eigentlich der Ausgiesser, varsha, Regen. Mit dem Begriff „reden u 
hat diese Wurzel im Sanskrit durchaus nichts zu thun; wollen wir 
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diesen fur das Baktrische gewinnen, so mussten wir als Mittelbegrifif 
ausstromen annehmen. In der urspriinglichen Bedeutung trefifen 
wir es bloss in vareshagi, regenliebend oder regenverlangend 
von den Baumen, Jt. 8, 42, und wahrscheinlich in varesAu Jt. 19, 

41=neupers. S'^-5 Name einer sehr giftigen Schlangenart, eigent- 

licb Ausspritzer, scil. Gift. Das in den Jesht’s vorkommende 
vare$a hat mit unserer Wurzel nichts zu schaffen; man miisste nur 
das varefem (a<;paetn) Jt. 14, 31. 16, 10 mit penis iibersetzen, 

wozu man durch das lautlich entsprechende neupersische , das 

unter andern die Bedeutung „mannliches Glied“ hat, einigermassen 
berechtigt ist. An alien iibrigen Stellen bedeutet varefa eine Waffe, 
Wehre, Jt. 10, 72. 113, in welcher Bedeutung es von vare, w-eh- 

ren, abzuleiten ist; es ist ganz das neupersische >/• 

Knittel (hieher gehort wohl auch vare<; 6 - f tavanhem Jt. 13, 115. 
16, 7 eines Stockes Dicke, von einer Wasserquelle). Da so- 
mit die Deutung des varesh durch ,,reden“ nur sehr schwache Stiitzen 
hat und namentlich das wedische Sanskrit eigentlich gar keine rech- 
ten Ankniipfurigspunkte bietet, so sind wir zur zweiten Erkliirung, 
zur Herleituug von der Wurzel verez, varez, getrieben. Diese findet 
auch eine iiberraschende Bestatigung in Jag. 57, 4: vfypaca hvarsta 
skjaoihna jazamaidi varstaia vareshjamnaca , wir verehren alle gut- 
gethanen Handlungen, die vollbrachten und die vollbracht werden 
sollenden, wo vareshjamna ganz deutlich das Part, des Futur. pass, 
des Verb, verez, thun , ist. Nun fragt sich noch, welche Form 
von varez vareshaiti ist. Varesh kann aus varez nur durch Hinzu- 
treten eines s entstanden seyn; denn in diesein Falle muss das z 
in einen Guttural iibergehen (s. hieriiber weiter die Gramm.), wie 
wir an didareghiii aus derez, und an mimaghiu aus maz sehen; so 
entsteht eigentlich varekhsh ; allein hhsh kann sich sogleich zu blos- 
sem sh schwachen, wie wir an urvdshat fur urvakhshat, an sAoithra fur 
khshetra (skr.) sehen ; so bekommen wir varesh. Diese Bildung lasst 
nun wieder zwei Erklarungen zu; sie kann ein Desiderativ mitWeg- 
lassung der Reduplication oder ein Aorist mit s seyn. Da der Zu- 
sammenhang der Stellen den Desiderativbegriff nicht fordert, so ist 
varesh als ein Aorist anzusehen; der Bedeutung nach ist kaum ein 
merklicher Unterschied von dem einfachen varez wahrzunehmen ; doch 
scheint es die starkere Bedeutung vollbringen zu haben. — Vah- 
hdii — aftim Nerios. : uttamasjavd asvddajanti dehinah, oder die der 
besten Seele theilhaftig sind. \ahhdu kann nicht als Adjectiv mit 
oftim verbunden werden, da die Casus verschieden sind, sondern es 
ist Instrumental von vohu in substantivem Sinne , das Gute. — 
Toi radehti Nerios.: te tubhjam svecchajd dakshanam ddtdrah, die dir 
aus eigenem Iriebe Opfer spenden. Dieser Satz ist das Correlat 
zu je akem drcgvaUe. Der Plural darf nicht auffallen, da der erste 
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Satz nur ganz allgemein gefaalten ist und auch dort fur je ohne 
Weiteres joi gesetzt werden konnte. — Vdrdi. Von diesem Worte 
sind mehrere Erklarungen moglich. In den Gdtha's findet es sich 
dreimal; zweimal ganz in derselben Fiigung varai rdd an nnserer 
Stelle und 51, 6; dann 46, 18 noch der Accus. vdrem in Verbin- 
dung mit dem Part, khshnaoshemno. Da aus diesen wenigen Stellen 
der Sinn schwer zu errathen ist, so wollen wir nicht bloss die iibri- 
, gen Stellen des Zendawesta, in denen vara sich findet, sondern 
auch die davon derivirten Verba und Nomina einer Untersuchung 
unterwerfen. Alle Stellen, in denen vara vorkommt, liefern das 
Ergebniss, dass zwei grundverschiedene Bedeutungen dem Worte 
zukommen , die auch auf eine verschiedene Bedeutung hinfiihren, 
so dass zwei verschiedene Wurzeln anzunehmen sind. Das eine 
vara heisst Regen, Jai;. 10, 3 neben maegha, 57, 28 der Dat. pi. 
vdraeibja, Regengiisse, Vend. 21, 2: hazahru-vdrajo baevare vdraqcit, 
tansendfach regnerisch zehntausend Regen (von der Wolke) ; Jt. 5, 
120 und 8, 33 neben maegha , Wolke. Dieses vara ist im Parsi 
bar, Meer, und im Neupersischen regnend, in fine compos, 

erhalten und stimmt mit dem wedischen var, Wasser, und vari im 
gewohnlichen Skr. Davon stamrat ein Verbum im Sinne von regnen, 
das uns aber nur im Part. act. erhalten ist Jt. 5, 120 vdrehtae (Dat.), 
und 16, 10 varehtjao (Gen. sing, fem.); von diesem Part, stammt das 
Pftrsi varan , Re gen, und das neupers. bdrdn, sowie das Verbum 
Parsi varidan, neupers. baridan, regnen. Das andere vara ist auf 
die Wurzel var, wehren, schiitzen, skr. vf, abwehren, zuriick- 
zufuhren und bedeutet demnach Wehre, Schutz. Hieher gehort 
vor allem pairi-vdrem und fravarem, im alten Jimaliede Vend. 2, 26. 
34. Westerg., womit die Wehren und Walle bezeichnet werden, mit 
denen der gluckliche Jima seinen Bezirk umgab. Vergl. ferner Jt. 
17, 2: (jazamaide) dughdharem ahurahe mazdao qahharem ameshandm 
Speiitanam jd viypanam faoshjaiitam frasha khrathwa frdthahgajiiti 
uta d$nem khratum ava-baraiti vdrem uta dqanaeca zbajahtdi duraeca 
zbajaiitdi ga<;aiti avahhe ho ashim jazditi zaothrdbjo, wir verehren die 
Tochter (Ashi) des Ahura-mazda, die Schwester der Amesha-t^pehta’s , 
die aller (^aoshjanto’s Offenbarungen durch den Verstand fortgehen 
iasst und die ursprungliche Einsicht als einen Schutz herzubringt 
und dem in der Nahe wie in der Feme Anbetenden zu Hilfe kommt, 
der die Ashi mit Opfem verehrt. Hier steht ava-baraiti vdrem offen- 
bar in Parallele mit feafaiti avahhe. Im Neupers. entspricht in die- 
sem Sinne bdr. Burg (eigentl. Wehre). Mit dieser wohl hangt vdrem 
(oder vdremd) Jt. 5, 130 zusammen, das Hiille, Decke, bedeutet. 
Fraothat-a^pa qanat-cakhra khrvaeu>ajat-a»tra as-baourva nidhato-pitu 
hubaoidhi upa ftaremaeshu varema daidhe pdrenahhuhtem , sie (die 
himmlische Quelle ardvi fiird anahitd ) giebt schnaubende Pferde, 
klirrende Rader, schwingende Geisseln, viel Speise, Weinniederlage, 
Wohlgeruche , mit Fedem gefiillte Decken auf die Lager. In die- 
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ser Bedeutung ist es auf die skr. Wurzel vf, verhiillen, zuriick- 
zufuhren (diese ist eigentlich identisch mit vf, arcere, da der Act 
des Schutzes ein Verhiillen des angegriifenen Gegenstandes ist). In 
den Gatha’s findet sich dreimal ein Verb, var, zweimal in der Form 
vaur, 28, 6: vduroi mnide ; 31, 3: vduraja und var: vdrdite 47, 6, 
schiitzen. Gerade in diesem Sinne treffen wir auch ein Verbum 
denoin. varaj mehrmals in den Jeshts immer in einer Fugung glei- 
chen Sinnes Jt. 1, 28: drmaitica fpehtaja aeshdm tbaesho <;ciiidaja- 
dhwem pairi ushi vdrajadhwem, mit Hilfe der heiligen Armaiti spaltet 
(vernichtet) ibr ihren (der diteva’s) Hass, verhiillt ihr Augenlicht ; 10, 
27 : jo danheus rakhshjdithjdo — pairi (die Mss. haben falschlich paiti ) 
qarenao varajeiti apa verethraghnem baraiti, welcher rings die Lichter 
des feindlichen Landes verhiillt, den Sieg wegnimmt; 10, 48: dat 
jat mithro fravazaiti — at hr a nardm mithru-drugdm apas gavo dare- 
zajeiti pairi daema x ) varajeiti apa gaosha gaoshajeiti, dann , wann 
Mithra fortfahrt, — macht er dort kraftlos die Glieder, verhiillt 
ringsum das Angesicht und macht taub die Ohren der Mithrasiin- 
der; ebenso 14, 63: pairi daema varajeiti, er verhiillt rings das An- 
gesicht (vgl. auch Ja^. 9, 28, wo der Imperat. verenuidhi, verhiille, 
von dem einfachen Stamme var). Von einer Wurzel var stammt 
auch das Substantiv varethma, Jt. 10, 112 zaranjo- vdrethma , mit 
goldenem Harnisch. (von Mithra), und Jt. 11, 2: drugo vdrethma 
ddresta, des Verderbers vollkommene Abwehr. Nachdem wir sa 
ziemlich alle Stellen des Zendawesta, in denen sich das Wort vara 
und seine Derivaten finden, besprochen haben, so wollen wir noch, 
um alle irgendwie moglichen Bedeutungen desselben zu erschopfen, 
die Bedeutungen des Wortes in den niichstverwandten Sprachen bei- 
setzen. Vara heisst im wedischen Sanskrit 1) Haufe, Menge, 
welcher Sinn auch noch im neupers. bar, Menge, erhalten ist (in 
diesem Sinne haben wir auch vrd init Ausstossung des wurzelhaften 
kurzen a); 2) Schwanz, Schweif, namentl. Rossscbweif = bala; 
3) ein Gefass zum Durchseihen des Soma, welche drei Bedeutun- 
gen sammtlich von dem Begriff des Bedeckens, Verhiillens ausgehen 
konnen. Im Neupersischen heisst das lautlich entsprechende bar 
ausser den schon erwahnten Bedeutungen Regen, Burg und Menge 
auch noch mal, z. B. einmal, gerade wie vdra im clas- 

sischen Sanskrit. Die armenischen Bedeutungen von var sind zu 
abgelegen und brauchen nicht erwiihnt zu werden. Alle die bis 
jetzt genannten Bedeutungen lassen sich auf drei oder besser nur 
auf zwei Wurzeln zuruckfiihren f auf var, Wasser; vf, abhalten, 


') daema, Gesicht, von di, sehen, vgl. neupers. Angesicht, 

armenisch dimq (Plur.), Antlitz; vgl. noch 14, 56: dafvajdzd ushi pairi— 
ddrajeiiiti ilnema. wo fur ddrajhinti fast mit Sicherheit wegen der Parallel- 
stellen r drajHnti zu lesen ist. Die Wurzel dar giebt hier auch keinen rech- 
ten Sinn. 
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und er, bedecken. Das Sanskrit bietet aber noch ein anderes vr 
(var) , wiihlen, von dem wir wenigstens mit Dehnung des a kein 
Derivat im Baktrischen entdecken konnen. Mit kurzem a ist hie- 
her varena, Lehre, Glaube, zu ziehen. Kehren wir zu unserem 
Verse zuriick, so passt unter alien Bedentungen des vara die von 
Schutz, Hilfe, am besten in den Znsammenhang derselben, sowie 
der zwei andern Stellen der Gatha’s. Diese Annahme wird noch 
dadnrch bestarkt und vollends sicher gemacht, dass das Verbum var 
sich zweifelsohne in der Bedeutung schiitzen, abwehren, in den 
Gathd’s fin det (s. S. 191 und das Glossar). 

V. 3. Zu ashdune vahistd vgl. 46 , 6 : hvd dregvdo je dregvaite 
vahistd ; hvd ashavd jahmdi ashavd frjd. Hier ist vahisto deutlich ein 
Synonym von fijo und bedeutet den besten, trefflichsten; 
ashdune vahisto ist der, welchen der Heine fur den Besten und Aus- 
gezeichnetsten halt. Der Reine an sich wird selbstverstandlich der 
Gnade theilhaftig, in den Gefilden des hochsten Geistes zu weilen ; 
aber auch der dem Reinen am nachsten Stehende, wohl Halb- oder 
Neubekehrte erlangt diese Gnade und zwar hauptsachlich durch Be- 
bauung des Ackers. Ueber airjaman s. zu 46, 1 ■ — Apposition zu 
vahistd sind die drei Worte qaetu, verezenjo und airjamnd , die, da 
vahistd sicher Nominativ ist, demzufolge auch im Nominativ stehen 
miissen. Die wirkliche Nominativ form hat nur verezenjo; die beiden 
iibrigen konnen aber nach ihren durch alle Handschrilten gebotenen 
Formen grammatisch keine Nominative sing. seyn. Nun fragt 
es sich, ob wir qaetu und airjamnd zu den Nominativformen qaetus 
und airjamd corrigiren und mit verezejijd in Eiuklang bringen, oder 
ohne alle Aenderung der handscbriftlichen Lesarten eine andere 
Deutung versuchen wollen. Ich wiirde ohne Bedenken znr Emen- 
dation schreiten, wenn nicht erstens verezenjo bloss an dieser Steile 
vorkame, wabrend in alien andern Stellen ganz in demselben Zu- 
sammenhang (vgl. sogleich verezenahja im folgenden Verse und im 
Uebiigen das Glossar) nur das Thema verezena und nicht verezenjo, 
welches einen Nom. verezenjo voraussetzen musste, vorkommt; und nicht 
zweitens der Umstand dagegen sprache, dass die Casus von airjamd 
in den Gdtha’s nie verwechselt werden, was, sollte airjamnd, das 
dem Anschein nach der Instrumental ist, als Nominativ gelten, hier 
nothwendig angenommen werden musste ; ebenso wenig ist eine 
Yerwechsiung der Casus bei qaetus der Fall. Wenn eine Emendation 
ohne alle handschriftliche Autoritat schon an sich etwas Gewagtes 
ist, so durften die angegebenen Gri'mde geniigen, um bier von einer 
Aenderung abzustehen. Aber der Sinn und Zusammenhang for- 
dert fast nothwendig Nominativformen , zum mindesten gleicben 
Casus aller drei nur durch vd getrennten Begriffe. Zwei, namlich 
qaetu und airjamnd, konnen als Instrumental erklart werden ; aber 
verezenjo kann schlechterdings kein Instrumental seyn, und bei qaetu 
konnte dieser Casus am Ende auch noch beanstandet werden. In 
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32, 1 haben wir zwar neben den zwei deutlichen Nominativen qaetus 
und verezenem den Instrumental airjamnd, allein dort ist er von mat, 
mit, nebst, abhangig. Ein solcher Fall hat an unserer Stelle nun 
nicht Statt. VVollten wir die fraglichen drei Worte nicht auf vahisto , 
sondern auf ashaune beziehen, so miissten alle drei im Dativ stehen; 
aber alle drei Formen Jassen sich schlechterdings nicht als Dative 
erklaren. Dagegen konnen sie alle als Dualformen gefasst werden; 
qaetu und airjamnd sind ganz deutliche Duale Nominativi, vetezenjd 
ist ebenfalls einer, aber Genitiv und Locativ und eigentlich zusam- 
mengezogen aus verezenajo, wie airjamnd aus airjamana; der No- 
minativ sollte verezend lauten. Um eine Einheit herzustellen, bliebe 
uns nur die Annahme, dass der Dual auf jo ein allgemeiner Casus 
seyn konnte; allein, da diese Annahme an sich kaum raoglich ist 
und durch unzweifelhafte Belege eines solchen Gebrauchs der Endung 
jo diirchaus nicht bewiesen werden kann, so miissen wir beim Ge- 
nitiv - Locativ stehen bleiben. Demnach heissen die drei durch vd 
getrennten Worte: seyen es zwei Eigeue, oder: unter zwei Knech- 
ten, oder: seyen es zwei Schutzgenossen. Um aber eine grainma- 
tische Einheit, die hier absolut nothwendig ist, herzustellen, so thun 
wir am besten, wenn wir die Formen qaetu und airjamnd, von wel- 
chen sich Genitive und Duale des Gen. Loc. schwerer bilden lassen 
(von qaetu konnte er nach anhu — ahvdo, qaetvao, von airjamd 
airjam(a)nao lauten, das sich sehr leicht zu airjamnd abschleifen konnte), 
im Sinne eines allgemeinen dualen Casus fassen ; ja bei qaetu scheint 
noch ein besonderer Grund, warum die regelmassige Bildung qaetvao 
vielleicht vermieden wurde, namlich wegen des gleichfolgenden vd; 
denn durch die unmittelbare Beriihnmg von vdo, vd oder vd vd, da 
sich vdo leicht zu vd abschleifen konnte, konnte leicht zur Vermei- 
dung der Wiederholung das vd nur einmal gesetzt und das erste 
Wort im nachsten Casus, d. i. Nominativ, belassen werden. So 
heissen die Worte: „wer dem Reinen der Beste ist, sey es unter 
zwei Verwandten oder zwei Knechten oder zwei Schutzgenossen". 
— Ahurd vidaq vd. Auf den ersten Blick konnte man wegen des 
vd versucht seyn, diese Worte mit qaetu vd u. s. w. zu verbinden; 
aber der Begriff hat so wenig Verwandtes mit den drei andern, 
dass es iiberfliissig ware, einen hieber abzielenden Erkliirungsversuch 
zu machen. Ist das vd hier wirklich urspriinglicb , so bezieht sich 
die Disjunction auf vahisto in der Art, dass dadurch nicht eine Un- 
terabtheilung des Begriffs vahisto, wie es bei qaetu u. s. w. der 
Fall war , sondern ein gleichberechtigter Begriff ausgedriickt wird. 
So bilden ashaune vahisto und ahurd vidaf die zwei Hauptglieder 
eines disjunctiven Satzes, woven das erstere drei Subdivisionen, das 
letztere gar keine hat. Nun fragt es sich, welcher Unterschied zwi- 
schen dem ashaune vahisto und ahurd vidaq Statt babe. Beide wer- 
den sich dem Begriffe nach nicht sehr wesentlich unterscheiden; der 
ashava ist namlich gerade im Gegensatz zum dregvdo der Verehrer 
Abhandl. der DMG. 1 , 3 . 13 
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des guten Gelstes, des Ahura-mazda; und der Verehrer desselben 
ist auch sein Kenner. Der Unterschied kann nur der seyn, dass, 
wahrend ahurd vidSf gleich ashavd selbst ist, vahistd ashuunt eine 
geringere Stufe der religiosen Erkenntniss als die des ashavd, wenn- 
gleich dem letztern sehr nahe, ausdriickt. Der Unterschied bleibt 
derselbe, wenn ahurd viddf statt „den Ahura kennend“ init „die 
iebendigen Dinge kennend“ iibersetzt wird, da ja vom Ahura-mazda 
alles Leben ausgeht. — Thwakhshahha gdvoi (Nerios. : vjavasdjd 
gopafundm pratij'atnam gopafundm) driickt aus, worin das Wesen des 
ashdund vahisto und des ahurd vidaf bestehe, also in dem „Schaffen 
fur die Erde“. Diess kann nur auf den Ackerbau bezogen werden, 
der durcbgangig in den Gdthd's als eine hochst verdienstliche Tha r 
tigkeit gepriesen wird (vgl. hieriiber auch das 3- Capitel des Vend.). 
— > At hvo etc. ist der Nachsatz zu dem Vordersatz : je ashdune 
vahistd. Die Worte enthalten eine Verheissung fur Den, der eifrig 
im Bebauen der Erde -ist. Das Gefilde der Wahrheit und des 
guten Geistes, das als Lohn dem Verehrer Mazda’s verheissen ist, 
ist von einem jenseitigen Aufenthalte der Seligen zn verstehen. 
Vdftra ist hier nur ein poetischer Ausdruck fur Ort iiberhaupt. 

V. 4. Das Verbum apa jazdi bezieht sich nicht bloss auf die 
Accus.- afrustim akem nano, sondern auch auf taramaitim, drugem 
und acistem man turn. Der Sinn des apa jaz ist beten, dass.etwas 
fern sey oder bleibe. Zarathustra betet hier, dass der Ungehorsam 
der Menschen und ihre schlechte Gesinnung fern von dem heiligen 
Mazda bleiben sollen, d. h. dass Mazda nicht davon betroffen . wer- 
den solle, sondern die Menschen sollen ihm Gehorsam beweisen und 
eine fromme und gute Gesinnung gegen ihn hegen. — Nazdistam. 
Dieses Wort, fiber dessen Ableitung und Bedeutung durchaus kem 
Zwejfel herrschen kann , lasst an unserer- SteDe vrenigstens • eine 
mehrfache Beziehung zu, 'Die ,,nachste Lfige“ kann einmal 
die seyn, welche der kurz vorher genannten taramaiti, Wider- 
spenstigkeit, am nachsten steht; dann kann aber auch „die 
nachste" auf verezinahja gehen und die Lfige als s niche bezeich- 
nen, die die nachste Eigenschaft des verezena oder Dieners ist oder 
sich gewohnlich bei ihm findet. Letztere Auffassung giebt wohl den 
besten Sinn; erstere ware schon etwas zu gesucht. — Nadehto 
(Nerios.: nidam ddtdrah) kann nur Gen. sing, von nad (skr. nadh) 
seyn, derselben Wnrzel, wovon nasdista stammt, und bezieht sich auf 
airjamanafea. Der Airjaman oder Schutzgenosse (s. zu 46, 1) 
wird somh ganz passend als der „nahe seyende oder zugehorige“ 
scil. im Hause bezeichnet. Acista mahtu ist eigentl. die „schlimmste 
Denkung", worunter hier wohl mit Bezug aufs Feld der Feldzauber, 
welcher Unfruchtbarkeit herbeifiihrt, zti verstehen ist. Solche schlimme 
Kunste zur Zerstorung des Feldsegens wendet ja gerade der bose 
Geist an (s. 32, 10). 
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V. 5. graosha. Es fragt sich, ob g r. als Nom. propr. des be- 
kannten Genius oder als Nom. appellat. zu fassen ist. In mehreren 
Stellen der Gatha’s ist es deutlich ein Appellativ, — so steht es z. B. 
33, 14neben khshathrem, 45,5 neben cajagcd, Wissenschaft, Kennt- 
niss, — und bezeichnet, seiner Ableitung von fru nach, wohl so 
viel als Ueberlieferung, Tradition (33,14 graoshem ukhdhaqjd). 
An unserer Stelle hingegen kann das Pradikat vigpe - maziitem leicht 
auf die Deutung des graosha als eines Nomen proprium hinfuhren. 
Aber der Umstand, dass der Genius (Jraosha dieses Pradikat spater 
nicht fiihrt und es zudem keine seiner speziellen Eigenschaften aus- 
driickt, spricht doch dagegen. Man kann dem Worte hier vielleicht 
die Bedeutung ciner besondern Ueberlieferung oder besser eines 
iiberlieferten heiligen Spruchs, dem die grosste Wirkung beigelegt 
wird, zuschreiben. Bei dieser Auffassung entsteht aber sogleich 
die Frage, welcher heilige Spruch oder welche besondere heilige 
Tradition hier gemeint ist. Solcher besonders heiligen Gebete be- 
sitzt die parsische Liturgie drei; dem Grade der Heiligkeit nach 
sind es: ahu vairjo, ashern vohu und jehhe hatdm. Da indess kei- 
nes von diesen Gebeten, die alle, wie die Gdthd’s, im altern Dia- 
lekt abgefasst sind , in diesen Stiicken erwahnt wird , so ware es 
etwas gewagt, das graosha vlgpi-mazista auf eines von ihnen, etwa 
auf ahu vairjo, als das heiligste zu beziehen. Dagegen finden wir 
28, 7. 8 ein ganz besonders heiliges Gebet, vohu gaidi mananhd 
etc., wodurch nach 28, 6 die bosen Wesen am meisten verscheucht 
werden und das dort ebenfalls ein graosha genannt wird. Hierauf 
konnten wir am besten das fragliche graosha vigpe-mazista beziehen. 
Indess ist es doch am Geratheasten, graosha hier als Nomen pro- 
prium des Genius der Ueberlieferung zu fassen. — Avanhdne ist 
mit fe, dir, zu verbinden und mit diesem auf Ahura-tnasda zu be- 
ziehen; der Form nach ist es, wie graoshdne 50, 4, eine Weiter- 
bildung von avahh im Sinne eines Particips (s. zu 50, 4). Da- 
von abhangig sind die zwei Accusative apa.no und daregd - gjditim : 
dem Helfenden, dem Reichthum und langem Leben. Apano kommt 
nur an unserer Stelle vor. Zu einer geniigenden Erklarung konnen 
uns die Worter apana, apandtema und apanasta des jiingern Dia- 
lekts helfen. Vergleichen wir desswegen die wicbtigsten Stellen, wo 
sich diese Worte finden. Das einfache apana findet sich nnr Jesht 
19, 44 als Accus. apanem: tem f^ndvidhaka) gandt nare-manao here - 
gdgpd ava apanem gajehe gdnem ustanahe, den scblug der mannlich 
gesinnte Kere^agpa zum Fernseyn vom Leben, zur Vemichtung des 
Daseyns (d. h. er schlug ihn so, dass das Leben von ibm wich). 
A end. 21, 2 steht mehremal apanasta mritjdo ashdum Zarathustra 
jagkahe apanastahd mahrkahe apanastahc, gaini-jagkahe apanastahi 
gaini- mahrkahe apanastahe , du sollst sprechen, reiner Zarathustra, 
zur Entfernung der Krankheit, zur Entfemung des Todes, zur 

') So fasst es auch die Pehlewifibersetzimg: t: s:: <5. i. zura 

13* 
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Entfernung der durch eiaen Schlag verursachten Kranlheit, zur Ent- 
fernung des durch einen Schlag verursachten Todes. Oefter treffen 
wir den Superlativ apanotema , und zwar als Pradikat von dvara, 
Thiire, Jt. 5, 54. 57, von dem Fravashi des Ahura-mazda Jt. 
13, 80 ( ashdt apanotemam), von rata (Herr) Visp. 9, 6, von 
Qraoska Ja<j. 57, 4: jo ashahe apanStemo (gleichen Sinnes mit ash At 
apanotemo); vergleiche ferner noch JaQ. 58, 8: apanotemaja paiti va- 
castastd, mit dem hochsten Wortgebilde, d. i. mit den heiligsten 
Worten (haurvam hahdaitim ftaotanam jepijanam jazamaide apanote- 
maja vacastastd ). Die ganze Sammlung der verehrungswurdigen Lob - 
Iieder verehren wir in dem fernsten, d. i. hochsten Wortgebilde. 
Suchen wir nach diesen Steilen die Bedeutung von apana festzu- 
stellen; es heisst 1) Feme, 2) Hohe, Erhabenheit, von dem 
Begriffe des Entlegenen, schwer zu Erreichenden ausgehend. Der 
Ableitung nach kann es nur ein Substantiv von der Proposition apa 
durch na gebildet seyn. Kehren wir nun zu dem apdno unsers Ver- 
ses zuruck. Dieses unterscheidet sich von dem bisher besprochenen 
apana nur durch Dehnung des zweiten a , eine Erscheinung, die wir 
im altera Dialekt (s. d. Gramm.) so ungemein hiiufig treffen, dass 
die Identification des apdno mit apana von dieser Seite durchaus 
keine Schwierigkeiten hat. Nicht so leicht ist die Erklarung des 
Casus von apdno an unserer Stelle. Ist es identisch mit apana, so 
kann apdno nur der Nomin. sing, seyn ; aber der Nomin. kann hier 
in dem Satze keine Stelle haben , da ja ein Verbum fehlen wiirde; 
man miisste ihn nur auf jaf im ersten Gliede beziehen wollen, was 
aber einen unpassenden Sinn gabe. Nimmt man von apana eine 
Neutralform apananh, Nom. Acc. apano, an, so ware es der Accus., 
und dieser wiirde gerade in den Zusammenhang vortrefflich passen. 
Aber da keine solche Bildung zu belegen ist, so wollen wir die 
Deutung auf diesera Wege vorerst dahingestellt seyn lassen. Diese 
Annahme eines Nentr. auf anh fiihrt mich jedoch auf eine andere 
mogliche Erklarung; apano konnte namlich identisch seyn mit dem 
wedischen apnat (Neutr.), Gewinnst, Reichthum, und ware so- 
mit ganz andera Ursprungs als das oben besprochene apana. Zu- 
dem wiirde diese Bedeutung sehr gut in den Zusammenhang passen, 
da ja unmittelbar darego-gjaitim, langer Besitz, folgt. Aber der 
Umstand, dass das Wort in dieser Bedeutung sich sonst im Zend- 
awesta ebenso wenig findet als das mit apnas so nahverwandte a pas 
=s opus, wenigstens unverbunden (in Compositionen, wie hmpao = 
svapds, findet es sich), und dass an unserer Stelle zwischen apdno 
und darego-gjditim das bei der Zusammenstellung zweier Substantive 
sonst ubliche ca fehlt, scheint gegen diese Erklarung zu sprechen. 
Versuchen wir es schliesslich noch einraal mit einer Ableitung von 


Wegtreiben; pwis von Jy, herabsteigen ; vielleicht ist auch hebr.-chald. 
iw, befreien, eigentlich herausreissen , vprwandt. 
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apa. Die Bildungen avanhan (in avanhane) von avanh, praoshan (in 
fraoshane) von fraosha, maretan (in maretand) von mareta lassen, als 
Thema von apano, die Form apan als eine leicht mogliche erschei- 
nen ; diese konnte nur ein Part, praes., der Casus der Genitiv sing, 
seyn. In dieser Annahme wird man durch das Wort apajeiti (eigent- 
lich nur ein Denom. verb, von apa), wegnehmen, bestiitigt. Da- 
rego-gjaitim ist ein davon abhangiger Acc., und apano selbst hangt 
von avanhane ab : „dem Helfenden gegen den Wegnehmer (Dauber) 
des langen Lebens (Ueber den Sinn vgl. 32, 10- 11.) Der Dau- 
ber des langen Lebens, d. h. der Verkiirzer desselben, kann nur 
der dregvao seyn, und zwar sowohl der menschliche als der bose 
Geist selbst. Der Heifer ist Ahura-mazda; seine Hilfe hat indess 
nicht bloss eine negative, sondern auch eine positive Seite; er hilft 
auch zum Besitz der guten Gesinnung ( a khshathrem vankeus ma- 
nanho). — Ashdt d patho, durch Wahrheit hilft er zu den richtigen 
Pfaden, auf welchen Ahura-mazda wohnt. Die richtigen Pfade des 
Ahura-masda sind nach iranischer Anschauung wohl nur die Bahnen 
der himmlischen Lichtkorper oder die Wege des Lichts iiberhaupt. 
Doch scheint es besser zu seyn, dieses dritte Glied nicht von avan- 
hdne abhangig zu machen, sondern mit zbaja zu verbinden : ich rufe 
durch die Wahrheit, von dieser geleitet, das heiligste Gebet hinauf 
zu den geraden Pfaden, auf denen Ahura-mazda thront. 

V. 6. Dieser Vers fuhrt ein neues ratu oder eine neue Lehre 
und Vorschrift an ; er steht mit dem vorhergehenden in keinem 
engern Zusammenhange. Es fragt sich, ob zaotd Verbum oder Sub- 
stantivum ist. Ist es Substantivum , so stimmt es vollkommen mit 
dem vredischen hotar (Dufer), welches eine allgemeinere und eine 
engere Bedeutung haben kann. In den spatern Stucken des Zend- 
awesta bezeichnet es einen besondern Priester, gerade wie im Weda, 
und das von zaotd abgeleitete zaoihra ist dort Opfergabe. In 
den Gathd’s findet sich das Wort nur an dieser Stelle ; zaoihra 
kommt gar nicht vor. Der Zusammenhang der Stelle verlangt nicht 
nothwendig den Sinn „Priester“, die allgemeinere Bedeutung „Ver- 
ehrer“ oder nach dem Ursprunge des Wortes von zu, zbai = hu, 
hve (rufen, anrufen), Dufer, passt am besten in den Zusammen- 
hang; es ist dann Jeder, der den Ahura-mazda anruft und als 
Gott bekennt, darunter zu verstehen. Der Parallelismus mit dem 
ersten Gliede von v. 5 : ja$-te $raoshem zbajdi spricht am besten fur 
die allgemeinere Auffassung. Aber gerade diese Stelle zeigt, dass 
zaotd, hier als Verbum aufgefasst in der 3. Person Imperf. med., 
einen concinnen Sinn giebt. Und ashd, das am nachsten ein Norn. 
Acc. plur. ist, sich aber am Ende auch als Instrumental sing, er- 
klaren liesse, fordert in ersterer Bedeutung nothwendig ein Verbum. 
So steilt sich ein ganz genauer Parallelismus mit v. 5 heraus. Dem 
;af entspricht je-erezus, dem f raoshem: azhd , dem zbaja: zaotd. 
Desswegen gebe ich der letztem Erklarung entschieden den Vorzug. 
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— Manjiut — kajd Nerios.: adtfjdt roargalokdt tamihate hirute tebhjah. 
Kajd. Hiemit ist die Preposition d, die vor vahutat steht und im 
Liederdialekt, wie im wedischen Sanskrit eine etwas freiere Stellung 
hat, zu verbinden. Kajd selbst ist ein Instrumental von kd, welcbe 
Grundform wegen kam 44 , 20 anzunehmen ist. Mit diesem kajd 
ist dkdo 48, 8. 50, 4. 51, 13 und aka 50, 2 zusammenzubrin- 
gen; ja nnsere Stelle wirft ein helles Licht auf diese sonst scbwer 
zn erklarenden Worter. Eine genauere Untersuchung lehrte micb, 
dass diese beiden Worte nicht etwa Adjective sind , wie man aus 
peretdo dkdo 51, 13 vermuthen konnte , sondern eine adverbiale 
Redensart bilden und aus d kao zusammengesetzt sind. Die Mss. 
schreiben sie gewohnlich zusammen und verwechseln sie zudem noch 
mit aka, einem Worte von grundverschiedener Bedeutung. Der ad- 
verbiale Sinn des dkdo ergiebt sich unzweifelhaft aus 48, 8 und 50, 
4, wo es unmittelbar bei einem Accus. plur. masc. aredreiig steht 
und sich schlechterdings nicht als Adjectiv zu diesem aredreng fas- 
sen lasst, da es der Endung nach nnr ein Feminin seyn konnte, 
noch sich auf irgend eine Weise als Casus vom Particip. fraoshdne 
oder vom Verb, ithjd abhangig machen lasst. Der gleiche Fall hat 
bei dkd 50, 2 Statt. Neriosengh hat fur dkdo an den angefiihrten 
Stellen parisphufam oder prakatam, beides klar, deutlicb. Suchen 
wir nun dieses Wort zu erklaren. Das wedische Sanskrit bietet uns 
hier kein Analogon. Auch im iibrigen Zendawesta lasst sich nichts 
der Art entdecken. Nach einer passenden Verbalwnrzel diirften wir 
uns vergeblich umsehen. So sind wir nur auf die Gdtha's selbst 
wieder hingewiesen. Wie jede neue Religion, jedes neue philoso- 
phische System fiir neue eigenthiimliche BegrifFe entweder neue 
Worter zur Bezeichnung derselben ins Leben ruft oder altere in 
neuer eigenthiimlicber Bedeutung gebraucht, so ist diess auch mit 
der Zarathustrischen, die in den GAthd’s niedergelegt ist, der Fall. 
Solche neue Worter und Redensarten sind namentlich aka und kd, 
d kd, d kao. Aka (s. d. Gloss.) bezeiehnet ganz entschieden den 
strengen Gegensatz des Schlechten und Bosen zum Guten (vohu), 
gerade wie dregvdo, der Likgner, den strengen Gegensatz zum 
Wahrhaftigen (ashavaj bildet. Etymologisch kann es zur Gewinnung 
dieses Sinnes nicht anders erklsirt werden, als wie eine Zusammen- 
setznng von o-f-ia, 0 ?ms, ein Nichts; vgl. ako-mand, noch spa- 
ter der Name eines der Erzdew’s. Denn das von den indischen 
Worterbiichern angefuhrte und mit pdpadukhajoh , d. i. Siinde und 
Schmerz, erklarte aka ist schlechterdings nicht mit dem baktrischen 
aka ausammenzubringen, wie Burnouf that, da dieses ja eine andere 
Bedeutung hat; ausserdem weiss der IVeda gar nichts von diesem 
Worte. Die Bezeichnung: ein Nichts, fur den Begritf „schlecbt“ 
ist ganz aus dem Geiste der Zarathustrischen Religion geflossen. 
Das Gute ist hier identisch mit Daseyn und Leben, das Bose mit 
Nichtseyn und Tod (s. 30, 4). Von diesem negativen aka, dessen 
Bedeutung „nichtig, schiecht“ ganz sicher ist, haben wir kd als Po- 
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sitiori zu betrachten. Heisst aka ein Nichts, so ist kd ein Etwas. 
Aber eine kleine Schwierigkeit erhebt sich sogleich; kd ist deutlich 
ein Subst. fem., nur in a kd 50, 2 ist es ein Neutrum plur., wiih- 
rend aka als Adj. vorkommt. Diese Schwierigkeit hebt sich, wenn 
man bedenkt, dass aka gewohnlich Priidikat des mano (Gesinnung) 
ist und, damit verbunden, den von Zarathustra neu eingefiihrten Be- 
griff des schlechten, bosen oder besser nichtigen Geistes bezeicli- 
net. Fiir den guten Gott, den Ahura-mazda, hatte er nicht nothig, 
einen solchen neuen Namen zu erfinden, da dieser schon vor Zo- 
roaster gekannt und benannt war. Dem kd haftet an alien Stellen 
der Begriff der Existenz an. Solche abstracte Begriffe werden im 
Zendawesta und Weda gern durch Feminina bezeichnet; ja dieses 
Streben, abstracte Begriffe sich als Fem. zu denken, gcht so weit, 
dass nicht bloss Nomina mit dcutlichen Abstractendungen , wie ti, 
ta, tat, Fem. sind, sondern auch die nackten Wurzeln ohne alle 
Feminin-Endung, sowie sie als Substantiva im Sinne eines Abstract, 
gebraucht werden, sich als Fem. construirt linden, z. B. vac, die 
Rede, drukhs etc. Daher kommt es, dass der Begriff der Exi- 
stenz ein Fem. ist. Der Ableitung nach ist es natiirlich mit dem 
Fnterrog. ka identisch. Auch im Sanskrit wird dasselbe in substan- 
tivischer Bedeutung gebraucht, wo dieses nicht bloss mit ka, son- 
dern auch mit kh geschrieben ist (man vgl. namentlich sukha, gut, 
und duhkha, schlecht). — Ava mananhd, von dieser Gesinnung, 
bezieht sich anf mainjms vahutdt — jd und ist mit vdf trjd eng zu 
verbinden, „welche liindlichen Dinge“, d. i. der Landbau iiberhaupt. 
Die Bebauung der Erde ist eine Folge der guten Gesinnung und der 
wahren Religion — Verezjeidjdi. Westerg. schreibt verezidjdi gegen 
alle handschriftliche Autoritat, wenigstens an unscrer Stelle. In der 
Parallelstelle 43, 11, die er indess nicht anfuhrt, liest K. 5. so, wah- 
rend dort K. 9- verezjedjai, K. 4. verezjeidjdi, K. 9. verezjeidjdi, Bf. 
verezje idjai, Bb. venzjeidhajdi lesen; ebenso lesen an unserer Stelle 
K. 5. verezidjdi, K. 4. verezjeidjdi, ebenso Bf., Bb. verezjeidhjdi, K. 
11. v erezdjdi. Demnach stimmt weitaus die iiberwiegende Mehrzahl 
der Handschriften fur ein jei nach ceres. Und in der That finden 
wir dieses Verbum in der Regel auch nach der vierten sogenannten 
Sanskritconjugation mit ja conjugirt ; so conjugirt findet es sich nicht 
bloss meist in den Gdtha’s (s. d. Gl.), sondern auch noch in den 
Jeshts verezjeiti, z. B. Jt. 10, 20. 21. 106. Daher ist VVesterg.’s 
Correctur entschieden zu verwerfen. — Td kann auf doppelte Weise 
bezogen werden; erstens auf das vorhergehende va^tija, zweitens 
auf darsl&is hemparstoiscd, und zwar so, dass es im Allgemeinen „die 
Dinge des Sehens und des Unterhaltens“ ausdruckt. Allein da diese 
zweite Erklarung gar zu sehr an eine griechische Redeweise erin- 
nert, die im Baktrischen wenigstens nicht gewohnlich ist, so ist 
wohl die erstere vorzuziehen. Die Genitive stehen an der Stelle 
der Ablative, wie bfter, „in Folge deines Sehens und deiner Be- 
fragung oder Unterhaltung 1 *’, namlich des Ahura-masda. Dieser ver- 
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langt von seinen Dienera Bebauung des Feldes. (Das toi verbindet 
man am besten mit darstoisca hemparstdiscd.) S. c. 29- 

V. 7. A qaethjdcd. K. 9. hat qaithjdcd und K. 4. qaitjaca; mit 
d rerbunden qaethjdcd in K. 5, 6, 11. In Bb. feblt dieses a. Die 
ErklOrung bietet grosse Schwierigkeiten. Gehen wir rein diploma- 
tisch zu Werke, so ist die Lesung qaethjdcd als dnrch die meisten 
Handschriften verburgt, entschieden vorzuziehen. Das 4 ist eine 
Proposition nnd steht an der Stelle des Imperat. aidum, konimt 
herzu! Derartige Wiederholungen der Prapositionen statt des gan- 
zen Verbum mit Proposition sind in der Sprache der Gathd’s nicht 
selten (s. d. Gr.). Vahistd ist ein Vocativ und zwar im PI. neutr.; 
damit parallel ist qaethjd , Nerios. : dnane , im Munde, Gesichte. 
Dieser Verbindung nach ist es ebenfalls ein Adjectiv im Neutr. pi. 
Wiirde nicht der ganze Zusammenhang entschieden fiir diese Auf- 
fassung sprechen , so konnte man es als Instrumental eines Subst. 
qaethi nehmen. Die sichere Deutung wird noch dadurch erschwert, 
dass es sich sonst nirgends im ganzen Zendawesta findet. Dagegen 
treffen wir doch lautlich nahverwandte Worte, wie qaetu und qiti. 
Das erstere bezeichnet den Eigenen, Blutsverwandten (s. GL); 
von diesem konnte es indess nicht unmittelbar abgeleitet seyn, da 
ein Adjectiv davon qaetava oder doch qaetavja lauten muss. Am 
besten fiihrt man es auf qiti zuriick, wovon es eine Adjectivbildung 
des Sinnes: die Eigenen, ist (s. zu 30, 11). — Darefatacd. 
Westerg. schreibt dareshatcd , ohne eine einzige Variante anzugeben. 
Bf. hat darfadhca und Bb. dargadhacd. Die Westergaard’sche Schrei- 
bung lOsst sich indess nicht rechtfertigen, da sich dadurch auf keine 
Weise ein guter Sinn gewinnen lOsst; denn dareshat fiihrt auf die 
Wurzel daresh = skr. dhtsh zuriick, deren Bedeutung, wagen, an- 
greifen, hieher gar nicht passt; ferner ist die Endung at zu be- 
anstanden; diese konnte Ablat. sing, und das Part. act. im Neutr. 
sing, seyn; aber weder das Eine noch das Andere stimmt zu va- 
histd qaethjdcd, mit denen dieses dareshat doch durch cd verbun- 
den ist nnd gleicheu Casus haben muss. Dagegen giebt das von 
mir aus Bb. corrigirte dareqataca einen sehr guten Sinn. Dieses ist 
von dare$ e * tt Verbaladjectiv „sichtbar“, und ebenfalls Neutr. plur. 
Im Weda findet sich das entsprechende darfata sehr haufig, „sicht- 
bar, ansehnlich“. Alle drei Adjective beziehen sich auf ashd. — Jd 
fruje pari magaono Neriqs. : jd uktd ’sti parama-mahattaja ; <?ruje ist 
demnach als 3. Person sing. perf. pass, gefasst, was es formell nicht 
seyn kann; es ist vielmehr die 1. Person sing, praes. pass. ■= au- 
dior; jd ist nicht Nom. Acc. plur. neutr., sondern Instrumental des 
Sing., sich auf vohu mananhd zuriickbeziehend, „dass ich, mit die- 
sem begabt, gehort werde“. — Pare kann nur paro, skr. paras, 
vorn, vor, seyn; mit skr. para, der Andere, Vorziigliche, lasst 
es sich wegen des Genitivs magaono nicht wohl identifiziren ; auch 
spricht 34, 5 entschieden gegen solche Auffassung. Am richtigsten 
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uimrnt manes hier als coram, Angesichts, vor dem magava. ParS 
regiert dagegen ganz passend den Genitiv, wie das entsprechende 
para des jiingern Dialekts in Ja 9 . 19, 2 den Ablativ. Nun handelt 
es sich um die Bedeutung von magaono; der Form nach ist diess 
nur der Gen. von magavan. Es heisst seiner Ableitung nach eigent- 
lich miichtig, stark, im Weda ist es haufig ein Beiwort der Got- 
ter; dagegen im Zendawesta, wo es sich nur selten findet, ist es 
ein Name der Anhanger und Verkiindiger der Lehre Zarathustra’s, 
wie unzweifelhaft aus 51, 15 hervorgeht. Die alte wedische Bedeu- 
tung hat es nicht mehr. Ein richtiges Verstandniss desselben kann 
bloss durch eine genaue Erklarung seines Etymons maga gewonnen 
werden. Dieses, dem wedischen magha, Macht, Reichthum, Gut, 
entsprechend, bezeichnet in den Gathd’s deutlich das Werk Zara- 
thustra’s, seine neue Religion; gewohnlich hat sie noch das Pra- 
dikat maz, gross, so 29, 11. 46, 13. 51, 11. Dieselbe wird als 
eine grosse geistige Macht aufgefasst, die allein, ohne Beihilfe ausserer 
Gewalt, durch die blosse Kraft der ihr inwohnenden Wahrheit, im 
Stande ist, die Menschen zu durchdringen. Der magava ist dann 
deijenige, der diese geistige Macht vorziiglich besitzt und dadurch 
wirkt. Fur magaono liest K. 5. magand; eine Lesung, die viel fur 
sich hat, namentlich wenn man fraoshan von fraosha , maretan von 
mareta etc. bedenkt. — Der Dual nao im letzten Gliede scheint 
wenigstens so viel zu beweisen, dass ausser dem Sprecher noch ein 
Anderer hier genannt oder gemeint ist; dieser kann nur der Ma- 
gava seyn. Da nun Kava Vista<;pa 46, 13 ein Forderer des gros- 
sen Werkes ( maga ) Zarathustra’s genannt und er auch sonst mit 
ibm zusammengenannt wird (c. 28, 8 ), so ist leicht abzusehen, dass, 
da unter dem Magava hier eine bestimmte Person verstanden wer- 
den muss, \ 1 sta 9 pa gemeint seyn kann. Doch lasst es sich auch 
auf Zarathustra selbst, der, als Urheber und Griinder des maga, der 
magava im vorziiglichsten Siune war, beziehen. — Rdtajd kann nnr 
auf die Asha’s oder Wahrheiten bezogen werden. Zuerst sind sie 
direkt in der 2. Person Imper. und hier in der 3. linper. angerufen 
(s. S. 92). 

• 

V. 8 . Fro — arethd td Nerios. : prakhhfam mahjain prakrshtam 
nivedanam — dehi njdjaih tad dvitajam; das doppelte njdja wird er- 
kliirt durch Avistdrtham (Avesta-Zend), wie so haufig. Ueber arethd 
s. das Gloss.; iiber shavdi s. zu shavaite 29, 3. — Haurvatao draono 
Nerios.: sarvapravrttah avirdadasja utsavah. Die Bedeutuug des draono 
anlangend, so ist zu vergleichen Jt. 19, 7 : javat anu aipi aiti ga- 
rajo visaftare viqpem avat aipi draono baiat athaurunaeca rathaestdica 
vdftrjdica fshujaiite, auf wie lange die ganze Ausdehnung in Bezug 
auf die Berge dauert (Bestand hat), auf so lange giebt sie die 
Draono deni Priester und dem Kricger und dem Bauern l ). Vcr- 

') In dem Anfang des Zemjad- Jesht (19) ist von der Entstehung der 
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gleiche feraer Ja$. 10, 15: avanharezami ganjdis unam maiijajdo — 
jd tat j at haomahe draond nigdonhenti *) nishidhaiti , ich entlasse 
Vernichtung (=a ich verwiiste) tier todtlichen Morderin (wohl 
die drukhs nagus ) ; die das Draono des Haoma schlagen wollen, 
bringt er zur Rube. Ja<;. 11, 4: uf me pita haomdi draono fre- 
renaot ahwrd masddo; ashava hanuharene mat hizvo hojumca doithrem, 
rair, dem Homa, Hess der Vater Ahura-mazda , der Wahrhaftige, das 
Draono entstehen, um zu bewachen die Zunge sowohl als das linke 
Auge. V. 5 : jd mam tat draono zandt vd terefjat *) vd apa vd ja- 
fditi jat me dathat ahuro mazddo ashava hanuharene mat hixvd ho- 
jdmca doithrem, noit ahmi etc., wer an mir dieses Draono schlagt 
oder beliigt oder verwiinscht, welches mir Ahura-mazda der Wahr- 
haftige gab, um die Zunge sowohl als das linke Auge zu bewachen, 
so wird in diesem Orte kein Priester geboren, noch ein Krieger, noch 
em Landbauer, sondern es werden an diesem Orte schadliche Thiere, 
Ameisen, viele giftige Schlangenarten erzeugt. Vend. 13, 45 heisst 
es bei der Vergleichung der Eigenschaften des Hundes mit denen 
eines Priesters : aesho ka$u draono jathd dthrava, dieser hat ein Hei- 
nes Draono wie der Priester. Vend. 13, 39: vird-draonarihem , ein 
Pradikat des Hundes. Nach dem Lexikon Burhdn-i qdti ist das 
lautlich dem draono entsprechende darun ,,ein Gebet, das die Mager 
znm Lobe Gottes und des Feuers hersagen und' iiber die Speisen 
sprechen, ehe sie essen". fliemit stimmt auch, was Anqnetil von 
der Darunsfeier erziihlt, bei der der Priester Blumen, Friichte, Wein 
und namentlich Brode einsegnet dnrch bestimmte Capitel des Ja^na. 
Die angefiihrten Stellen sprechen aber nicht fiir diese Bedentung, 
namentlich nicht die wichtige J. 11, 4. 5. Nach dieser ist das 
Draono von Ahura-mazda selbst geschaffen, um die bosen Znngen 
und die scbadlichen Blicke zu bewachen, damit deren nachtheilige 
Folgen zerstort werden. Hieraus geht Harhervor, dass von etwas 
Concretem und nicht von einem abstracten Begriff die Rede .'ist. 
Die blosse Wirkung des Homa kann hier nicht gemeint seyn, son- 
deni etwas, was einen Theil seines eigenthumlichen Wesens aus- 
macht oder am Ende sein Wesen selbst ist, dessen Zerstorung 
die allemachtheiligsten Folgen hat, wie die Entstehung Ahrimani- 


Berge die Rede (man vgl. hieriiber Bundehesh S. 21, 9 — 25, 11 VVesterg.), 
deren viele mit Namen genannt sind. Auf diese Mannigfaltigkeit und weite 
Ausdehnung der Berge bezieht sich visarlare von vi -b fid, mit Reduplic. 
(das ursprungliche s fur h wegen des unmittelbar vorhergehenden Vocals); 
auch kann es von ri + ffar, streuen, abgeleitet werden, ohne dass der 
Sinn eine wesentliche Aenderung erleidet. Aipi gehdrt das erstemal zu 
java!, das zweitemal zu ara! . man vgl. die Phrase aipi zrvunem. 

’) Nigdonhehli ist von t/an abzuleiten und zwar vom Desiderat. yank; 
das ursprungliche g ist fur den Palatal eingetreten, wie ofter. 

*) Dieses o.—. Icyoix. findet am besten seine Erklarung im neupersischen 
Luge, Betrug. \ielleicht ist lat. terebrum, terebrare, verwandt. 
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scher Geschbpfe. Eine genaue Angabe, was speziell unter diesem 
draono zu verstehen ist , diirfte kauin moglich seyn. Ein blosser 
Segen ist es hier gewiss nicht. Am richtigsten wird wohi darunter 
die ganze Homapflanze oder wenigstens deren Stengel nnd 
Saft verstandea. Hiezu lasst sich auch leicht eine sehr passende 
Etymologie finden. Der Bildung nach Neutr. auf anh = as, Nom. 
o', wie aus alien Stellen genugsam erhellt, hat es gewiss seinen 
nachsten Verwandten im wedischen drona, ein holzernes Gefass, 
namentlich die Somakufe, aber es ist nicht dainit identisch (wir fin- 
den dieses dagegen ganz deutlich in dem Abl. drondt Vend. 5, 25, 
in diesem Sinne ist noch zu vergl. das neupers. ^^<3 , Getreide- 
mass). Demnach bezeichnet es etwas, was sich aufs Holz bezieht. 
Ist drona. das Holzerne, so ist das davon abgeleitete draono = 
einem vorauszusetzenden dronas , das Geholze. Dieses lasst eine 
zweifache Deutung zu; einmal 'kann man darunter die Holzfasern 
des Homa oder den darin enthaltenen Saft verstehen, andererseits 
auch alle die holzernen Gerathschaften , welche bei der Bereitung 
des Homa gebraucht werden. Der Umstand, dass Ahura-mazda das 
draono entstehen liess, dass er es gegeben und gerade darein 
die Uebelabwehrende Kraft gelegt hat, spricht indess entschieden 
fur die erstere Annahme. Denn gerade im Safte oder eher in dem 
daraus bereiteten Trank e liegt Homa’s hohe Kraft Aus dieser 
Bedeutung ,,Saft, Trank des Homa“ lassen sich auch die andern 
leicht ableiten. Jt. 19, 7 bezeichnet es deutlich „ Gluck, Segen 
eigentlich die geheimnissvolle Kraft des Segens, den das Bereiten 
und Trinken des Homasaftes verleiht , welche Bedeutung ihm im 
darun der Parsen geblieben ist. Dieselbe hat es auch an unserer 
Stelle 1 ). Die Verbindung anlangend, so ist es als Acc. abhiingig 


’) In Vend. 13, 39 ist vird-draonaidiem vom Hunde gesagt, „der die 
Menschen begluckt“, insofern er sie beschiitzt, gerade wie das draond des 
Homa. In 13, 45 ist es wohl ausseres Gluck, Vermogen. Der Hund 
hat nur wenig ausseres Bedurfniss, er bedarf wenig Nahrung, wie der Prie- 
ster. — Man konnte leicht versucht seyn, dem Worte eine andere Ableitung 
zu geben, da sich lautlich nahverwandte \V6rter auch sonst im Zendawesta 
und im Sanskrit finden. So treffen wir in den Jeschts sehr haufig drvao, 
fern, drvaili (in Dat. plur. drvaitibjo Jt. 10, 93), Gen. drvato, Acc. drvan- 
tem, Nom. pi. drvantO, Gen. drvatdm, Dat. drvatae, Abl. dri atal Jt. 5. 93. 
11, 5. 19, 93. 22, 19. 10, 38. 45. 69 u. s. w., eine Bezeichnung der bo sen 
Geister (das "ttt des Bundehesh, darrdnt im Parsi), von dm, laufen, 
rennen, also eigentlich Laufer, Renner, weil sie als an unheimlichen 
Orten hin- und herrennend gedacht werden; davon die Abstr. draoma (im 
Dat. draom(‘b]6 Jt. 10, 93 und Locat draomohu 13, 57) und drvata (im 
Dat. drvatajdi jt. 4, 4), Lauf, Anlauf, von den Anlaufen der bosen Gei- 
ster (man s. hieruber hauptsachlich Bundeh., c. 3, S. 8 Westerg.). Grund- 
verschiedenen Ursprungs und auch ganz verschiedener Bedeutung ist drvd, 
Gen. drvahe Jt. 13, 134. 19, 75, namentlich als erster Theil eines Compo- 
situius , z. B. drvu-cashman von Tistrja Jt. 8, 12. drvo—ftaordm , drttt- 
urvathdm. drvd - apercndjukum J. 9, 1 von der drvd'pd , einer guten, 
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von dem Imperativ datd. Ameretdtafca und haurvatdo lassen sich 
aber wegen des ve nicht als Vocative fassen, sondern das erstere ist 
ein Acc. plur., letzteres ein gekurzter Gen. sing., von draond ab- 
hangig. Das Subject zu dem Plural in data ist mazda, der ja bald 
in der Einheit, bald in der Mebrheit angerufen wird; vgl. khshmd- 
vato , eigentlich euer fur deiner im zweiten Gliede. 

V. 9. Toi , deiner, bezieht sich auf Mazda; der Gen. ist von 
hdkurenem im letzten Gliede abhangig. — Tem mainjum. Fur tem 
hat K. 6. turn, welche Lesung wohl nur aus Accommodation an die 
Endung dm in mainjum entstanden ist. Dem Sinne nach wiirde 
„deinen Geist“ vortretflich passen, aber die Autoritat der Hand- 
schriften und die Schwierigkeit, turn als ein Possessivnm der zweiten 
Person zu fassen, nothigen uns, bei der hergebrachten Lesart zu blei- 
ben. Tem weist indess auf nichts jm fruhern Verse zuriick, son- 
dern hebt nur stark den Begriff „mainju.s“ hervor. Der Acc. mainjum 
kann nicht von hacainti im letzten Gliede des Verses abhangen, wie 
ich lange glanbte, obschon hac wirklich mit dem Acc. construirt wird 
(48, 4. i 2), sondern muss mit ashaokhskajantjdo verbunden werden. — 
Athaokhth ajaiitjdo (Nerios.: punjavardhaj iturah vapushi manushasja'). 
So schreibe ich fur ashaokhshajantdo oder - iitd (wenigstens Bb. hat 
so) der Mss. Diese Form ist namlich ungrammatisch; sie setzte ein 
Thema ashaokhshajanta voraus, das aber auf keine Weise geniigend 
zu erklaren ware; denn der zweite Theil dieses zusammengesetzten 
Wortes aokhshajant enthalt augenscheinlich ein Part, praes. ; dieses 
kann aber weder im Masculinum noch im Femininum eine Form 
ashaokhshajantao , wohl aber im Gen. sing, oder dualis des Femin. 
athaokhshajantjdo bilden. Letztere Form stimmt vollkommen zu 
faredjajdo, das ebenfalls ein Gen. sing, oder dual. fern. ist. Auch 
wenn man es als Nomin. plur. fem. fassen wollte, konnte es docb 
nicht athaokhshajantdo, sondern musste wenigstens ashaokhshajantjdo 
heissen, denn das Femininthema des Partic. praes. ist anti, vergl. 
ukhthjeintjdo (Norn.) Jt. 13, 140, Pradikat von ndiijao (Weiber). 
Die Erklarung Nerios.’s: „Vermehrer des Beinen“, ist im Ganzen 
richtig. — (jaredhjajdo (Nerios.: rvdmitvam datdrah parthivatvam, als 
ob es von fara, Haupt, und da, geben, kame) bietet der Erkla- 
rung mehr Schwierigkeiten. Dieses ist der Gen. sing, femin. oder 


8chutzenden Genie; drvahe paili aogahhd Jt. 13, 134. 19 , 75 in gutem 
Sinne; davon das Abstrat. dr eat at , Acc. drvatatem, Gen. drvatdto, vom 
Wohlbefinden des Korpers Jt 5, 53. 10, 94. 108, welches die Fravashi ver- 
leihen 13, 24. 40; auch Verethraghna 14, 29. Dieses findet sich noch im 
neupersischen ^t>, fest, und Lobpreisung Gottes, Erflehung 

des Guten oder Abwehr des Bosen. Die ursprungliche Bedeutnng des zen- 
dischen drvatdt , welches, wie drv6, auf die skr. Wurzel dhru, fest seyn 
(dhruva, fest), zuruckzufuhren ist und deranach Festigkeit und, vom 
Korper gesagt die Gesundheit desselben bedeutet, ist hier verwischt. Nicht 
zu dieser Sippe gehort drvd Jt. 24, 50. 51. Dieses bedeutet Holz. 
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auch Gen. dualis eines Adjectivs f aredhja, das nur von einem Subst. 
fared, oder fareda, f aredha abgeleitet werden kann. Ob d oder dh 
zu schreiben ist, kommt bei der haufigen Yerwechslung dieser Buch- 
staben gar nicht in Betracht. Wir finden nun zwei, der Ableitung 
und Bedeutung nach verschiedene faredha im Zendawesta. Das eine 
ist das bekannte Wort fur Jahr, im Neupers. zu sal verstiimmelt, 
identisch mit dem wedischen farad, Herbst (fiir Jahr), das andere 
heisst Art, Geschlecht, so geus faredhandm, Arten des Yiehs 
Vend. 2, 27 W., pour u- faredha, vielartig, von giftigen Schlangen 
J. 11, 6, von den Heilkrautern vkaodha (Wed. virudh ) J. 10, 12. 
Im Neupersischen lasst es sich nicht mehr auffinden, wohl aber ist 
es sehr haufig im Pehlewi, namentlich im Bundehesch; bier lautet 
es wnj, sartak, und bedeutet Geschlecht, Art, so Bundeh., 
S. 28, 1. 7 W. Im Weda entspricht fardhas oder f ardha, nach den 
Nighant. ein balanama , aber oft von den Marut’s im Sinne von 
Schaar gebraucht. An unserer Stelle wiirde f aredhja sowohl nach 
der Ableitung von faredha, Jahr, als von f aredha, Art, einen pas- 
senden Sinn geben. Erklart man es auf erstere Weise, so heisst 
es die jahrlichen. Dem Sinne nach wiirde dieses f aredhjajdo 
ganz mit jdirjajdo zusaminenfallen Dieses treffen wir G. 4, 2. Jt. 
2, 58 als Pradikat von hushiti, Af. 1, 1 von den ratu’s, den Vor- 
stehern der einzelnen Tage, Monate und Jahre. Hushiti steht Jt. 
4, 0, eine Stelle, die im jungern Ja^na otter wiederkehrt, in Ver- 
bindung mit haurvatat , der Genie der Ganzheit und Gesundheit, 
und bezeichnet wohl das irdische Wohlergehen, eigentl. gute Woh- 
nung, mit dem Pradikat jdiirja , wofur wir auch den Intrum. Dat. 
faredhaebjo haben, „das das ganze Jahr hindurch dauernde Gliick“. 
Da sich nun die Femininfonn faredhjajdo grammatisch nur auf 
haurvatdo im letzten Gliede des vorigen Verses beziehen lasst, so 
wird das Wort gewiss am richtigsten von faredha abgeleitet und als 
das ganze Jahr hindurch dauernd erklart. Noch ist die Frage, 
die auch fiir ashaokhshajaiitjdo gilt, ob es Gen. sing, oder dual. ist. 
Der Bildung nach sind es nur Gen. sing, von Feraininthemen. Da 
aber diese Formen auch fiir den Gen. dual, gebraucht werden, wie 
ajdo 30, 5 und jajao 45, 2 ganz deutlich zeigen, welche beide auch 
im letzten Gliede stehen, und die Haurvat gewobnlich mit Ameretat 
zusammen ein Paar bildet, so nehme ich keinen Anstand, hier Gen. dual, 
anzunchmen. Abhangig sind alle diese Gen. von hdkurenem im letzten 
Gliede. — Ausser den zwei eben besprochenen Pradikaten haben 
wir in diesera Verse noch vier Instrum., die ebenfalls eine nahere 
Beschreibung des Wesens der beiden Krafte, Ameretat und Haurva- 
tat, geben. Qathrd, eigentlich von eigenera Fewer, d. i. von 
eigenem, angeborenem Glanze, im Gegensatze zum gegebenen, erst 
mitgetheilten, wird in den Gdthd’s von Ahura-masda gebraucht und 
passt auch auf ihn am besten. — Maetha (Nerios. : ghatajitarahj 
kommt eigentlich nur in den Gdthd’s vor und ist gerade wegen sei- 
nes seltenen Vorkommens etwas schwer zu erklaren. Man kann es 
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mit mitha, maethana, miti, majd zusammenbringen; Worter, die, von 
verschiedener Bedeutung, auch auf verschiedene Wurzeln zurfickzu- 
fuhren sind. Mitha heisst sicher Liige (s. S. 141), dessbalb lasst es 
sich hiemit nicht zusammenbringen ; maethana findet sich nnr in 
den spatem Stiicken des Zendawesta und bedeutet Wohnung, 
Aufentbalt (von der Warte des Mithra Jt. 10, 44. 50. 79. 81. 
137; vgl. 13, 67. 8, 1); das Verbum mithnaiti heisst wohnen, 
weilen, Jt. 10, 39. 40; die Wurzel ist meth, begegnen (eigent- 
lich sich stossen); miti in upa-miti, Erwartung (neupersisch 

f 

duyol H offnung), ist von md, messen, abzuleiten; fiber majd, s. 
gleich nachher. Snchen wir Wurzeln, so bietet das Sanskrit, ausser 
dem erwahnten meth, noch mi, jacere, und md, delere; und im Ja^na 
selbst finden wir Verbalbildungen von einer Wurzel md und mi, 
messen, d. i. schaffen, sowie moith^^meth in zwei verschiedenen 
Bedeutungen (betriigen und einschlagen, s. Gl.). Bei diesen 
vielen moglichen Ableitungen wird hauptsachlich der Sinn und Zu- 
sammenliang, in dem sich das Wort im alten Ja^na findet, entschei- 
den mfissen. Diese stimmen nun fur eine Identification mit maethana, 
Wohnung, also fur eine Ableitung von meth in dem Sinne von 
Ort. — Fur majd lesen Bf. und Bb. mahjd , eine Lesung , die 
schlechterdings hier keinen Sinn giebt; es kfinnte namlich nur ein 
Geoitiv des Pron. der ersten Person seyn. Aber die Lesart majd 
hat auch ihre Bedenken. In der Parallelstelle 43, 2 haben alle 
Handschriften majd oder mdjdo. Indess finden wir im iibrigen Zend- 
awesta auch die Form maja, so z. B. J. 10, 12: d te (haomaj bae- 
shaza iririthare vaitheus manahhu majdbjo , in dir (dem Homa) sind 
die Heilmittel begraben fur die Schopfungen des guten Geistes (des 
Bahman, der die Thiere beherrscht). Die Bedeutung des Wortes 
(Nerios. hat pramanena) ist nun an dieser Stelle die gleiche, wie 
43, '2, namlich Schopfung, von md, messen, schaffen. In 
gleichem oder ahnlichem Sinne finden wir die Derivate mdjus Jt. 
10, 52, ein Beiwort des Jazata Nairjd-^anha , und mdjavat, eines 
der Vogel Jt. 22, 16. 34. Dass der Genius Nairjo-^ahha Beziehung 
zur Zeugung hat, beweisen namentlich einige Sagen des Bundehesch, 
wie S. 33, 7. 8 (er hielt Aufsicbt fiber zwei Theile vom Saamen 
des Gajomart), und 80, 1. 7 fg. (er bewahrt den auf die Erde ge- 
fallenen Saamen Zoroaster’s). Desshalb kann das Priidikat mdju 
mit ,, schopferisch “ fibersetzt werden. Von den Vogeln gesagt, 
heisst mdjavat „sich fortpflanzend“. Wollen wir die entsprechenden 
Worter des Sanskrit und Parsischen noch herbeiziehen , so bietet 
uns das erstere majd, was aber eine etwas abweichende Bedeutung 
hat, namlich Weisheit, namentlich eine geheimnissvolle Za uberei, 
spater Tauschung, Trug (der UrbegrifF ist der „der innem 
Schopfung* 4 ), das Parsi hat mdjeh, Lrsprung, Abkunft. Da sich 
nun fur majd schlechterdings keinc eigene besondere Bedeutung 
nachweisen lasst, sondem dieselbe init der von mdja zusammenfallt, 
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so ist in Riicksicht, dass in den me is ten Stellen, wo sich das Wort 
und seine Derivaten finden, md° fiir ma° geschrieben wird und die 
nachstverwandten Sprachen ganz hiefiir sprechen, auch an unserer 
StelJe maja zu schreiben. — Baretu (Nerios.: avikrta unverandert). 
Auf den ersten Anblick ist man leicht versucht, es fiir eine 3. Per- 
son sing. Imperativi der Wiirzel bar, tragen, zu nehmen. Aber 
diese dritte Person . lasst sich dem Sinn und Zusammenhange nach 
nickt rechtfertigen ; denn erstens fehlt ein Subject, das Subject des 
ganzen Satzes ist uroano, welcber Plural nicht wohl mit dem Sing, 
verbi construirt werden kann; zweitens liesse sich auch kaum ein 
Object finden, denn qdthrd, indjd etc. diirften nicht als Accusative 
gefasst werden. Aus diesen Griinden nehmen wir baretu als ein 
Substantiv und stellen es in gleicbe Reihe mit qdtbrd mdja. Als 
solches ist es zwar ein air. Xsycpisvov, aber der Sinn desselben ist 
leicht auf etymologischem Wege zu ermitteln. Von der Wiirzel bare, 
tragen, abgeleitet, heisst es eigentlich „das Tragen, die Tragung“; 
aber nicht in dem Sinne von barethri (Tragerin, d. i. Erzeugerin), 
sondern es ist das Tragen eines bestimmten geistigen Geprages, 
die Naturanlage und der Charakter. Gerade diese Bedeutung 
hat das derselben Wurzel entstammende armenische barq (Plur.). 
Man kbnnte namlich qdthrd maethd ntdjd als Nominative nehmen, 
wonach sie riur Namen verschiedener uroano waren. Bei maethd 
mdjd hatte diess weiter gar keine Schwierigkeit , auch nicht bei 
qdthrd, denn diese Form ware dann nur Femin. vom Masc. qdthro 
oder qathre (s. Gloss.); aber baretu wiirde sich dann nicht in die 
Reihe fiigen , denn dieses zu einem Nominativ zu stempeln , ware 
gegen die Grammatik, und als 3. Person Imper. liesse es sich auch 
bei dieser Verbindung nicht fassen. Wir thun desshalb am besten, 
bei der zuerst vorgetragenen Erklarung zu bleiben. — Aroi (Ner. : 
sampurva'). Hiefiir lesen K. 5, 6, 9 aroi; allein da in den Parallel- 
stellen dm" mit d sich findet, ohne dass Varianten angegeben sind 
und kein drdi, sondern nur ein arem sonst vorkommt, so diirfen wir 
bei der Lesung drdi bleiben. Leber die Bedeutung s. Gloss, und 
zu 34, 4. Ueber hdkurenem s. Gloss. 

V. 10. Zu hugitajd vgl. Jt. 22, 42; merezu-gitajd 23, 1; vohu- 
giti, u$-giti, daregem-giti, Wurzel gi, sie gen, das gewinnen; dem- 
nach ist giti Gewinn, Ha be. Gut. Nerios. hat sugivanajah, wo- 
nach er es wohl von der Wurzel giv ableitet; aber diese Ableitung 
ist wegen des Fehlens des v unzulassig. — Bavaiiiti kann in der 
Verbindung mit heiiti und donhare nur das Futurum ausdriicken; 
dassetbe ist 45, 7 der Fall. Eine besondere Form des Fnturums 
kennt der altere Ja^na nicht. Ira jiingern Ja^na findet sich fiir 
die Zukunft eine eigene Form. J. 52, 1: haithjui, bavdiihjai, bn - 
shjdithjdi. 



208 Hang, die Gdthd’s dcs Zarathustra. J. Cap. 33, 11. 


V. 11. Das ca in mazddoqca dient, um ahuro von mazddo zu 
trennen und anzuzeigen, dass der starkste ahuro gerade der mazddo 
genannte ist. Ausser mazddo sind noch vier der hochsten Genien, 
die spater als Arnesha- ^penta’ s eine Rolle spielen, genannt. — Frd- 
dat-gaethem, hier Pradikat von ashem, ein auch sonst haufig vor- 
koinmendes Compositum. Es ist ein Pradikat des Haoma Jt. 8, 23, 
des t^raosba Jt. 11, 1, namentlich aber der Arstat (Geradheit, Watir- 
heit) Jt. 2, 5. 11, 16. 21. 13, 18. Haufig folgt darauf varedat- 
gattha, der die Gadtha’s wachsen lasst, s. zu 44, 10. — Marezddtd 
(Nerios.: kshamajdmi aham; kila cet papamule teshdm sambhutam asti 
tad aham kshamajdmi) ist ein Imperat. plur. von marezdd. Dieses 
ist auf ahnliche Weise zusammengesetzt wie jaozda, reinigen, 
javi-da, Korn machen, pistro-dd, zermalmen etc. Der zweite 
Tbeil ist dentlich die Wurzel da, dha, setzen, machen, thun. 
Das erste marez, lasst eine mehrfache Erklarung zu. Am nachsten 
denkt man an die Wurzel mare, sprechen (sanskr. smr), der wir 
ofter im Zendawesta begegnen, wovon marez eine Erweiterung seyn 
konnte, wie gerez, klagen, von gere, gare, tonen, oder meraz, 
merenc, todten, von mere, sterben 1 ). Allcin diese Erklarung ist 
nicht richtig, denn sie giebt an unserer Stelle, sowie fiir das davon 
abgeleitete Substantiv marezdika oder merezdika oder marzdika kei- 
nen genugenden Sinn. Eine andere Erklarung ware die Ableitung 
von marez = mrg, abreiben, welche Wurzel auch in der allgemei- 
nern Bedeutung bahnen scil. einen Weg, gehen, Jt. 10, 95 (von 
Mithra), Jt. 14, 21 von Verethraghna vorkoimnt 2 ); aber diese giebt 
ebenfalls einen wenig passenden Sinn. Da das Verbum marezdd nur 
an dieser Stelle und in Citaten derselben, wie Jt. 24, 31, sich fin- 
det, so thun wir am besten, wenn wir, um zu einer sichem Erkla- 
rung zu gelangen, von dem ofter vorkommenden marezdika, marz- 
dika, das nur ein Snbstantiv von marezda ist, ausgehen. In den 
Gdthd’s kommt es nur einmal vor J. 51, 4; Jt. 10, 5 steht es zwi- 
schen rafnanhe und baeshazjdi und bei andern Worten, die Hilfe, 
Heil, Gluck, bedeuten. Jt. 17, 15 von der Ashi: fra mam auci- 
vrvaefajanuha mereidikem, lass mich vorwarts kommen hin zu dem 


’) Eine Erweiterung der Wurzel mere ist offenbar mereth, nur erhal- 
ten in merethwentem (Accus. sing, der Form auf rat) Jt. 13, 84: jaesham 
(arnesha (pent a) anj6 anjeht! urvanem aiwi-vaenaiti merethipeiUem huma- 
taeshu merethwentem hvarstaeshu merethireiitem gat'd nmdnem, von diesen 
(den Arnesha- (pehta’s) sieht der eine die Seele des andern verkundigend 
in guten Gedanken, in guten Reden, in guten Thaten das Paradies. Man 
kann an dieser Stelle das mereth nicht wohl in einem andern Sinne nehmen. 
Nicht unpassend ware am Ende eine ' ergleichung mit dem armen. marih, 
moglich, im Stande ( marthem , konnen, vermogen); aber da eine 
solche Bedeutung im Irknlschen weiter nicht zu belegen ist, so mussen wir 
davon abstehen. 

J ) Mit diesem mares vgl. armen. meets, nahe, mertsenal, sich nahern, 
herzukommen. 
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Glucke; ferner Jt. 2, 2. 7: marezdikdi thrdjo-drigaove, wo thr. drig. 
(s. dariiber zu 34, 5) das Adjectiv ist, „das Gluck, welches sich auf 
die Dreiheit des reinen Gedankens, des reinen Worts und der rei- 
nen That bezieht“ oder erst aus diescin fliesst. Von diesein ma- 
rezdika treffen wir auch ein abgeleitetes Adjectiv mnrzdikavat , so 
Vp. 9 , 5 : haurvatdofca no ameretatdo geusca tashno geusca uruno 
athrafca aokhtondmano hadishagca ashavatd vdftravatd qathravato marz~ 
dikavato (die Genitive sind abhangig von aviftajaeca etc.,' v. 3), zur 
Einsegnung der Haurvatat und Ameretat, des Erdschopfers und der 
Erdseele und des Feuers mit Aussprechung der Namen und des 
Hauses, des reinen, kleiderreichen, speisereichen. Hier kann mari- 
dikavat offenbar nur eine Kategorie der im Hause befindlichen Ge- 
genstiinde bezeichnen ; ashavat bezeichnet das hadit im Allgemeinen 
als ein dem Reinen , dem Bekenner der Zarathustrischcn Religion 
angehoriges, die drei folgenden Pradikate bezeichnen seinen Inhalt 
naher; vdftravat geht auf Kleider, Teppiche und Aehnliches, qdthra- 
vat auf alles zur Nahrung Gehorige. Da durch diese beiden Be- 
griflfe eigentlich alles zur Bestreitung des alltiiglichen Lebens Noth- 
wendige angezeigt ist, so wird marzdika mehr die Luxusgegenstande, 
wie Dekorationen, zierliche Gerathe oder Dinge bezeichnen, die zum 
Comfort des Hauses gehoren, und lasst sich daher am ehesten mit 
„ vergniigungsreich “ oder einem ahnlichen Ausdrucke wiedergeben. 
Af. 1, 4 begegnen wir dem Superlativ marzdikavaftema neben hukhsha- 
throtema und rafndftema, Wortern, die sich auf Reichthum, Gluck, 

• Vergnugen beziehen. Suchen wir nach lautlich entsprechenden Wor- 
tern im Neupersischen , so bieten sich uns marz , Grenze, und 
miTzd, Edelmann, Prinz. Das erstere hat mit unserm marez 
nichts zu thun, sondern ist auf die Wurzel marez = skr. mrg zu- 
riickzufuhren ; das zweite dagegen hangt gewiss damit zusammen; 
denn dem Begriff Edelmann, Prinz, haftet der von vornehm und 
reich an; am nachsten, schon der Form nach, kommt diesem neu- 
persischen mirzd das baktrische marezam Jt. 9, 2, ein Pradikat der 
Drvaypa zwischen fshaonim, reich, und amavaitim, stark, roach- 
tig, stehend. Indess darf dieses tnarezd nicht etwa als Grundform 
des marezda genommen werden, sondern es ist eine erst aus dem- 
selben vereinfachte Neubildung. Gehen wir zur eigentlichen Ety- 
mologie iiber, so fragt es sich, ob das z aus einem urspriinglichen 
Zischlaut oder erst aus einem Dental nach dem bekannten Gesetze 
der Verwandlung der Dentale vor Dentalen in entsprechende Zisch- 
laute hervorgegangen ist. Ich halte die letztere Annahme unstrei- 
tig fiir die richtige. So kommen wir auf ein urspriingliches mared- 
dd; dieses mared ist identisch mit dem wediscben mid (aus mard), 
erfreuen, gliickiich machen (namentlich von den Gottern ge- 
sagt). Demnach heisst es wortlich: freuen machen, glucklich 
machen. Man verwechsle dieses mared aber ja nicht mit einem 
andem, das nur ein Causativ. von mare, mere, sterben, ist und 
Abhandl. der DMG. I, 3. 14 



210 Haug, die GAthA’s det Zarathustra. I. Cap. 33, 11. 12. 

todten bedeutet. Worauf sich die Deutung Nerios.’s ertragen, 
erdulden, nachsehen, grundet, kann ich nicht sagen; sie ist 
aber, a!s dem ganzen Zusammenhange widerstrebend, sicher so falsch, 
als die Form zu einer ersten Person sing, praes. zu machen , wie 
er thut. — Adai — paiti Nerios.: dadamica kirn api patiivam svami- 
tvam jat ihalokijam puraloktjamca , wonach dddi so viel als Herr- 
schaft heissen soil, was sich auf reine Vermutbung zu stiitzen 
scheint. Dieses seltene Wort (mir nur in den GAthA’s bekannt Jt. 
33, 12. 49, 1 und 35, 8, davon abgeleitet Adana J. 30, 7) kann 
dem Zusammenhange nach etwa ,,Ding, Sache“ bedeuten. Sucben 
wir auf etymologischem Wege eine Bedentung zu gewinnen; Ada 
ist augenscheinlich aus A -j- da oder a -f- dha entstanden. Die er- 
stere Verbindung heisst im Sanskrit nehmen; wir miissen uns aber 
wohl hiiten , sie obne Weiteres auf das Baktrische anzuwenden. 
Diese Verbindung der Wurze> da mit der Proposition A 1 ) heisst 
nur hergeben, weggeben (Jt. 13, 11), und von A-+-dhA hin- 
setzen, bestimmen (J. 48, 7. 43, 15, s. Gloss.). Das Substan- 
tiv AdA wird am besten von A da hergeleitet, wonach es Her- 
gabe, Hingabe, bedeutet. Diese „Hingabe“ bezieht sich wohl 
auf die Verehrnng (Hingabe von Worten); so deutlich 35, 8: 
hatam gigisham vahistdm add ubuibjA ahubjA, ich mochte gewinnen 
das beste Daseyn in beiden Welten „durch Hingabe “, d. i. Ver- 
ehrnng. Nicht damit zu vergleichen ist das ada des Pehlewi, das 
Seele bedeutet, wenn die Lesung iiberhaupt richtig ist. 

V. 12. Uf — ahurd Nerios.: uecair mdm $odhja svdmin; kila 
vigakarAd aharmandt f uddham kitru. UzAreshvA ist eine zweite Per- 
son Imperat. medii der Wurzel or, ere, gehen, uz (vgl. uzire- 
djai 43, 12), und heisst: erhebe dich, stehe auf; die ihr von 
Nerios. beigelegte Bedentung: reinige, ist unrichtig und beruht 
wohl auf einer Verwechslung mit dem im Vend, so haufigen uz-varez, 
eigentlich wegmachen, d. i. suhnen. Leicht ist man indess ver- 
sucht, uzAreshvA als Locat. plur. eines Comparativs uzAra von uf, uz, 
in dem Sinne das Aeussere, die Aussenwelt (vgl. uzemein = 
uttamd) zu fassen ; aber die Wiederholung der Praposition , die 
eigentlich nur bei Verbalformen stattfindet , spricht dagegen. — 
VanhujA zavS-Ada Nerios.: gvahmanasja gthitaro bhavamah ; kila me 
tanunA abhjAgata > stu. VanhujA ist deutlich Instrumental sing. fern, 
von dem Adj. vohu, gut, und kann sich nur auf zavo-Add beziehen; 
Add steht daher fur AdajA und ist ein verkurzter, dem Nominativ 
gleichsehender Instrumental. — Fferatum. K. 5, 4 baben fe^aratum, 
K. 6 dagegen fteratum, welche Lesung durch die Parallelstellen und 


') Nicht hieher zu dehen ist ddidhaiti, von Mithra gesagt Jt. 10, 13. 
15. 51. Dieses ist auf die Wurzel di , sehen, zurfickzufuhren und heisst 

beschauen. 
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die Ableitung gesichert ist ; ein nur in den altesten Stiicken vor- 
kommendes Wort, das nach 37, 5. 39, 5, wo es bei asha, daena, 
' Armaiti steht, eine ethische Bedeutung baben muss. Nerios. giebt 
es durch prabhutjena (richtiger prabhutvena) , durch Obmacht, 
Herrschaft. Der Etymologie nach aus fee und ratus bestehend, 
heisst es wortlich Wachsthums oder Reichthums Gesetz, d. i. 
Gesetz, welches das irdische Wohlergehen befordert; darunter kanu 
nur die gute Mazdaja$nische Lehre verstanden werden. 

V. 13. Vouni-cashant ist nicht mit rafedhrai, sondern mit tnoi 
zu verbinden; rafedhrai ist erst davon abhangig, um den Zweck 
des Sehens auszudriicken. Des gleichen Sinnes ist das Pradikat 
vouru-ddithra, weite Augen habend, d. i. weit blickend, welches 
der t^aoka, einer Genie, Jt. 2, 2. 7. 3, 0, und der Armaiti Jt. 2, 
3. 8 beigelegt wird. Da rafedhra nicht als Genie vorkommt und 
cashdne zudem eine deutliche ParticipialbiJdung ist, nicht etwa, wie 
ddithra, ein Substantiv, so diirfen wir es nicht auf dieses Abstractum 
beziehen. Es geht auf den Dichter, der weithin sein Auge nach 
dem Gliicke in leiblichen und geistigen Dingen schweifen lasst; aber 
die Kraft, so weit und stark zu sehen, ist ihm vom Ahura-mazda 
verliehen, was mit den Worten „du siehst fur mich“ (doishi moi) 
ausgedriickt ist. — Die Worte jd ve — td khshathrahja jd vanheus, 
sind sammtlich syntaktisch von doishi abhangig; ja und ta sind Pro- 
nomina fem., deren gemeinschaftliches Substantiv as/us ist; es sind 
eigentlich nur zwei Satze, da yd — td einen einzigen Satz bildet; 
das td steht hier nur, um das khshathrahjd deutiich abhangen lassen 
zu kbnnen und ist ganz an der Stelle von ashis , das im zweiten 
Relativsatze wirklich fojgt. — Abifra, K. 6. P. 6. abefrd , Nerios.; 
C akija. Man kann das \\ ort mehrfach erklaren; 1) als Adjectiv, 
zusammengesetzt aus abi und frd=prd, fallen, wobei nur auffal- 
lend ware, dass die Mss. fur abi nicht die regelrecbte Form aibi 
aufweisen; 2) als erste oder dritte Person einer rednplicirten und 
augmentirten Form, etwa eines Aorist. conjunct, oder eines Perfects. 
Die erste Person; „womit ich euch erfiillen will“, widerstrebt dem 
Zusammenhange , da der Dichter mit keinen Giitern die hochsten 
Geister zu erfiillen im Stande ist. Dagegen stimmt die dritte Person 
weit besser zum Sinne des Ganzen; dann ist abifrd keine Aoristform, 
weil hier das t nicht gut fehlen konnte (eine Verwechslnng der 2. 
mit der 3. Person sing., wie sie fur den Optativ -jds im wedischen 
Sanskrit nachgewiesen ist, s. Roth, Erlauterungen zum Nirukta, 
S. 85, not. 1, lasst sich im Baktrischen nicht belegen), sondern ein 
wirkliches Perfect = sanskr. paprdu. Das Augment maebt keine 
Schwierigkeit, da die Anwendung desselben in dem Gathadialekt in 
Fallen geschiebt, wo sie das Sanskrit nicht gestattet, wie im Imp., 
s. c maenatd 30, 2. D.as ve geht auf Ahura-mazda und die andern 
hochsten Geister. — Die ashis oder der Fortgang, das Gedei- 
hen nnn, nach welcher der Dichter strebt und die ihfn Ahura-mazda 

14 * 
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ersieht, ist eine zweifache, die des Besitzes oder des Reichthums 
und die der guten Gesinnung, also das irdische und geistige Ge- 
deihen. Von dieser as hit ist Ahura-mazda mit seinen Geistern ganz 
erfullt ; er lasst sie aber auch seinem Verehrer zu Theil werden. — 
Die Scblussworte frd fpehtd etc. haben denselben Sinn wie die zwei 
vorhergehenden Glieder, nur ist derselbe in die Form einer Bitte 
an Armaiti eingekleidet. 

V. 14. At ratdm — ustanem Nerios.: evam dakshanaja G'arathu- 
itro ahaiii tanufca nigivam daddmi purah pravftjd. Ratam als Ab- 
straction im Sinne von Opfergabe, Geschenk, also gleich ra- 
fedhra zir fassen, wie Nerios. hier thut, ist nicht zulassig, wenn 
auch gegen die Ableitung von derWurzel rd, spenden, nichts ein- 
zuwenden ist. Auch die Annahme eines Accusativs des Part. pass, 
fern., das sich allenfalls auf pauroatatem beziehen konnte, ist nicht 
statthafl, weil sich so nur ein sehr gezwungener Sinn ergiebt. Noch 
weniger geht die 3. Person dual, act., weil dadnrch aller Znsam-- 
menhang mit dem Folgenden zerstort wiirde. Das einzig Richtige 
ist, ratam sowohl hier als in der Parallelstelle 43, 9 als Gen. plur. 
des Part, praes. zu nehmen (vgl. ftutum 34, 1) und eng mit Za- 
rathustra zu verbinden: „Zarathustra von den Opferdarbringern 
d. i. Zarathustra aus der Zahl der Opfer und Verehrung Bringenden, 
sodass durch ratam das Genus, dessen ausgezeichnetster Genosse 
Zarathustra ist, bezeichnet wird. — Paurvatdt driickt den geoffen- 
barten Urgrund des geistigen und leiblichen Seyns aus. Dieser 
Uranfang ist die heilige Trias des guten Gedankens , des guten 
Wortes und der guten That. Dieselbe zur Grundbedingung des 
Gedeihens eines jeden menschlichen Wesens gemacht zu haben, ist 
das Verdienst Zarathustra’s. — Ustanem ist zweiter Accus., abhan- 
gig von dadditi. Zu diesem ust. gehoren die Gen. tanvafcit qaqjao, 
wozu 30, 2 tanuje qaqjai verglichen werden kann. Das tanu kann 
hier nicht wohl auf Zarathustra bezogen werden und seine Person- 
lichkeit bedeuten, so nahe auch wegen des qaqjao diese Annahme 
liegen mag. Gegen eine Beschrankung desselben auf nur eine 
Person streitet das angehangte cit, welches verallgemeinert. Ein 
jeder eigener Korper ist jede einzelne Personlichkeit, jeder ein- 
zelne Mensch. — Die Worte von mananhafca an bis zu Ende sind 
nur eine nahere Erklarung, worin die von Zarathustra geschaffene 
paurvatdt bestehe. — Mazda ist hier nicht als Noroen proprium des 
hochsten Gottcs zu nehmen, sondern ist ein Appellativura und zwar 
Neutrum plur. , ganz analog mit ashd und fraoshem khshathremca, 
und bedeutet Weisheit (s. zu 30, 1). Die AufTassung des ' mazdd 
als Vocativ von mazdao wiirde die Symmetric des Ganzen storen, 
und der Genitiv mananhafcd vanheus musste gezwungen auf ashd 
bezogen werden. — laid gehort zu skjaothanahjd ashd, „und welche 
Wahrheiten der That“. Fur mqzdd lesenK. 6, 15, 18 mazddi, cbenso 
fur ashd K. 11, 15, 18 ashdi; beide Lesungen sind aber offenbar 
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nur Verbesserungen, zunacbst hervorgegangen aus der Unverstaud- 
lichkeit des mazda; anderte man dieses einrnal in mazddi, so lag die 
Umanderung des asha in ashai auf der Hand. Gegen diese Aende- 
rung spricht entschieden der Parallelismus von ukhd.haqjd.id qraoshem 
khshathremca , dessen Lesimg ganz unbeanstandet ist. 

Die vier letzten Verse unsers Capitels (von 11 — 14) gehorten 
ursprunglich nicht hieher , sondem sind wohl nur aus liturgischen 
Griinden hieher gekommeD. Sie sind 27, 8 — 11 vollstandig citirt. 


Capitel 34. 

* 

Dieses' letzte Capitel der ersten Sammlung lasst sich in vier 
unter sich nicht zusammenhangende Stiicke zerlegen: 1) 1 — 6; 2) 
7. 8; 3) 9— 11 4) 12—15. 

1) 1 — 6. Dieses Lied ist eine Lobpreisung des Ahura-mazda, 
als des Gebers aller guten Gaben, der sich im Feuer offenbart, und 
driickt den Wunsch aus, diese Giiter trotz aller Angriffe der bosen 
Geister zu erlangen und zu behalten, wogegen Ahura-mazda selbst 
den besten Schulz verleihen kann. 

Ahura-mazda, der Iebendige Gott, besitzt alle jene Mittel, durch 
die die hochsten Giiter, Unsterblichkeit , Wahrheit und irdischer 
Wohlstand, erworben werden kbnnen, namlich die heiligen kraftigen 
Spriiche, Lieder und Gebrauche im reichsten Masse, d. h. er kennt 
sie am besten und theilt sie seinen treuen Dienern mit , damit sie 
jener hohen Giiter theilhaftig werden konnen (1). Dieses alles be- 
sitzt er aber nur durch den guten Sinn, d. i. durch das Gute, des- 
sen Inbegriff er selbst ist, und durch die eifrige Pflege des Feuer- 
dienstes und des Ackerbaues seitens des heiligen Mannes, d. i. des 
Zarathustra, dessen Seele ganz der Wahrheit ergeben ist (letztere 
Vorstellung, dass Gott nur durch eifrige UnterstiitzuDg seitens der 
Glaubigen gegen das Bose wirken kann , findet sich oft genug in 
den Gdthas, namentlich in dem Begriff der Armaiti ). Der Himmel, 
die Wohnung Ahura-mazda' s und der hochsten Geister, ertont von 
jenen heiligen Liedern, d. h. diese Lieder gehoren zunachst dem 
Himmel an und kbnnen nur durch Vermittelung erleuchteter Men- 
schen, vomehmlich Zarathustra’s, auf der Erde gegen die bbsea 
Machte wirken (2). Wohl wissend, dass, um der hochsten Gutter 
theilhaftig zu werden, der Mensch desswegen Gott anbeten und ihm 
Gaben darbringen musse, will der Dichter ihm Opfer und Lobpreis 
iiberall t in alien Gaethd’s, d. i. den von Ahura-mazda angeordneten 
Farailienbesitzungen der Glaubensgenossen bringen, damit in diesen 
der Wohlstand bleibe (3). Vomehmlich muss das Feuer, der kraf- 
tigste und wirksamste Schutz gegen die Machte der Finstemiss, das 
einen unerschopflichen Schatz von Hilfe fur die von den Bosen ge- 
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fabrd'ete gnte Schopfung in sich birgt, verehrt werden', seine Flam- 
men sind Geschosse in den Handen des lebendigen Gottes , mit 
denen • er die Frevler vemicbtet (4). Aber trotzdem, dass der Dich- 
ter seine Schnldigkeit im Lobpreisen gethan zu haben glaubt, sind 
ihm.jene hohen Guter noch nicht zu Theil geworden, wie sehr er 
sich auch urn die Erhaltung beider Leben, des irdischen und des 
geistigen, bemuht hatte, indem er stets eifrig gegen die Daeva’s 
(die Gotter nnd die verderblichen Wirkungen der Vielgotterei) ge- 
gen die Khrafgtra’s, die fleischfressenden und blutsangenden Un- 
holde nnd die bosen Menschen, worunter die Jatu’s oder Hexen zu 
verstehen sind, anfcampfte und die heilige Dreibeit (drigu) des guteu 
Gedankens, des guten Wortes und der guten That sogar zu ver- 
dreifachen, d. i. ihre Wirkungen zu vervielfaltigen strebte. Daher 
fragt er nach dem Reich und der Herrschaft des Ahura-mazda, wo 
dieses bestehe und welche Guter denn iiberhaupt durch fromme 
Handlungen erworben werden konnen (5). Da die erbetenen Giiter 
zu lange nicht gewahrt werden und die Hilfe iiberhaupt auszublei- 
ben scheint, so fangt der Dichter bereits zu zweifeln an, ob die 
hoben Geister iiberhaupt von dem guten Sinne noch geleitet wur- 
den; er dacbte sich die Macht des Bosen so gross, dass dieses be- 
reits alle Wirkungen des guten Sinnes geliihmt haben konnte. Da- 
her fordert er die hohen Genien nochmals dringend auf, dieses von 
denFeinden mit Tod und Vernichtung stark bedrohte irdische Leben 
wieder stark und kraftig zu machen, namentlich da er unablassig 
dem Wahren, wie dem Weisen Lob und Preis singen wolle (6). 

Der Verfasser des zieralich allgemein gehaltenen und in keinen 
ganz bestimmten Verhiiltnissen sich bewegenden Liedes kann nicht 
Zarathustra selbst seyn. Die scharfe und bestimmte Polemik gegen 
die Daeva’s und ihre Priester, sowie gegen die Gotzendiener iiber- 
haupt, fehlt. Zudem ist in v. 2 vom Dichter noch deutlich auf Za- 
rathustra als denienigen hingewiesen, der am meisten fiir den leben- 
digen Gott gewirkt hatte; denn unter dem ,,heiligen Manne“ kann 
dort nur Zarathustra. verstanden werden, weil sonst ihm allein unter 
den Sterblichen dieses Pradikat, das eigentlich nur dem Ahura-mazda 
und der Armaiti zukommt, beigelegt wird. Gerade dieser Umstand, 
dass er schon als Heiliger erscheint, fuhrt auf einen spatern Ver- 
fasser ; denn seine Zeitgenossen, selbst seine nacbsten Freunde, leg- 
ten ihm nicht dieses Pradikat bei, wie ans 28, 7 und 33, 14 er- 
hellt. Da aber auf sein Wirken als ein noch in frischem Andenken 
stehendes deutlich angespielt wird, so sind wir einigermassen be- 
rechtigt, es einem seiner fruhesten Nachfolger im Prophetenamte, 
noch ehe seine Lehre allgemeinere Verbreitung gefunden hatte, zh- 
zuschreiben. 

2) 7. 8. Der Dichter ist in grosser Noth und debt um Er- 
rettung ans derselben zu den hochsten Geistem; er vertraut indes- 
sen auf die Kraft der frommen gottesdienstlichen Handlungen und 
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alter Sprtiche. Der nahere Inhalt der beiden in einem engem Zu- 
sammenhange stehenden, wenn auch nicht unmittelbar zusammeu- 
gehorenden Verse ist dieser: 

Der Sanger ist mit seinem nachsten Freunde in grosse Noth 
gerathen, wohl durch seine Feinde und Verfolger um sein Besitz- 
thum gekommen; er fragt angstlicb, wer ihm anzeigen konne, wo- 
hin seine durch den guten Sinn erworbenen Giiter gekommen seyen. 
Er wendet sich in seiner Bedrangniss an Ahura-mazda, der sich in 
den helllodernden Flammen des Altars offenbart und allein das Dun- 
kel zu verscheuchen und alles Unrecht ans Licht zu bringen ver- 
mag, da er keinen andern Heifer als ibn und seine guten Geister 
weiss. „Errettet uns jetzt beide‘% d. i. mich und meinen treuen 
Freund und Genossen, ruft er zuletzt aus (7). Doch er liisst sich 
nicht schrecken; die Verheissungen ties lebendigen Gottes, dass die 
Schlechten zu Grunde gehen miissen , trostet ihn ; die frommen 
Handlungen, d. i. der Feuerdienst und der Ackerbau, sowie die 
iibrigen heiligen Gebrauche erschrecken schon an sich die mit Ver- 
derben drohenden Gegner , weil sie die ihr Treiben vernichtende 
Kraft derselben kennen ; noch mehr aber werden diese Gegner, 
welche gar die nachsten Blutsverwandten (die wedischen Inder) sind, 
durch einen alten Ausspruch des lebendigen Gottes erschreckt, dass 
die, welche nicht das Wabre und nur die Luge denken, dem Bim- 
mel, der Wohnung der seligen Geister, ewig fern bleiben werden (8). 

Diese beiden hochst eigenthiimlichen Verse scheinen inir nicht 
▼on Zarathustra zu seyn. Da sie aber, wie ihr ganzer Inhalt zeigt, 
noch mitten aus der Zeit des grossen Glaubenskampfes stammen, 
so sind sie schwerlich lange nach Zarathustra verfasst, vielleicht sind 
sie gleichzeitig und riihren von einem seiner Genossen her. 

3) 9—11.' Die Missacktung des guten Sinnes und der Armaiti 
(der Abfall vom wahren Glauben) , durch die allein die guten in 
Ahura-mazda ruhenden Krafte und Gaben gewonnen werden konnen, 
wird durch Verlust der Wahrheit gestraft. Die Verse scheinen an 
Abtrunnige , die nach ihrer Bekehrung zum wahren Glauben sich 
wieder der Abgotterei zugewandt hatten,' gerichtet zu seyn, 

Wer die Kraft der heiligen Armaiti bereits erkannt-hat, d. b. 
wer bereits zum wahren Glauben bekehrt ist und doch fortfahrt, die 
schlechten von Ahura-mazda verworfenen Werke zu vollbringen und 
die guten, wie Ackerbau und Feuerdienst, zu vernachlassigen oder 
ganz zu unterlassen, und zwar aus Missachtung des guten Sinnes, 
dem alle guten Werke entstammen, dem nimmt der Groisse, d. i. 
Zarathustra, alle Wahrheiten weg, d. h. er erklart ihn aller bisher 
ihm gewordenen Segnungen fur verlustig , weil seine schlechten 
Werke nur zur Vermehrung der verderblichen, das gute Leben zer- 
storenden Geschopfe, der Khrafftra’t , worunter scbadliche Thiere, 
wie Schlangen .etc., und nachtliche Unholde zu verstehen sind, bei- 
tragen uqd er also detl Geboten des -lebendigen Gottes zuwider- 
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handelt (9). Hieran schloss der Dichter, um die Grosse jenes Ver- 
liistes deutlicher zu macheu, zwei Verse fiber die Bedentung der 
Armaiti nnd der andern bohen Krafte. Nach einem Ausspruche des 
sehr Einsichtigen oder Hochverstandigen, worunter ent- 
weder Ahura-mazda oder Zarathnstra gemeint ist, sind die guten 
Thaten die Frucht des guten Sinnes; wer schlechte Thaten voll- 
bringt, ist somit des guten Sinnes verlustig, und aus Missachtung 
der Armaiti, dem Grunde aller Wahrbeit nacb jenem Ausspruche, 
auch der Wahrheit selbst ; denn alle diese Krafte wirken nur iin 
Reich e des guten Geistes, aber nicht des bosen (10). Ausser den 
scbon erwahnten Kraften, die in Ahura-mazda’ s Licbtreiche wirken, 
werden noch die Unsterblichkeit nnd der irdische Wohlstand 
genannt , die nur durcb die Frommigkeit (Armaiti) und den guten 
Sinn, wie durch die Wahrheit erworben werden konnen und beim 
Verluste dieser auch verloren gehen. Diese Krafte sind um so wich- 
tiger, als nur die, welche sie besitzen, einen Antheil an dem leben- 
digen Gott selbst haben (11). 

Dass Zarathustra nicht der Verfasser der drei Verse im jetzi- 
gen Zustande ist, geht aus der Erwahmmg ,, des Grossen“, unter 
dem ich nur Zarathustra verstehen kann (man vgl. magava 33, 7, 
und mat maga, der grosse Schatz, als Bezeichnung seiner gros- 
sen Lehre 29, 11 und sonst) und Hochverstandigen, der eben- 
falls Zarathustra ist, hervor. Sie rfihren wahrscheinlich von einem 
Junger des grossen Meisters her, der durch Berufung auf die Aus- 
sprfiche des Propheten selbst seinen Worten mehr Nachdruck geben 
wollte. 

4) 12 — 15 handeln vom Wesen, Werth und Bedeutung der 
heiligen von den (^aoskjanto’s gedichteten Lieder und den guten 
Handlungen , der besten Schutzwebr des irdischen Lebens , und 
schliessen mit der Bitte an Ahura-mazda um Mittheilung jener Spruche 
und Handlungen. 

Der Dichter fragt den Ahura-mazda nach seinem Geheimniss, 
d. i. seinen geheimnissvoll wirkenden Sprfichen , und nach seinem 
Willen, wie er gepriesen und verehrt zu werden verlange; er will 
altes Das wissen, wodurch die Wahrheiten der hochsten Geister, d. i. 
der Fortgang des irdischen Lebens , gewonnen werden konnen ; da 
diese nur auf den vom guten Sinne geebneten Pfaden zu linden 
sind, so bittet er den Ahura-mazda, diese Wege anzuzeigen, damit 
er sie gehen konne (12). Die zwei ersten Glieder des folgenden 
Verses enthalten die Antwort Ahura-mazda' * auf die Fragen des 
Dichters. Jener Weg des guten Sinnes, nach dem dieser fragte, sind 
die Darnel’s oder Meditationen (Lieder, Sprfiche etc.) der (Jaoskjanto, 
d. i. der alten Fenerpriester und Liederdicbter (s. zu 45, 11), deren 
hervorragendster und beruhmtester Zarathustra war; alle diese Dich- 
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tungen gingen aus der Wahrheit hervor. Sie wurden — der Dich- 
ter spricht nach Ahura-mazda’s Worten wieder, — jenen Feuer- 
anziindem a Is Lobn fur ihre guten Thaten von Ahura-mazda ver- 
liehen (13). Ausser den Liedern sind auch noch fromme Hand- 
lungen zum Wohle der Schopfung von Ahura-mazda erdacht. Diese 
aus gutem Sinn hervorgegangenen Thaten sind eine Schutzwehr fin- 
dieses irdische Leben gegen die AngrifFe der Bosen ; sie sind von 
Ahura-mazda angeordnet, der Denjenigen, die dieselben vollbringen, 
namentlich die dem Ackerbau obliegen, Einsicht und Weisheit, die 
beste Schutzwaffe gegen Liige und Thorheit, worin das Wesen der 
Gegner besteht, verleiht und dieselbe auf die ganze Schopfung wohl- 
thatig wirken lasst (14). Schliesslich bittet der Dichter Ahura- 
mazda nochmals um Mittheilung der besten Spruche , Gebete und 
Lobpreisungen , da nur durch diese das wirkliche Leben Bestand 
haben und gegen die Tod- und Verderbenbringenden Angriffe der 
Bosen dauernd geschiitzt werden kiinne (15). 

Wer der Dichter dieser Verse ist, scheint ungewiss, da sie zu 
allgemein gehalten sind. Auf Zarathustra weisen keine deutlichen 
Spuren. 

V. 1 . Einige Schwierigkeit inacht dieFassung von daohhd. Diese 
Form, welche nur auf die Wurzel da zurikkzufubren ist, kann eine 1 . 
oder 2. Person sing, conjunct, aor. seyn. Nerios. hat daddmi, fasst es 
also als 1 . Person sing, praes. Bei der 1 . Person musste der Dich- 
ter das Subject seyn ; aber dieser kann die hiichsten Giiter nicht 
verleihen , was dem Subject von daohhd zugeschrieben wird. So 
miissen wir es als eine 2. Person fassen und zum Subject den Vocativ 
ahurd mazdd nehmen, da nur dem hiichsten Gotte diese hohe Macht 
zukoinmt. Es ist aber keine zweite Person des Imperat. med., wie 
Bopp, Vergleich. Gramm., S. 1001, annimmt, weil nicht bloss die 
Bildung — denn die zweite Person Imper. medii wird stets durch 
huha oder 900 , welche Endungen dem skr. -sva entsprechen, gebil- 
det — , sondern auch der Zusammenhang der Steilen (s. noch 44, 
18) diese Deutung geradezu unmoglich machen. Vielmehr ist daohhd 
eine Conjunctivform des Aorists. Dass die zweite Person auf sa ha 
sich endigen kann, beweist das spater baufig vorkommende jazaesa, 
du mogest verehren. Taeibjd, diesen, geht wohl auf diejeni- 
gen, in deren Gegenwart der Prophet diese Worte sprach. Schwie- 
rigkeit macht die richtige Construction und Beziehung des letzten 
Satzgliedes. Hat die Medialform dagte den transitiven Sinn geben, 
so muss ein Subject dazu erst gesucbt werden, da der ganze Vers 
kein passendes bietet ; man kiinnte an Zarathustra im Schjussvers 
des unmittelbar vorangegangenen Capitels denken, da dieser in un- 
verkennbarem Zusammenhang mit unserm Verse steht. Aber die 
Verleihung der Unsterblichkeit und der iibrigen hiichsten Giiter, von 
der hier die Rede ist, wird sonst nirgends dero Zarathustra zuge- 
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schrieben, sondern dem Ahura-mazda allein. Da dieser im Vocativ 
angeredet ist, so kann er nicht das Subject zu dafte seyn. Weil 
wir sonach bei der transitiven Fassung geben kein passendes Sub- 
ject erhalten kiinnen, so miissen wir sie aufgeben und zu der medial- 
passiveu iibergehen: es giebt sich = wird gegeben. In die- 
sem Falle ist ehma das Subject. — Aishum weist auf die in den 
zwei ersten Versgliedern genannten Gaben zuriick; von ehma , ge- 
rade das (s. daruber zu 29, 11) ist aesham abhangig. — Pouru 
temais geht auf die Fiille der Spenden an Wahrheit, Unsterblichkeit 
und Gesundheit. Der Instrumental lasst nur eine adverbiale Erkla- 
rung zu, mit den meisten = am allerraeisten; davon hangt 
dann der Genitiv aesham ab. 

V. 2. Qpehtaqjd neres. Es fragt sich , ob bier ’ ,, der heilige, 
fromme Mann“ nur von den Verehrern des Ahura-mazda iiberhaupt, 
der sonst ashavd genannt wird, oder von einer bestimmten Person 
zu versteben sey. Die Verbindung ltd fpehtd haben wir noch in J. 
48, 7 und 51, 21. An ersterer Stelle ist wahrscheinlich Zara- 
thustra darunter gemeint, an letzterer hat sie nur einen allgemei- 
nem Sinn: Armatdis nd fpeiito hvo cifti uhhdhdis skjaothana, „der 
heilige Mann von Andacht, d. i. der fromme Ahura-mazda-V erehrer, 
erkennt durch Worte die Thaten.“ An unserer Stelle sind beide 
Fassungen moglich. — Pairi — ftutdm Nerios. : samagaddmi jushmd- 
kam namaskrtaje mahaghanin garathamano staumi; kila ihaloke jushmd- 
kam jagham karomi paralokeca staumi. — Das dritte Satzglied hat 
inanche kritische Schwierigkeiten zu losen. Westerg. schreibt: pairi 
gaethe khshmdvato vahme mazda garoibis ftutam. Fur die, Lesung 
paire fuhrt W. nur K. 5. als Autoritat an; K. 4, 6 haben pairi ; 
ebenso Bf. und Bb. Gegen diese Schreibung lassen sich mehrere 
gewichtige Bedenken erheben. Erstens hat sie zu geringe hand- 
schriftliche Autoritat und sieht neben dem verburgten gaithe mehr 
wie eine Emendation aus Missverstandniss, als wie eine urspriingliche 
Lesart aus. Zweitens halt es schwer, diese m paire, das der Stel- 
lung und Verbindung nach nur ein Adjectiv von gaethe seyn konnte, 
eine in solchen Zusammenhang passende Bedeulung zu ermitteln. 
Man denkt zunachst an das skr. para, fremd, ein Anderer, vor- 
zuglich; aber dieses, welches nur eine Verkiirzung von apara, dem 
Comparativ der Praposition apa ist, findet sjch im Baktrischen wei- 
ter gar nicht, sondern nur die vollere Form apara, die noch im 
aware, Andere, des Parsi (apanik des Pehlewi) erhalten ist. Das 
para, dem wir J. 19, 1. Jt. 5, 65 und an andem Stellen begegnen, 
ist mit pitra, skr. puras, antea, identisch und ganz andem Ur- 
spmngs -und anderer Bedeutung; zudem kommt es als Adjectiv gar 
nicht vor, sondern ist nur Adverbium oder Praposition. Daher 
miissen wir von einer Zusammenstellung unsers paire mit skr. para 
ganz absehen. Da sich ausserdem keine andere Erklariing des paire 
als die eines Adjcclivs bietet, so ist es am besten, bei der Lesung 
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fast aller Handschriften pairi zu bieiben. — Gaithi. Nach den Pa- 
rallelsfellen Jt. 5, 73. 109. 113 ahmja gaethe und 12, 8 jahmi 
gaithi ist es Locativ von gaithd. — Vahme. Westergaard schreibt 
vahmi nach K. 11 ; K. 5, 4 haben vahmi, K. 6. vahme, K. 9. vahma, 
K. 11. nebst Bf. und Bb. vahme. In der Parallelstelle 45, 6, schreibt 
Westerg. ebenfalls vahmi nach K. 4; ebenso best Bb.; K. 5. hat 
aber vahmi und Bf. vahme. Die von Westerg. aufgenommene Les- 
art lasst sich bei genauerer Betrachtung nicht halteu. Schon die 
handschriftliche Autoritat dafiir ist keine sehr grosse ; aber sie stimmt 
auch nicht in den Sinn und Znsammenhang weder unserer noch der 
Parallelstelle. Vahme konnte nur eng mit gaethe im Sinne eines 
Beiworts verbunden werden ; demnach ware es einerseits Adjectiv, 
andererseits Locativ. Im ganzen iibrigen Zendawesta ist indess 
vahma, das wir als Thema zu Grunde legen miissen, nur Substan- 
tiv und zwar bloss Masculinum (s. J. 35, 7. 46, 10. 50, 7. Jt. 8, 
56. 1, 23 u. s. w.), nie aber Adjectiv, sondern es bildet sich aus 
ihm mit Suff. ja erst ein Adjectivum, vahmja Jt. 8, 15. 13, 34. 14, 
54 mit einem Superlativ vahmjotema 13, 152, und aus diesem Ad- 
jectiv sehen wir weiter durch das Abstractsuffix ta ein Abstractum 
vahmjata entstehen Jt. 8, 50. 52. 10, 1. Wollte man an unserer 
Stelle vahmi als Locativ eines Substantivs fassen, so wiirde man es 
nur als eine Apposition zu gaithi nehmen konnen; aber vahma ist 
nie ein Synonym von gaithd, sondern wird gewohnlich, namentlich 
spater, mit jaqna verbunden. Zu 45, 6 jehjd (ahuro mazdao) vahme 
vohu frashi manahhd kann ebenfalls, der Schwierigkeit der Constru- 
ction wegen, der Locativ vahmi nicht gelesen werden. Die Stelle 
heisst namlich: dessen (Ahura - mazda’s ) vahma durch die fromme 
Gesinnung befragt ist. Die Lesart vahmi eiuiger Handschriften ist 
nur ein Nothbehelf und aus Missverstandniss des vahme hervorge- 
gangen; die Lesung vahmi ist bloss eine andere Scbreibweise des 
vahme, da manchen Spuren zufolge das i einen dem e sich nahern- 
den Laut hatte (s. die Grammatik). Die einzig richtige Lesung 
an beiden Stellen ist vahme, ein Nominativus singularis masculini 
fur vahmi. Die Bedeutung des Wortes anlangend , so ist es von 
Burnouf mit invocation erklart worden, indem er es von vac, 
reden, ableitete. Diese Bedeutung ist indess bloss aus der ge- 
wohnlichen Verbindung dieses Worts mit ja$na, Verehrnng, ge- 
rathen; denn die Ableitung ist sprachlich nicht wohl moglich; vac 
kann nie zu vah werden, sondern nur zu vakh, vaokh. Die Be- 
deutung des Worts ist in den Gathd's noch nicht die in spatern 
Stiicken vorkommende; in jenen heisst es deutlich Verherrlichung 
(53, 2, wo fur vahma vahmdi zu lesen ist 46, 10), Erhabenheit 
(48 , 1. 45 , 6) ; der Plural bezeichnet die Verherrlichungen des 
Ahura-mazda und der hochsten Geister, und zwar sowohl in guten 
Gedanken als in guten Worten und Thaten (45, 8. 46, 17.). Zum 
erstenmale findet sich vahma im Jaqna haptanhaiti (35, 7) mit jafna 
zusammengestellt: ahurahja at si at ve mazdao jafiiemcd vahmemca 
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vahistem amehmaidi, des Ahura-maxda Anbetung und Verherrlichung 
denken wir. Aus dieser Stelle ist die in den spatem Schriften 
durchgangige Verbindung des Wortes mit jaqna entstanden — der 
Ja$n. haptanh. gilt namlich spater fiir heilig — nnd ist der Bedeu- 
tung nach von letzterm fast nicht mehr geschieden worden. Diese 
Verbindung ist dann eine so constante ge worden, dass sie sich auch 
auf das Adj. vahmja, das wir nur neben jefnja, nnd das Abstractum 
vahmjata, das sich bloss neben jefnjata findet, erstreckt. Sehen wir 
nun auf die Etymologie , so ist es unverkennbar derselben Wurzel 
wie vohu, vahjd, vahuta, welche auf vas, leuchten, glanzen (vgl. 
vatu im Weda), zuriickzufuhren sind, aber die sinnliche Urbedeutung 
ganzlich verloren und nur die iibertragene gut behalten haben 1 ). 
Sonach ist es, etymologisch durch das Abstractsuffix ma gebildet, 
eigentl. die Gutheit, die Gute, die Gesammtheit alles Guten, was 
die Menschen denken, reden und thun. Da Ahura-mazda gerade 
diess von den Menschen verlangt, so besteht die schonste und wiir- 
digste Art seiner Verehrnng darin , nur Gutes zu wollen und zu 
thun, und somit ist der vahma seine beste Verherrlichung. Aber 
weil Akura-mazda der InbegrifF alles Guten ist, so ist der vahma 
auch seine VVesenheit, die den Menschen, weil des Hochsten Wollen 
und Handeln an Reinheit und Vollkoinmenheit alles Menschliche weit 
iibertrifft, als Erhabenheit entgegentritt. Und gerade diese letz- 
tere Bedeutung hat das Wort an unserer Stelle. — Ueber ftutdm 
s. zu 28, 10. Der Ausdruck: garoibit ftutdm, die durch Lieder 
Preiscnden, d. i. die Lobsanger, erkliirt den bekannten Namen des 
Paradieses: garo-demana oder garo-nemdna, als Liederwohnung, da 
jene Lobsanger nach unserer Stelle sich in der Wohnung der Mazda’s 
befinden. Man vgl. J. 41, 1: ftuto garo-vahmeng. 

V. 3. Mjaxdem. Die richtige Erklarung und Ableitung dieses 
Worts bietet manche Schwierigkeiten. Die jetzigen Parsen bezeich- 
nen damit das Opferfleisch, ,,das eingesegnet und dann gegessen 
wird wahrend oder nach dem heiligen Dienst“ (Kleuker, Zendaw., 
Ill, S. 206). Dass es wenigstens eine Art Opfer oder eine gottes- 
dienstliche Handlung bezeichnet, erheilt aus Visp. 11, 2, wo wir 
neben den Homa’s ima mjaxda (plur.) findfen. Aus JaQ. 3, 1 (wie- 
derholt in 7, 1. 8, 1) qarethem mjaxdem djefe j^sti , die Speise 
mjaxdem verehre ich mit Anbetung, darf sogar mit Recht geschlossen 
werden, dass darunter etwas Essbares zu verstehen ist. Aber ob 
es gerade Fleisch ist, lasst sich hier nicht bestimmen. In Vp. 4, 


') Im Rigweda finden wir zwar auch ein vasma, dem vahma lautKch 
voUkommen entsprechen wurde; aber es bedeutet Decke, Hulle, und ist 
von vas, kleiden, abzuleiten. So 4, 13, 14: vdhishtebhis vihdran, jdsi (da- 
tum avavjdjan dsitam deva vasma, d. i. mit den schnellsten (Strahlen) gehst 
du (Sdrja) das Gewebe auflosend, die schwarze Hulle lostrennend, Gott! 
(ava-rjajan, eigentlich „daa Gewebe trennen“, Wurzel ve, weben). 
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2 • d him ( auf g avt beziiglich ) vaddhajamahi rathwatca mjazdaica 
ra thwadca ratufritadca, ist die Beziehung undeutlich. Af. 1, 7 kennt 
fur jeden der sects Gdhdnbar’s ein eigenes mjazdem. Da die Gd- 
hdnbdr nur die Jahreszeiten sind und in jeder ein besonderes, nach 
der jedesmaligen Jahreszeit benanntes mjazdem darzubringen ist, so 
ist wohl schwerlich anzunehmen, dass es bloss Fleisch bezeiebne, 
sondern es driickt wabrscheinlich Dinge aus, wie sie die Jahreszeit 
gerade zum Opfer darbot, sodass Blumen und namentlich Friichte 
gewiss auch darunter begriffen sind. Fiir eine allgemeinere Bedeu- 
tung spricht femer Jt. 8, 1 mdonhemca maethanemca mjazdemca fra 
jazamaidd, den Mond und die Wohnung *) und das mjazdem ver- 
ebren wir. Das Neupersische zeigt das Wort noch in 0>jjuo, Gast- 
mahl, Fest, Hochzeitsfest; desselben Stammes ist auch mezbdn, 
ein Gastwirtb. Das Annenische hat mis, Fleisch. Im Sanskrit 
lasst sich das Wort nicht nachweisen; denn mamsa, Fleisch, kann 
mit mjazdem lautlich schlechterdings nicht verwandt seyn. Sucheu 
wir eine Ableitung, so zerlegt man vor allem das Wort in mjaz und 
dem; letzteres ist auf dhd, setzen, oder da, geben, zuriickzufuh- 
ren ; ersteres ist wohl aus mjat, einer Verkiirzung von majat, entstan- 
den. Dieses kann nur ein Partic. einer Wurzel mi, mi, seyn, die 
sich in der Bedeutung zeugen, erzeugen, nachweisen lasst (s. 
zu 33, 9 und das Gloss.); ganz desselben Stammes ist das sanskr. 
Suffix maja, gemacht aus — , entstanden aus - — ; demnach 
heisst mjaz- dem „Erzeugendes gebend“ = Erzeugung, Frucht, 
und bezeichnet wohl Naturprodukte uberhaupt, insonderheit die zum 
Opfer bestimmten. Da unter Anderem auch Fleisch geopfert 
wurde 2 ), so konnte es auch dieses bezeichnen. Wahrscheinlich sind 
dann mjazda die einzelnen Fleischstiicke, auf Gras gelegt und mit 
Blumeu geziert. Ura auf das mjazdem unsers Verses zuriickzukom- 
men, so kann es dem Zusammenhange nach nur Opfer uberhaupt 
bedeuten. Die Stelle ist um so merkwiirdiger, da sonst nirgends 
in den Gaihd’s von wirklichen Opfern, bestehend in Darbriugungen 
von Gaben, die Rede ist. Gerade desshalb kam ich auf den Ge- 
danken, ob hier fiir mjazdem nicht das haufiger vorkominende miz- 
dem, Gabe, Spende, dann Lohn (neupers. muzd, Lohn, s. Zeit- 
schrift der D. M. G., VIII, S. 760), zu lesen ist. Die Verwechs- 
lung kommt wirklich in den Handschriften vor; so hat die Burnouf- 
sche Ausgabe ofter miazdem, wo mizdem stehen muss, z. B. S. 283. 
334. 495. 496; Bb. und die andern Code), haben richtig mizdem. 
Allein da sich hier nirgends eine Variante mizdem bietet, so wollen 


') Unter maelhana ist wohl hier-das Firmament gemeint, als Wohnort 
der Sonne. 

1 ) Herod., I, 132: forav Si Stagicrrdla; y.ati to ipvjtov I'lir'crt} xa 

v.pia, \iT.zzT.izaz zc£r;v djq oTtaXuTanjv, fiaX’dia 8e to Tptpo/.Xov, irz l topj'tt? 
itr/.c 6)v -avTZ xa Az.it. 
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wir von einer Emendation vorlaufig abstehen. — Thraostd (Nerios. : 
pratipdlja, pravardhantja. Vgl. 46, 7 : jajdo skjaothandis ashem thraosta 
ahurd). Auf den ersten Blick sucht man eine Ableitung von einer 
Wurzel thrush oder thrud ; die Wedasprache bietet zwar tarutf, 
Ueberwinder, Sieger, Schiitzer, tarushi, Kampf, tarushjati, 
todten, iiberwinden, welche Wbrter auf eine Erweiterung der 
Wurzel tar, iiberschreiten, zuriickzufiihren sind; aber weil sich 
Forinen dieser Wurzelerweiterung im Zendawesta weiter nicht nach- 
weisen lassen, so miissen wir hievon absehen. Eine Wurzel trud 
bietet das Lateinische (wohl aus taru. mit dem causativen d, dem 
Reste von dha, machen, oder dd, setzen, zusammengesetzt) in 
trudere; aber auch diese kann in den Zendschriften nicht aufge- 
zeigt werden. In der Verbindung, in welcher wir hier thraosta 
haben, sind nur zwei Erklarnngen desselben zulassig; entweder be- 
deutet es schaffen, oder schutzen, erhalten. Die sicherste 
Erklarung scheint die zu seyn, thraosta als eine durch Metathesis 
aus thwarez, schaffen, bilden, entstandene Form zu fassen und 
zwar als eine zweite Person imperf. medii. Hierauf fiihrt die in 
den Gdthd’s gewohnliche Verbindung des Substantivs gadthd mit 
einem Verbum ahnlichen Sinnes, wie z. B. dd, schaffen, vgl. 43, 
5. 46, 13; ja 46, 12 lesen wir frddo thwakhshanhd, was gerade so 
viel als thwarez bedeutet. Schwerer lasst sich die Bedeutung 
schutzen, beschiitzen, der Nerios. folgt, herausbringen. Die 
hiefur gebrauchlichen Ausdriicke sind pd, hare und thrd, woyon das 
bekannte thrdtar, Schutzer, Beschiitzer. Aus dieser letztern 
Wurzel, die hier allein in Betracht kommen konnte, liisst sich aber 
grammatisch die Form thraosta nicht ableiten. Wir finden indess 
dieses Wort auch in den Jeshts gebraucht; so Jt. 5, 62 (nnd dar- 
aus wiederholt 22, 7. 24, 55): ho avatha vazata thri-ajarem thri- 
khshaparem — thraosta khshafno thritjdo fraghmat ushdonhem fdrajdo 
vivaitim *) upa ushdonhem upa-zbajat ardvim furam andhitdm , der 
( VafrS navdzo) fuhr drei Tage und drei Nachte; nach Vollendung 
der dritten Nacht kam er zu der wehenden Morgenrothe, derlierr- 
lichen (zur Morgenluft, die sich iiber die Herrliche, namlich die 
Andhitd, erhob) ; am Morgen rief er der Ardvi fdra anahita zu : eile 
mir zu Hilfe etc. In 22, 7 und 24, 55 heisst es: thritjdo khshapi 
thraosta vju$a ^adhajeiti 2 ) , nach der dritten Nacht glaubte er, es 


’) Westerg. yermuthet ushdonh6 fur a j an vjustim. Zu letzterer Emen- 
dation kann das rjufa von Jt. 22, 7 und 24, 5 hinfihren; ein Acc. plur. 
rtvditis von den Fravashis s. Jt. 13, 40; vivditi (Verb.) auseinander 
weben, yon Tistrja 8, 40. 

’) Qadhajtili wird yon der Huzdreschubersetzung des Vendidad durch 
fswra si'ch dunken, scheinen (s. mein Schriftchen „Ueber die Peh- 
iewisprache, S. 14) erklart, welche Bedeutung sich auch etymologisch recht- 
fertigen lasst Im Neupersischen entspricht d s ich geziemen, 

passend sejn. 
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werde hell. Nach diesen Stellen muss thraosta so viel als nach- 
dem vergangen war, nach Vollendung bedeuten. Diese aus 
dem Zusammenhang folgeude Bedeulung wiirde uns auf die Wurzel 
tare zuriickfiihren und es kbnnte die Frage entstehen , ob dieses 
thraosta mit dem der Gdthd’s identisch sey. Eine Vermittlung scheint 
Vp. 12, 5 zu bieten: humaja mainjdmaide jd dathaf. ahurd maxddo 
ashava thraosta vohu manahha vakhsta asha jd hdtam mazistaca va- 
histaca gradstaca, die heilsamen Diuge bedenken wir, die Ahura- 
mazda gab, der Schbpfer mit gutem Geiste ; der Beforderer der 
Wahrheit dessen , was unter dem Seyenden das Grosste und das 
Beste und das Trefflicbste ist. Hier ist thraosta augenscheinlich 
Nomen actoris von der Wurzel thwarez; in den Stellen der Jeshts 
ist es wohl dieselbe Form ; nur hat es hier den strengen Sinn 
Vollender; ,,der Vollender der dritten Nacht“ kam = nach voll- 
brachter dritter Nacht kam er. In den Gdthas ist diese Fassung 
nicht zulassig. — Ardi. Urn dieses Wort, das mich schon viel Nach- 
denken gekostet hat, richtig erklaren zu konnen, ist vorher das 
haufige paitj-drem, dessen Bedeutung keinem Zweifel unterliegt, 
zu betrachten. Wir finden es bekanntlich im ersten Capitel des 
Vendidad, so oft von einer Gegenschopfung des bosen Geistes die 
Rede ist, in folgender Fiigung: A at ahA paitjarem frdkerehtat anrd 
mainjus, aber diesem entgegen schuf Anrd mainjus (nun folgt jedes- 
mal die Angabe des vom bosen Geist geschaffenen Uebels). Man 
kann in dieser Fiigung paitjarem als Substantiv oder als Adverbium 
fassen — letzteres halte ich fiir richtiger — , der Sinn bleibt iro- 
merhin der gleiche. Aus diesem paitjarem, das im Vendidad schlech- 
terdings keine persiinliclie Bedeutung bat, ist paitjara (plur.) in den 
Jeshts, das neben daeva vorkoinmt und gauz deutlich „feindliche, 
bose Geister“ bezeichnet, hervorgegangen, vgl. Jt. 3, 7. 10. 3, 14 
(paitjarandm paitjarotema). Lin nur einen Gegner zu bezeichnen, 
wurde durch die Enduug na ein neues Wort gebildet, paitjdreno ; 
so Jt. 8, 59 md geurvajoit ahumerekhs paitjdreno imam daendm, nicLt 
mbge der Leben tbdtende Feind diese J.ehre erfassen (ihr nicht 
schaden). Im Bundehesch ist daun patjdreh geradezu ein Name des 
bosen Geistes geworden. Sehen wir nun auf die Ab'Ieitung des 
IVortes, so muss es zunachst in paiti und drem zerlegt werden ; letz- 
teres fuhrt auf eine Wurzel ar , die sich wirklich auch im Zend- 
awesta findet. Fragm. 4, 3: zemarguzo bavdt anrd mainjus zemar- 
guzo bavaonti dadva ug irigta paiti araoiiti 1 ), unter der Erde ver- 
borgen sey Anrd mainjus , unter der Erde verborgen seyen die 
Datva’s; daraus hervor gehen sie gegen die Gestorbenen (bekam- 
pfen sie). Vergl. ferner frdrehtd , sie wandeln fort, J. 46, 3. 
Das Sanskrit bietet die Wurzel ar , gehen, die schon im Weda 


') Fur arrionti Fr. 4, 1 ist sicher mardonti (nennen) zu lesen. Der 
Abfall des m war wegen des unmittelbar vorhergehenden lem leicht mogiich. 
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sehr viel angewandt wird. In der Bedeutung auf Einen los- 
gehen, haben wir die Wurzel im baktrischen areta 1 ), angrei- 
fend, feindlicb, J. 53, 6. 9. Sehr reich verzweigt ist dieselbe 
im Armeuischen , in dem sie bald mit einfachem r, bald mit star- 
kenn r geschrieben wird. Man vgl. din-el, machen (Aor. arar), 
arn-ul, nehmen (Aor. dr, Gar), dr, Proposition gegen, nach, 
gemass, bei, ar-el, dabei seyn, anwesend seyn, die Sub- 
stantiva ar-mat, Wurzel, und armtik, Frucht, Produkt (vollkom- 
inen mit Armaiti stimmend); hieher zu ziehen sind auch Composi- 
tionen mit j (h), einer Abschwachung vom iranischen pa und sans- 
kritischen ta, so j’ arn-el, aAifwachen, lebeadig werden, sich 
erheben, faruthiun, die Auferstehung (wohl aus upa -+- ar), 
j’arj-el, verbinden (aus »am-)-ar, zusammengehen, vgl. auch 
griech. apo, fugen). Von der erweiterten Wurzel arsh stammt 
das baktrische anti, Geschoss, wedisch tshti. Um nun auf aroi, 
von dem wir ausgingen , zuriickzukehren , so ist es Locativ eines 
Thema ? s ara, neben welchem wir auch ein anderes, dri, linden; aber 
nur in den Gdthd’s und bloss adverbialiter gebraucbt (s. welter d. 
Gloss.). Die Ableitung betreffend, so gehort es der eben bespro- 
chenen Wurzel ar, gehen, an; ich dachte zwar friiher lange an 
eine Wurzel ar, brennen, aber ich babe diese Erklarung nach 
langer reiflicher Erwagung aufgegeben. Demnach heisst arm eigent- 
lich im Gange, woraus sich die Bedeutungen gegen, entgegen, 
herbei, herzu, welche letztere es an unserer Stelle und 50, 5 
hat (beidemal haben wir droizl mit folgenden Vocativen) intwickeln. 
— Vffpdis ist mit dem Loc. plur. khshmdoafu zu verbinden. Der 
Grund, warum der Dichter die Mazda’s herzuruft ( wahrscheinlich 
zum Opfer), ist, weil sie alle Kraft und Starke besitzen, die sie 
nach ihrem Willen den Menschen mittheilen konnen oder nicht. 

V. 4. Dem Feuer werden hier mebrere Pradikate beigelegt, 
von denen namentlich atfstem etwas schwerer verstandlich ist. Ner. 
hat tegastarah. Das Wort kommt nur noch J. 30, 10 als Neutr. 
plur. agista vor und 44, 9 findet sich ein Substantiv atfstis. Sehen 
wir nach der Ableitung, so bieten sich sogleich zwei Moglicbkeiten; 
erstcns die Wurzel fisA = skr. $iksh , lehren, demnach hiesse es 
eigentlich „ nicht gelehrt“, d. h. von selbst ohne Anweisung etwas 
wissend; zweitens die Wurzel psh , verlassen, zuriicklassen, 
wonach apstem nicht zurfickgelassen, d. i. ganz, vollstandig 
(vgl. skr. agesha, integer) bedeuten wurde. Beide Wurzeln lassen 


>) Hierauf ist das aria in den medo-persischen Eigennamen zuruckzu- 
fuhren. Der alte Name der Perser ’Aptotioi hat hiemit nur die zufallige Laut- 
ahnlichkeit gemein. Dieser lasst sich am richtigsten aus dem Tatarischen 
der zwei ten Keilschriftgattung und den an dem Sprachen desselben Stammes 
erklaren. 
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sick im Zendawesta und zwar in den Gdtha’s nachweisen, Die er- 
stere Bedeutung indess passt nicht recht zu einem Beiwort des 
Feuers, die zweite empfiehlt sich mehr, namentlich wegen des un- 
mittelbar folgenden emavantem, stark, und bezeichnet das Feuer 
in seiner ungebrochenen Macht. — Fiir ( toirapentem (Nerios. : tish- 
thata dnandam), wie YVesterg. nach K. 5, 6 schreibt, lesen die mei- 
sten Mss. ftdi rapehti. Nach ersterer Lesung ist es Accusativ und 
beziekt sich auf dtarem, nach letzterer Dativ und geht auf toi, wor- 
unter Ahura-mazda gemeint ist, zuriick. Wenn auch die Lesart 
rapehtem leicht als eine Accommodation an emavantem und die andern 
im Accus. stehenden Priidikate erscheinen kann, wahrend ein solcher 
Entstehungsgrund fur das viel verbiirgtere rapehte nicht anzunehmen 
ist, so woken wir sie der Concinuitat wegen beibehalten. Jt. 24, 6 
findet sich der Genit. plur. (td-rapaiitdm neben cithra-avahham (so 
ist fiir YVesterg. cithra-vaiihdm dort zu lesen), von Mannern (narum) 
gebraucht. (Uebcr die YYArzel s. zu 28, 2 und das Glossar). — 
At mazdd — a(mnhem Nerios. : eva ahuramazdah piddkarasja hastdicchajd 
vidadhdti nigraham, so halt Ahura-mazda durch das Strebeo seiner 
Hande (mit Gewalt) den Qualer im Zaum. — Daibishjahte. Diese 
Form, deren YVurzel daibish = tbish (skr . dvish, hassen) ganz deut- 
lich ist, liisst eine zweifache Erklarung zu; erstens kann es 3. Per- 
son plur. praes. medii seyn, zweitens der Dativ sing, des Partic. 
praes. Die erstere ist nicht wohl zulassig , da daibish = tbish, 
wenigstens im Verbum finitum, nicht nach der sogenannten 4. Con- 
jugation geht. (Man vgl. daibisheiiti J. 32, 1). Dagegen finden wir 
ein Adjectivum (eigentl. Participium) tbishjat, z. B. Gen. pi. tbishja- 
tdm Jt. 10, 76. 13, 31; Nom. pi. fbishjaiitd 13, 31. Zudem er- 
giebt sich bei dieser Fassung auch der passendste Sinn. — Zaftd- 
ftais. YVesterg. corrigirt zaftd-istdis , ebenso schreibt er 50, 5 fiir 
za$ta<;td zaftd-istd. K. 5 , 4 haben an unserer Stelie za^tais tdis, 
K. 6. zaffd. stdis, P. 6, K. 11. zafta. (tdis, Bf. und Bb. zaftdstdis; 
in 50, 5 hat K. 5 zaftdistd, K. 4, P. 6, Bf. za(tdstd, K. 6. zaftdis. 
td, Bb. za(td(td. Die YYestergaard’sche Lesung ist nur eine Tren- 
nung des za(tdistdis von K. 5, 4 ; er folgt hierin wohl der Auffas- 
sung Nerios.’s, der in dem Ganzen die zwei YVorte hasia und icchd, 
Verlangen, sieht. Die Mehrzahl der Handschriften ist jedoch ge- 
gen diese Lesung; das i nach a und vor stdis oder f tdis scheint 
sich nur wegen des oi dieser Endung eingescblichen zu haben, und 
in 50, 5, das auch sonst eine Beminiscenz an unsere Stelie zu ent- 
halten scheint, ist dann das i auch vor der Endung (td geblieben. 
Indess die Richtigkeit der YY estergaard’schen Lesung zugegeben, so 
handelt es sich vor allem um die Erklarung des istdis und dann 
des Sinnes des ganzen Conipositums. Istdis konnte mbglicherweise 
auf zwei grundverschiedene YVurzeln, ja(, verehren, und ish, kom- 
men, wand ein (s. daruber zu 30, 1 und das Glossar) zuriickge- 
fiibrt werden; nach der ersten Erklarung wiirde das Compositum 
„das durch die Hand, d. i. Thaten, Yerehrte“, nach der zweiten 
Abhandl. der DMG. I. 3. 15 
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„die'durcb die Hand gegangenen“, oder, wenn man ista fur ishita 
neb me n will, „das dnrch die Hand Geschickte“ bedeuten. Yon alien 
diesen Bedeutungen passt nur die letztere zu dem Sinne des Gan- 
zen. Weil aber dem ista als einem von dem einfachen ish gebil- 
deten Particip nicht die causative Bedeutang geschickt beigelegt 
werden kann, so miissen wir die Lesung ista aufgeben. Einen noch 
weit passendem Sinn gewinnen wir indess, wenn man zagtastd best 
and dieses in zagtd asta , mit der Hand geworfen, d. i. Ge- 
schoss, auflost. — Deresta, Bf. darest a, Bb. darestd. Der Form 
nach lasst es sich weder als eine ztveite noch als eine dritte Per- 
son sing. Verbi (Nerios.) fassen, sondern es muss das passive Part, 
seyn. Da aber der Acciisativ aenanhem nicht davon abhangen kann 
und, wenn es, wie dieses, auf daibishjante bezogen wird, letzteres 
zwei Accusative regieren wiirde, was nicht geniigend zu erklaren 
ware, so ist der einzige Ausweg, dieses deresta mit aenanhem zu 
einem Worte zn verbinden. Diess geht um so eher, als aenanhem 
schon formed nicht als Abstractum Siinde, sondern als Concretum 
Sunder gefasst werden miisste. Die Ableitung des Wortes anlan- 
gend, so kann es drei sanskritiscfaen Wurzeln entsprechen, die alle 
im Baktrischen vertreten sind: dig (fiir darg, griechisch 8spxo[xat.), 
sehen, dhrsh, wagen (fiir dkarsh), und drh, wachsen (fiir dargh). 
Fiir die erstere bietet das Baktrische gewohnlich dareg, fiir die zweite 
dares, deres, daresh, und fiir die dritte darez, derez. Hienach wiirde 
das deresta unserer Stelle nur auf die zweite zuriickzufuhren seyn; 
aber der so haufige Wechsel der Zischlaute, namentlich des g, s und 
sh untereinander im Baktrischen wiirde auch die Ableitung von einer 
der andern Wurzeln wenigstens moglich machen. Der Sinn der 
ganzen Stelle, sowie der der Parallelstellen 31, 2 und 50, 5 (aibi- 
derestd) fordert indess nothwendig die zweite; vgl. auch dife zweite 
Person plur. perfect, reduplic. didhareshathd 46, 7. Ausser diesen 
sind mir weiter keine Verbaiformen der Wurzel daresh bekannt. 
Dagegen treffen wir ziemlich haufig in den spatern Stiicken des 
Zendawesta ein Adject, darshis vom W i n d e (vato) gebraucht Jt. 8, 
33. 34. 18, 5, das den Sinn von gewaltig, stark, heftig hat 1 ); 
dasselbe Wort haben wir auch in dem Compositum darshi-dru, rasch 
laufend, gewohnlich ein Beiwort des tanumathra, „der das heilige 
Wort zur Person bat“ (was nur ein Name des (J'raosha ist Jt. 13, 
85), Jt. 13, 99. 106. Die Wurzel finden wir indess auch im Me- 
dischen (der ersten Keilschriftgattung) , wo sie darsh lautet. So 
Bis. I, 53: kateija nija adarshanush cishcija thastanija parija Guma- 
iam, niemand unterstand sich, etwas gegen Gumata zu sagen; hier 
ist adarshanush dritte Person plur. des Imperf. der Wurzel darsh. 


’) Indess finden wir im ganz gleichen Sinne eine Ableitung der Wurzel 
derez gebraucht, z. B. Vend. 3, 42 raid derezi-talcalhrd, ein Wind star- 
ken, gewaltigen Laufes. Man s. fiber die Wurzel derez auch meine 
„Bemerkungen“ in Ewald's Jahrbfiehern der bibl. Wissensch., V, 152 fg. 
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Die erste Person iraperf. medii adarshija ( = adarshi ) treffen wir 
in J. 7, 8 : imd dahjdwd tjd adam adarshija, diess sind die Lander, 
welche ich mir unterwarf. Davon abgeleitet finden wir ein Sub- 
stantivum darshama, Gewalt, Gewaitthat; so Bis. I, 50 kdrashim 
hacd darshama atarsa, das Reich furchtete ihn (den Guraata) wegen 
seiner Gewaitthat; IV, 37 thuwamhja aparam ahja hacd darugd dar- 
shama paiipajuwd, du, welcher du in Zukunft (Konig) bist, schiitze 
dich vor des Bosen *■) Gewalt. Das neupersische scheint die Wur- 
zel in ddsh-ten , halten, festhalten, die iin Imperfectstamm ddr 
annimmt (wohl nur eine Verkiirzung aus darsh und nicht von dare, 
dere, abzuleiten, das a ware sonst nicht erklarlich), bewahrt zu haben. 
Das Wort durust, ganz, gerecht, ist nicht hieherzuziehen ; es ist 
aus drvo-fta, feststehend (vgl. das Subst. drvo-ftdti Jt. 9, 2) ent- 
standen. Das Armenische bietet darian-il oder dazan-il, sich ab- 
miihen, dazankh, Miihe, Arbeit. Gehen wir nun auf die Grundbe- 
deutung des besprochenen daresh = skr. dhrsh zuriick, so ist dieselbe 
wohl etwas festhalten wollen oder etwas festzuhalten snchen 
(es ist namlich nur ein sehr altes Desiderativ der Wnrzel dhur, 
festhalten); daraus ging die Bedeutung intrans. muthig seyu, 
stark seyn, trans. einen Angriff auf Einen inachen, Einen 
uberwiiltigen (mit der Priiposition a) hervor, welche beide sich 
iin wedischeu Sanskrit finden. In den iranischen Sprachen treffen 
wir nur die transitive, wie aus den angefiihrten Beispielen erhellt. 
Auch in uuserer Stelle hat es diese Bedeutung. 

V. 5. Die Lesart skjaolhandis ist schwankend; K. 5. bietet 
skjaothandi, K. 11. skjaothnd; ein iibnliches Schwanken s. bei 44, 
10. Die Entscheidung hieriiber hiingt von der richtigen Erklarung 
und Verbindung des ist is (Nerios. : lakshmi ) ab, welches wir dess- 
wegen zuerst weiter besprcchen wollen. Es findet sich offer in den 
Gdthd’s, abcr an keiner Stelle derselben ist seine wirkliche Bedeu- 
tung mit vollkoramener Sicherheit zu ersehen. Wenden wir uns 
desshalb zu den spatern Stiicken , wo sich dieselbe deutlicher aus 
dem Zusammenhange eutnehmen iiisst. Jt. 8, 15 (in 17 wieder- 
holt) : kahmdi azem dadhdm vtrjdm istim vtrjiim vdthwdm havahecd 
uru.no jaozddthrem, wem gab ich Reichthum an Mannern 1 2 ), Ueber- 
fluss an Mannern, und Reinigung der eigenen Seele? Jt. 5, 26 


1 ) Daruf/d ist nicht, wie bisher allgemein angenommen wurde, Instru- 
mental, sondern Genitiv und Ablativ, vollkommen dem alten baktr. drui/ti 
(von drulihs) entsprechend. Der Nominativ lautet nicht darut/a, sondern 
nur daruy; das Schluss - a ist ja gar nicht geschrieben.. Auch H. 17 ist 
darugd dieselbe Form wie hier. Dort ware der Instrumental nach hacti 
etwas schwer erklarbar. 

’“) Hierunter sind die Nachkommen, die Kinder, sowie das Gesinde zu 
verstehen; vita hat hier ganz die Bedeutung des wedischen viraval, das wir 
so haufig neben yitmat, agvaral etc. finden. 


15 
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(gieb mir Ardvi f urn andhila ), jathd usbarani haca daevaeibjd uje 
tstisca faokdca vjd fshaonica vuthwaca, damit ich von den Daeva’s 
wegnehme beides, sowohl die Giiter als die Vortheile, beides, so- 
wohl die Reichthiimer (Geld) als die Heerden. Jt. 10, 108: kali- 
mat istim — pourus-qathram bakhshdni, wem soli icb nahrungsreiches 
Gut scbenken? In 10, 33 finden wir die Verbindung istim amem 
verethraghnemca , wonach isti etwas Aehnliches bedeuten muss, wie 
die zwei andern bekannten Macht, Sieg. Man vgl. nocli Jt. 5, 
98. 19, 32. 24, 46. Aus alien diesen Stellen kann mit einer ge- 
wissen Sicherheit entnommen werden, dass istis die Bedentung von 
Vermogen, Reichthum, Besitz, Gut, hat, und zwar scheint 
es naher den Gr und besitz (das Stammcapital) zu bedeuten, da 
als mit ihm gleichsam nothwendig verbunden $aoka, der Nutzen, 
Ertrag (Zins) ^rscheint. Burnonf hat schon im Allgemeinen den 
Sinn richtig erschlossen, indem er das Wort mit „les biens“ deutet. 
Gehen wir nun zu den Gdthd’s fiber. Hier ist vor allem daran zu 
erinnern, dass wir zwei Schreibungen des Wortes, isti und isti, fin- 
den (s. d. Gloss.). Auf den ersten Anblick vermnthete ich, es seyen 
zwei verschiedene Worter , aber eine nahere Untersuchung stellte 
die Einerleiheit beider heraus. Da die Schreibuug istis die weitaus 
haufigere ist, so wird man am richligsten verfahren, vveun man die 
Schreibung istis an den weuigen Stellen, wo sie sich Cndet, in istis 
andert. Was die Bedeutung anlangt, so kfinnen einige Stellen, wie 
44, 10 und 53, 1, leicht zu der Annahme fiihren, es heisse in den 
Gdthd's Verehrung (etwa von jaz abgeleitet), eine Erklarung, die 
ich selbst frfiher in meinen Zendsfudien (zu 44, 10) gab. Aber 
diese Erklarung stosst bei manchen Stellen, wie 32, 9. 46, 2, auf 
bedeutende Schwierigkeiten, und auch an den eben dafiir angefiihrten 
ware sie nicht ganz zutreffend. Wenden wir nun die spatere Be- 
deutung des Wortes auf die Gdthd’s an, so passt im Allgemeinen 
dieselbe, namentlich an unserer Stelle, wo istis ein Synonym von 
khshathrem zu seyn scheint; aber in den meisten andern hat das 
Wort wohl eine bestimmtere Bedeutung, namlich die von „wesent- 
lichem Gut“, d. i. das Gut, wodurch eine Sache allein bestehen kann. 
Diesen Sinn mochte ich namentlich den Stellen geben, wo istis mit 
vahu mono verbunden erscheint. Das wedische Sanskrit bietet zwei 
ishti, die mit unserein isti leicht identisch seyn konnen; das eine, 
von ish, gehen, abgeleitet, heisst: Eile, Gang; das andere, von 
jafr, opfern, stammend, bedeutet Opfer. Am nachsten liegt fur 
das Baktrische die Wurzel ish, da auf jac, wie vorhin schon gesagt 
wurde, zu verzichten ist. Von dieser lasst sich im Baktrischen uur 
die Bedeutung „kommen“ (s. zu 30, 1) mit Sicherheit erweisen. 
An die Bedeutung wfinschen, welche sie im Sanskrit bat, kann 
hier nicht gedacht werden, da sie im Zendaw esta nirgends zu ent- 
decken ist; denn das Adjectiv ishjo, ein stehendcs Pradikat des 
Aiijama, heisst nicht wfinschenswerth , eine Bedeutung, die 
in den Gdthd’s nie einen Sinn giibe (siehe das Glossar). Da- 
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gegen fiuden wir ein Substantiv tsh in der Bedentung Speise, 
dieselbe, welche ith auch im Weda but. Hicinit ist istis zu verbin- 
den ; und zwar ist es nur eine Abstractbildung davon und heisst 
eigentlich Speisung, Nahrung, worunter alles insgesammt, was 
zur Erniihrung iiberhaupt gehbrt, zu verstehen ist. Hieraus lassen 
sich die wirklich vorkominenden Bedeutnngen des Wortes Gut, Ver- 
miigen, Reichthunij geniigend erklaren, wenn man die alt-arische 
Anschauung bedenkt, in der die Begriffe Speise und Besitz zusam- 
menfallen, wie wir so haufig in den wedischen Liedern sehen kbn- 
nen. — Gehen wir nun nach dieser Erkliirung des istis zu seiner 
Verbindung init dem folgenden Worte iiber. Liest man dieses rait 
Westerg. shjaothandis , so entsteht der Sinn: welches Gut ist durch 
die Handlungen? d. i. welches Gut wird durch die Handlungen 
(namlich die religiosen) errungen? Wird der Dativ skjaothandi ge- 
lesen, so heisst es: welches Gut ist fiir die heilige Handlung, d. h. 
welches Gut ist fur die heilige Handlung bestinunt. Da sonach 
bei beiden Lesungen eigentlich der gleiche Sinn herauskommt, so 
halte ich es fur das Beste, bei der von den meisten Handschriften 
gebotenen Scbreibung shjaothandis stehen zu bleiben. — Jathd vao- 
hhemi Nerios.: jathd jushmabhjath bhavamah. Fiir vdo ahmi der mei- 
sten Handschriften (K. 6, 11. P. 6. Bf.), das Westerg. aufgenom- 
men hat, ist vaohhemi zu schreiben. K. 5. hat hahmi , K. 4. hahhmi, 
Bb. vd ahmi. Die handschriftliche Scbreibung scheint dadurch ent- 
standen zu seyn, dass bei der Recitation des Stiicks das ursprung- 
liche vaohhmi mit einem Absatze gesprochen wurde; der Ton lag 
wohl auf der Stammsylbe. Hatte man einraal der Recitation wegen 
das Wort getrennt, so ist leicht begreiflich, dass, da so der wirk- 
liche Sinn des Wortes allmahlig verloren gehen musste , mehrfache 
kleine Veranderungen versucht wurden , uin einen passenden Sinn 
zu gewinnen. Man verbesserte vdo in das so haufige pronomi- 
nale vdo oder gar in vd, das hhmi in ahmi (von as, seyn) oder 
hahhmi (von hac , folgen). Aber alle diese Verbesserungen geben 
keinen geniigenden Sinn. „Dass ich euer bin“, ware bier viel zu 
matt und liesse sich iiberdiess in keinen rechten Zusammenhang 
mit ashd — thrdjdidhjdi drigum jushmahem bringen. Was nun die 
Form vaohhmi selbst anlangt, so komint sie zwar im Zendawesta 
nicht weiter vor, ist aber durch das vauhhcmd unsers Verses, das 
deutlich die erste Person plur. irnperf. der W urzel vac, reden, ist, 
sichergestellt. Auch im Sanskrit bildet diese Wurzel das Praseu# 
ohne Bindevokal (nach der zweiten oder dritten Conjugation). — 
Asha ist als Accusativ abbangig von vaohhmi zu denkeu. Der fol- 
gende mit thrajoidjai eingeleitete Infinitivsatz giebt den Zweck des 
\ erkiindens der W ahrheiten an. Der Sinn des thrajoidjai kann bei 
naherer Betrachtung nicht zweifelhaft seyn. Nerios. hat pdlanam 
daddti, Schutz geben, wonach er das Ganze in zwei W'orte zer 
legt, was unstatthaft ist. An eine Ableitimg von der Wurzel thrd, 
erhalten, der wir ofter im Baktrischen begegnen, ist hier nicht 
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zu denken, sondem dieses Wort ist vielmehr der InGnitiv eines 
Causale des Zahiworts ihri, drei, und heisst eigentlich verdrei- 
fachen. Das Wort findet sich nur noch in der schwer verstiind- 
lichen Stelle J. 11, 9: jo no aevo at te uje thrdjoidjai turahe meh- 
ddidjdi lchshvidem haptdzdjdi nava da$eme jdi ve jithma, welcher J ) 
uns einer ist, um diese zwei zu verdreifachen , die vier zu ver- 
funffachen, das sechsfache zu sieben und acht zu machen, die neun 
zum zehnten u. s. w. — Drigu kann bier nur Dreiheit (eigentl. 
Dreigespann) heissen und steht eigentlich fiir thrigu. Die Verwand- 
lung des th in d ist eine Folge des Einflusses des weichen g der 
Endsylbe ; diese Erweichung ist in dem Dialekt der Gdthd’s sehr 
haufig (s. dariiber die Gramm.; man vgl. nur azdebis , Instrum, pi. 
von afti, Daseyn, Korper). Das gu am Ende ist identisch mit 
dem schliessenden gu sanskritischer Composita (unser drigu wiirde 
zur 5. Classe drigu gehoren) , das wir sonst noch im baktrischen 
hvogvd haben (s. das Glossar). Nun fragt es sich vor allem, was 
unter dieser Dreiheit zu verstehen sey. Die Parallelstellen helfen 
uns hier nichts; denn unter -dem mareidika thrdjd-drigu Jt. 2, 2. 7 
ist nur der Spruch unserer Stelle zu verstehen. Bei naherm Nach- 
denken fielen mir drei mogliche Erklarungen bei. Erstens kann die 
heilige Trias, Gedanke, Wort, That, gemeint seyn; zweitens 
konnten darunter die drei Stande athrava, rathaestdo und vdftrja 
fshujaf, verstanden werden; drittens diirfte auch an die drei heilig- 
sten Gebete Jathd ahu vairjo, Ashem vohu und Jtnhe hdtam gedacht 
werden. Gegen die zweite Erklarung spricht namentlich, dass auf 
die drei Stande in den Gathas weiter kein Gewicht gelegt wird; 
ja der dthrava und rathatetdo werden nicht einmal erwahut. Gegen 
die dritte Moglichkeit kann geltend gemacht werden , dass in den 
Gdtha's nirgends auf diese drei heiligen Gebete angespielt wirdj die 
wahrscheinlich sogar etwas spatern Ursprungs sind. Dagegen spricht 
vieles fur die erste Erklarung. Die Dreiheit des Gedankens, des 
Wortes und der That war eine der Grundideen Zarathustrischer' 
Lehre (s. 33, 14) und findet sich uberall in den Gdtha’s. ' Die 
Dreiheit wird vom Ahura-mazda und seinen Geistern ausgesagt 
(man denke aber ja nicht an den Begriff christlicher Trinitiit); denn 
auf ihn kann sich nur das jushmakem beziehen. Darunter ist dann 
die Vereinigung des allerreinsten Gedankens , des alierheiligsten 
Wortes und der gluckbringendsten That gemeint , wie diess dem 
hochsten Geiste zngeschrieben werden muss. Was ist aber nun der 
.Sinn der ganzen Redensart: „eure Dreiheit verdreifachen “? Eine 


*) Der Vers bezieht sich wobl auf Haoma, von dem im ganzen Capitel 
vorher und nachher die Rede ist; er ist hier als Vermehrsr des Menschen- 
geschlechts bezeichnet — denn von etwas Andcrem konnen diese Zahlen 
kaum verstanden werden — , eine Rolle, die ihm Jag. c. 9 wirklich zuge- 
schrieben ist, da die Weisen der Vorzeit, die ihn verehren, zum Lohne von 
ihm ofter Sohne erhalten. 
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Dreiheit verdreifachen , ist zunachst so viel , als eine Einlieit ver- 
neunfachen. Beides, drei und neun, sind im Zendawesta, wie 
auch im Weda, sogenannte heilige Zahlen. Ich sage sogenannte, 
weil die Heiligkeit bestimmter Zahlen erst allmahlig aufkam, nach- 
dem der urspriingiicbe Sinn der Verbindung gewisser Zahlen init 
gewissen Substantiven vergessen war. Dieser war keineswegs ein 
heiliger, sondern ein ganz natiirlicher und in der uralten Anschauung 
begriindeter; ja gerade solche bestiinmte Zahlverbindungen lassen 
uns noch einen Blick in die alleraltesten Verhaltnisse werfen x ). So 
reden die Lieder des Rigweda z. B. ofter von pahca Icrshtajah. oder 
pahca kshitajah, d. i. fiinf Geschlechtern; dem Sinn und Zusain- 
menhang nach sind aber keine fiinf einzelnen Geschlechter inehr 
darnnter zu verstehen, sondern der Ansdruck bezeichnet alle Ge- 
schlechter, das ganze Volk iiberhaupt. Urspriinglich bezeichneten 
sie aber gewiss nur fiinf Geschlechter, welche die angesehensten 
seyn mochten und als Trager des Ganzen galten. Nachdem man 
sich einmal gewbhnt hatte, von fiinf Stiimmen als vom ganzen Volk 
zu reden, so wurde diese Redeweise auch beibehalten, nachdem sich 
die Zahl der Geschlechter bedeutend vermehrt hatte, wie aus einer 
gewissen Ehrfurcht gegen das Althergebrachte. Dieser kurze Wink 
inoge fur jetzt geniigen. Was nun die Zahl neun insbesondere 
anbetriflft, so finden wir sie im Zendawesta haufig angewandt. So 
treffen wir drei und neun namentiich in der grossen Reinigungs- 
ceremonie der neun Nachte (der sogenannten Barshnomceremonie), 
wie sie Vend. Farg. 9 naher beschrieben ist. 99,999 Fravaschi’s 
sind aufgestellt, um den See Vouru- kasha zu bewachen; ebenso 
viele sind fur den Stern Hapto-iring, wieder die gleiche Zahl zur 
Bewachung von (Jama’s Kiirper, und noch einmal ebenso viele zur 
Bewahrung von Zarathustra’s Saamen bestimmt (Jt. 13, 59 — 62; 
vgl. Minokhired in Spiegel’s Parsi-Gramm., S. 141, §. 11, u. 142, 
§• 17). 900 Jahre (eigentl. Winter) werden dem Jima zuletzt 

zu Theil (nach Vend. Farg. 2); 9000 Jahre soli der Kampf zwi- 
schen Ahura-mazda und Angro-mainjus dauem (Bundeh. S. 4, 1. 11); 
die einzelnen Perioden des Kampfes dauern 3000 Jahre. An un- 
serer Stelle nun hat der Ausdruck : „die Dreiheit verdreifachen“ 
(eine Einheit verneunfachen) nur den Sinn, die Fiille der guten Ge- 
danken, Worte und Thaten, die im Ahura-mazda vereinigt sind, 
iiberall unter den Menschen zu verbreiten , sodass jene hbchsten 
Giiter, indem die Menschen sich ihrer theilhaftig machten, als ver- 


') Bass derartige Verbindungen bestimmter Zahlen mit gewissen Sub- 
stantiven im Lauf ihren eigentlichen Zahlwerth verlieren und nur zu einer 
Art Piuralzeichen herabsinken, zeigt namentiich das Chinesische; so sw 
hat, die vier Meere = alle Meere; sse fang, die vier Gegenden = alle 
Gegenden; kin tceu , die neun Provinzen = alle Provinzen ; pe sing, die 
hundert Geschlechter = alle Geschlechter (s. Endlicher, Chinesische Gram- 
matik, S. 196 fg.). 
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vielfacht erscheinen mussten. — Pare vdo — mashjdisca. Der Sinn 
dieses Satzes ist, obschon die einzelnen Worte an sich klar sind, 
etwas schwer zn deuten. Ueber pare ist schon zn 33, 7 geredet 
worden; es kann auch hier nur antea, vorher (Nerios.: purahj, 
bedeuten. Man konnte leicht versucht seyn, es in dem Sinne von 
coram zu nehmen und mit vdo eng zu verbinden; aber der so ent- 
stehende Gedanke „wir sprechen in eurer Gegenwart wegen aller 
Daeva’s etc." diirfte nicht mit dem Geiste der Zarathnstrischen Re- 
ligion stimmen. Die erste Person pinr. in vaokhemd kann nur auf 
den menschlichen Redner (Zarathustra) und seine Genossen gehen; 
■inter vdo ist der Dual Ahura-mazda gemeint. Am richtigsten fasst 
man vdo als einen Dat. commodi und verbindet pare, antea, eng 
mit vaokhemd. So ergiebt sich der Sinn: wir, die Verkiindiger der 
neuen reinen Lehre, reden nicht erst heute gegen die Daeva’s, die 
Khraf^ra’s und die Menschen (namlich die schlechten) zu euerem 
Besten, sondern wir haben dies schon oft friiher gethan. Die Wie- 
derholung des pare scheint den Begriff „schon friiher“ oder „schon 
langst “ auszudriicken. — Das Adjectiv vi^pdis ist mit daevdis und 
den zwei folgenden Worten zu verbinden. Die Instrumentale drucken 
den BegrifF ,, wegen" aus. „Wir sprachen wegen der Daeva’s “ ist 
so viel als „wir sprachen gegen die Daeva’s". — Fiir khrafftrd 
von'K. 5. haben alle andem Copien khrafgtrdis. Da aber hier das 
cd fehlt, so sieht diese Lesung fast nur wie eine Correctur nach 
Analogie von daeoais und mashjdis aus. In den der unsern-nahver- 
wandten Stellen 29, 4 u. 48, 1 finden wir nur daevaiscd mashjdisca 
ohne khrafttrd. An unserer Stelle ist khrafftrd mit mashjdis zu einem 
Dvandva zu verbinden. (Ueber khrafftrd s. d. Glossar.) 

V. 6. Haithim ist hier Adverbium in dem Sinne von wirklich, 
in der That. — Mazdd-ashd ist Pradikat: wenn ihr (Ahura- 
mazda) wirklich Weisbeitspender und Wahrhaftige seycl. — Dakhstem 
(Nerios. : lakshanam). Diesem Worte begegnen wir in den Gdthd’s 
nur noch 51, 9: aibi ahvdhd dakhstem davoi, welches eine der un- 
sern ganz ahnliche Verbindung oder eigentlich dieselbe Ausdrucks- 
weise, nur anders construirt, ist. Dagegen treffen wir das Wort 
ofter im Vendidad; so 1, 18. 19 arathwja dakhsta als Schopfungen 
des Aiiro mainjtu; 2, 37: naidha cim anjam dakhstanam joi hehh 
anrake mainjeus dakhstem mashjdisca paiti nidhdtem, auch nicht (ist 
hier im Vara des Jirna) eines der andern dakhsta’ s , welche sind 
dakhsta des Ahro mainjas und gegen die Menschen niedergesetzt 
(eingesetzt); 14,6: bis hapta dthro dakhstem nerebjo ashavabjd ashaja 
vanhuja urune cithim nifirinujdt, zweimal sieben dakhstem des Feuers 
moge er den reinen Mannern mit guter Reinheit als Suhne iiber- 
liefem; 15, 10: jezica aesha jd kaine mashjandm paru fsharemat taro- 
dakhstem parditi taro-apemca urvaramca, wenn dieses Madchen (das 
ausser der Ehe schwanger wird), ehe es sich vor den Menschen 
schamen muss, zu einem schliinmen dakhstem, namlich zu einem 
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schlimmen Wasser oder Holz, hingeht (um durch die Anwendiing 
derselben die Frucht abzutreiben); 15, 4G : jezi va<;en mazdajacna 
gvo-dakhstem maethmanem kutha te verezjdn aete jui mazdajacna, wcnn 
die Mazdajacner ein Lebens -dakhstem dnrch Begegnung wollen (es 
ist von der Begattung der Hundc die Rede), wie sollen sie es 
machen? 16, 13: aetadha he aete mazdajacna aetajdo ndirikajdo 
cithravaitjdo dakhstavaitjdo vohunavaitjao , dakhstem asverezjdt kd he 
acti citha, sollten hier diese Mazdaja^ner dieser Frau, die uiit Saa- 
men *), dakhsta’s und Biut versehen ist, ihr dakhsta herausthun, was 
ist die Strafe dafiir? 16, 14: '/at he cithra dakhstem bavaiti j at he 
dakhsta cithrem bavaiti, wann ihre (des Weibes) Saamen dakhstem 
Saamen wird, wann ihre dakhsta’ s Saamen werden. Fine gewohn- 
liche Bezeichnung der menstruirenden Frauen ist dakhstavaiti (s. die 
angefiihrte Stelle und sonst oft iin Vend.). Verstichen wir nun zu- 
erst nach den zahlreichen Stellen de3 Vendidad die Bedentnng des 
Wortes zu bestiminen. Vor ailem scheint es hier einen schlimmen 
Sinn zu habcn und die Ahrimanischen Krafte und Schiipfun- 
gen zu bedeuten. Jedoch Stellen,- wie 14, 6. 15, 46, sprechen 
gegen diese Beschrankung des Worts auf den Ahrimanischen Wir- 
kungskreis, ebenso die der Gdthd’s. In 14, 6 konnte man leicht 
versucht seyn, auf „Werkzeuge“ zu rathen; aber diese folgen in 
einem der nachsten Verse unter dem gewohnlichen Namen saja; 
dagegen was dort folgt, bezieht sich auf mannigfache Handlun- 
gen, die mit dem Feuer rorgenommen werden. Die niichste Be- 
deutung dieses Wortes an jener Stelle ist demnach Handlung, 
That. In 15, 10 bezeichnet tard-dakhstem deutlich ein Gegenmit- 
tel gegen den Fotus, ein Mittel zur Abtreibung, woraus folgt, dass 
dakhstem wenigstens irgend eine Kraft, die etwas bewirkt, aiis- 
druckt, Namentlich sind darunter die Krafte zu verstehcn , welche 
bei der Zeugung und der Menstruation thiitig sind. Da letztere 
als eine Schopfung Ahriman’s gait, so kann das Wort xoct’ iio'/rp 
zum Ausdruck der Ahrimanischen Krafte und Schopfungen ver- 
wandt werden; diese Beschrankung ist dann aus dem Umstande zu 
erklaren, dass fur das Wirken des guten wie des bbsen Geistes je 
besondere Ausdriicke spater angewaudt warden. In den Gdthd’s, 
wo Ahura-mazda ein fradakhsta heisst, hat das Wort nur eine gute 
Bedeutung, ebenso wie dakhsha 43, 15 und das Adj. dakhshdra. Eine 
Etymologie Gnden wir im Baktrischen nicht, man miisste es nur rait 
dahma oder dakhma (Begriibnissplatz) in Verbindung bringen wollen, 
was jedoch Schwierigkeiten hatte. Das wedische Sanskrit bietet 
uns zwar kein dakhsta, aber desto haufiger ein daksha, mit dem es 
sicher zusammenhiingt; unser dakhsta ist nicht sowohl eine Abstract- 
bildung von daksha, als ein Part. pass, der Wurzel dakhsh. Das 


') l atcr diesem Saamen wird wohl das Ei, das sich jedcsmal bei der 
Menstruation ablost, verstanden. Cithra hat im Vend, keine andere Bedeu- 
tung als die von Saamen. 
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wedische daksha ist nach den Nigbantava’s ein balandma (Kraft, 
Starke); auch wird es als Nom. propr. eiues Aditja gebraucht, 
der mit der Aditi die Gutter zeugt. Die Bedeutung Starke liisst sich 
bei diesem Worte nicbt wokl annehmen. Die Wurzel ist schwer zii 
ermitteln; verwandt damit ist wohl dakshina, die rechte Hand (eigentl. 
die kriiftige, weil in der Rechten die meiste Kraft liegt 1 ). Fiir uusere 
Stelie nimmt man am besten die allgemeinere Bedeutung Kraftigung, 
Festigung, Starkung, an. Nun handelt es sich noch um die syn- 
taktischc Stellung des dakhstem. Nach der Parallelstelle 51, 9 ist es 
mit dem ahjd anheus zu verbinden. Was die „Kraftigung dieses (des 
irdischen) Lebens“ sey, scheint der folgende Satz anzudeuten, der 
diesem parallel Iauft und durch das cd in jazemnafcd ihm angeschlos- 
sen ist. Hier ist vom Loben und Preisen die Rede; diess ist das 
wesentlichste Moment des altzarathustrischen Glaubens, hinter wel- 
chein das eigentliche Opfer in den Gathd’s bedeutend zuriicktritt, 
sodass wir mit einigem Recht annehmen kbnnen , hierin bestehe 
hauptsachlich die Festigung dieses irdischen Lebens. Aber doch darf 
zunachst kein spezielles Gebet darunter verstanden werden, sondern 
nur im Allgemeinen das irdische Wohlseyn, Gedeihen des Feldes 
ii. s. w. , das indess nur Folge der Anbetung Ahura- mazda’s ist. 
Die Worte viqtd maltha gehbren eng zusammen und bilden eine 
adverbiale Redewcise, mag man sie nun als Instrumentale oder als 
abgestumpfte Dative fassen, in dem Sinne von „an jedem Orte“ 
oder „fur jeden Ort“, d. i. iiberall; ganz entsprechend ist die be- 
kannte Redeweise vifpdijavdt, fiir immer. — Jathd — paiti Ner.: 
jathd jushmdkam igisneh vikhjdtidajd stutajeca pracardmah; kila igi- 
fiiaja stutajeca jushmdkam pracardmah. Jazemnafca steht dem f tava$ 
parallel; das cd sollte eigentlich bei letzterem stehen. Das olk. Xeyofl. 
urvdidjdo ist der Form nach ein Gen. sing, oder ein Dual von ur- 
vddt, das offenbar mit dem Instrumental uroddahhd 43, 2 verwandt 
ist und mit dem wichtigen urvata (s. dariiber Zeitschrift der D. M. 
Ges., VIII, 756); es scheint aber nicht sowohl Ausspruch, was 
urvata ist, als das Aussprechen, den Act der Mittheilung des 
bochsten Gottes an seine Propheten, zu bedeuten. Der Genitiv ist 
von paiti abhangig: ich will euch loben fiir das Aussprechen, 
wegen desselben. Nicht unmoglich ist es indess, urvdidjdo als Ge- 
nitiv -Locativ Duaiis zu nehmen; aber in diesem Falle ist urvddi nicht 
Abstractum, sondern ein Adjectiv des Thenia’s urvddin, ausspre- 
ehend, verkundigend; es hiesse dann: ich gehe mit Lob euch 
beiden (die Orakel) sprechenden (Geistern) entgegen, d. h. ich em- 
pfange euch mit Lob. Aber die Bildung ware etwas seltsam. Zu 
ftavaf vgl. 50, 9. 

V. 7. Aredrd (Nerios.: dakshiva ) ist mit mazdd zu verbinden 
und als ein Beiwort desselben zu fassen. Das Wort findet sich in 


') Vgl. dashebr. rs-, dexter, verwandt mit test, stark seyn. 
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den Gdthd’s sowohl als Beiwort des hochsten Geistes (s. noch 43, 
3), als auch besonders frommer und erleuchteler Menschen, die in 
den Himmel kommen (J. 46 , 16). Jt. 5, 19. 9, 5 ist es Beiwort 
des Opferers (zaothra-bara) ; 13, 75 eines der Fravashi’s; 10, 65 
eines von Mithra, der aredro aredranam heisst (neben agunam dgus, 
der Schnellen Schneller). Die Tradition schreibt ihm die Bedeatung 
gross zu; diese ist indess viel zu allgemein und unbestimmt , wie 
die meisten traditionellen Bedeutnngen, als dass wir etwas Gewisses 
iiber die Etyraologie daraus entnehmen konnen. Diese lasst mehr- 
facbe Moglichkeiten zu. Man kann das Wort zunachst entweder in 
are -f- drd oder ared -f- rd zerlegen ; nach der erstern Abtheilung 
konnte es Wahrheit (oder Wirklichkeit) haltend bedeuten, indent 
man are mit dem zu asha, Wahrheit, gewordenen arta znsamraen- 
bringt (auch arem ist zu vergleichen) und den zweiten Theil auf 
die Wnrzel dar, halten, zuriickfiihrt ; jedoch ware in diesem Falle 
eher die Form dara zu erwarten. Mehr Wahrscheinlichkeit hat die 
zweite Abtheilung. Eine Wurzel ard finden wir wirklich J. 50, 11 
in der Form aredat; sie entspricht genau dem wedischen fdh, ge- 
deihen, befordern. Aredra ist demnacli tier Fordernde, der, 
durch dessen Hilfe ein Werk gedeiht. Diese Bezeichnung stimmt 
ganz mit dem Wesen derer, denen sie beigelegt wird. Ahura-mazda 
wird ja so haufig als Forderer des irdischen wie des geistigen Lebens 
nnd insbesondere der Wahrheit angeschaut. Ganz passend wer- 
den auch die so genannt, welche Zaratbustra’s Lehre zu befordern 
und zu verbreiten suchen. Man konnte auch an das armen. ardor, 
gerecht., denken; aber diese Bedeutung hiitte auf dem iranischen 
Sprachgebiete keinen sichern Boden. — Vaedemnd (so ist mit W. 
richtig zu lesen) ist mit ratkhndo zu verbinden, aber nicht auf vid, 
wissen, sondern vid, finden, erlangen, zuriickzufiihren. Vgl. 
raekhnaithS vaedem 32, 11. — QeUgkus — ushiuru Nerios. : gikshdm 
satjavacah samddhdnatve samkatatve ’pi kurute vipulacetanjah ; kilo j ah 
kdrjam punjam jat samrddhatajd kurute jat samkatatajd ’pi kurute 
tasja vighdnacetanjam tasmad bhavati. Cakhrajo lasst sich auf den 
ersten Anblick mehrfach deuten; man kann an cakhra, Rad, den- 
ken Und cakhrajo als Locativ des Duals fassen; aber diesem Locativ 
konnte nicht leicht eine passende Stellung im Satze angewiesen wer- 
den; das einzige Verbum des Satzes geiighus wiirde hiezu nicht taugen; 
auch die Fassung desselben als einer adverbialen Redeweise auf bei- 
den Radern, d. i. flags, schnell, wiirde nicht befriedigen. Die Stelle 
wiirde namlich bei dieser Deutung so lauten : welche verkiindigen, 
„jegliches Dunkel, jegliche Bedriickung sey flugs weitleuchteud ! “ 
Aber schon das ratkhndo, das als Object mit genghus zu verbinden ist, 
lasst diesen Ausrufesatz nicht zu, und anders konnte er wohl nicht 
gefasst werden. Viel genugender ist es, wenn cakhrajo als Verbum 
und zwar als zweite Person Aoristi redupl. des Causat. von kare, 
machen, genommen wird (iiber die Form s. die Gramm.). Man 
vgl. gavajo 51, 9. — Fur usheuru, wie Westergaard schreibt, lesen 
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K. 4, 9 usiuru, Bf. ufeuru, Bb. use. uru; zu vergleichen ist 32, 1C 
ush-uruje. Die richtige Schreibung win! von der richtigen Erklii- 
rung abhiingen; versucben wir daher zuerst diese. Die Theilung 
des Worts in ushe oder ushi und uru ist klar; die Bedentung des 
letztern, breit, weit, wird nicht zu bezweifeln seyn; das uru, 
breit, des Sanskrit lautct zwar sonst vouru, aber man bedenke, 
dass uru hier nicht der erste, sondern der zweite Theil des Com- 
positums ist, wo das Wort uni so leickter seine einfachste Gestalt 
annehmen konnte. Der erste Theil dagegen liisst eine dreifache 
Deutung zu; erstens kann ushe, rife die Priiposition «f == ut (man 
vgl. Ufe histat, er erhob sich, von ffn -1- uf), zweitens eine Ablei- 
tung der Wurzel oaf, iv o 1 1 e n , wiinschen (man vgl. vafe-khshajdif), 
und drittens eine der Wurzel ush, leuchten, brennen (aus v as 
entstanden; das Perfekt lautet im Weda uvdsa, illuxit) seyn. Auf 
letztere ist ushi, dem Burnouf, Nerios. folgend, ohne geniigenden 
Grund, die Bedeutung intelligentia gab (sie war wohl aus Jt. 22, 
38 und andern Stellen , wo von einer ushi des Ahura-mazda die 
Rede ist, bloss gerathen), zuriickzufuhren. In Jt. 1, 28 ist es ganz 
deutlich ein Ausdruck fur Auge, Gesicht (synonym mit daema); 
die haufigen Composita ushi-dd und ushi - darana , welche als Bei- 
wiirter von gairi, Berg, erscheinen (Jt. 1, 31. 14, 56) konnen nur 
lichtgebend, lickthaltend heissen, wornnter der Berg, fiber dem 
die Sonne aufgeht, verstanden wird. In dem usi-uru unserer Stelle 
nun giebt die Zuriickfuhrung des ersten Gliedes auf die Wurzel ush 
den geniigendsten Sinn „weithin Ieuchtend“, d. i. weithin bekannt. 
Die Deutung „nach Belieben weit“ (von oaf, wo lien) ware zuun- 
klar; die als Preposition, da sie nicht als einfache Yerstiirkung des 
Begriffs gefa^st werden kiinnte, enthalt zu viel Gezwungenes. Da- 
her ist am besten, nach den oben angegebenen Beispielen ushi-uru 
oder usi-uru zu schreiben. Nun fragt es sich noch, auf wen toi — 
joi f ehghus zu beziehen sey. Man denkt am nacbsten an die Ahura’s 
oder Asha’s, indem der letztere Satz: natcim tern u. s. w. als eine 
Antwort auf die Frage: kuthra toi gefasst wird. Wollte man diese 
Fassung tiir unzutreffend halten , wozu iibrigens kein genugender 
Grand vorlianden ist, so kiinnte nur an die (^aoskjanto oder die 
alten Weisen gedacht werden. Aber der letztere Satz stande dann 
in keinem Zusammenhauge mit dem vorhergehenden. Der Dual ndo 
kann nur den Zarathustra und Yistarjpa bezeichnen. 

V. 8. Bjahte. Diese Emendation Westerg.’s nach der Lesung 
von K. 5. hjhU (Bf. hat trjehti ) halte ich fur richtig; denu die 
Lesungen bajahtt und bujehte sehen deutlich wie Verbesserungen eiues 
unverstandenen bjahU oder bjehtt aus. In Jt. 17, 12. 13 haben 
wir zwar bajainti; aber jenc kiirzere Form scheint ganz zu den 
Eigenthiiinlichkeiten des Gathadialekts zu passen. Da es uberdiess 
hier noch das Passivum seyn muss, so ware eine Auflbsung in ba- 
jahte unstatthaft; es raiisste niindestens bijante (Wurzel bi, furch- 
ten) seyn. — Das Relativum jaesha (so ist mit Westerg. nach K. 6. 
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zu lesen) bezieht sich auf das in bjaidi liegende Pronomen der 3- 
Person plnr. Hierunter sind wobl die Khraf$tra’s gemeint. — Pou- 
r ul yd ist mit ithjegd zu verbinden: „Verderben fiir viele“. — Jjat 
urvdiahja Nerios.: jo asti balishihatamah pracchann akarmci ctqmogdih 
(gab) tvadijdjdm mahdgiianin andstikatva/ii prabodhajita [dindu te 3 sja 
api karmatvdt asmdkavt mahdbhajam vartate], Afaogjdo. So ist ent- 
schieden nach den mir zu Gebote stehenden meisten handschriftlichen 
Lesarten zu scbreiben. Westerg. hat af-aoguo, ohne eine Hand- 
schrift zu nennen; er bemerkt nur, dass K. 4. aogjdo babe, Bf. hat 
asao gjao und Bb. afaogjd. Westerg.’s Trennung af-aogjdo beruht 
wahrscheinlich auf Nerios.’s Deutung balishthatamah, am allerstark- 
sten; aber der Zusammenhang widerspricht dieser Erklarung. Wo- 
von sollte ndidjdoiihem abhangen? Da der Zusammenhang bier noth- 
wendig ein Verbum fordert, so eignet sich aq aogjdo besser zu einer 
Verbalform als a^aogdo. Fassen wir das Wort als ein Verbum, so 
kann nf kein blosses Pnifix seyn; denn dieses hatte nur als Ver- 
starkungspartikel sehr vor dein Nomen einen Sinn (vgl. ag-khratus). 
So ergiebt sich eine Wurzel <;ao'g, die gleich faoc= skr. pic, bren- 
nen, oder pic, bekiimmern, wehe tbun, betriiben, ist. Letz- 
tere stiimnt besser zum Zusammenhang. Wenn auch das Verbum 
in diesem Sinne im Zendawesta kaum zu belegen ist, so ist sie fiir 
das Iranische durch das neupersische sog, Kummer, Betriibniss, 
doch sichergestellt. Die Erweichung des c in j fmden wir auch 
bei der Wurzel vac (vgl. aogi 43, 8) und ist auch sonst aus dem 
Weseu des altern Dialekts leicht zu erkliiren. Der Form nach ist 
es eine zweite Person sing. Optativi mit dem Augment. Unter dem 
ndidjdunhem, was der Etyinologie nach nur der Nahere oder der 
Nachste bedeuten kann, indcm es der Comparativ zu dem be- 
kannten Plural nazdista = proxiraus ist, versteht Nerios. einen Ruch- 
losen ( akarmd ) , einen Ashmoga oder Stbrer der Wahrheit. In der 
einzigen Stelle des Zendawesta Jt. 13, 16, wo es sich ausser der 
unsern Cndet, steht es als Adjectiv vor dem Namen Gaotema (der 
Gotama der Weden), wiihrend es an der unsern absolut steht, ja 
nicht einmal mit dem Genitiv thicahjd vndtuhjd verbunden werden 
kann. Die ihm von Nerios. beigelegte Bedeutung widerstrebt nicht 
dem Zusammenhang unserer Stelle, wohl aber dem von Jt. 13, 16. 
Den besten Aufschluss iiber den wahren Sinn diirfte das niichstver- 
wandte nazdista (in ndba nazdistaj geben, worunter bekanntlich die 
wedischen lnder als die nachsten Briider der Genossen Zarathustra’s 
zu verstehen sind. Mit diesem halte ich es nun dem Sinne nach 
fiir identisch. Eine schlimme Nebenbedeutung konnte oder musste 
das IV ort in dein furcbtbaren Religionskampfe, den die Iranier lange 
mit ihrem Bruderstamme fuhrten, annehmen; in der spatern Zeit 
erlosch dieselbe zwar, aber die V erbindung mit dem wedischen Gao- 
tema weist wenigstens noch auf alte Erinnerung zuriick. Ueber 
oyta (lustrum.) s. zu 46, 18; bier bezeichnet es die Noth und das 
l ngeinach, die Ahura-mazda’s Spriiche iiber die Feinde verhiingten. 
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Die Worte jai nSit — agmano geben den Inhalt des umata, der von 
Ahnra-mdzda verkiindigten Offenbarnng, niiher an. Sie klingen wie 
ein alter Spruch ans vorzarathustrischer Zeit. Die Bezeichnung 
afman fur Hi mm el findet sieh sonst in den Gathd’s nicht , fehlt 
selbst da, wo der Gegensatz zur Erde nothwendig steken muss, wie 
44, 4: kafnd deretd zdmcd adi nabuofcd, wo fur das uralte afman, 
das im Weda so gewohnlich ist, nabdo (eigentl. die Wolken) ge- 
wahlt ist. In den spatern Zendschriften , sowie in der medischen 
Keilschriftgattnng ist es sodann das gewbhnlicke Wort fiir Him- 
mel und auch noch im Neupersischen erhalten. Dazu ist der hier 
ausgesprochene Gedanke so eigenthiimlich und von dem, was wir 
sonst aus den Gdthd’s iiber die Vorstellung von Himmel und Holle 
wissen, etwas abweichend, dass wir den Spruch als irgendwoher ent- 
lehnt ansehen miissen. Der Spruch ist indess nicht ganz vollstan- 
dig angefuhrt; in dem zweiten Gliede fehlt ein Wort wie ,,Woh- 
nung, Aufenthalt“; fur „denen fern (in der Feme) vom guten Him- 
mel “ sollte es heissen: „denen sey fern vom guten Himmel ihre 
Wohnnug“. Das Wort vohu konnte iibrigcns hier auch in seiner 
urspriinglichen Bedeutung, wie sie noch das wedische vasu zeigt, 
genommen und demnach rnit glanzend, leuchtend, wiederge- 
geben werden. 

Y. 9. Dus-skjaothand — mananhd Nerios.: dnhkarmani parikshi- 
pjanti uttamasja asaiiigrahatidd manasah. Avazazat (Nerios.: parikshi- 
pjanti'). Dieses Wort liisst auf den ersten Anblick mehrere Erkla- 
rungen zu, je nachdem abgetheilt wird; man kann avaz -+- azat, aber 
auch ava -+- zazat trennen. Theilt jnan auf die erstangegebene 
Weise, so ist avaz ein Adverbium der Proposition und wiirde mit 
dem awdz des Parsi, weg, fort, vollkommen stimmen, der zweite 
Theil ware dann auf die Wurzel az, treiben, machen, zuruck- 
zufuhren, sodass das Ganze wegtreiben, wegmachen, hiesse. 
Wenn nun auch diese Bedeutung gut zum Sinne des Satzes stim- 
roen wiirde, so miissen wir die Ableitung doch verwerfen, weil sich 
avaz wenigstens im Zendawesta nicht aufweisen lasst. Nach der 
zweiten Trennung lasst der zweite Theil des Worts, zazat, sogar 
drei Erklanmgen zu, je nachdem es von der Wurzel son, schla- 
gen, oder san, nasci, oder zan = grid abgeleitet wird. Diese re- 
duplicirte Form fmden wir auch in den Jeshts, so 5, 130 zazditi, 
wo dieses dem Sinn und Zusainmenhang nach nur auf zan = skr. 
gan, zeugen, zuriickzufubren ist (viqxim hugjditim uruthentem khsha- 
threm zazditi, sie — die Ardvi furd andhita — befiirdert die Herr- 
schaft, die alles Gut gedeihen lasst); in 5, 34. 9, 14. 15, 24. 17, 
34 treffen wir den Dativ eines Abstracts zazditi in Verbindung mit 
gatthjdi: jui hen kehrpa fraesta zazdihe gaethjdica joi abddteme J ), 


) Zu dem Superb abddlema vgl. das einfache abda Jt. 19, 10 neben 
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(ich will des Bosen Zerstorer seyn als Heifer derer), welche vom besten 
Korper fur das Gedeihen der Schopfung und die niitzlichsten fur die 
Welt sind. Auch an dieser Stelle lasst sich nur die Wnrzel zan = gan 
annehmen. Noch ist zu vgl. zaze in Af. 1,17: nigeni bujd vtfpd dus- 
mainjava vtype daevajacna zaze btije vanhauca mizdi vanhauca f ravahi, ich 
bin zum Schlagen (d. i. ich werdc schlagen) ' ailer bosen Geister, aller 
Daevaverebrer; ich bin zum Wachsen (ich werde wachsen) an gutem 
Lohn und gutem Ruhm. Hier bildet zaze ganz deutlich einen Gegen- 
satz zu nigine, und kann in diesem Falle nur yon zan=gan abgeleitet 
werden. Die dritte miigliche Ableitung des Worts, die von zan = 
gha, hat schon aus dem Grunde wenig Wahrscheinlichkeit fur sich, 
weil das n in zazat ganz verloren gegangen ware, was sonst bei 
Ableitungen dieser Wurzel nicht vorkommt, man vgl. nur zanti und 
das neupers.- weise. Der Umstand , dass gerade dieses 

zan = gha mit der Proposition ava vorkommt (Vend. 8, 2 ava- 
zanan, sie bemerken), wahrend wir die Verbindung derselben mit 
den zwei andern zan nicht treffen, konnte indess doch leicht zu 
einer solchen Ableitung fiihren , wenn das in den Derivaten dieser 
Wurzel nie fehlende n vorhanden ware. Nun fragt es sich noch, 
welchen Sinn die Zusammensetzung ava- zan habe und welche Stel- 
lung dem Worte in der Satzverbindung anzuweisen sey. Die Pro- 
position ava hat in Zusammensetzungen nicht eine privative , wie 
man vermuthen konnte, sondern eine objective Bedeutung, Ohnlich 
unsem Vorsylben er-, be-; demnach ist avazan nur erzeugen, 
hervorrnfen. Der Form nach denkt man leicht an eine 3. Per- 
son sing, eines reduplicirten Aorist; aber auf welches Subject soil 
sich diese dritte Person beziehen? Dus-sljaothand ist kein Singular 
und evifti kein Nominativ, sondern ein Instrumental; das Subject 
des vorangegangenen Satzes ist ein Plural joi-vidusho. Der einzige 
Ausweg scheint mir der, dass man avazazat als den Sing, neutr. 
eines Part, praes, fasst und dieses im adverbialen Sinne als einen 
Zustandssatz einleitend dem Hauptsatze anschliesst, ein Fall, in dem 
das Sanskrit Gerundia , das Arabische den Accusativ des Infinitivs 
anwendet. Von diesem Participium ist jedoch der Accusativ dus- 
tkjaothana als abhangig zu denken ; evifti bildet mit vanheus mananho 
dagegen eine adverbiale Bestimmung. — Aeibjo mash asha fjazdat 
Ncrios.: tebhjah prabhutodharmah prabhrasjati [tebhjah afmogebhjah]. 

Ueber mash s. zu 32, 3. Die Erklarung des fjazdat durch pra- 
bhrasjati, entfallen, verloren gehen, ist im Allgemeinen nicht 
unrichtig, nur lOsst es sich nicht gut im neutralen Sinne nehmen, 
sondern es muss ihm eine active Bedeutung beigelegt werden: lie- 
gend machend (pajal — (— dd , s. pajacpAl 32, 16), d. i. niederwer- 
fen, wegwerfen. Das Subject ist mash, der Grosse, worunter 


frira. Der Ableitung nach kann es nur von dp, Wasser, -f dd, geben, 
stammen , sodass es eigentlich wasserspendend heisst. 
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wahrschcinlicli Ahura-masda oiler auch Zarathnstra zu verstehen ist 
(s. zu 32, 3); ilas Object ist as ltd. — Javat — khrafftrd Nerios. : 
jdvat etebhjah asmagobhjah — dushtasvupadebhjah cdravatjebhjah. — 
Fiir uurund lesen Bf. unil Bb. urund, was AYesterg. niclit bemerkt bat. 
Jeiloch hat iliese Lesung zu wenig AAahrscheinlichkeit, als (lass sic 
niiher besprochen zu werden braucht. Die Deutung des AAortes 
anlangend, so wird es am passenilsten auf ilieselbe Wurzel, der 
aurvat, schnell, entstamint, zuriiekgefiihrt, als welche sich arv 
(uurv), rasch einherfahreu, rennen, ergiebt; es ist ilann eine 
schwiichere Participialbildung (oder Adject iv) mit Suffix van fiir vant. 
Zu eiuein Verbum lasst sich das Wort niclit machen , wie ich an- 
ftinglich versuchte. 

V. 10. Die Westergaard’sche Schreibung hithiim nach K. 5. ist 
entschieden irrig, wie nainentlich eine Vergleichung mit der Paral- 
lelstelle 31, 8 lehrt, wo wir haithim ashahjd haben. AAeitaus die 
meisten Mss. (auch Bf. und Bli.) lesen haithiim. Die Lesung kanit 
indess aus phonetischen Griinden nicht richtig seyn, da ai im Bak- 
trischcn gewbhnlich nur in Folge eiaes i oder j aus a entsteht; wir 
miissen desshalb entweder hathdm oder haithim wie 31, 8 schreiben. 
Da keine der beiden Aenderungen hands* hriftlich beglaubigt ist, so 
that man am besten, die leichteste, hathdm, in den Text aufzuneh- 
men; es ist der Accusativ eines Abstractums hatha der gleichen Be- 
deutung wie haithi, AA'esenheit, AA irklic hkeit. Nerios. giebt es 
durch sukhanivdsam, schiine AAohnung, es wahrscheinlich irrthiim- 
lich von der AA urzel hadh = sad, sitzen, ableitend. — Ganbdm 
ist hier Nomen, vgl. Jt. 5, 2. 5 gareiedn, Mutterleib (wie skr. 
garbha), und keine Yerbalform, etwa eine erste Person Conjuncti\i 
ion garb, wie es scheinen kbnnte. Nerios. hat gfhndti, sieht es 
demnach ebenfalls fiir eine \ erbalform an. Die Satzordnung ist nun 
die: hukhratus vaocat bildet den Hauptsatz; gartbdm ahjd vahhius 
skj not hand f peiitdmcd — ashahjd ( vidvdo ausgenommen , zu dem win- 
der vaocat zu ergiinzen ist) ist ein davon abhiingiger A’oluntativsatz. 
Das Subject desselben ist der hukhratns vidvdo. worunter wohl nicht 
Alnira-mazda gemeint sejn kann, sondern jeder einsichtige A erehrer 
desselben. • — Vojathrd Nerios.: nisvdtujane, wohl fiir nirvotajaue , 
gegen den Durchzug des AA i n des geschiitzt. DieserLcbei- 
setzung liegt eine Lesung avojathrd zu Gruuiie, die durch Zusam- 
menschreibung der unmittelbar vorhergehenden Priiposition tl mit 
vojathrd und A erkiirzung derselbcn zu a entstanden ist. Voja lei- 
tete er von der AA urzel vd, welien, ab. was sprachlich recht gut 
inbglich ist (man vergl. vajit fiir vdja, AA'ind), aber der sich er- 
gebende Sinn Durchwehung stimmt nicht zum Zusammenhang. 
Der Form nach kann dieses Stt. Xsy:p.. Norn. plur. neutr. und In- 
strumental sing. se\n; im erstern Falle ist es mit tdrd vi(pd , im 
letztern mit tlncahmi (der Instrumental kann dem Locativ respon- 
diren) zu verbiuden; im erstern ist es dann weiter auf ein Thema 
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init tier Entiling thra = skr. tra, ini zweiten auf eins tier Entlung 
tar (Nora, actoris) zuriickzufiihren. Bei naherer Betrachtung ist 
jetloch nur tlie erstere Annabme haltbar; man vgl. zur Bilduug fpa- 
jathra 30, 10, mdthra, ddthrem. Die YVurzel, auf tlie tlas Wort rait 
einiger Sicherheit zuriickgefiihrt werden kann, ist vi. Dass tliese 
tlie Bedeutung gehen hat, wie unter andern auch im Sanskrit, be- 
weist Jt. 8, 23. 29: apa dim adhat vjeiti zrajanhdt haca Voitru- 
Kashdt, darauf stieg er (Tistrja) lieraus aus tlem See Vouru-Kasha; 
vergleiche auch Jt. 15, 43 vjemi bei der Erkliirung ties Namens 
Vajus, der als Ganger gedentet wirtl (so sehr liatte sich tlie Er- 
innerung an das Wesen dieses Genius, der mit tlem wedischen 
Vaju , der Wind, identisch ist, vernischt). Vujat/trd heisst dem- 
nach Gange, und bezeichnet woh! Dinge, Wesen iiberhaupt. 
Man vergl. das sanskr. gagat, eigentlich das Gehende, fur Welt 
iiberhaupt. 

V. 11. Quretka kann hier nicht wohl tlie spiiter gewohnliche 
Bedeutung Speise haben; denu es muss rait toi , dir (Mazda), 
welches hier nicht der Plural des Demonstrativs seyn kann ( hier 
ware nur tdo am Platze), verbunden werden. „Zu deiner Speise “ 
(Mazda) gitbe aber durchaus keinen passenden Sinn. Fiihrt man 
dagegen das Wort auf tlie Wurzel qar , gliinzen, zuriick, so ist 
durch den Sinn „G!anz“ alle Schwierigkeit gelost (siehe S. 170). 
— Das Subject des zweiten Y'ersgliedes ist Armaitis ; das mat be- 
zieht sich sowohl auf as/td als khshathrd und macht tliese YYbrter 
eigentlich zu adverbialeu Begriffen. — Fiir vakhist , wie YY'esterg. 
nach einigen Codd. schreibt, lesen Bf. und Bb. vak/ista, K. 4. vakhst. 
Da das schliessende a von Bf. und Bb. gegen das durchgangige 
Gesetz der Dehnung der Schlusstocale im iiltern Dialekt kurz ist. 
so ergiebt es sich leicht als spiiter zur Y erdeutiichung der Form 
zugesetzt. Das i vor st sieht nur wie ein Hilfsvocal zur Eileich- 
terung der Aussprache tier Doppelconsuhanten kbit aus, dem hebr. 
Schwa gleichentl, und hat in tier grainmalischen Bilduug der Form 
keine Stelle; daher wird am besten vakhit geschrieben. Die Betleu- 
tung anlangend, so giebt die Ableitung von vakhsti, wachsen, eineu 
bessern Sinn als die von vac, reden; Nerios. hat vikdfajati. Der 
Form nach fallt es rait (Hit , dacdoist , last zusannnen, die samnit- 
lich dritte Personen sing, ties Imperf. oder Aor. sind, rait Ausstos- 
sung des kurzen Bindevocals a. Man kbnnte sie auch fiir dritte 
Personen sing. aor. med. auf sta halten, aber wahrend der YYegfall 
eines kurzen inlautenden a im Baktrischen nicht selten ist (man 
vgl. pta tiir paid, pitd~), koinmt der eines schliessenden kaum vor 
und liesse sich im Gathadialekt um so weniger begreifen, als hiet 
nur d und nicht a ein YYort schliessen kann. — Das utajuiti tevishi 
tdis d weist auf die Haurvatat’s und Aineretat’s zuriick, denen am 
meisten ttvnhi , Kraft, sonst beigelegt wird (vgl. 51, 7). 

Abhandl. der DMG. I, 3. 16 
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V. 12. Kat loi — japiahjd Nerios. : kim ie sammarkshanam, kah 
kamah kaca jushmakam stutih kdca jushmdkam igifnih. Das deni 
rdzare entsprechende Wort sammarkshanam wird , wie rashndm im 
zweiten Versgliede , in der Glosse durch mahdnjdjita , was etwa 
der grosse Logiker oder der grosse Philosoph heissen kann, 
erkliirt, welche Deutung wahrscheinlich auf der Ableitung von der 
Wurzel rdz , ordnen, anordnen, beruht. Fast alle Codices 
habeu rdzare , nur Bb. hat rdzare. Beide Formen konnen richtig 

seyn, je nachdem der Zusamraenhang ein Adjectiv oder ein Sub- 

stantiv erfordert; rdzare oder besser razre (nach Bf.) ist Adjectiv 
fur rdzard, rdzare dagegen neutrales Substantiv der Bildung vadare, 
vazdvare. Wegen des toi bei der ersten Frage und der Art der 
iibrigen liisst sich hier kein Adjectiv annehmen; dagegen giebt 
ein Substantiv einen ganz guten Sinn; daher ist auch rdzare zu 
schreiben. Man vergleiche zur Bedeutung des Worts Jt. 13, 157: 
ftaomdca razareca barentu dathushd ahurahe mazddo. Hier finden 
wir es neben einem Worte, das den deutlichen Sinn „Lob, Lob- 
preisung“ hat; ahnlich steht es an unserer Stelle parallel mit ftuto 

und ja$na; in J. 50, 6 ist razing, das wahrscheinlich ein neu- 

traler Plural von rdzare ist, mit einem Verbum sagen, verkiin- 
digen, verbunden. Die Ableitung flihrt zunachst auf eine Wurzel 
rdz (razj ; dieser begegnen wir in der Bedeutung lenken, regie- 
ren, Jt. 10, 14; ordnen, herstellen, Jt. 14, 50. 19, 47, wo- 
von rdsta im Baktrischen und Medischen, rast, gerade, im Parsi 
und Neupersischen, drd^tar ira Parsi, namentlich in der Verbindung 
irift-drdftar, \\ iederhersteller, IVi ed erbeleb er der Todten 
(Spiegel, Parsigranunatik, S. 138, 1. 25. 140, 1. 7. 142, 1. 4.), drasten, 
zurichten, scbiniicken, im Parsi und Neupersischen stammen. Im 
Sanskrit entspricht rag, glanzen und regieren (urspriinglich wohl 
so viel als gerade machen). Yon dieser Wurzel ist indess keine 
recht in den Zusammenhang passende Bedeutung zu gewinnen, aus- 
ser man wollte sich etwa mit Geradheit, Gerechtsame zufrie- 
den geben; zudem haben wir in dieser Bedeutung Formen mit kur- 
zem a, z. B. im Namen des Genius rashnu razista , geradeste 
Geradheit = gerechteste Gerechtigkeit. Dagegen kann rashndm, 
Gen. plur. im zweiten Versgliede, hieher gezogen werden. Auf den 
richtigen Weg kann uns hier vielleicht das neupersische rdz fiihren, 
dessen baufigste Bedeutung „Geheimniss“' ist. Bei diesein Worte 
entsteht aber sogleich die Frage, ob es nicht den semitischen Spra- 
chen, von denen es wenigstens die aramiiischen haben, entstammt. 
Das Chaldaische hat T~ Geheiraniss, Mysterium, Dan. 2, 19. 
27 (namentlich hiiufig in den Targums); das Syrische hat nicht bloss 
das Substantiv sondern auch ein Verbum wovon aber 

nur Pael und Afel gebrauchlich ist (geheim halten, verbergen); 
auch im Samaritanischen findet sirh das Wort. Da die iibrigen 
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semitischen Sprachen, das Hebriiische, Arabische *) und Aethiopische, 
welche an Formen wie an Wortern dnrchweg alterthiimlicher sind 
als die aramaischen Dialekte, das Wort gar nicht kennen, so ent- 
steht ein gerechter Zweifel an seiner semitischen Abstammung. Die- 
ser wird nocb dadurch erhbht, dass wir im Aramaischen noch manche 
andere semitische Worter finden, wie z. B. ""T , Zeit fneupersisch 
armenisch iamanak, aus dem baktrischen zrouna, zrudna , das 
wirklich Zeit bedeutet, Wurzel sar = skr. gr, altern, vergehen, 
entstanden), das durchaus keine wirkiiche Wurzel im Semitischen 
hat, denn das chaldaische ■jijT , Zeit bestimmen, ist erst ein De- 
nominativ davon. Dass das besprochene rdz indess ursprunglich 
arisch ist, beweist noch das sanskritische rahas, Einsamkeit, ge- 
heim, und rahasjn, Geheimniss (s. Mann, 2, 140, wo „Geheim- 
lehre“ darunter zu versfehen ist), von der Wurzel rah, verlassen. 
Das rdzare an unserer Stelle wird ain passendsten hieher gezogen; 
es bezeichnet hier wie an den andern Stellen ein geheimniss- 
volles Wort oder eineu geheimnissvollen Spruch. — Vaslii, 
wofiir Bf. und Bb. vasi haben, lasst eine zweifache Erkliirung zu; 
man kann es namlich von vac, wollen, oder von vac, reden, ab- 
leiten; die letztere scheint die richtigere zu seyn. Jedenfalls ist es 
aber kein Substantiv, sondern eine 2. Person sing, praes. Wolite 
man es als Substantiv Wunsch, Verlangen, nehmen, wie Nerios. 
thut, so miisste va$e geschrieben werden. Dazu ist aber kein ge- 
niigender Grund vorhanden. • — Jd ve dajdf athis rdshndm. Rdshndm 
konnte man leicht versucht seyn , fur identiscli mit dem rdzare zu 
erklaren, wie es Nerios. wirklich gethan hat. Aber da die Form 
zu deutlich auf einen Gen. plur. eines Thema rdshan hinweist, fur 
rdzare aber bloss rdzd, raze, stehen konnte, so miissen wir diese 
Deutung aufgeben. Mehr Befriedigung giebt die Zuriickfuhrung auf 
skr. rdgan, Konig, eigentlich der Ordnende: das sh fur das z ist 
zwar etwas auffallend, aber ein solcher Weclisel der Zischlaute fin- 
det sich wirklich, man vgl. nur rashnu, Gerechtigkeit, das bloss 
auf die Wurzel raz , rdz, zuruckzufiihren ist. Keinesfalls ist dem 
rdshan aber die Bedeutung Konig beizulegen , da die iranischen 
Dialekte andere Worte fur diesen Begriff haben, khshathra, khsha- 
jamna, kshajathi etc. Besser fuhrt man es indess auf .raksh, be- 
schiitzen, zuriick, sodass es der Beschiitzeude heisst. Diese 
Beschiitzer sind Ahura-nuizda und die andern hbchsten Genien. 
Das ja (Nom. plur. neutr.) ist hier das Subject; ashis der Accus. 


‘i Dem arabischen einen Brunnen jrraben, wird unter man- 
u y ^ 

chen andern auch die Bedeutung ve rheim I i c hen beigelegt; doch ist alien 
Spuren zufolge diese keine ursprungliche ; ein Substantiv der W tirzel im 

Sinne von ,,Geheimniss“ findet siih nicht. Auch ; wj , verber* r en, an sich 

jj 

schon sehr selten und ohne alie Derivaten, ist nicht hieher zu ziehen. 
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plur. von ashi, abhangig von ddjat ; ve (vas) ist als Genitiv init 
rdshndm (Gen. plur.) zn verbinden. -Fi'ir ve wird zwar von mehrern 
Mss., so von Bf. und Bb., t n gelesen; in diesem Falle miisste es 
die bekannte Partikel vi seyn und eng mit ddjat zu einern neuen 
Begriffe, austheilen oder anordnen, verbunden werden; aber 
der dadurch entstehende Sinn „was die Tugenden der Herrschenden 
vertheilt“ passt nicht recht in den Zusammenhang. Ein ganz anderer 
Sinn des Verses entstande, wenn man vi-dd als entfernen, weg- 
schaffen, deuten konnte; dann ware rdshndm von rash, verletzen, 
und aihis von aka, Cornpar. ashjd. Super], acista, schlecht (dass 
eine solche Ableitung wirklich mdglich ist, zeigt ashibjd J. 32, 10), 
abzuleiten, sodass das Ganze biesse : „was die Schlechtigkeiten der 
Verderber entfernen kann“; aber dieser Sinn stimmt nicht zu dem 
folgenden Satzgliede. — Qaetehg giebt Nprios. durch njdjavantam, 
augemessen, passend, richtig, wieder, aber, wie ich glaube, 
irrthiimlich. Am Richtigsten lost man das Wort wohl in qa~\- ita 
auf, sodass es selbstgegangen, s e lbs t b e t re ten, namlich von 
dem Asha, dem Geist des Wahren, heisst. 

V. 13. Der Accusativ tem advdnem lasst eine doppelte Erkla- 
rung zu; er kann erstens von $ishd im vorigen Verse abhangig ge- 
macht, zweitens aber auch nur als eine Attraction in Folge des jem 
mraos genommen werden, sodass eigentlich der Norn, stehen sollte. 
Letzteres ist mir das Wahrscheinlichste; denn wegen mraos lasst 
sich f ishd nicht gut erganzen. Das eigentliche Subject , auf das 
dieser Relativsatz hinweist, ist daendo; die Lieder der alten Feuer- 
priester sind der Weg der frommen Gesinnung , das Mittel , urn 
fromm gesinnt zu werden. Diese daendo werden ihrer Art und 
ihrem Ursprunge nach naher bestimmt durch jd — urvakhshat. Der 
Numerus will hier nicht recht stimmen; daendo ist nur Plural, jd — 
keretd dagegen entweder Fern. sing, oder Neutr. plur. Die Bezie- 
hung ist somit eine etwas ungenaue, was bei diesen Stiicken, die 
aus dem Gedachtnisse niedergeschrieben wurden , nicht besonders 
auffallen darf. — Fiir cevistd ist wohl richtiger mit K. 4. civistd zu 
schreiben; Bf. hat tevestd, Bb. dagegen cevistd. Dass i fur e zu 
schreiben ist, beweist civishi J. 51, 15 eine l'erbalform der gleichen 
Wurzel, namlich cju, die im Baktrischen sich weiter nicht findet, 
dagegen im medischen shju (in ashjdica, profectus est) und neu- 

9 

persischen , eigentl. gehen, erhalten ist. Eine andere Ab- 

leitung ist nicht wohl mbglich. Nerios. hat dsvddajah. Der Form 
nach ist es eine dritte Person sing. aor. med., und nicht eine zweite, 
wozu der Vocativ mazda leicht verfuhren konnte. Die Bedeutung 
ist zufliessen, zu Theil werden. 

V. 14- Tat :i — data Nerio =. : sa jatu mahdgndnin kamo jsmd- 
kam] jut tnnumafe pivamate dijate [ drdrjdjaX Die Erklarung des 
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vairim durch kdma, Verlangen, stiitzt sich wohl auf die Ableitung 
desselben von var, wahlen; aber sie stimmt weder zu dein Zusam- 
menhange, noch lasst sich fiir das zu Grunde liegende Thema vairi 
oder vairja im Zendawesta eine Bedeutung wie Wahl, Verlangen 
oder wiihlend, nachweisen. 43, 13 lesen wir vairjao <;tms, was mir 
dem Sinne nach dasselbe zu seyn scheint, als us tan a actvat , das 
wirkliche Daseyn, d. i. die irdische Welt oder Schopfung. In 
42, 2 haben wir unter vairis deutlich Q ue Men zn verstehen, wie 
das Pradikat awezddndoiiho , wasserhaltend, und der Zusaminen- 
hang ausweist, eine Bedeutung, die dem Wort auch in spiiteren 
Stiicken zukommt (Jt. 5, 4. 191. 8, 41. 46. 19, 51). Letztere 
Bedeutung kann indess nicht auf die Gdthd’s angewandt werden, 
so wohl unsere Stelle, als 43, 13 und 51, 1 striiuben sich dagegen, 
namentlich aber das vairjo in dem beriihmtesten Gebet jatha aha 
vairjo. W 4 * * 7 iihrend zu der Bedeutung Quelle, der zudem die Form 
vari zn Grunde liegt , das sanskr. van, Meer, zu stimmen scheint, 
lasst sich das vairja der Gdthd’s m it vara, Kreis, L mkreis, Feld, 
eigentlich das Umziiunte (von var, uingeben), im 2. Farg. des 
Vendid., und vareshvd J. 53, 3 zusammenbringen und adject ivi = ch 
Kreise, Felder habend (43, 13), substantivisch als Umziiu- 
nung, Schutzmauer, wie hier, fassen. An unserer Stelle hat 
das Neutrum vairim ungefahr den Sinn von vdftrja. Dass eine 
solche Bedeutung unserm Verse gar nicht entgegen ist, zeigt gleich 
das folgende Glied, wo von der Bebauung der Erde die Rede ist. 
Die Bedeutung Segnung wiirde auch passeu, aber sie lasst sich 
nicht begriinden. — Joi zi — azjdo. Dieser Plural des Relativs kann 
sich nicht wohl auf mazda , das wegen data zwar deutlich als Plural 
zu fassen ist, beziehen; es driickt viehnehr cinen dem aftvaite usta- 
ndi parallelen Gedankeu aus und ist mit sljaothand in die engste 
Beziehung zu setzen; der Dativ des Demonstrati\s ist davor zu er- 
giinzen. ,,Verleiht die Thaten guten Geistes denen, welche sich die 
Bebauung der ewigen Erde zur Lebensaufgabe machen“. — Das 
hhshmdhdm huci^tim ist nicht von fra da, sondern von data abhiingig. 
— Die ashd rerezeud sind wohl die Bebauung der Erde, was als 
das wichtigste und gliickbringendste Werk des Mazdaja^ners gilt. 

4. 15. Dieser Vers gehort wohl urspriinglich nicht hieher; wir 
finden ihn auch J. 27, 4 citirt; in Bf. und Bb. ist er nur mit den 

Anfangs- und Schlussworten angefiihrt, wie gewiilinlich die bekann- 
ten heiligen Gebete, jatha aha vairjo. Auch dem Sinn nach hiingt 
er nicht mit v. 14 und den noch friihern zu-ammen. — Das De- 
monstrativ ta ist auf cruvdo^cd und s kjaothund zu beziehen. — 

Ishudnn (Nerios.: gundndajdh) ist sicher mit ctut/i enger zu verbin- 
den; seine Erkliirung bietet jedoch manche Schwierigkeit. J. 31, 

14 haben wir den Plural ishudd als Feminin construirt; im Jafna 
haptanhaiti trefteu wir ein V erbum ishnidjamahi (J. 37, 5. 38. 4. 
39, 4) unter lauter \ erbis des \erehrens. Auch der IVeda bietet 
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uns ein denominatives Verbum ishudhjati, nach den Nighantavas ein 
jacnakarma, d. h. ein Verbum des Verlangens, Wiinschens; 
davon findet sich auch ein Adjectiv ishudhju Rv. V, 41, 6, das dort 
deutlich wiinschend, verlangend, strebend, bedeutet. Dem 
Ursprunge nach ist es auf ishu, Pfeil, und dhd, setzen, zuriick- 
zufiihren, nicht auf ishudhi, Kocher, wie Benfey (Sama-veda-Glossar, 
s. h. v.) thut. So heisst es eigentlich ,,den Pfeil ansetzen“, d. i. 
zielen, und dann iibertragen nach etwas trachten oder stre- 
ben. Das ishud der Gatha's nun ist die reine Grundform ishudh, 
substantivisch und zwar als Femininum gebraucht, wie dieses Ge- 
schlecht auch im Sanskrit in solchen Fallen gewohnlich ist; die ur- 
spriingliche Bedeutung ist wohl Eifer; dann Gebet, das auf Gott 
gerichtete Verlangen. Khshmaka — ahum Nerios.: jushmakam rdgjena 
svamin akshajatvam svecchajd parisphutam dasjati bhuvane. Ueber fra- 
shem s. zu 30, 9. 


Drurk vnn F. \ Brorkhau^ zn I.oip/u. 



Verbesseriingen. 


Seite 7, Zeile 29, lies: precer, statt: precar 
„ 8 „ 16 lies: qjdmd, statt: qjdma 

„ 10 „ 5 lies: Armaiti, statt: Armditi 

„ 12 „ 30 lies: vao, statt: vdd 

„ 15 „ 13 lies: qui, statt: que 

„ 16 „ 7 lies: kevitdu^cd, statt: kevitdaofca 

„ 17 „ 25 lies: cieprecer, statt: deprecar 

„ 21 „ 17 tilge das erste „mentis“ 

„ 24 „ 16, 17, lies: 311 mcinem £eil perfect, statt: meinem <§eil 

„ 25 „ 6 lies: iUictacpa, statt: SCtjlacpa 

„ — „ 23 lies: 9}?unb, statt: CDlunbe 

„ 30 .. 33, 34, lies: jene cje^ert bepf>alh burdl) beg lehenbigeit 

SBeifeit ©inftdjt unb bie S!Bat;r^eit 3 U ©runbe, statt: 
unb bepfjalh burcf> beg lefcenbigcn SEeifen ©nfidjjt unb 
bie 2 Bafjrf;eit ju ©runbe gefjeit 
,, 32 „ 33 lies: raosha , statt: ©raoe^a 

„ 48 „ 27 fg., lies: Khi/inclshd kann derForm nach nicht wohl 

eine erste Person sing. aor. optat. seyn, sondern 
es ist als eine zweite sing, optat. med. zu betrach- 
ten, also: du mogest verehren. Die Anrede 
bezieht sich auf den Begleiter des Sangers oder 
einen andern Anwesenden. 

— „ 33 lies: uttdnahaituh, statt: utthdnahastah 

„ 49 5 (dadjut?) ist zu streicbcn 

„ 54 „ 31 nach redend ist sich findet zu erganzen 

„ 55 ,, 26 i(di ist nicht auf jar, verehren, zuriickzufiihren, 

sondern identisch mit skr. t\ , verm 6 gen, be- 
sitzen, s. weiter zu 43, 8 

>, 57 „ 21 u. bfter, lies: utkhhtaturam, statt: utki shthataram 

„ 70 ,, 21 lies: bhuvane, statt: bhiivane 

77 „ 1 lies: anjah, statt: anjah 

- — ,• 34 lies: gosrshta, statt: gosfshfha" 

„ 78 ,, 38 lies: nigrhito, statt: nigrahitu 

,• 81 44 lies: uttdnahastena , statt: uUhdnnhastena 

„ 83 „ 13 lies: grab Hum, statt: grhitum 

— „ — lies: na, statt: mi 



Seite 86, Zeile 30, lies: tier grossen Weisen, statt: des grossen 
Weisens 

„ 87 „ 33 ist „rings“ zu tilgen • 

„ 94 „ 26 zu tilgen: wie in if at, 

„ 97 Note Zeile 2, lies: diirad, statt: durae 

,, 105 Zeile 19 lies: Qdoskjanto, statt: (J&oshjanto 
125 „ 31 lies: Hormizddcca, statt: Hormizddca 

» — „ 33 lies: verlangen, statt: erlangen 

.131 „ 28 lies: vikdfajati, statt: mkagajati 

„ 137 „ 41 lies: va, statt: nd 

„ 151 „ 41 lies: purnatvam , statt: purnatvam 

v 152 „ 4 lies: acarjandm, statt: acarjanam 

„ 166 ,, 12 lies: dkramdat i, statt: akramdati 

,, 170 ,, 2 lies: cikhshnusho, statt: cikhnushd 

— ,, 2 lies: wegen der von uns dargebrachten Opfer 

an Vieh, statt: bei der Darbringung unserer 
Thiere 

„ 177 ,, 4 lies: Kavd, statt: Kavi 

,, 181 ,, 9 lies: Dingen, statt: Dngen 

„ — „ 14 lies : jaokhstivatdm, statt: jaokstmitdm 

„ 183 Note Zeile 2, lies: caitanja, statt: cetanja 
„ 188 33 lies: didereghzo, statt: dideregh io 

„ 206 40 lies: Persischen, statt: Parsischen 

„ — „ 44 lies: Neupersische, statt: Parsi 

„ 208 „ 9 lies: der die Gaetha’s bescbiitzt, statt: der die 

Gaetha’s wachsen lasst 

„ 210 „ 21 lies: gigishdm , statt: gigisham 

„ 218 „ 24 lies: iin dritten Satzglied sind, statt: das dritte 

Satzglied hat 
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Y o r w o r t 


Diesem zweiten Theil habe ich nur Weniges vorauszuschicken. 
Vor allem muss ich mein Bedauern dariiber aussprechen, dass 
ich nicht die Grammatik und das Glossar beigeben kann. Der 
an mich ergangene Ruf nach Indien (sowie andere Abhaltungen) 
liess mir leider keine Zeit mehr, ura die fur beides vorhandenen 
Materialien so zu bearbeiten, wie ich es gern gewiinscht hStte. 
Dagegen hoffe ich, sobald mir meine neuen Aemler in Puna Zeit 
gestatten, beides in nicht zu langer Frist nachzuliefern. Das 
Studium des Zendawesta , dem ich bereits eine Reihe von Jahren 
gewidmet, werde ich auch in Puna fortsetzen, wo mir, wege.n 
der Nahe Bombay’s, alle Gelegenheit gegeben ist, einerseits mich 
mil den P4rsen direkt in Verbindung zu setzen und ihre Sitten 
und Gebriiuche aus eigener Anschauung kennen zu lernen, 
andrerseits aber auch auf BegrUndung eines wissenschaftlichen 
Studiums ihrcr heiligen Schriften tinier ihnen selbst hinzuwirken. 

Auf den neulichen AngrifF des Herrn Prof. Spiegel gegen 
meine Methode eingehend zu antworten. halte ich fiir vollkommen 
UberflUssig. Unter Sachkennern, die nur die Wahrheit wollen und 
daher in der Wissenschaft Niemandem ein Monopol zuzuerkennen 
vermOgen, kann. wie auch bereits schon Stimmen laut gewordon 
sind (Zarncke'sches Centralbl.itt 1858, Nr. 52) und wie Herr Spiegel 
noch weiter horen wird, Uber die Richligkeit der von mir ein- 
geschlagenen Methode gar kein Zweifel herrschen, da sie ganz 
dieselbe ist, durch welche die Classiker und namentlich das alte 
Testament philologisch erklart worden sind. Die ganz ktlrzlich 
verhflentlichte Spiegel’sche Uebersetzung der Gathct’s, die kaum 
besser ist als Anquetil’s im vorigen Jahrhundert gemachte, und 
in einem wirklich sehreienden Contrasle zu den richtigen jetzt 
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V orwort. 


von der orientalisehen Pbilologie gebotenen Mitteln steht, liefert 
den deutlichen Beweis, dass durch blinde Anhanglichkeit an die 
Tradition, Verachtung der so unentbehrlichen Yergleiehung der 
Parallelstellen und von Grammatik und gesunder Etymologie 1 ), 
die Gatha’s fiir ewige Zeiten ein versiegeltes Bucli bleiben werden. 
Herr Spiegel dollnietscht Worte, die aber meist keinen verstand- 
lichen Sinn geben; viel Miihe auf Formen zu verwenden [ishatha, 
ihr kommt, ist ihtn das Erwiinsehte, Qtutam — gen. plur. part, 
praes. — heisst beim Preisen u. s. w.) seheint ihin ebenso tiber- 
flUssig, als den Sinn oder Gedankengang nur einzelner Verse oder 
gar ganzer Sliicke zu ergriinden. Daher wird auch Niemand aus 
seiner Uebersetzung lernen konnen, was in den Gatha’s steht. 
Von ihrem wahren Inhalt hat er keine Ahnung. Letzterer kann 
auch unmdglich anders als durch eine jahrelang dauernde Be- 
schaftigung mit diesen Stucken, durch miilisame, oft viele Tage 
in Anspruch nehinende Untersuchungen einzelner Worte und 
Formen, sowie durch stete Riicksichtnahme auf den Sinn und 
Zusammenhang des Verses oder ganzen Stiicks, wieder erkannt 
werden. Dass Herr Spiegel diess nicht gethan, gesteht er selbst 
in der Vorrede p. VII, halt sic-h aber dessenungeachtet fiir voll- 
kommen befugt, zu einer Zcit. wo an philologische Arbeiten, 
selbst auf dem orientalisehen Gebiet, mit Recht hohe Forderungen 
gesteht werden, eine alien Anforderungen einer gesunden Philo- 
logie Hohn sprechende Uebersetzung zu veroffentlichen. Fiir Sach- 
kenner ist weiter nichts zu bemerken. Die Laien werden einfach 
nach derjenigen Uebersetzung und Erklarung greifen, die sie am 
besten versteben und woraus sie am meisten lernen konnen. 

Die Correctur wird mein lieber Freund G. W. Hermann in 
Wildbad besorgen, dem ich zum voraus meinen besten Dank 
fur seine Freundlichkeit hiermit ausspreche. 

Bonn, den 27. Januar 1859. 


Der Yerfasser. 


l ) Lhigu soil Bettler heissen. weil es mit dem Parsi da rj 6s identisch 
sei. u eiss denn Herr ‘>pieo;el nicht, da^s m-r das baktnsclie 

rfri ic > v , Armnth, ist? Baktrisehes 7 \\ird in den "pitern iranischen Spra- 
chen kein j. 



Nachschrift 


Das Erscheinen des zweiten Theils meiner Sell rift, den ich schon 
ein halbes Jahr vor meiner Abreise nach Bombay (18. Juli 1859) 
zum Druck eingesandt liatte, ist wider Erwarten sebr lange ver- 
ziigert worden aus Griinden , die friiher zu beseitigen nicht in 
meiner Macht war. Gera hatte icli mancherlei Verbesserungen an- 
gebracht, die ich bei einer wiederholten Dnrchsicht der Gatha’s behufs 
einer englischen Bearbeitung des Hauptinhalts meiner Forschnngen 
und Entdeckungen uber die altesten Theile des Zendawesta and 
die urspriingliche Lehre Zoroaster's, der ich mich auf den IVnnsch 
meiner parsischen Freunde unterzogen, fur nbthig befnnden hatte; 
aber da die grosse Entfernung vom Druckorte, in der ich jetzt (und 
wohl noch fiir lange Zeit) lebe, mich verhindert, sie am passenden 
Orte aufzunehmen und cinzuschalten, so muss ich leider jetzt darauf 
verzichten. Es bleibt daher Alles , wie ich es hintcrlassen habe. 
Nachtrage hofFe icli spiiter zugleich mit der Grammatik und dem 
Glossar zu liefern. 

Den lacherlichen Streit iiber die richtige Interpretation des 
Zendawesta oder Weda, den Herr Spiegel aus inir leicht begreif- 
lichen Griinden neuesteus wieder anzulachen aucht, aufzunehmen, halte 
ich fiir eiue reine Zeitrerschw entiling. Jeder mit der Wissenschaft 
der neuern Philologie etwas Vertraute weiss, dass alle bedeutenden 
Resultate in der Auslegung der classischen sowohl als der hebraischen 
Schriften nur (lurch Anwenduug der auch von inir befolgten Methode: 
sorgfaltige 1 ergleichung der Parullelstellen und gesunde grainmatische 
f onnerkliirung und regelrechte Etymologie erzielt worden sind. 
Iliese Methode ist in alien philologischen Schuien so allgemein an- 
erkannt, dass wenn z. B. heutzutage einer das Alte Testament nur 
uacli Septnaginfa und der chaldaischen Paraphrase ohne alle Riick- 
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sicht anf P a ral lels t elle n und die Etymologie im Kreise des 
Hebraischen und der nachstverwandten semitischen Sprachen, ebenso 
ohne alle Riicksicht auf Verstandlichkeit oder Unverstandlichkeit ins 
Deutsche iibertragen wiirde, er allgemein verlacht und sich niemand 
die Miihe, solch verkehrtes Treiben zu widerlegen, nehmen wiirde ! 
Ungefahr so verfahrt Herr Spiegel mit dem Zendawesta. Vor der Ge- 
fahr, alien Ruf als Philologe zu verlieren, war er hauptsachlich durch 
den gliicklichen Umstand geschiitzt, dass der Zendawesta noch zum 
grbssten Theile eine terra incognita war, woriiber man der un- 
eingeweihten Menge mancherlei Mahrchen erziihlen konnte. Es handelt 
sich zwischen Herrn Spiegel und mir nicht uin einen Principien- 
streit, sondern nur 11m eine wissenschaftliche und methodische oder 
eine unwissenschaftliche und charakterlose Auslegung. Herr Spiegel 
wird freilich nicht miide, als seine Interpretationsgrundsatze : zuerst 
Benutzung der Tradition, dann Controle derselben durch die ir&- 
nischen Sprachen und in letzter Instanz erst Sanskrit und Sprach- 
vergleichung, vorzutragen; und sein Freund Julius Mohl hat in 
seinem letzten Jahresbericht auch nicht verabsaumt, diess nach- 
drucklich hervorzuheben, um den Vergleich mit meinen Arbeiten zu 
seinen (Spiegel's) Gunsten ziehen zu konnen, was aber nur durch 
die Verschweigung eines Hauptunterschieds, namlich die von mir 
stets in den Vordergrund gestellte Vergleichung der Parallei- 
stellen, von Herrn Spiegel ganz vernachlassigt, moglich geworden 
ist. Hatte Herr Mohl diess in reifliche Erwagung gezogen oder 
ziehen wollen , hatte er nur auch ein oder zwei Verse der Spie- 
gel’schen und meiner Uebersetzung wirklich mit einander zu ver- 
gleichen sich die Miihe genomraen, so wiirde er bald gcseheu haben, 
dass meine Arbeit nach einer nur nach langer iniihseliger Vorbe- 
reitung ausfuhrbaren Methode, Herrn Spiegel’s dagegen ohne alle 
Vorbereitung (die Miihe, sich Giossare zu machen, scheint derselbe 
fur ganz uberfliissig zu halten) unter hochst oberflii chi ich er Be- 
nutzung der Tradition und eiuer raehr zutalligen ah planmassigen 
Herbeiziehung der neuern iranischen Dialekte gemacht worden ist. 
Der Grundsatz, die Tradition durch die iraniscbe Philologie zu 
controliren, sieht sehr plausibel aus, aber zwischen blossem Auf- 
stellen und Ausfiihren ist ein grosser Unterschied. Die Aufgabe 
ist bei der grossen Verderbniss der alteu Worte in den neuern 
iranischen Dialekten (die graminatischen Forinen sind fast ganzlich 
verloren und konnen nur durch die Beihilte ties Sanskrit wieder er- 
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kanut werden) eiiie sehr schwierige mid erfordert, urn consequent 
durchgefiihrt zu werden, ganz andere Vorbereitungen , als sie Herr 
Spiegel zu machen gewohnt ist, einen weit grossern philologischen 
Scharfsinn und umfassendere Kenntnisse, als ich sie bis jetzt aus 
seinen Biichern ersehen kounte. Die Art ton Controle, die er iibt, 
wird, wenn er nicht wirklich gesunde pliilologische Interpretations- 
grundsatze annimint, nur zur \ erwirrung statt zur Entwirrung des 
Knotens beitragen. 

Dass man die Tradition ganz bei Seite lassen miisse, habe ich 
nie behauptet, sondern nur, dass man sie entschieden verwerfen 
miisse, wenn sie sich nicht mit einer wirklicheii philologischen Aus- 
legung vertragt. Letzteres ist aber so haiifig der Fall, dass man 
nur mit der grdssten \ orsicht sie benutzen kann. Die Pehlewi- 
version des Jafna, wie die danach gemachte Sanskritiibersetzung 
des Desturs Neriosengh wimmelt von den grbbsten Verstbssen gegen 
die Grammatik, was sich fortgeerbt hat, da selbst heutzutage die 
gelehrtesten Desturs keiuen Begriff von grainmatischen Endungen 
haben. Casus und Verbalpersonen werden nach Belieben ver- 
wechselt *), und den Horten werden keine feste bestimmte spezi- 
fische, sondern mbglichst vage und abgeblasste Bedeutungen ge- 
geben (wie ich in ineiner englischen, zunachst fiir die Parsen be- 
stimmten Bearbeitung der Gatha's niiher zeige). Dessenungeachtet 
sind diese traditionelleu Uebersetzungen von hbchstem Werth, sowie 
es sich urn Gegenstande des Cultus und Auslegung \on Gesetzen 
handelt, Binge, die die Uebersetzer aus tcigliclier Anschauung und 
Beschaftigung sehr gut kannten und verstamlen. So unentbchrlich 
aber die Tradition anch ilir das \ erstandniss des jiuigern Jaqna 
und des \endidad ist, so konnen wir nicht dasselbe von dem altesten 
Iheile des Zendawesta, den sogenannten Gatha's, sagen, wed hier 
weder liturgische Ausdriicke noch gesetzliche Bestimmungen tor- 
kommen, sondern der Inhalt ein mehr philosnphischer und poetischer 
ist. Obschon sie tiir die heiligsten Gebete galten und noch gelten 
fwie mir der Destur hier sagte), so kiimmerten sich die Desturs 
und Mobeds doch wenig urn den oft schwer verstandlichen Sinn, 
da nach ihrer Anschauung das inechanische Geplapper der Zend- 

M "if noch jetzt. Der Destur bat mich einmal. ihm den Unterschied 
aon iDiiZ'iiii: , mnzildm. muziirn zu erklaren, woratis ich bald sail, dass er 
gar keine^ Idee von einer Ze n d g ra in in a t i k hat! Casusendungen waren 
ihm bnhmische Dorfer’ 
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worte ohne alles Verstandniss des Inhalts als vollkommen zureichend 
iiir Belbrderung des leiblichen wie des geistigen Wohls gehalten 
vvurde and noch gehalten wird. Weit grossere Aufmerksamkeit 
mussten die Priester aber solchen Capiteln und Stellen schenken, 
die Bezng zum taglichen Leben hatten, wie Reinigungen and Ver- 
uareinigangen, Behandlang von Leichen, Heirathen, Bereitong des 
Homa, Anwendaag der lieiligen Geriithschaften and Dinge, wie des 
Barsoni, der Milch etc.; daher kbniien wir uns aach so ziemlich aaf 
ihre Aaslegnng solcher Stellen verlassen. 

AVie wenig aber gerade Herr Spiegel diese in vielen wichtigen 
Punkteu verstanden hat, will ich an einigen Beispielen zeigeu, die 
ich leicht bedeutend vermehren kbnnte, znm Beweis, wie gering die 
Verlasslichkeit seiner aaf die Tradition sich stiitzenden Uebersetznng 
des „Avcsta“ ist. Die Mbglichkeit diess za than, ist mir nur (lurch 
meinen V r erkehr rait den besten Kennern der parsischen Tradition, 
den Destars oder O her pries tern der Parsen gegeben. Ich er- 
freae mich der besondern Freandschaft des hiesigen Destars, Nu- 
schirwandsehi Dschamaspdschi, den ich jeder Zeit in seiner Woh- 
nung, dem hiesigen Fenerteinpel, besuchen kann and der mir, wie 
sein Brader, jeder Zeit liber alie C'liltasgebriiuche etc. die genaueste 
Auskunft giebt. Mit ihm babe ich theils miindlich, theils schriftlich 
iiber verschiedene Stellen des Zendawesta verhandelt; ich gedenke 
spater meine Unterredangen mit ihm und seine Correspondenz, die 
im Aerlaaf der Zeit noch betrachtlich werden kann, za veroffentlichen. 
Nun zur Sache! 

Vor einiger Zeit war anter den Parsen za Bombay ein Streit 
iiber die richtige Bedeutung von hii-frashmd-dditim (Vend. 7, 58. 
Jai;. 57, 10. 16- Jt. 4, 9. 5, 94. 10, 95). Ein jiingerer, vor kurzem 
aus Europa zuriickgekehrter Parse, Kharsedschi Rustemdscbi Cama, 
der sich ganz dem Stadium seiner heiligen Schriften widmen will, 
empfahl die Spiegel’sche Uebersetzung des Worts durch „Sonnen- 
aufgang“; die Destars verwarfen sie als gegen die Tradition strei- 
tend and erklarten es (lurch Mitteruacht. Da sich die Parteien 
nicht einigen konaten, ersachte mich Cama am mein Gutachten. 
Ich machte sie vor allem aaf den Lnterschied von hii-frashmo-daitim 
und pafca h>i-frdshmd-dditim, den sie nicht beachtet za haben 
schienen, aiifinerksam and erklcirte, aaf die Jt. 4, 9 befindliche 
Glosse ( Pdzend) mich stiitzend ( pac' d hid uzukhshayamno, 

nachdein sie — die Sonne — noch nicht aufgegangen ist), p«fcn 
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hu-frdshmo-daitim als die Zeit der Nacht, in der der Genius 
Serosch gegen die bosen Geister kampfen muss (Ja<;. 57, 10); 
hu-frdshmo-daittm deutete icli zuerst als die Nachmittagszeit, nach- 
dem die Sonne den Meridian passirt hatte; bei weiterer Unter- 
suchung fand ich aber, dass es Sonnenuntergang bedeutet, wie 
aus dem Gegensatz zu huvakhshat, Sonnenaufgang (Jt. 5, 94), 
und aus dem aus hu-frdshmd-dditim verstiiuimelten neupersischen 
sham, Abendzeit, mir deutlich hervorging. Die Deslurs zu Bombay, 
Pastondaru und Ardeschir, sowie der hiesige Destur gaben dieser 
Erkiarung ihre Zustimmung, ' die auch durcli eine mir nachtraglich 
mitgetheilte Stelle des Neringistan (soviet ich weiss, unbekannt in 
Europa, er ist in Zend und Pehlewi gescbrieben) vollkommen be- 
statigt ward. Es heisst dort , dass vzaytiriiia gdh ( von 3 Uhr Nach- 
mittags bis Sonnenuntergang, wie mir mein Freund, der Destur 
bier, sagte) bis hu-frdshin 6-dd Him und der aiicifruthrema gdh (von 
Einbruch der Nacht bis Mitternacht) von hil-frashmo-dtiiiim bis Mit- 
ternacht dauere, woraus mit volliger Sicherheit hervorgeht, dass 
das Wort nur Sonnenuntergang bedeutet. Vor dem groben 
Irrthum, ein Wort, das Sonnenuntergang bedeutet, mit Son- 
nenaufgang zu iibersetzen, ware Herr Spiegel bewahrt worden, 
wenn er die Parallelstellen sorgfaltig verglichen und die iranische 
Philologie befragt hatte! 

Einen noch grobern Irrthum hat er, Uebersetzung des Avesta 
II, p. XV, in die Melt hineingeschrieben , indem er die Mo beds 
und Desturs fur so ziemlich identisch erkliirt. Leber diesen 
Punkt habe ich verschiedene genaue Erkundigungen eingezogen, 
die mich in den Stan<l setzen, diese Ansicht als vbllig irrig zu 
widerlegen. Pitrsen der niedern Classe, die ich zuerst befrarrt, 
sagten zwar allerdings, dass zwischen Desturs und Mobeds nur ein 
geringer Lnterschied sei. ersteres sei nur ein etwas hbherer Titel: 
aber Manokdschi Kharsedschi, Judge in the small Cause Court zu 
Bombay (der vor 20 Jahreri in Europa und li.iher mit Burnouf be- 
kannt war), belehrte mich dahin, dass zwischen beiden ein bestimin- 
ter und grosser Gradunterschied sei. Die Desturs glichen den 
Bischofen in Europa, sagte er, die Mobeds dagegen den Pfarrern 
und Kaplanen. Bei einer meiner Zusammenkiinfte mit dem Destur 
hier, der (wie ofterj ausser seinem Bruder raehrere Mobeds an- 
wohnten, theilte ich dann nachhcr auch Sj)ieger.- neue Ansicht mit 
und bat uni genaue Auskuntt. Der De-tur antwortete mir, dass 
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die Destur- und Mobedwurde woh! zu unterscheiden sei. Der Mobed 
babe nur die Gebete zu sprechen, Ceremonien vorzunehmen und 
iniisse zu diesem Zweck den ganzen Zendawesta auswendig wissen 
(wie der Destur auch ; mein Freund weiss ihn auch wirklich ganz 
auswendig!), aber er brauche den Sinn nicht zu verstehen. Der 
Destur dagegen habe das geistliche Oberaufsichtsamt iiber alle 
Ceremonien und den ganzen Feuerdienst, bei dem er selbst nicht 
activ sein muss, wenn er nicht will, da auf sein Geheiss die Mobeds 
alles besorgen mussen; dagegen werde von ihm verlangt, dass er 
den Zendawesta vollkommen verstehe und auslegen konne und in 
alien Glaubenssachen werde nur an ihn appellirt. Die Mobeds 
konnen nie Desturs werden, da die Wiirdc sich nur auf die Sohne 
forterbt. Ein Destur hat inehrere Gemeinden unter sich; so ist der 
hiesige Destur zugleich das geistliche Oberbaupt der Gemeinden zu 
Sholapur, Ellitschpur und Mhow, wo einer seiner Briider fiir ihn 
bestandig vicarirt. Zum Beweis der geistlichen Suprematie der 
Desturs fiihrte er mir eine Stelle des Japia (11, 9. West.) an, die 
er init der Pehlewiiibersetzung im wesentlichen iibereinstimmend, 
folgenderrnassen deutete : Fiir uiis ist nur ein Destur thatig (beim 
Gottesdienst), d. i. der Zaota, der die Gebete verrichtet; dieser 
kann sich von einer bis zu zebn Personen (worunter er die ver- 
schiedenen dienstthuenden Mobeds, den Atarwahhsho , Adnata, Fra- 
bereta etc. versteht) venielfachen (er begreift diese als deren 
geistliches Oberbaupt in sich). Diese Erkliirung, die wirklich die 
richtige sein kann, wird man vergebens bei Herrn Spiegel suchen, 
und doch beruht sie gerade nur auf der ihm zuganglichen 
Tradition ! 

Auch Herrn Spiegel’s neue Erklarung von Mobed durch nmdnn- 
paiti, Hausherr, wird von dem Destur und seinem Bruder verworferi. 
Letzterer sagte mir, diese Deutung sei aus dem Grunde unmoglich, 
weil nmdnapaiti nur einen Hausherrn ohne Riicksicht auf den Stand 
bedeute, die Mobeds aber nur der Athrava oder Priesterkaste au- 
gehoren und nur die Sohne von Mobeds wieder Mobeds werden 
konnen und nicht jeder Hausvater, wie es nach Spiegel’s Erklarung 
der Fall sein miisste. Das Pehlewiwort, das Herr Spiegel mdnpat 
liest, lesen die Desturs init Recht magupat. 

Pag. 125 seiner Uebersetzung des J«fnn spricht Herr Spiegel 
von qaitut, airjama und verezena als wichtigen dogmatischen Begritfen. 
Ich bat den Destur, der init alien parsischen Glaubensartikeln aufs 
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genaueste vertraut ist und eine grosse Belesenheit in den traditm- 
nellen Schriften besitzt, mir dieselben doch zu erkliiren. Er sagte,, 
es seien gewohnliche Worte und hatten welter keine inihere Be- 
ziehung zum Glauben. Airjama erklarte er als Diener des Glaubens, 
worunter jeder froinme Ormuzdverehrer verstanden werden kbniie, 
von dem „freudigen Gehorsam” Spiegel’s weiss er nickts. Leber 
die einzig ricbtige Bedentung vgl. man meine Note zu 46, 1. 

Einst fragte ich den Destur iiber die Erzeugung des heiligsten 
aller Feuer, des Behramsfeuer. Er belehrte niich, dass seine Er- 
zeugung Vend. farg. 8 beschrieben sei und dass die dort gegebenen 
Vorscbriften jetzt noch in Anwendung komrnen; es miisse von 
16 verschiedenen Feuern bereitet werden. L liter anderem miisse 
man unter gewissen Ceremonien das Feuer (oder besser die Elektri- 
citiit) aus einexn frischen Leichname herausbekoinnien, welches Feuer 
nafuspaka heisse. Liest man das betrefi'ende Capitel bei Spiegel 
nach, so wird man leicht seken, dass er e* viillig miss\ erstanden 
hat, da er gar nicht weiss, wovon eigentlich darin die Rede ist. 

Ich habe hier nur solche Irrthiimer beriihrt, die Herr Spiegel 
bei laugerem Nachdenken und sorgtaltigem Studimn, wovon in alien 
seinen Biichern sich nur wenig Spuren entdecken lassen, hiitte leicht 
vermeiden konnen. Eine nahere Kenntniss der im jiingern Ja^na 
und Vispered vorkommenden Kunstausdriicke zu erwarten, ware viel 
zu viel verlangt. Wer nicht mit einem Destur fleissigen Umgang 
hat, kann sie nicht rerstehen, da die Berichte Anrpietil’s hieriiber, 
der sonst treu und wnhr das Treiben der Desturs schildert, nicht 
immer zureichend sind. Welche tolle Miss'er-tandnis-e in Folge seiner 
L’nbekanntschaft mit dein Coitus in seine l ebersetzung hineingekoin- 
men sind , will ich an einigeri wenigen Beispielen zeigen. Gnu 
hudhdo iibersetzt Spiegel mit .. wohlgeschalfene Kuh”; der De J tur 
aber sagte mir, es sei der Kunstausdruck fiir ..Butter”, die er dem 
Feuer opfere. Gao givja ist nach Spiegel ..das Fleisch von lebenden 
Wesen“, der Destur belehrte mirh, es sei die ,,lrischgeinolkene 
Mitch”, die er darbringen miisse; mn sie stets friscb zu haben, 
miisse er neben dem Tempel Kiihe halten; wenn man keine Kiihe 
auftreiben kbnne, so geniige eine Ziege. Mas der Baum hndha- 
naepata, der in den liturgischen Formeln so haufig wiederkehrt, sei, 
sagt Spiegel ineines Hisseus nirgends; er lasst das Wort einfach 
uniibersetzt. Der Destur sagte mir, es sei der Zweig eines Granat- 
baums (dirakht-i-andr , Pehl. anvtik ). der zm Bereitung des Homa 



genommen und mit ihm zerstossen wird. Er hat mir einen solchen 
nebst den heiligen von Nosairi in Guzerat koimnenden Homzweigen 
geschenkt und mir ganz ausfiihrlich die Bereitung des Homa gezeigt. 

Nach diesen Bemerkungen wird man den Werth der Spiegel’schen 
Arbeiten nach der traditionellen Seite hin zu wiirdigen wissen. Von 
der andern wissenschaftlich sein sollenden schweige ich, da mein 
Werk eine hinreichende Wiirdigung derselben fiir jeden Denkenden 
darbietet. 

Poona College, Sanscrit Department, den 10. Mai I860. 
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II. 


G & t h & ugtavaiti. 

( Jacna capp. 43 — 46 ) 


8. (43.) 

Nemo ve gdthdo ashaonis. 

1. Ustd ahmdi jahmai ustd kahmdicit 
Vage-khshajag Mazdao dajat a/turd 
Utajuiti tevishim gat toi vagemi 
Ashem deredjdi tat moi ddo Armaite 
Rdjo ashis vanheus gaem mananhd. 

2 ■ Atca ahmdi vigpandm vahistem 
Qdthriija na qdthrem daiditd 
Thwd cici thwd gpenistd mainju Mazda 
Jd ddo asha vanheus majd mananhd 
Virpd ajdire daregd-gjatdis urvddanhd. 

3. At hvo vanheus vahjo nd aibi gamjdt 
Je n do ereziis gavanhd pathd gtshdit 
Ahjd anheus agtvatd mananhagcd 
Haithjeiig a gtis jeiig a shaeti ahurd 
Aredrd thwdvdg huzentuse gpento Mazda. 

4. At thwd meiig,hdi takhmemed gpeiitem Mazda 
Hjat td zagtd jd tu hafshi avdo 

Jdo ddo ashis dregvdite ashdunaecd 
Thwahjd garemd Athrd ashd-aoganhd 
Hjat moi vanheus haze gimat mananhd. 

5. (gpeiitem at thwd Mazda mfhhi ahurd 
Jjat thwd anheus zdthoi daregem paoarvim 
Hjat ddo skjaothana mizdavdn jdcd ukhdhd 
Akem akai vahuhim ashim vaiihave 

Thwd httnard ddmdis urvaege apeme. 



II. 


Carmen, quod u^tavaiti dicitur. 


X. (43.) 

Laus vobis, carmina \eracia! 

1. Salus illi cui (quicunque est), sains cuique! cui sponte- 
regnans Sapiens det vivus dnas-perpetuas vires. Idem e-te 
rogo ad vernm tenendum; id mihi des. Pietas ! divitias, 
veritates, bonae possessionem mentis! 

2. Itaque huic mundo omnium optimum lucis-fontem-venerabor; 
vir lucis fontem -habentem sibi-det (eligat), te quisquis 
sanctissime spiritus Sapiens! Quae das vera bonae sa- 
pientiii mentis, omnia hoc-die longae-existentiae promisso. 

3. Ita ille-ipse bono melius vir circumeat, qui nos-duos rectas 
salutis vias doceat hujus vitae evistentis mentisque, prae- 
sentes ad creationes ad quas habitat vivus fidelissimus tui- 
similis nobilis sanctus, Sapiens! 

4. Ita te cogitem fortemque sanctum, Sapiens! quum hac 
manu qua tu largiris auxiiia, iltas dedisti quae siatt veritates 
mendaci veracique tui calore ignis v eri-vigorem-praebentis, 
quum mihi bonae robur venit mentis. 

5. Sanctum ita te Sapiens cogitem vive! quum te vitae in- 
procreatione vidi primum turn das actiones praemia-habens ! 
et quae dicta, malum das main, bonam veritatem bono. te 
cogitem illustris ! creationis in fine extremo. 


I ' 
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6. Jahrni qpehtd thwd mainju urvae pe gapo 
Mazda khshathrd ahmi vohd mananha 
Jehjd skjaothandis gaethdo asha fradente 
Aeibjo raius $ehg,haiti Armaitis 
Thwahjd khrateus jem naecis ddbajeiti. 

7. (jpehtem at thwa Mazda menhi ahurd 
Hjat md vohu pairi-gafat mananha 
Pere^atcd ma eis ahi kahjd ahi 
Kathd ajdre dakhshdrd ferafjdi disha 
Aibi thwdhu gaethdhu tanusheca. 

8. At hoi aogi Zarathustra paourvtm 
Haithjo dvaeshdo hjat ifdjd dregvdite 
At ashaune rafeno qjem aogonhvat 
Hjat d bustis va<;a<;i khshathrahjd djdi 
Jaoat d thwa Mazda ftaomi ufjdca. 

9. tjpentem at thwd Mazda menhi ahurd 
Hjat md vohd pairi-gagat munahhd 
Ahja frafem kahmdi vividuje vashi 

At d thwahmdi dthre rdtam nemanhd 
Ashahja md javat ifdi mainjdi. 

10. At td mot dais ashem jjat md zaozaomi 
Armaiti hacimano it drem 

Peret-dcd ndo jd t6i i-hmd parstd 
Parstem zi thwd jathand tat emavahtdm 
Jjat thwd khshajdf aeshem djdt emavahtem. 

11. (jpehtem at thwd Mazda menhi ahurd 
Jjat md vohd pairi-gafat mananha 
Jjaf khshmd ukhdhais didahhe paourvim 
(jddrd moi pap mashjaeshu zarazdaitis 
Tat verezjiidjdi hjat mm mraota vahistem. 

12. Jjatcd moi mraos ashem gapo frakhshnene 
At tu moi noit aprusta pairjaoghia 
Uzireidjdi para jjat moi dgimat 
(jraosho ashi mazarajd hacimnd 

Jd ve ashis rdndibjd envoi viddjdt. 

13- (jpeii tern at thwd Mazda menhi ahurd 
Jjat md vohu pairi-gafat mananha 
Aretha vdizdjdi kamahjd tern moi data 
Daregahjd jaos jem vao naecis darstd 
Ite cairjdo plow jd thwahmi khshathroi vari. 
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6. In-quo sancte te t ridi spiritus exitu venisti Sapiens ! pos- 
sessione in-hoc bona mente. Cujus actionibus praedia per- 
petuo circuravallantur : iis leges indicat Pietas tui intel- 
lectus quem nemo decipiat. 


7. Sanctum ita te Sapiens ! cogitem vive ! quod me boniSl cir- 
cura-ivit mente interrogavitque me: quis es? cujus es? 
Quomodo hodie valida incremento meditaris pro tuis praediis 
corporibusque? 


8. Sic huic dixi : Zarathustra primum ego sum ; praesens inimi- 
citias quum exhibeam inendaci turn veraci auxilium velim- 
esse robustum. Tamdiu expergefactiones in-quoque-cupido 
possessionis ponam quamdiu te Sapiens lando et-amplifico. 


9- Sanctum ita te Sapiens! cogita\i vive! quod me bona cir- 
cumivit mente. Hujus incrementum cui indicam, tu-vis? 
Ita in tuo igne sacrificantium laude veritatis me quamdiu 
potero, commonefaciam ! 


10. Sic mihi des verum : quod me appello Pietate coraitatus 
quidem pium ; interrogemque nobis-duobus quae a te haec- 
illa interrogata (interroganda) sunt, ut interrogatum enim 
te, sicut aliquis id e-potentibus facii, ut te rex incendiuin 
faciat potens. 

11. Sanctum ita te Sapiens! cogitavi vive! quod me bona cir- 
cumivit mente, itaque vos, quum verbis deleam primum 
inimicos mihi quum-sum inter homines animum-promptum- 
habens, hoc perficiendum illud mihi dicite optimum. 


12. Et-quod mihi dixisti verum, venisti ad-cognoscendum : sed 
tu mihi non sine-tradita-doctrina imperasti prodire, ante- 
quam mihi adiit (^'raosha a-veritate magnifica comitatus 
quae vestnim veritates lignis-ad-ignem-eliciendum-destinatis 
ntilitati distribuat. 

13- Sanctum ita te Sapiens! cogitavi vive! quod me bona 
circumivit mente; res venire amoris! illam mihi date longin- 
qui aevi quem vestrum-duorum nemo detineat itioni excel- 
lentis mundi qui in-tuo regno dictus-est. 
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14. Hjat nd frjdi vaedemnd igvd daidit 
Mmbjd Mazda tava rafeno-frdkhshnenem 
Jjat thwd khshathrd ashdt hucd frasta 
Uzireidjdi azem garedando gehhahjd 
Mat tdis vigpais joi toi mathrd marehte. 

15. f pehtem at thwd Mazda menhi ahurd 
Jjat ma vohu pairi-gagat manahhd 
Dakhshat ushjd tusna-maitis vahistd 

Noit nd paourus dregvatd qjat cikhshnusho 
At toi vigpehg ahgreng ashaund ddare. 

16. At ahuru hud mainjdm Zarathustra 
Verente Mazda jegte cisca gpenistd 
Agtvat ashem qjat ustdnd aogohhvaf 
Qehg-daregoi khshathrdi qjat Armaitis 
Ashim skjaothandis vohu daidit manahhd. 


9 . ( 44 .) 

1. Tut thwd perega eres mot vaocd ahurd 
Nemahho a jathd name khshmavato 
Mazda frjdi thwdvag gaqjat mavaite 
At ne ashd frja dazdjai hdkurend 
Jathd ne a vohu gimat manahhd. 

2. Tat thwd perega eres moi vaocd ahurd 
Katha aitheus vahistahjd paourvim 
Kdthe guidjdi je i paitishdt 

Hvd zi ashd gpeiito irikhtem vigpoibjo 
Hdro mainjd ahubis urvathi Mazda. 

3. Tat thwd perega eres moi vaocd ahurd 
Kagnd zathd paid ashahjd paourujo 
Kagnd qe-hg gtaremcd ddt advdnem 

Ke ja mao ukhshjeiti nerefgaiti thwat 
Tacit Mazda vagemi anjdcd v'tduje. 

4. Tat thwd perega eres moi vaoca ahurd 
Kagnd dtretd zdmcd ade nabdogcd 
Avapagtbis ke apd urvardogca 

Ke vatais dvdnmaibjagcd jao get agu 
Kagnd uahheus Mazda ddmis manahhd. 
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14. Idcirco vir amico possidens potens dedit mihi Sapiens! tuae 
felicitatis cognitionem, quia postquam a-te possessiones veri- 
tatis causa profectae-sunt, prodire ego promptus-fui varia- 
genera-habens orationis cum illis omnibus qui tibi carmina 
recitant. 

15. Sanctum ita te Sapiens! cogitem vive! itaque me bona 
circumivit mente. Flagrans lucenda sit beatitudo optima ! 
Non vir multus mendacis sit venerator! sed hi venerentur 
omnes inflarnmatores veracis ignis. 


16. Sic vive! ille-ipse spiritum sanctum Zarathustra eligenti 
Sapiens! adorat et quisque sanctissimus. Existens veritas 
sit substantiae valida, in-solem-spectante possessione sit 
Pietas! Veritatem actionibus bona dedit mente. 


9. (44.) 

1, Hoc te interrogem rectum mihi die vive! in laude quo- 
modo laudem vestram Sapiens amico tui-similis amicus in- 
dicet inei-simili et nobis vera arnica dare sacrificia quoinodo 
ad nos bona veniat mente. 


2. Hoc te interrogem rectum mihi die vive! Quomodo vitae 
optimae priinum? Unde utilitatem afTerre illi qui hie 
praesens-sit ? Ille-ipse enim vere! sanctus depulsio malorum 
omnibus, custos, spiritus! vitis adjutor Sapiens! 


3. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Qui-vir genitor 
pater Veri primus? qui-vir solem (soli) stellamque (stellis- 
que) creavit viam? Quis efficit quae (ut) luna crescat et 
diminuatur praeter-te? Haec-omnia Sapiens! cupio aliaque 
scio-mihi. 

4- Hoc te* interrogem recte mihi die vive! Qui-vir tenebat 
terramque supra nubesque? Campi quis aquas arboresque? 
quis cum-ventis tempestatibusque est quippe-quae veloce*? 
Qui-vir bonae Sapiens! creaturas-habens mentis? 
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5. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Ke hvdpdo ravcaogcd ddt temaogcd 

Ke hvdpdo qafnemcd d at zaemdca 
Ke jd ushdo arem-pithwa khshapdcd 
Jd mandthris cazdonhvahtem arethahjd. 

6. Tat thwa j terega eres mot vaocd ahura 
Jd fravakhshjd jezi td athd haithja 
Ashem skjaothanais debazaiti Armaitis 
Taibjo khshathrem vohu cinag mananhd 
Kaeibjo azirn ranjogkeretim giirn tasho. 

7. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 

Ke berekhdhdm last khshathrd mat Armaitim 
Ke uzemem caret vjanajd puthrem pithre 
Azem tdis thwa frakhshne avami Mazda 
Qpehtd mainjti vigpanam ddtdrem. 

8. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Miiiddidjdi jd toi Mazda udistis 
Jacd vohu ukhdha frashi mananhd • 

Jaca ashdi ahheus arem vaedjdi 

Kd me Hrvd vohu urvakhsat agemat td. 

9. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Kathd moi jam jaos daenam jaoiddnS 
Jam huddnaos paitis gaqjdt khshathrahja 
Ereshvd khshathrd thwdviig agistis Mazda 
Hademdi asha vohucd skjdg mananhd. 

10. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Tam daenam jd hatdm vahista 

Jd moi gaethao ashd frdddit hacemna 
Armatdis ukhdhais skjaothana eres daidjat 
Maqjao cigtois thwa istis ugen Mazda. 

11. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Kathd ting a ve gamjdt Armaitis 
Jaeibja Mazda thwoi vashjeite daena 
Azem toi ais paourujb fravoivide 

Vigpihg anjehg manjius gpagjd dvaeshanha. 

12. Tat thwa perega eres moi vaocd ahura 
Ke ashavd jais perega dregvao cd 
Katarem d aiiro vd hvo vd angrX 

Jf md dregvao thwa good paiti erete 
Cjanghat hvo noit ajim aiird mainjete. 
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5. Hoc te interrogein recte mihi die vive! Quis bonis-operi- 
bus-praeditas lucesque creavit tenebrasque? Quis bonis- 
operibus-praeditos somnumque creavit actumque? Quis 
creavit quae aurora meridies noxque quae inventrices divi- 
nam-revelationera-habenti rerum sunt? 

6. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! quae praedicare- 
velim si haec porro praesentia (sequentia) praedicata sunt. 
Verum actibus duplicat Pietas. Tibi possessionem bona 
colligens est mente. Quibus invictam Ranjoskereti appella- 
tam bovem finxisti? 

7. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! Quis excelsam 
finxit cum possessionibus Terrain? Quis excellentem iu-cursu 
textura filium a-patre? Ego harum-rerum-causa te cogni- 
tioni adeo. Sapiens! sancte spiritus! omnium rerum crea- 
torem. 

8. Hoc te interrogem recte mihi die vive! ad-cogitationem- 
faciendam quae tibi sit Sapiens ratio, et-quae bona dicta 
promotio mente et-quae vera vitae in-promptu sint ad-pos- 
sidendum, qui animus bonum edicit ut appropinquet idem? 

9. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! Quomodo mihi 
illam religionem quam sancte religionem sanctificem, quam 
bonis-donis-praedito coram praedicet rege magno imperio, 
tuns amicus integritates Sapiens! in-consessu vera bonaque 
adjuvans-est mente. 

10. Hoc te interrogem recte mihi die vive! hanc religionem 
quae earum- quae -sunt optima, quae mihi praedia vero 
tueatur comitata, Pietatis verbis cerimonias recte faciat, 
meae scientiae te veneratio petens Sapiens! 

11. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo ad eos 
vestrum veniat Armaitis, quibus Sapiens per-te affertur 
doctrina. Ego tibi ab-his primus agnitus-sum; omnes alios 
spiritu aspiciam odio. 

12. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quis est verax 
quorum-causa interrogem aut mendax? Apud utrum vel 
niger spiritus ille-ipse vel lucidus? Qui me mendax te 
robore aggreditur, qna-de-causa ille-ipse non idem niger 
creditor? 
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13. Tat thwd perefd eres mot vaocd ahura 
Katha drugem nis ahmat d nis-ndshdma 
Ting a ava joi afrustdis perendoiiho 
Noit ashahjd ddi vjeihti hacemnd 

Noit frafjd vanheus cdkhnare mananhd. 

14. Tat thwd perefd eres moi vaocd ahura 
Katha ashd drugem djdm zaftajo 

Ni him merdzdjai thwahja mdthrais fi/ig.huhjd 
Emavaitim findm ddvdi dregvafu 
A is dvafsheng Mazda and.se dftdfcd. 

15. Tat thwd perefd eres mdi vaocd ahura 
Jezi ahja ashd poimat khshajehi 

Hjat hem cpddd anaocaiihd gamaete 
Avdis urvatdis jd td Mazda didereghzo 
Kuthra ajda kahmdi vanandm daddo. 

16. Tat thwd perefd eres mid vaocd ahura 
Ke verethrem gd thwd poising, ha jdi heiiti 
Cithra mdi dam ahubis ratdm cizdi 

At hoi vohii £ raoshd gaiitu mauaiihd 
Mazda ahmui jahmdi vashi kahmaicit. 

17. Tat thwd perefd eres nidi vaocd ahura 
Katha Mazda zarem cardni hacd khshmat. 
Afkitim khshmdkdm jjatcd mdi qjdf vdkhs aeshd 
faroi buzdjdi haurvdtd ameretatd 

Avd mdthrd ji rdthemo ashat hacd. 

18. Tat thwd perefd eres mdi vaocd ahura 
Katha ashd tat mizdem handni 

Dafd agpao arshnavaitis ustremcd 
Jjat mdi Mazda apavaiti haurrdta 
Ameretatd jathd hi taeibjo daoiihd. 

19. Tat thwd peregd eres mdi vaocd ahura 
Juftat mizdem hanente noit dditi 

Ji it ahmai erezukhdhdi nd ddite 
Kd tem ahja mainis unhat paouruje 
Vidvdo avam jd im anhat apema. 

20- Cithend Mazda hukhshathra daivd donhari 
At it perefd jdi peshjiiitti aeibjd kdm 
Jdis gam karapd uqikhscd aeshmdi data 
Idea kavd dnmaine urudujatd 
NSit him mizen ashd vdftrem fradanhe 
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13 Hoc te interrogem recte mibi die vive ! Quomodo menda- 
cium foras ab-hoc-/oeo depellentes-deleamus ad eos illuc 
qui inobedientiae pleni non pro Vero pugnant id tanquam- 
sequentes, non promotione bonae acquiescunt mentis? 


14. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! Quomodo vero 
Mendacium tradam in-manus ad id interficiendum tiiae car- 
minibus laudis? efficacem incantationem in-dando (quum 
das) in-mendaces, in his ambiguitates Sapiens! deleo 
angustiasque. 

15. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Si hujus Vere! 
medidlam possides quum duo-exercitus non-loquentes con- 
grediuntur, iilis dictis quae tu Sapiens! confirmare-volens 
es ubi aut cui dominorum illam dedisti? 


16. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! Quis daemones- 
inimicos necavitve forma cpii sunt diversa ut mihi ponerem 
cum-vitis legem in-cognitione? Sic igitur bona (Jraosha 
pugnet mente , Sapiens ! ei cui propitius-es unicuicunque. 


17. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo Sapiens! 
ad-cantum currarn a vobis factum in~habitationem vestram? 
itaque mihi est vox petens in-tutela me futurum-esse in- 
columitate immortalitate, illo carmine, quod thesaurus est 
Yeri. 

18. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo Vere! 
hanc oblationem largiar decern equas gravidas et-amplius, 
unde mihi Sapiens ! futurae-duae sint incolumitates immor- 
talitates-duae sicut duas his dare-possis. 


19. Hoc te interrogem recte inihi die vive! Qui hanc oblatio- 
nem largienti non dat qui id huic recte-dicenti non dat, 
quae ei ejus cogitatio erat prima, quum sciens sit illam, 
quae ei erat ultima? 


20. Quid eniui Sapiens bonum-regnum-habens! Daevae erant? 
Sic id interrogem qui oppugnant sibi existentiam, quibus- 
cum terram sacrificulus-idolorum augurque Impetui tradidit, 
et-quae pontifex-deorum sibi-ipsi nactus-est. Non ei largiens 
sis \ ere ! agrum hereditati! 
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10 . ( 45 .) 

1 . At fruvakhshjd nu gushodum nu graota 
Jaecd agandt jaecd durdt ishatha 

Nu irn vigpd cithre zi mazdaohhd d um 
Noit daibitim dus-gagtis ahum merashjat 
Aka varand dregvao hizmi a vareto. 

2 . At fravakhshja anheus mainju paouruje 
Jajdo gpanjdo uiti mravat jem anrem 
Noit nd manao noit gehg.hd ndit khratavd 
Naeda varand ndit ukhdhd naeda skjaothana 
Noit daendo ndit urvand hacaihti. 

3 . At fravakhshja anheus ahjd paourvim 
Jam mdi vidvdo Mazddo vaocat ahurd 
Joi im ve noit ithd mathrem vareshehti 
Jathd im menaicd vaocaca 

Aeibjd anheus avdi aiihat apemem. 

4 . At fravakhshja anheus ahjd vahistem 
Ashdt hacd Mazddo vaedd je im dat 
Ptarem vanheus verezjahtd manahhd 
At hoi dugedd huskjaothana Armaitis 
Noit diwzaidjai vigpd hi shag ahurd. 

5. At fravakhshja jjat mdi mraot gpeiitotemo 
Vace gruidjdi jjat maretaeibjd vahistem 
Joi mdi ahmai geraoshem dan cajagcd 
Upa gimeu haurvdtd ameretata 

Vahheus manjeus skjaothandis Mazddo ahuro. 

6 . At fravakhshja vigpanam mazistem 
(ftavag ashd je huddo joi henti 

(f pent ft mainju graoti Mazddo ahurd 
Jehjd vahme vohu frashi manahhd 
Ahjd khratu fro ma gdgtd vahistd. 

7 . Jehjd gava ishdohti rddanhd 
Joi zi fcvd donharecd bvarntica 
Ameretaiti ashaono urea aesho 
Utajuta jd nerds gddrd dregvato 
Tdca khshathra Mazddo damis ahurd. 

8 . Tern ne gtaotdis nemahho d vivareshd 
Nd sit cashmaini vjddaregem 

Vanheus manjeus skjaothanahjd nkhdhaqjdrd 
Vidus-ashd jem Masddm aburem 
A f hoi vahmihg demand gard niddmd. 
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10 . ( 45 .) 

1. Sic pronunciabo nunc aures-praebete, nunc audite, et-qui 
comminus et-qui eminus venistis, nunc qnidem omnia pro- 
nunciabo; noverunt enim sapientes par spirituum. Ne se- 
cundam male-loquens vitam occidet, nequam religionem 
rnendax in lingua confitens! 

2. Sic pronunciabo vitae spiritus-dnos primos, quorum-duorum 
ita sanctior dixit ad-eum- qui improbus spiritus est : Nonne 
cogitationes, nonne verba, nonne intellectus, neque doctrinae, 
nonne dicta neque ceremoniae, nonne meditationes , nonne 
animi me sequuntur? 

3. Sic pronunciabo vitae htijus ]»rimam meditationem , quam mihi 
sciens Sapiens dixit vivas; iis qui illud vestruin non ita 
effatuin exercent, sicut id et-cogitem et-dicam : bis vitae 
auxilio sit ultimum 1 


4. Sic pronunciabo vitae hujus optimum veri Sapiens gnarus- 
est qui id dedit, pater bonae efficacis mentis. Etiam ei 
filia bonum-faciens, Pietas; non decipi-pofest omnia esse- 
faciens vivus. 


5. Sic pronunciabo quod mihi dixit sanctissimus verbum ad- 
audiendum, quod hominibus optimum, iis qui mihi huic 
voci auditum praebent et-qui hue venerunt. Incolumitate, 
immortalitate bonae mentis actionibus praeditus-est Sapiens 
vivus. 

6. Sic pronunciabo omnium maximum laudans vera, qui bonum- 
faciens, qui bonum-facientes sunt cum-sancto spiritu. Audito 
Sapiens vivus, cujus bonitas bona promotio est mente, ejus 
intelligentia me gubernet optima 


7. Cujus potentia veniunt actus (gen.) qui enim viventes 
et-erant et-erunt; in-immortalitate veracis animus studens 
aeterna quae virorura deletrix improborum est. Et-hac 
possessione Sapiens creaturas-habens vivus praeditus est. 


8. Hunc nostrum laudationibus in veneratione amplificare-cu- 
piens nunc enim oculo perspexi, boni spiritus, brnae actionis 
boni verbique, sciens-verum qui est Sapiens vivus. Ita ei 
bomtates in habitatione cantorum deponemus. 
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9. Tern ne vohd mat mananha cikhshnusho 
Je ne ufen coret f period a f pined 
Mazdao khshathra-varezenao djdf ah uni 
Pafus virihg ahmakehg fradathai d 
Vanheus asha haozdthwat & mananho. 

10. Ten i ne jafndis drmatois mimughzo 
.le iinmaini MazdAo t;rdvi ahurd 
Jjat h6i asha vohuia cdist mananha 
Khshathroi hoi haurvdtd ameretdtd 
Ahmdi ffoi dan ievishi utajiiiti. 

11. Jact/i daeviiig aparii nias/ijdccit 
Tarem md<;td joi im tarfm mainjaiitd 
Anjiiig ahmdi je hoi arem mainjdta 
(j aoshjahto ding-patdis fpeiitd daend 
Ur cat ho briita ptii cd Mazda ahurd. 


11 . ( 46 .) 

1. Kdm nemoi zdm kuthrd nemo ajeni 
Pair i qae'tius airjamanafcd dadaiti 
Noit ma khshnaus ja verezend hied 
Naedd daqjeus joi cdftdrd dregvahto 
Katha thwd Mazda khshnaoshdi ahurd. 

2. Vaedd tat ja ahmi Mazda anaesho 
Ma kamnafshva hjatca kamndnd ahmi 
Gerezoi toi d if avaer.d ahurd 
Rafedhrem cagvdo jjat frjo frjdi daidit 
AkhfA vanheus asha istim mananho. 

3. Kadd Mazda joi ukhshdno afltdm 
Anheus darethrai fro ashahjd frdrerite 
Verezddis fiiig.hdis faoshjantdm khratavo 
Kaeibjo iithai vohd dim at mananha 
Maibjo thwd fdftrdi verene ahurd. 

4. At ting dregvdo jirig ashahjd vaidrehg pat 
GAo-fruretois shoithrahjd vd daqjeus vd 
Duiazobao hiif qdis skjaothandis ahim-u^to 
Jaftim khshathrdt Mazda mdithat irjdtius vd 
Hvn teng fro gdo pathmedg hueictHs carat. 
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9. Hunc nostrum bona cum mente venerari-cupiens sum qui 
nobis propitius-est semper cum-lux-sit turn non-lux-*i'f ; 
Sapiens possessiones-cum-labore-faciens (let vivus pecudes et 
viros nostros in-incrementum, bonae vera protegat per no- 
bilitatem mentis. 

10. Hunc nostris precibus pietatis extollere-cupiens sum, qui 
per-se-ipsum Sapiens audiebatur esse vivus, quum sibi 
vera bonaque intelligens sit mente. In regno ejus incolu- 
mitates immortalitates-duae; huic mundo dans est vires- 
duas aeternas. 

11. Qui eo daemones et-porro-homines perversos esse credidit 
illos, quippe qui perversum cogitent, alios illo qui rectum 
esse cogitat, ut ignem-inflammantis doinini meditatio sancta 
est — : sic est ejus amicus frater vel pater Ahura-mazda. 


11 . ( 46 .) 

1. In-quam vertam-me terrain? quo fugituni earn? quae cir- 
cumdet domesticum clientemque. Nemo est me venerans 
omnium, quae mancipia ulla sunt, neque ii qui provinciae 
tyranni improbi sunt. Quomodo te Sapiens! venerer vive? 


2. Scio hoc, quod sum Sapiens! inops ; me inter fideles, 
etenim fidelis-vir sum, querentem apud te de-hoc aspice 
vive! fortunam distribuens ! quum amicus amico dedit. tenes 
bonae, Yere! beneficium mentis. 


3. Quando Sapiens ! ii qui indicatores dierum sunt vitae susten- 
tationi veri prodeunt. — Confectis carminibus ignero-inflam- 
mantium intelligentiae sunt. — Quibus auxilio bona venit 
mente? — Mihi te laudatori eligo vive! 


4. Sic hos mendax Veri campos tenet terram-tuentis sive re- 
gioms sive provinciae, malum-invocans qui-est suis actioni- 
bus non-successum-habens. Qui hunc e-regno Sapiens ! 
detrudit vel possessiones ille-ipse porro terrae vias bonae- 
scientiae ingreditur. 
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5. Je i id khshajdf add<; dritd ajahtem 
Urvatois vd huzeiitus mithrbibjo vd 
Rashnd gvdf je ashava dregvantem 
Viciro ha$ tat fro qaetave mrujat 
Uzuithjoi im Mazda khrunjdf ahurd. 

6. At jaftem noit nd iqmand ajat 
Drugo hvo daman haethahjd gat 
Hod zi dregvdo je dregvdite vahisto 
Hvo ashava jahmdi ashava frjd 
Jjat daendo paourujao dao ahurd. 

7. Kim nd Mazda mavaite pdjdm daddt 
Jjat md dregvdo didareshatd aenanhe 
Anjem thwahmdt athraccd mananha<;cd 
Jajdo skjaothandis ashem thraostd ahurd 
Tam mdi ddftvam daenajai frdvaocd. 

8. Je vd mdi jdo gaethdo dazdi aenanhe 
Noit ahja md dthris skjaothandis frdfjdf 
Paitjaoget td ahmdi gafdit dvaeshanhd 
Tanvim a jd im hugjdtois pdjdf 

Noit duigjdtuis kdcit Mazda dvaeshanhd. 

9. Ke hvo je md aredro coithat paourujo 
Jatha thwd zevistim uzemohu 
Skjaothanoi (pe/item ahurem ashavanem 
Jd toi ashd jd ashd geus tashd mraot 
Isheiiti md td toi vohu mananha. 

10. Je i'« mdi nd g end vd. Mazda ahurd 
Ddjat anheus jd tu vdifta vahista 
Ashim ashdi vohu khshathrem mananha 
Jdfcd hakhshdi khshmavatam vahmai u 
Fro tdis vi^pdis cinvato frafrd peretum. 

11. Khshathrdis jug in karapand kavajafca 
Akdis skjaothandis ahum mereiigedjdi mashim 
Jihg qe urvd qaecd khraoidat daena 

Jjat aibi-gemen jathra cinvato peretus 
Javdi vifpai dr d fro demdndi aftajd. 

12. Jjat uf ashd naptjaeshu nafshucd 
Turahja uzgen Frjanahja aogjaeshu 
Armatois gaethdo frddd thxcakhshanhd 
At is vohu hem aibi-mnift mananha 
Aeibjo rafedhrai Mazdao rafte ahurd. 
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5. Qui vel regnans futurus tenet exeuntem ex-jnrejurando vel 
qui nobilis ali quern, e-promissis vel rectitudine vivens qui 
verax tenet meudacem, cognoscens hic-qui-est, hoc domino 
indicet, in-inopia is Sapiens miser-sit vivus! 

6. At qui emu non vir quum-potest adeat mendacii ille-ipse 
ad-statuta praesentis eat; ille-ipse enim inendax est qui 
inendaci optimus, ille-ipse verax cui verax amicus est. Sic 
sententias antiquas dabas vive! 

7. Quemnam Sapiens! meo tutorem dedit, cjuum me mendax 
aggredi-studeret damno, aliuin te igneqne menteque, quo- 
rum-duorum-actionibus verum creavisti vive! Hanc mi hi 
virtutem religioni indica. 

8. Qui vel mihi praedia dat damno, non suis me ut ignem- 
venerans actionibns eligit ; ultor eodem huic veniat odio in 
corpus, qua-de-causa eum a-bona-possessione detineat, non 
a-mala-possessione quaque Sapiens ! inimicitia praeditd. 

9. Qnis ille-ipse, qui me adjuvans cognoscentem-fecit primus, 
ut te veiierabundum in-maxiinis-rebus, in-actione vivum, 
veracein? Quae tibivera, cpiae vera terrae formator dixit, 
veniunt ad me ea tua bona mente. 


10. Qui vel mihi \ir vel inulicr, Sapiens vive! faciat vitae, 
quae tn scis, optima, veritatem vero, bona regnuin mente, 
et-quos sequar ad vestriim laudem, — cum-his omnibus 
collectoris transibo pontem. 

11. Regnis praediti-sunt sacrificuli et-vates daemonum, malis 
actionibns vitam ad-iuterficicndam humauam, quos sails 
animus suaque stimulat cogitatio, ut circumeant hie ubi 
collectoris pons est, diuturnitati omni mendacii habitation! 
existentiam -habentes. 

12. Quinn vera inter-gentiles gentesque, inimici oriantur Frjanae 
victores, Pietatis praedia circumsepsisti contignatione. Sic 
ilia bona cunctim circum-vallavit mente, et his (gentilibus) 
fortunae Sapiens assignavit vivus. 


Abhandl. der DMO II. 2 . 
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13. I* ffitdmem Zarathustrem rddanhd 
Maretaeshu khshndus hvo nu frafruidjdi crethw 
At hoi Mazddo ahum daddt ahuro 

Ahmdi gaethdo vohu frddaf. manahhd 
Tim vi ashd mihmaidi hus-hakhdim. 

14. Zarathustra kacte ashuvd urvatlw 
Mazoi magdi ke vd frafruidjdi vafti 
At hvo kavd f istdfpd jdhi 
Jihg-ftd Mazda hadimoi minus ah uni 
Tiiig zbajd vahhius ukhdhuis manahhd. 

15. Haecat-acpa vakhshjd vi fpitamdohhd 
Jjat ddthiiig vicajathd addthdgcd 

Tdis jus skjaothandis ashem klishmaihjd dtidujt: 
Jdis ddtdis pnoirjdis ahurahjd. 

16. Frashaostrd athrd td aredruis idi 
Hvdgl'd tdis jihg Hfvahi ustd rtii 
Jathrd ashd hacaiie drmaitis 

Jathrd vahhius manahhd istd khshathrd 
Jathrd Mazddo varedemdm shaeite ahuro. 

17. Jathrd ve afshmdni fihhdni. 

fruit anafshmchn Di-gdmdfpd hvogvd 
Hadd viftd vahmfhg fraoshd rddanhd 
Ji vicinaot ddthemcd addthemcd 
Dahgrd manta ashd Mazddo ahuro. 

18- Ji maihjd jaos ahmdi w.rit vahistd 
Maqjdo is this vohu cdishem manahhd 
A f ting ahmdi ji ndo data daiditd 
Mazda ashd khshmdkem viirtm khshnaoshemnd 
Tat mdi khratius manahhafdd vicithem. 

19. Ji mdi ashdt haithim hard vareshaiti 
Zarathustrdi hjat vafnd frashdtemem 
Ahmdi mizdem haneiiti pardhdm 
Mane viftdis maf v if pais gavd azi 
Tacit mdi fdf tvem Mazda raid istd ahi. 
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13. Qui sanctissimum Zarathustraiii industria intcr-liomiiies ve- 
nerans-esf, iile-ipse vir ad-pronunciandam ejus-doctrinam aptus 
est; ct huic Sapiens vitam dedit vivus, huic praedia bona 
circnmsepsit inente ; enm vobis, Vere! putamus esse boriuni- 
ainicnni. 

14. Zarathustra ! quis tibi verax cultor est jnagnae magnitudirii? 
vel quis proimnciare id vult? Sic ille-ipse Kava Vistaypa 
taiia vult. Quos tu Sapiens in-coiKc^su separas vi\e! hos 
adorabo bonae \ oribus mentis 


15. Haecat-a<;pae ! dicain vobis sancti! quoniam jura distinguitis 
injuriasque, bis vestris actionibus verum a-vobi.s datuni-cst. 
quibus legibus primis \i\i> 


16. Frashaostra illuc tu cum-adjutoribns i auguste ! bis quos 
diiigimus-nos-duo saluti mundi, ubi veritates secpiitur Pietas, 
ubi bonae mentis cultae-snnt possessiones, ubi Sapiens 
urcem inhabitat vivus. 


17. Ubi vobis fansta verba sunt, non infaustain-rem Degamacpae 
augusti ! sed semper habentes bona cerimonias iirstituentis- 
et-perficientis, . qui distinxit et-jus et-irijuriam vehementi in- 
telligentia vera "Sapiens vivus. 


18. Qui inihi salutera praebet , ei vnlde-quaecunque optima meae 
fortunae bona colligain inente; angustias colli gam ei qui 
nos-duos angentes faciaf. Sapiens vere! vestrain opem iin- 
plorans sim bor, rnei inteliectus et mentis consilium esl. 


19. Qui mibi per \eritatem realein-mundum efficit Zarathustrae 
ut sit sponte inaximum-increinentum-habens, huic ut prae- 
mitun tribuunt primam-vitain et mentem (vitam spiritualein) 
comparatis cuin omnibus rebus in-terra indelebili; hacc-quae- 
cunque, inihi qui-es, tu Sapiens! maxime-possidens es. 


2 * 



III. 


G & t h a $ p e n t & - m a i n j u. 

( Jitfna caj>|>. 47 — 50.) 


Nemo re gdthdo ashaonis. 

12. (47.) 

1. (jpehtd maiujd vahistacd mananhd 
Haca ashat skjaothanacd vacanhdcd 
Ahmdi dd haurvdtd ameretdta 
Mazddo khshathrd drmaiti ahurd. 

2. Ahjd manjeus fpenistahfu vahistem 
Hizvd ukhdhdis vanhius led nu manaiihu 
Armatois sa<;tiibjd skjaothand verezjat 
Oja cicti hvd ptd ashahjd Mazddo. 

3. Alijd manjeus tv (in ahi ta-fpehto 

Je ahmdi gam rdnjdfkeretim hem-tashat 

At lioi vaftrd rdmd ddo drmaitim 

Jjat hem vohd Mazda hem-frastd mananhd. 

4. Ahmat manjeus rareshjahti dregvatd 
Mazddo cpeiitdt no it ithd ashaond 
Kafeuscit ltd ashaone kathe anhat 
Lpidcit ha$ paraos akd dregvaite. 

5. Tdca fpehta mainju Mazda ahurd 
Ashaune eois jd zi cied vahistd 

Hanare thicahmdt zaoshdt dregvdo bakhshaiti 
Ahjd skjaothanais akdf d-skjd c mananhd. 

Ij. Td ddo fpeiitd mainjn Mazda ahurd 
Athrd vaiihdu vidditim rdnoibjd 
Armatois debdzaiihd ashaqjdcd 
Hd zi paourus ishehto Karaite. 



III. 


Carmen, quod £pent& - mainju dicitur. 


Laus vobis carniina veracia! 

12. (47.) 

1. Saucto spiritu optimaque mente veritatis et-actione et-voce 
huic mundo largiens est incolumitates immortalitates-duas 
Sapiens in-regno, et pietate vivas. 

2. Hujus spiritus sanctissiini optiijium est lingua dictis bonae 
quae nunc sun[ mentis; pietatis manibus actiones perpetrat 
tali scientia ille-ipse pater veritatis Sapiens. 

d. Hujus spiritus tu es hoc-modo-sanctus qui huic mundo 
bovein (terrain) Ranjo<;kerejim appellatam conformavit. Turn 
ei cainpis amoenis fecisti Armaitim, quum simuEcum bona 
Sapiens ! consultavisti Mente. 

4. Hoc spiritu nocere-student improbi inendace, Sapiente sancto 
non ita agunt verace. E-perpaucis aliquis veraci qua-de- 
causa est, quum potens-quisque est e-multis inalus men- 
daci ? 

5. Et-haec sancte spiritus Sapiens vi\e! veraci in-quacunque- 
re sunt, quae enim et-qualia optima. Largitionem tua gratia 
praebitam mendax profundit. in-bac actionibus mala per - 
sistens mente. 

fi. Hoc posuisti sancte spiritus Sapiens vive! igue bono in- 
structnm donationein in lignis-ad-eliciendum-ignem-destinatis, 
pietatis duplication? veritatisque; ilia enim multos advenien- 
te' protegit. 
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Hang, die Gat/ui’s ties Zarathuslru. III. 


13. (48.) 

1. Jezi addin its/id drugem viiuihaiti 
Jjat iifashutd jd daibitdnd fraokhtd 
Ameretditi dacvdiscd mashjdiscd 

At toi fawns vahmem vakhshat ah ini. 

2. J aoea mdi jd teem vidvdo ahuri't 
Para hjat md jd mihg-pervthd gimaiti 
Kat ashavd Mazda veil hat dregvahtem 
Ha zi ahheus vahuhi virtd dkeretis. 

3. At vaedemniti vahistd qdcnnndm 
Jd hudiio fdfti ashd ahuro 

(jpentd vidvdo jaecit giizrd cihhdohho 
Tliwdedf Mazda vaiiheus khrathwu manahhd. 

4. Je ddt man ') vahjd mazdd ashjarrd 
Hvd daeniim skjaothanded vacahhurd 
Ahjd zaoshf/ig ustis varennig hacaiti 
Thicihmi khrntdo aper.tem nand adhat. 

5. Hukhshathrd khshiittdm md ni dus-khshuihrd khsheiiti 
Vahhujao ciftdis skjaothanais Armaite 

Jaoiddo mashjdi aipi zdthem vahistd 
Gavdi verezjdtdm tdm ne qarethdi fshvjn. 

6. Hd zi ne hushoithemd hd lie utcijditi 
Hat tevishi vaiiheus manahhd berekhdlie 
At aqjdi ashd Mazddo mvardo vakhshat 
Ahitrd ahheus ziithdi pourujehjd. 

7- Ni aeshemd ni-djdtdm paiti remem paiti-fjnddm 
Jdi d vaihias manahhd didraghid duje 
Ashd vjdm jehjd hithaos nd f peiitd 
At hoi daman thicahmi dddm ahurd. 

8. Kd tdi cah/tius Mazdd Uishaihrahjd inti* 

Kd tdi ashois thicnqjdo maibjd ahurd 
Kd tlucdi ashd dkdo arcdring ishjd 
Vaiiheus manjeus skjauthanandm g atari . 

9. Kadd vaedd jezi vahjd khshajathd 
Mazdd ashd jehjd md dithis dvaethd 
Ercs mi-i crezdidm vnhhiu* vafus manahhd 
Vidjdt caoshjdi; jathd hni n\h>\ mil, at. 
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13. (48.) 

1. Si his rebus Vere! mendacinm delet quuro hereditate-pro- 
pagatae sunt quae infestae-voces dictae sunt in-immortali- 
tatern et-a-daemonibus et-ab-hominibus : sic tuis auxiliis 
precem-salutis dicat vive ! 

2. Die mihi quae tu sciens es vive! antequam ad-ine ea quae 
mentis pugna est venit. Numquid verax Sapiens! delet 
mendacem? hoc enim vitae bonum notum-est facinus. 


3. Sic gnaro optima sunt legum, quas bonum-faciens proinul- 
gat vere vivus sauctus sciens et omnes quicunque arcana 
indicantes sunt, tni-similis Sapiens ! bonae intellectu mentis. 


4. Qui creavit mentein meliorem, pejoremque, ille-ipse medi- 
tationem, et-actione et-voce. Hujus arbitria salus et doctri- 
nas sequitur. In-te intelligentiarum-duarum ultimum nonne 
erat ? 

5. Bene-regnantes regnanto, ne nobis male-regnantes regnent! 
bonae scientiae actionibus Armaiti, fortunam-das hoxnini 
in genus op‘'imas-res, terrae culturam banc nobis nutri- 
mento auges. ■* 

6. Haec enim nobis optimam-habitationem-habens, haec nobis 
aeternas-dnas creavit vires-duas bonae mentis alta (Armaiti). 
Sed huic vero Sapiens arbores crescere-fecit vivus. vitae 
generi primae! 

7. Depunatur impetus deponatur! in destiuclionem impugnate! 
quos per bonam mentein vinceus-est duos. Vera, sequor 
cujus officii vir sauctus est et ejus creaturas in-te pono 
(tibi trado) vive! 

S. Quae est tibi boni Sapiens ! regni comparatio cpiae tibi ve- 
ritatis tuae comparatio mihi vive? quae in-te positae res- 
verae ad-reales adjutores veniendae sunt , boni spiiiins actio- 
nuin praesidimn? 

fi. Quaudo scio, num et qualis-rei participes-estis. Sapiens, 
Vere! cujus me ad-rem misistis? Recte niearuin rectarum- 
vocum bonae telam mentis unseat ignem-colens uf ei veri- 
tas sit ! 



Haug, die Gdthu’s des Zarathustra. III. 

10. Kudci Mazda mdnarois naro vigehtc 
Kada agen muthrem ahjd madhahju 
Jd angrajd karapano urupajeihti 
Jdid khratu dus-khshathra daqjundm. 

11. Kada Mazda ashd mat Armaitis 
Gimat khshathra hushitis vdgtravaiti 
Koi dregvddebis khrurdis rdmiim ddohte 
King A vanheus gimat mananhd cigtis. 

12. At tai ahhen gaoskjahtd daqjundm 
Joi khshniim vohu mananhd liacdonte 
Skjaothanais ashd thwahjd Mazda gi-nli alijd 
Tui zi data liamaegtdrii aesliemahjd. 


14 . ( 49 .) 

1. At md javu Bended pafre mazistd 

Ji dus-erethris vikhshnusha ashd Mazda 
Vanheus Add gault mid A nidi arapd 
Ahjd vohd aoshd vidd mananhd. 

2. At ahjd mil Bfndvalijd mdnajeiti 
Tkaeshd dregvao daibitd ashAf rdreshd 
Ndif gpentiim dorest ahmai gtoi Armaitim 
Naedd vohd Mazda frastd mananhd. 

3. Ate A ahmai varendi Mazda niddtem 
Ashem guidjdi tkaeshdi rdshfahhe drukhs 
Td vanheus care izjd mananhd 

A it are vigpihg dregvatd hakhmeng antare mruje. 

4. Joi dus-khrathwd aeshemem varedeu r< me me a 
Qdis hizubis fshujagu afshujaiitd 
Jaeshiim ndif hvarstdis edg duicarstdis 

Toi daeveug diin jd dregvatd da And. 

5. At hod mazddo iided ilziiitiscd 
Ji daendm vohd gdrstd mananhd 
Armatois kagrit ashd huzehtus 

Taisia vigpdis thwahmi klishathrdi aliurd. 

<1. Fro vdo fraeshja Mazda ashemed mruje 
Jd v i klirateus khshindkahjd d mananhd 
Eres viiidjdi jathd i grdvijaemd 
Tam daendm jd khshmdrathd aliurd. 
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10. Qnando Sapiens! aninii-et-virtutis viri apparent? Quando 
faciunt contaminationem hujus inebriantis-potionis? qua arte- 
nigra sacrificuli-daemonum superbiunt et-qua intelligentia 
inalam-possessionem-habente provinciarum. 

11. Quando Sapiens! Yere! ana Armaitis venit cum-regno, 
fconam-habitationem-praebens, campis-praedita ? Qui contra- 
mendaces crudeles voluptatem coinparant? Ad quos bonae 
venit mentis sapientia ? 

12. Sic ii sunt ignem-colentes pii homines provinciarum, qui 
cultuin bona mente perseqtiuntur actionibus vere! tuae Sa- 
piens ! doctrinae ; tuae enim leges deletrices sunt impetus. 


14 . ( 49 ). 

1. Sic ne perpetuo Pauduides interimeus maximus sit! qui 
malum-incitatrices cum-venerante est vere Sapiens! Boni 
donatione veni mihi, me adjuva. hujus bona damnum re- 
move mente. 

2. Sic hujus me Panduidis meditantem-facit religio mendax 
dupliciter verifati nocens est. Non sanctam conservat huic 
mundo Armad.im neque bona Sapiens ! colloquitur cum- 
mente. 

3. Atque huic doctrinae Sapiens inditum Yerum est ad-utili- 
tatem-affereudam ; religioni mendaci ad-nocendum vanitas 
inest. Ilia bonae creatio \encrauda est mentis; sed contra 
omnes mendaces socios dico. 

4. Qui mala-intelligentia impetum augent perniciemque suis 
linguis, in-opulentis uon-opulenti , quorum nullus bonis-factis 
praeditus est sed malis-factis : hi daeinones gignunt ed quae 
mendacis meditatio est. 

b. Sic ille-ipse sapiens est et-veneratio et-invocatio, qui medi- 
tationem bona tuetur mente, Pietatis quisque vere ! nobilis; 
et-his omnibus in-tuo regno est \ive! 


0. Pronu/icio a-\ obis-duobus mittcuda Sapiens ! verumquc pro- 
nuncio, quae vobis intelligentiae vestrae in mente sunt. 
recte ad-dignoscendam, ut id audire-faciamus, hanc medi- 
tationem quae vestra est, vi\e! 
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7. Tatca vohu Mazda fraotu mananha 
(jraotu aslta giishahva tu a/iurd 

Kf airjitmd ke qaetus ddtais ahhat 
Jf verezendi vanuhim dat frafaqtim. 

8. Frashaostrdi urvdzistdm ashahjd ddo 
(Jarem tat thwa Mazda jdfd ahurd 
Maihjacd jam vaiihdu thwahmi a khshathidi 
Javdi vifpai frnestdohhd dohhdmd. 

9. Craotu fdfndo fshthgjtjn fttje tastii 
Nuit eres-vaido farfm daddf dregvdld 
Hjat daendo vahiste jdgin in tide 
Asha jukhtd jdhi Df-gdmdepd. 

10. Tatcd Mazda thwahmi Adam nipdohhe 
Manu vohu urutiafcd ashaondm 
Nemafcd ja drmaitis tided 

Mazo, khshathrd vazdaiihd avemird. 

11. At dus-khshathrihg dus-skjaothanfng duivacanhn 
Duzdaenfhg dusmananhd dregvatd 

Akdis qarethdis paiti urea no paiti-jahti 
Dr ago demand haithjd ahhen artajii. 

12. Kaf tni as/ni zbajehte acaithd 
Zarathustrdi kat tdi volt a mananha 
Jo vo (taotdis Mazda frindi ahurd 
Avaf jdfdf hjat vi istd vahistem. 


In. (50.) 

1. Kat mdi tired iff cahjd avaitho 

Ke mui paffus k( mend thrdtd viftd 
Anjo ashdt throated Mazda ahurd 
Azdd zutd vahistdated mananha. 

2. Kathd Mazda rdnjb fktntim gain ishaentf 
Jf him ahmdi vdftravaitim ft'i uejat 
Jireigis a slid poiiitt.-hd hvarf-pishjnfd 
Akdftsi.g md nisli ■tjd ddthf m ddhvd. 

.9. Afrit ahmdi .Mazda mini uhluuti 

Jam hoi khshathrd vohtird odist Mananha 

Jf nn ashdis aogahhd t'arcdajat la 

Jam nnzdistum gaethdm dregvdo I’ukbshaiti. 



Haiij', die Guthd’s des Zarathustra. III. 


27 


7. Et-hoc bona Sapiens! audi nieute, andi Vere! aures-praebe 
tu vive! Qui cliens, cpii doinesticus in-rebus-constitutis 
est, qui servo bonani tradat laudationem? 


8. Frasliostrac maxime-exceilentem veritatis dedisti creationem! 
hoc. a-te Sapiens precer vive! et-mihi eani-quae in bono 
tuo regno est; tempori omni missi (liuncii) simus ! 


0. Audiat leges ditior (ditissimus) utilitati creatus, non rectum- 
loquens creationem praebens sit mendaci ! quuin meditatio- 
nes optimo conjungantur praemio, vero conjuncti qui-iidem- 
duo sunt Degamacpae. 

10. Et-hoc Sapiens! iu-te posui ad-tuenduin nientem bonani 
aniinosque veracimn adoratiouemque quae est pietas pre- 
catioque, niagnitudiue , regno, possessione auxilium-lar- 
giente. 

11. At in-maie-regnantes, male-facientes, niale-loquentes male- 
ineditantes, male-sentientes improbos nequam intellectibus 
aniini aggrediuntur; mendacii in-domo profecto erunt eorutn 
corpora. 

12. Quid tuas veritates invocanti auxilii Zarathustrae V Quid 
tua bona niente? qui vos laudibus Sapiens! praedicem 
vive! illud precans quod a-vobis precatus-esl optimum. 


15 . ( 50 .) 

1. Quid meus animus ? particeps est cujus auxilii? Quis mihi 
pecoris , quis mei-ipsius servator est, alius Vero et-te Sa- 
piens vivp! magnopere laudati-duo et-optima mente? 


2. Quoniodo Sapiens! llanjbckeretiin appellation bovem (terrain) 
formavit, ille qui earn huic canipis-praeditam generi desti- 
navit? Reetum-obtinentes 5 ere! in-multis solem-adspicien- 
libus iliu-t rat ione- me deponere-sine, justitiam da. 

Sic-omnino huic lnandu Sapiens vere! justitia sit. quain sibi 
regno bonaque inlillexit mente ille qui vir veritatis vigore 
circumsepiat eum. quem proximum agruin mendax pro- 
fundit. 
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Haug, die Gathd’s des Zarathuslra. 111. 


4. At v do jazdi gtavaf Mazda ahurd 
Hadd Asha vahistdcd Manaithd 
Khshathrdca jd isho qtdonhat d putt hi 
Akdo aredrehg demand garo c raoshdne . 

5. Arui zi khshmd Mazda Ashd ahurd 
Jjat jushmdkdi mdthrane vaordzathd 
Aibi-derestd dvishjd avaitha 
Zagtu-istd jd ndo qdthre ddjut. 

6. Je tnathrd vdcim Mazda baraiti 
Urvatho ashd nemaithd Zarathustrd 
Data khrateus hizvo-raithim qtdi 
Mahjd razing voltti $dhit manaithd. 

7. At ve jaogii zevistjing urvatho 
Gjdis perethus vahmahjd jushmdkahjd 
Mazda ashd tigring vohu manaithd 
Jdis azdthd mahmdi qjdtd avaihv. 

8. Mat vdo paddis jd frafruta iiajdo 
Pairi-gardi Mazda u<;tdnaza<;tn 

At vdo ashd aredraqjded nemaithd 
At vdo vaihius manaithd hnnaretdtd. 

0. Tdis vdo jarndis puiti-$tava$ ajeni 

Mazda ashd vaitheus skjaothandis manaithd 
Jadd ashnis maqjdo v ace khshaja 
At huddndus ishjdt; gerezdd qjem. 

10. At jd vareshd jacd pairi dis skjaotliand 
Jdcd vohu cashmdm aregat manaithd 
Raoedo qiitg acndm ukhsha at 1 tints 
Khshmdkdi ashd vahmdi Mazda ahurd. 

11. If ve ftaotu aogdi Mazda doihdcd 
Javat ashd tavdcd ifdicd 

Data aitheus aredat vohu manaithd 
Haithjd-varstdm hjaf vacua frashotemnn. 
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Hattg, die Gdthas des Zarathustra. III. 

4. Sic vos-duos venerer landaus Sapiens vive! simul-cum Vero 
optimaque Mente Regnoque : quae petentes posuit (Zara- 
thustra) in via tanquam reales promotores in-habitaculo 
landis (paradiso) audienti. 

5. In-prompt u enim eitote vos Sapiens! vere ! vive! lit vestro 
poetae opem-feratis circum-circa-vincente manifesto auxilio, 
manu-missa : quae nobis-duobus ignem-suum habens prae- 
beat ! 

(5. Qui carmine vocem Sapiens! fert cultor Vere! laude Za- 
rathustra; opera intelligentiae, linguae-gubdrnationem ge- 
neri humano, mea arcana bona indicat mente. 


7. Sic vos conjungam iuvocatos-bona-praebentes cultor cura- 
adipiscentibus pontes beatitudinis vestrae Sapiens! Vere! ro- 
bustos bona mente. qnibus praediti-estis ; meo sitis anxilio! 


8. Simul vos-duos versibus, qui noti-sunt venerationum-duarum 
circumibo Sapiens! erectas-manus-habens sic et vos-duos 
Vere promotorisque laude et vos-duos bonae mentis vir- 
tute. 

9. His vobis precationibus obviam landaus earn Sapiens ! vere ! 
bonae actionibus mentis. Quoniam naturae meae arbitrium 
possideas, sic' bonis-praediti cupidus clamator sim ! 


10. Sic quae corpora-splendida et-quae in illis actiones et-quae 
bona oculo lucido mente stcllae, sol, dierum indicator, in- 
grediuntur vestrae ^ ere ! beatitudini Sapiens vive! 


11. Sic vestrum laudator appcllatiis-sim Sapiens; et-ero; quamdiu 
vere! et-potero tamdiu et-compos-ero , leges vitae provehens 
bona mente reruin-praesentium - perfectionem lit mundus 
sponte maxime-progredien^ sit. 



IV. 


G&th& vohukhshathra. 

(Jacmt cap. 51.) 


16 . ( 51 .) 

1. Yohu-khshathrem vairim bagem aibi-bairistem 
I idushtmndis izddit asbd aiitare-iarait! 

Skjaothandis Mazda vahistem tat vi iiurlt t v./i 

2. 'Id vF Mazda paonrvim ahurd asbd jv<:d 
Taibjaca Armuite dots d mdi ist 'is kbshutbreui 
Khshmdkem voltd manniltd vabmdi ddidi racaiib". 

3. A vt ‘‘eus a hemjahti jdi ve skjaothandis i&reiite 
Ahuro-asbd bizvd ukhdhdis vanheus mananhn 
Jahhdm id paourujd Mazda fradakhstd abt. 

4. Kuthrd drill's d f<;eratus kuthrd mizdika akbstat 
Kuthrd jafo qjin ashem kb cpentd Armaitis 

Kathrd mono vahislem kuthrd third kltshnthrd Mazda. 

5. f i'cpd ta pererdf jathd ashdt h aid gam viduf 
Vdfirjil skjaotbandis ervshvb hd( bukhratus nemanhd 
Je dd'baeibjn eres ratdm khsbajur ashirdo <irtb. 


G. Je vahjd vanheus dasdt jaqcd h<‘i vdrdi rddat 
Ahuro khsliathrd Mazddo at ahmai akdf ashjl 
Je hoi noil vi-dditi a pi me aiihius i.rruere. 

7. Ddidi mdi je gam tashn apnria urcarao^id 
Ameretdta haurcdtd rpinistd mainjb Mazda 
Tcvishi utujbiti manaiihd vohb iihe. 

8. At zi tdi vakbsbjd Mazda vtdushe zi no mrujdt 
Jjat akdjd dregvdite ustd jf ashem dddr,' 

Hvd zi m&ihrd skjdtd jf vidushe mravaiti 



IV. 


Carmen, quod bona possessio dicitur. 


16 . ( 51 .) 

1. Bonam possessionem, tutantem, i'ortuiiam maxime-circumferen- 
tem ad-obtinendum-adaptes adoratio-quaecimque Vere! inter- 
venit actionibus Sapiens! Optimum hoc nobis nunc perficiam! 

2. Haec a-vobis Sapiens primum vive ! vere ! precer et-te Pietas ! 
in meditations mihi salutis possessionem vestram bona mente 
felicitati da auxilii. 

3. Ad vos ad terrain conveniunt qui vos actionibus tuentur, Vive! 
Vere! lingua diclis bonae mentis, quorum tu primus Sapiens 
confirmator es ! 

4. Ubi in-promptu est opulentiae-dominus? ubi pracmia exstnnt? 
ubi venerantes sunt veritatem? ubi sancta Pietas? ubi mens 
optima? ubi per-te regn.i comparaitda Sapiens? 

5. Omnia haec interrogans est ut perpetno terrain possideat agri- 
cola actionibus validus quum-est bonam-intelligentiam-haben.s 
laude ilium qui creatffris recte legem pnssidens veritatem-habens 
cognitus-est, 

C. Qui melius quam-bonum largitur ei qui propugnaculo peragit 
aliquid, vivus cum-regno Sapiens; sed illi main pejus (pessi- 
mum) qui sibi non distribuit aliqiikl in ultimo vitae exitu. 

7. Da mihi qui terrain formasti et-aquas et-arbores, immortaii- 
tates-incolumitates-duas sanctissime Spiritus Sapiens, vires-dnas 
aetemas mente bona cano. 

8. Sic enim tibi dicam Sapiens! scienti enim vir (aliqnis) indicet : 
quod mala-faciam mendaci est, salutem illi qui verum tenet, 
llle-ipse enim carniina tutans est qui scienti indicat. 
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9. Jam khshnutem rdnoibja ddo thwa dthrd fukhrd Mazda 
Ajahha klishugtd aibi ahvdhii dakhstem ddooi 
• R&shajanlti dregvahtem favajd ashavanem. 

10. At je ma nd marekhshaite anjdthd ah mat Mazda 
Mvo ddmois drugo hunustd duidao jdi hehti 
Maibjo zbaja ashem vohuja ashem gat te. 

11. Ke ttrvathd fpitamdi Zarathustrdi nd Mazda 
Ke vd asha dfrasta ka qpeiitd Armaitis 

Ke vd vaiihtus manahho acifta magai ereshvd. 

12. Noit id im kltshnaus vaepaju kevinu peretd sema 
Zarathustrem fpitamem jjat ahrni uriiraogt afto 
Jjat hoi im caratagcd aoderescd zoishemi vazd. 

13. Td dregvatu maredaite daend erezaus haithim 
Jehjct tirvd khraodaiti ci/ivatd peretao dkdo 

Qdis skjaothanais h izva^ed - ash ahjd nd<;cdo patha. 

14. Noit urvdta datoibjafcd karapand vd.trdt urein 
Gavoi drois a <;eudd qdis skjaothandiscd fe/ihdisca 
Je is feiihd aptmem drugo demand a ddi. 

15. Jjat miidem Zarathustro magavabjo c vist para 
Garo demand ahurd Mazddo gafat paourujn 
Td ve vahu manahha ashdicd gavdis tevishi. 

16. Tdm kavd f istdfpd magahjd khshathrd nucat 
Vanhdus padebis manahho jam ci^tim asha mania 
(jpeiito Mazddo ahurd athd ne fazdfii ustd. 

17. Berekhdhdm mdi Frashaostrd hvdgvd daedoist lehrpem 
Daenajdi vanhujai jam hoi ishjam ddlii 

Khshajdr; Mazddo ahurd ashahjd azdjdi genzdum. 

18. Tam ciftim De-gdmdfpd hvdgvd istois qarenao 
Asha varehte tat khshathrem manahho v a it he us viiii 
Tat mdi daidi ahurd jjat Mazda rapen tavd. 

19. Mod tat nd Maidjd-mdoiiha spitama ahmdi dazdd 
Daenajd vaedemnd je ahum isha$d$ aibi 
Mazddo data mraot gajehjd skjaothanais rahjd. 



lluug, die Gallia's des 'Aurathaslra. II. 

9. Qnam oblationem lignis-duobus-ad-ignem-eliciendum de-tin atis 
das tuo igne rubente Sapiens! tempore elabente in vitis-dua- 
bns robnr ad-ponendum, nd-noeendmn mendaci, ad-adju- 
xandum veracem. 

10. Sic cpii me rir protrudere-studet aliorsum de hoc loco Sapiens, 
ille-ipse esi artifex creationis mendacii eorum qui malum-facientes 
sunt. Mihi invocabo vernin cum-bona creations, vcruin idem 
tibi est. 

11. Qui amicus sanctissimo Zarathnstrae \ir est Sapiens? vel quis 
Y ero colloquitur? quae sancta Pietas? vel qui bonae mentis 
cognitus-est magnitudini validus? 

12. Non est hacce re venerans, nempe progenies e/i/s-qui sati-deo- 
rum-addictus-isf , deletoris terrae, Zarathustram sanctissimum, 
quod in-eo crevit mundus, quod ei e-inoventibusque uterisque 
affluentes sunt divitiae. 

13. Haec mendacis intcrimit religio probi naturain, cujus animus 
appetens-est Cougregatoris animorum pontium-duoruin ic-rera, 
suis factis linguae-quoque-veritatis uancisci-studens xia«. 

14. Non efFata ortis-quoque sacrificuli c campo praesto-sunt, terrae 
in promptu salubria suis factis vocibusque. pro ilto qui ea 
tanquam ultimam vocem Mendacii in domicilio posuit. 

15. Itaque praemiuin Zarathustra vires-arcanas-possidentibus (Magis) 
decrevit antea. Ad laudatoriuin locum (Paradisum) \ivu« Sa- 
piens vcnit primus. Hae-duae vobis bona mente Veroque 
auxiliis praedita vires-duae sunt 

16. Hanc schntiam Kaxa\ istacpa thesauri-arcani possessione nactus- 
est bonae versibus Mentis, quani scientiam ope-veri excogi- 
tavit sancfus Sapiens virus. Sic nobis accidat sains! 

17 Altam meam Frashaostra nobili* xidere-cupixit formant religioni 
bonae: qnam hue venientem faci.it regnnn* Sapiens \i\u«. 
Yeritatis nactioni clamatis! 

18. Hanc scientiam sapientes Gama^-pae nobiles, fortunae lamina, 
veritate eligunt; hanc possessionem mentis bonae habentes. 
Hoc mihi da vice! quod Sapiens! tenax-sum tui. 

19- Ille-ipse hoccine — Maidjd-maohhae-duo sanctissimi ei attri 
bnunt-ambo — fide possidens est qui vitain creans-tsf circum- 
circa? Sapiens leges pronunciarit existentiae, actionibus incline. 

Ahhandl. der DMG II. -_> ;; 
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Hang, die Gdtha’s des Zarathustm. IV. 


20. Tat ve ni hazaoshdonhd vtfpdonhd daidjdi favu 
As ft e m vohu manaiihd ukhdha jais drmaitis 
Jazemnaonho nemaiihd Mazddo rafedhrem cagedo. 

21. Armafois nd fpeiitu hvo cit;U ukhdhdis skjaothana 
Dcteitd ashem f penvat vuhii khshathrem manaiihd 
Mazddo dadat ahuru tem vaiiuhim jd$d tishim. 

22. Jehja mdi asltdf haca vahistem jd^iie paiti 
Vaedd Mazddo ahuro jdi aohhareca heiitied 
Td jazdi qdis ndtninis pairicd gat; at vaiitd 
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20. Hoc vestrum nobis congregati cuncti! dare velitis auxilium, 
veritatem bona mente voce quibus consistit Pietas, adorati 
laude ! Sapiens fortunam praebens -est. 

21. Pietatis nonne sanctus ille-ipse supientia dictis, actione, reli- 
gione veritatem lucentem bona possessionem mente Sapiens 
creavit vivas? Hanc bonam venerer veritatem! 

22. Cnjus mihi perpetuo optimum in adoratione sit, novit Sapiens 
vivas, in ilia eorum qui fueruntque suntque. Hos venerer suis 
nominibus et-circum-ibo iunqaam laudator. 



V. 


G&tha vahist6isti. 

( Japna cap. 53. ) 


17. (53.) 

Aerno ve gal lido ashaonis. 

1. Vahistd istis fravi Zarathustrahe 
Cpitdmahjd jezi hoi dal djaptd 

Ashdt hacd ahuro Mazddo javoi vicpai d hvaiihvnn 

Jaecd hoi daben qaskaca daenajdo mthhujdo ulhdhd sljaothanded. 

2. A ted hoi feahtu manuhhd ukhdhdis skjaothandisid 
Khshnum Mazddi vahmdi d fraoret ja^niifcd 
Kavacd Vistdfpo Zarathustris fpitdimi Frashaostara^ed 
Daoiiho erezus patlio jam daendm ahuro <;aoskjuiito daddt 

3. Timed til Paoum-cifta Haeiat-a^pdiid 
(jpildmi jezvi diigedhrdm Zarathustrahe 

V ahheus paitja\tim manahho Ashahjd Mazdao<;cd taibjd ddt <;arim 
Atha him ferashvd third khrat/ned f penistd Armatdis huddnu-vureshvd . 

4. Tim zi vi^pereddni varan! ja fedhro daddt 
Paithjaeid ra<;trjaeibj:i ated qaetaove 

Ashaitne ashavabjn manaiiho vaiihius qiiivat haiihus mibiedus 
Mazddo daddt ahuro daenajai vaiihujdi java viepdi d. 

5. (jdijini vazjamnabjo kainibjd mraomi 
Khshmaibjdcd vademnu mined i mdzdazddm 
Vaedoddm daenabis abjafia ahum ji vaiihius manaiiho 
Asha vi anjo ainim vivaiihatu tat zi hoi htishfnnn aihat. 

(?. Jthd i liaithjd naro atha giitajd 

Drdgd hacd rathemd jimi epashuthd frdidim 
Crdgd djipi hois pithd tanvu para 
1 ajii-beredubjd dus-qarethim ndrat qdthrtm 

Drrgvddebjti digit aretaeihjn andis d manahim ahum mmhgi duj'. 



V. 


Carmen quod vahistftisti dicitur. 


17 . ( 53 .) 

Laus \obis carmina veracia! 

1. Suinmum bonum auditum-est Zarathustrae esse sancti quum ei 
dedit adipiscenda, perpetuo vi\us Sapiens in tempos oinne 
id-quod-bonam-vitam-habet omnibusquc qui ejns minuunt ampli 
ficantque religionis bonae verba actionesque. 

2. Sic ejus perficiant mente vocibus actionibusque venerationem 
Sapieuti ad laudationem religiose precesque et-Kava Vista^pa 
Zarathustrae-assecla, et sanctissimus Frashaostra facientes rectas 
vias ad earn quaui fidem \ivus ignicolis dedit. 

3. Hancque vero Pouru-ci^ta Haecat-a<;pida sanctissima , ill ust ris- 
sima filiarnm Zarathustrae bonae tanijuam imaginem Mentis, \ eri 
Sapientisque tibi fecit creationem. Itaque console te intellectu 
sanctissimo Terrae in bona-habentibus-regionibns. 

4. Hanc enim vobis aemuler, eligam qua Felix dedit doiuinoqne 
agricolis et-sic propinquo \eraci rcracibns Mentis bonae splen- 
didam pnlchritudinem saepe-distribuens; id Sapiens dedit x i\ us 
fidei bonae in tempos omne. 

5. \ oces nubentibus puellis clamo vobisque dicens inumadvertite 
in id aniinadc ertite. Possidetis ineditationibiis illisque \itain 
quae est bonae menti*. Sinceritate vestnim alius aliuin acci- 
piat: haec enim bona liabitatio erit. 

K. Sic re \ era viri atqne mnlieres Mendac'i causa, largitor enim 
est Jiinns, speculaniini proxidentiam ; Mendacii, \eneror ei on, 
hnjns delctor corporis antea c rat. A ajus co/i/r«-ferentes malum 
splendorem obtinet lucis-fontein ; mendacibus sipientia -victor 
aggredientibii' illis rebus spiritnalem vitam ad-interficiendiim. 
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Haug, die Gathd's des Zarathustra. I. 


7. A lea mizdem ahhat ahjd magahjd 

Javat Azus zarzdisto biindit hakhtjao 

Paracd mraocdg aoraca jathed main jus dregvatd antifat para 
Jvizcijathd magfm tern at ve Vajd an ha it i apunem vaco. 

8. Andis a duzvarsnahho dafshnjd hehtii 
Zaqjacd vifpaonho khraoqehtdm upd 

Hukhshathrais Geuaram khruneramid rdmdmcd ais dadahi skjeitibjo 

vizibjo 

Iratu is dvafshd hvo derezd merethjdus mazisto moshued a^tii. 

9. Duzvarendis Vae'sho rdfti toi narepis rag is 
Ad shad'd digit arttd pesho tamo 

Kii ashavd ahuro je is gjateus himitlijdt vafi-itoised 
At Mazda tava khshathrem jd ereiigjoi ddhi dregave vahjo. 
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Hang, die Giithd’s des Zarathustra. V. 

7. Et-sic vobis praemium sit hujtis thesauri, quamdiu Azus maxime- 
addictus sit societatis, antiqua proferens novaque, ubi Spiri- 
tus sanctus mendaces capiebat antea. Progignitis thesaurum 
hunc, sed vobis Vaju! erit ultima vox. 

8. Per haec malefactores diminuendi sint, et in gignendo (the- 
sauruin hunc) omnes clainent! Bonis-possessionibus Genaram 
Khruneramque amoenamque his donet habitaculis, vicis! Ve- 
niat ad-illos deletor ille-ipse vehementia mortis maximus hiox- 
que esto ! 

9. Malis-doctrinis Vesha donat tibi viros-augentes leges; creaturas 
sapientia-vincens est hostiles deletor-corporis. Ubi verax vivus 
est, qui eos ab- existentia protrudat libero-arbitrioque? At 
Sapiens! tui (tibi) regnum est , quo rectmn-habenti das trini- 
tati melius. 



3>eut|'cfx iteberfe^iiHg ber §meiten ©atfya. 


8. ( 4 . 8 .) 

1. <§eil ifl jetcm, ^>etl if) alien, ti)eld)cn ter ©elbfHjetrfdjer, ter 
IeBcnbirjc SBeife, tie beiten eftigett Jtrdfte terleifjcn mag. Sarum 
6itte idj bid), um tie 9 Baf)rl?eit fefi$ul)atten. ®ad giett miv, 
Qlrmaiti : SSerniogen, gortt alter, ten S?e|ig ted guten Sinned. 


2. 2 idt, ten aUcrbejien, teteljre id) all llviidjt tiefer SBelt; tid, 
Ijeiligjier @eijt 2)lajba ! tttcge jcter fid) junt Scitfiern teamen. 
Silled SBafyre gie6|d tu turd) ted guten ©intted 3 Beidl;eit uttd 
jefet, unt t’en>ri 4 |d uiid baburd) latiged Safeitt. 


3. 3«ner (Graoffya) fann tad atlerSt’fle errcidjen, ter and beite tie 
geraten SBege im irtifdjen unt ini geifligen Bebcn ju lefjreit »et= 
mag, tie Sinful) ten ju ten imrflidjen @d)i>bfungen; auf tiefen 
SBegett mofynt er, ter Setentige, ter Sreuevgebcne , beta Gbenbilb, 
ter Gble, ter Jpeilige, SBeifer! 

4. ' Scin mill id) tenfen aid ted ©tarfeu, ^eiligen, SBeifer! Seim 

mit terJ&ant, niit ter tu -§ilfe f^encejt, serlieftfl tu tent QBabr; 
fjaftigeit , trie tem Siigner tie Sorttauer bemirfenten dlrafte turd) 
tie SBavrnc teined geucrd, lroturdi tad SBirflidje gefidrft mirt. 
©aburd) mirt mit ted guten ©ittned dtvaft 511 Sbeil. 

5 . ®o tadue icb rein aid ted djeiligen, lebentiger SBeifer ! Sentt 
tidi bab’ id) get’cbaut aid ten Urgruttt bei ter Urjeugiing ted 
Scbettd , treil tu ©abcnrritfier ! tie beiligeti (Mfbrducbe einfcbteft 
unt Die SB one rnfuittigtri't-. tem SRidjtigcn btfcbeerjt tu Dlicbtiq; 
feit, tem ©uten tie gute SBefenbeit Sein mill icb tenfen, .&em 
litber ' brim lejnett Qlttdgana tieied Safeind 
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Httug, die Gatlid’i de s Zamthustra. II. 

0. 3n meld)em IJluSgaiig (beni erfien ober lefcten) id) tirf) fd)aueit 
mag, lebenbiger 2 Beifer! in bcm fommji bu mil 23 eft§tbum unb 
rnit gutem Sinn, burd) beffeti Staten tic Sanbgiiter beftanbig ge= 
fd)ii£t merben. $iefen £>itr (beiiten 93 erebrern) berfiinbet 2trmaiti 
bib ©efege beiner (Sinftdjt, tic Dfiemanb 511 betriigen terrnag. 


7 . @0 badjtc id) beiu, tied <§eiligen, lebenbiger SCBetfcr ! bafyer fam 
et (Siaoffja) jit ntir rnit gutem ©eifbe unb fragte mid) : mer bijt 
bulmejfen Sobn bifl bu? 2 Bie benfji bit jegt auf Stdrfung 
bed ©ebeil)end beinec Saubgiiter unb iljver 2Befen? 

8. $icfem antmortete icfy alfc : erfilicb bin itb Bawitiujita; je^t mill 
id) geinbfdjaft ben Siignern fdjmbren , bem 2Bafyrf)aftigen abet cine 
flarfe fbilfe fein. So lange aid id) bid), SDeifcr! lobe unb breife, 
mill id) ermetfen unb erleudjten alle, tie nad) IBeftft tratbten. 

!). So badjte id) beiu, bed >§eiligeit, lebenbiger SCBeifer! bafjer fam er 
ju mir rnit gutem ©eifie, (unb fragte i^n) : SBeni millft bu, bajj 
id) bad ©ereiljen bed irbifd)en Scbetid mittfjeilen foil? So mill 
id) unter bcnen, bie bein geuer burtb Sob Oerelfren, fietd an bad 
2Babre bcnfm, fo lang id) ed oermag. 

10 . ©0 mogefi bu mir bad 233 abre oerleif'en; benn non ber (Srgebeiu 
beit begleitet, nenne id) mid) einen (Srgebenen unb fragen mill id) 
fur und bribe, mad cbcn nur ton bir $u erfiagen iji. $aber 
moge ber Honig bid), ben ©efragten, ju eincm gemaltigen gcuem 
branbe f (burnt, mie biej) nur Sadje ber SDiddjtigen iff. 

11. So badjte id) tcttt, md og»eiligcn , lebenbiger SBeifer! baiter fam 
er ju mir rnit gutem ©eifte. $a id) aid euer ergebenfier Wiener 
unter ten SJlenfcbeu juerjf rnit euren Sbrutben bie geitibe oer; 
niditen mill, fo mfiinbet mir rad SBefle , mad id) tf)un foil. 


12. lint aid bu mir rad SBabre fagtefl, famft mi mid) 511 bclebren. 
$u befabljt mir, nicft cl; lie sorberemtfangene -Cfrenbarung auf= 
lutreten, ebe ta§ Graofba 0011 ter er^abenen 3 Babrl)eit begleitet, 
tie cure SOefenbeitcn itt tie tlleil’bbljer 511m .Ocilc legeit moge, 
mir gefommen fci. 

i:;. So taditc id) bein, ted Jociligcn , lebenriger SBctfer! tal)er fam 
er $u mir nut gutem ©ciftc. Soft mir tic $tngc merben, tie 
id' ermnnfcbt; tie ©abc langen Sebetid veileifjt mir, feiner ton 
cud) f) J t u ' c '-' niir juriicf fur tad ©ebeiben ter guten SBelt, tie 
teiner Ocnicbaft untertban iif. 
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14. Saturn gab bet mdd)tige SBefiget bet ©iiter (@raof(;a) mit bern 
greuttbe bie ©rfenntnip ceiner -§itfe, treil id; im S6efi|e bet ton 
bit serltelfenen mafyteu ©liter in ben mannigfad)en Qlrten bet Mete 
jugleid) mit alien benen, bie bcine Spritdje fferfagen, auf^utreten 
SOillend mar. 

15. @o badjt id) bein, bed J&ciligeit, lebenbiger SBeifcr! bal’er fam 
ct ju niir mit gutem ©eijte. 4?ell tcudjte aus bet glatnme tab 
Ifbdfjle’ ©li'tcf ! SBenige fcicn cb bet 9>erel;ret bed SugnerS ! Sllle 
biefe mogen fid) ben Brieflern b eb malfrlfaftigen geuet§ jumcnten! 

16. @o betet, lebettriger SBeifer! Baratfjitflra unb jebet -§eilige fi’tr 
alle, tie ben fjeiligen ©eift jtd) (jiiiit Seiter) mdl)lett. Sab SBitfs 
ltdje unt SBafyte tuerbe mad; tig in bet SBelt! 3n jcbem SBefett, 
tab bet ©on tie £id>t fdjaut, nioge Qlrmaiti (bie (S'tgebcnbeit) 
rrof;tteii ! fie, bie burd) time Xbatett mit bent guten Sin tie tab 
©ebeiljen gie6t. 


9. (44.) 

1. Siep mill id) bid) fragen, fag’ cb mit rcdu, Sebentiget! ob euer 
tyreunb jinn Sobpreid euer Boblieb bent nteinen serfiinbigen mi?d)te, 
SBeifer! unt ob et jit tint fommen mitrte mit gutem Sinn, unt 
unb bie mafmen greunteetbatcit ?u rollbrittgeit. 


2. Tic§ trill id; tid) fragen, fag’ eb mit red)t, Srbentiger! SBie 
mat bet Slnfang bet beften (mirflitbcn) Bebetib? SB ob til'd; mag 
man bent ttiibett, tab jc&t ta ijl? 3ener felb|t, ber <§rilige 
(Graoffja), rcabrer ©eift ! SBeifer! ift il'dcbter bet ©efdiopfe, non 
alien bie llebel abmel;renb, ter SBefbiterer alleb Bebenb. 


3. SDie§ mill idt bid) fragen, fag' eb niir tedn, Bebcntiger ! SBet ift 
bet SBabrbeit erffet Slater unb ©rjeuger? SBer fdmf ber Sonne 
unb ten Stenteit ibte SSabn? SBet (apt ben SKont madtfen tint 
ft&minbeii , rcettn nicbt bit? Sill biep munfd'e id) tit tern 311 
mijfeti, mad icb fdtott meip. 

4. Siep mill icb titb fragen, fag’ cb titir redt, Sebentiger! SBei 
bait tie ©rte utit tie SBolfen timber? SBet fdmf tie SBaffcr 
unt tie S3dume auf ter fylur ? SBet ift in ten SBinbett unt 
Sturmen, bap fie fo fd'ttell gefett ? SBet ift ter £>err ter @e= 
fdmpfe bet guten ©eificb, SBeifer? 
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5. Siep mill id) bid fragen, fag’ eg tnit tedjt, Bebenbiger! 2Bet 
fdjuf bie ©uteg mitfenben £idter unb bie ginjlerniffe? mer fcf>uf 
ben ©meg mitfenben <£d)(af unb bie Xljdtigfeit? 2Ber ben SWorgen, 
SDiittag mtb bie Dtacfjt, bie ben .Rennet bet giittiicfyen Dffenbatung 
fietg ein feirte S'flidten ntaf'ncn? 


6. Stef) mitt id bid fragcit, fag’ eg nut veetjt, Scbenbiger! meldie 

9Setfe id) taut setfunbigen foil, menu bie cbeit je|t fotgenben ser= 

fiinbigt fink: 1) Sie grommigfeit eetbebbelt bind) if;re Stjatcn 
bag SBaljre. 2) gut bid) fammelt et SBrft§t£)um tnit bem guten 
©inn. S') SSeldjeit fdutfcjt bu bie imectgdnglide Jtutj tltdnjocfevett'? 

7. Step mitt idi bid) fragen, fag’ eg mit ted't, Sebenbiger! SEBer 

bitcete bie tmbe Grbe mit ibten ©iitern? £Bcr bitbet fortmatfrenb 

ten beften Sot)n aitg bem tOater t;eraug, mie bmd) SBcberfunft? 
3d) fommr, SBeifer! um biefe Singe $u etfennen , ju bit, tjeiliger 
©eift! tern Sdii’Vfev after Singe. 


«. Siep mitt id) bid fragen, fag' eg mit rcdjt, iicbenbiger! SBetde 
Secte (metier Sdupgeift) jeigt mit ©uteg an, bap fie mid) 
erinnere an bcinc £et;re unb an tie gihectung , tie sent guten 
©eifi setfjeipen, unb an atte mafjtcn Singe beg Sebens, bie ba 
jtttb, um fie ju beftgen: biefe <2ecte ntiige fid) mit naffen. 

9. Step mitt id) bid) fragen, fag’ eg mit rcd)t, Bebenbiger! SBie felt 
id) jenen ©tauben beilig fatten, ten bciit gteunb set bem ntdd= 
tigen f? err f diet mit ter gemaltigcn djerrfdaft petfiintigen ntbge, 
bet in bet SSerfammtung, SBeifer! burd) ben guten ©eift altcg 
)Botl£emmcne (@ute) fcfiigt. 

10. Siep mitt id) tid fragen, fag' mit tedtt, Bebenrigct! jenen ©tau- 
ben, metefer i|t ter atterbefte, ter meinc tlanbgutcr fdjuge unb 
bie mabren (guten) tfateu in gclge ter SBorte bet Strmaiti 
ridtig sottbringe. tftad) mcinet ©rfenntnip ((Siuitdt) miinfde id) 
tid), SBeifer! ;u eeieften. 

11. Step mitt id) bid) fragen, fag' eg mit ted't, tkbentiger! mie cure 
'llrmaiti ju benjenigen getange, tenen turd' bid) fclfcjt, SBeifer ! 
ter ©laute eetfiineigt mite. 23en ciefen tin id) atg bein (Sifter 
(Sropbet) anerfannt; atte anterg ©efinnten fotten mir serfapt fein. 

12. Siep mitt id bid) fragen, fag' eg mit ted't, febenbiger! S£*er ift 
ret ffiabrbaftigc, met ter Siiguer, nadt benen id) mid) erfuntigen 
iritl? 39ei rcetdem ift ter fdmarje (©eift), bei meltfem ret 
gtdnjente? SBatunt mitt bet i'itgnet, ber mid eber bid) mit ©e= 
malt angteift, nidt mit 9tedt fur eiitett Sdmar^cn geffatten y 
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13. $iep min icf) bid) fragen, fog’ eg mir red;t, Bebenbiger! 9Bie 
folfcn mir bie Bitge son biefent £>rt serjagen unb fie ju benen 
treiben, bie soil son llngefforfam bag SBabre nid)t burd) ©efoI= 
guttg ef)ren, nod) fid) urn bag ®ebeit)en beg guten ©ittneg be; 
fummern? 

14. ®iep mill id) bid) fragen, fag’ eg mir ve$t, Bebenbiger! SBie foil 
id) bem 2Bal)ren bie Biige in bie .fjdnbe licfern, bamit fie burd) 
beineg Bobeg Bieber Serniditet nmrbe? UBenn bu, SBeifer! cinen 
iuirtfamen gebeititen ©ptud) ntir mittlfeilfl, fo mill id) baturd) 
alter Blot!) nnb aUem (Stcnb ein (Snbe mad)en! 


15. 3)iej) mill id) bid) fragen, fag’ eg mir red)t, Bebenbiger! 2Bo ober 
mem son ben <f?erren giebfi bu, BBa^rer! alg aSeftfser biefer fetten 
■§eerbe biefelbe, rcenn bie beiben -§eere lautlog fid) gum Jtampfe 
fdfaaren, sermoge jener ©priidje, bie bu, SBeifer! felbfl fefi- 
flellen roillfi? 

16. ®iep mill id) bid) fragen, fag’ eg mir red)t, Bebenbiger! 2Ber 

tobtete bie feinblidfen 35amonen, bie fo serfdjieben gefialtet jinb, 

bamit id) bag ©efefj ber beiben Beben erfennen mbdjte? ©o mbge 
beitn ©raoffia mit bem guten ©innc lampfen, SBeifer! fur einen 
feben, bem bu gndbig bijt. 

17. $iep mill id) bid) fragen, fag' eg mir rcdft, Bebenbiger! SBie 

mag icfi in eure SBoftnung ju eurem ©efang gelangen? Bout 
miinfdfe id), son ber ©ollfommenlfeit unb Itnfierblidjffit befdjitgt 
ju merben burd) feneg Bieb, bag ein ©d)a§ beg SBalfrcn iff. 

16. ®iefj mill id) bid) fragen, fag’ eg mir red)t, Bebenbiger! 2Bie 

foil id), SBalfrer! biefe ®abe fpenben, jefjn ftbmangete ©tuten 
unb nod) ntelfr, bamit mir, SBeifer! in 3ufunft bie beiben Jtrdftc 
ber SBollfomntenljeit unb Unfterbliddeit serlieffen merben, fomie bu 
beibe biefen bier gebeu fannfi. 

19. Step mill id) bid) fragen, fag' eg mit redjt, Bebenbiger! 9Bag 
ift bag erfle ®enfen beffen, — fein lepteg fenn’ id) fdmn — ber 
bem $ar6ringer biefer ©abe nidt mieber giebt, ter bent, ber 
riebtig fpricfst, nidtg giebt. 

20. SBag itnb bentt, guter ■gertfder UKajta ! tie 2>aesa’g? ©o mod)t’ 
id) bid) nadi benen fragen, tie fur ftd) bag £afein fbie gute 
©dmpfung) befdmpfeu, mit term fiilfc ter ©opcnprieflcr unb 
tfropbet bie ©rbe bem 2>eibnben pretggab, tint mag tattird) ber 
falfcbe ©eber fur ftd) felbft gemanit. 'Jlitbt niogeft bu ibnt, 2Bat)rer! 
ein Self serle ibm , bap er eg eintdune. 
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10. (45.) 

1. @o merit jept auf unto pbret ju, bie ipr son feme unb son nap 
gefommen feib; serfunbigen mitt id) eucp jept atteS son bem 
©eifterbaar, mie ed bie SBeifeu erfannt paben. ®er Uebelrebenbe 
folt bad jmeiteMen nicpt ertobten, no* ber, mel*er alS Bitgner 
mit feiner 3'»>iF flcf) jum tti*tigen (©open;) ©lauben befennt. 

2. 53erfunbigen mitt id) eu* son be8 Bebend beiben erften ©eiftern, 
son benen ber rneipe 511 bem ftpmarjen fagte : Sdgen ni*t mir 
bie ©ebanfen, nicf)t bie ftBorte, nitft bie Sinfupten, ni*t bie 
Sepren, ni*t bie @brii*e, ni*t bie SBerfe, ni*t bie 33etra*tun; 
gen, ni*t bie ©eeten? 

3. aSerfiinbigen mitt i* ben erften ©ebanfen tiefed Bebend, ben mir 
bet tebenbige 2Beife fagte, benen, bie euren ©pm* nitfit fo soil; 
bringcn, mie i* ipn beitfe unb rebe : ®iefen mbge bed Sebend 
(Snbe (bie ©rfaprung) eine fjilfe fein. 

4. @0 mitt i* serfunbigen bad bejie 2Befen biefed Sebend, ben 
SBeifen, ber bed SBaprett f unbig ift, ba er ed f*uf, ber ber SBater 
bed mirfenben guten ©intted iff; feine Smdfter, bie bad ©ute 
ftfjafft, ift Qtrmaiti. 91i*t fann ber Bitted @*affenbe betrogen 
merben. 

5. ©0 mitt i* serfunbigen, mad mir ber Jpeiligfte fagte, bad SEBort, 
bad fur bie 5D!enf*en ju pbren bad atterbefie ift, atten benen, bie 
mir picju ©epor serlcipen unb bie bfppalb bieper gefommen jtnb : 
IBoKfommenpeit unb Unfterbli*feit bur* bie SBerfe bed guten 
©inued pat ber tebenbige SBeite. 

6. ©0 mitt ttf) serfunbigen ben attergropten (Sraofpa), ber tad 
UBabre tobt, bad ©ute tbut, unb alte bie, meitfe urn ben peiiigeit 
©eijt geftpaart unb. ©d pore micp ber tebenbige SBeife, beffen 
©ute tad ©ebeipen bed guten Sinned bemirft; mit feiner beften 
SBeibpeit mbge er micp regieren. 


7. ®urtp feine ©Jacpt unb turd) fein ©alien bcftanben tie ser= 
gangenett ©efcplecpter unt autfi bie ^ufiinftigen merben turd) fie 
bejicpen. $ed SBaprpaftigen ©eele jlrcbt natp ber tmmerbauernten 
Unfterblidjfeit, ber SOernicpterin ber grester ; tiefe ift tnt SBeftp 
ted Iebenbigen SBeifeit, ted .perm ber ©efcbbpfe. 

8. 3pn, ben id) bur* unfere Soblieber $u feiern unb 311 sereprctt 
miinfdje, fcpaute i* eben jept mit rneinem 2tuge, ipn, ben tad 
2Bapre Jtennenten, ten Iebenbigen SBcifen, aid bie C-uetie bed 
guten ©eifted, ter guten ‘Spat unb ted guten SBorted. ©0 (apt 
unb benn unfere Bobedgaben tm paufe ber Sobfanger nieberlegen. 
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9. 3b'i trill id; mit unferem guten Stnne anbeteit, ibn , ber ting 

imntet gndbig ijl bei £id;t unb JDunfel; cr, ber lebenbige SBeife, 

ber burdj feme 95?uf;e bie ©eft^t^iimer fdmfft , tttbge bag ©ebei^en 
imferg 33ie£;g uiib nnferer SWdnner forbern , unb burd; bic $o[;ett 
beg gutejt (Siting bag HBafyre fd;ii|en. 

10 . 3f?tt trill teb mit bett ©ebeten unfevev Qlnbadit bveifett , ber fur 

fid) atlcin alg ber lebenbige UDeife gilt, ba er rerftdnbig unb uon 

mabrem, gutent Sitttte ijl. 3n feiitem Dtcid; jinb 33ollfommcnbeit 
unb llnfietblid;ftit; biefet SBett oerleitjt er jene betbeft etrigen Hrafte. 


11 . 5Ber bie ©been unb fetner alle jene Ultcnfd’cn fur oerfcfcrt l;dlt, 
bie nur 4?erfel;rteg benfen, unb fie son beiten unterfdbeibet, bic bag 
Ofedjte benfen : bcjfin greunb, 93nibcr ober Safer ijl Qlffuratnajba 
felbjl. So lautet beg ■§attgl;errn, beg geuerbriefterg Sbrucb. 


11. (40.) 

1. Sad; treldjem 1‘attb foil id) mid) trenben? 45 of in foil id) ntid) 

fliidjten ? 2Bcld)eg ?anb geiral;rt Scbub bem Jjerrn unb feiitem 
©efdfjrten? Sietttanb son ben Sienern ocrebrt mid;, nocb Bon 
ben cjjerrfdjern beg Battbeg, bie uttglaubig jinb. SBie foil idt, 

lebenbiger SBcifev, bid) feruer Bcrebren? 

2. 3d; treifj fb, bag id) Ijilflog bin. Sid; auf mid), ben Sreuen 
tinier beinett ©etreuen, jtel), trie idt bepbalb treinenb ju bit 
fomnte, Sebettbiger, ber btt bag ©li'tef ocrleibjl, trie eg ein greunb 
bent gteunbe giebt. S)ag @ut beg guten Siitncg befijjejl bu ju 
eigen , SBabrer ! 

8. 53 a nit erfdjeinett, SBeifer! bie Serfiinbiger bet Sage, uni bag 

tnirflidje Sebett jit erl;alteu? — 3n ben futtflreicft gebidtteten 
Siebertt ber geuerbtiefier liegen bie ffo^cit Ginjtdjteit Berborgen. — 
SBelsfien fant er mit betti guten Sinne ;u Jpilfe? — 3d), alg betn 
Bcbbreifer, ertrdble bid) tttir, bebettciger ' 

4. STer Si'tgner befigt bie gelber beg SBabrett, ber bie (ft be fdnifet, 

itt bem Se^irfe trie in ber S to tin 5 , aber alg tin bag Sdtledjte 
Serebrcnber bat cr in feinen eigenett Sbaten feinen gludlitbett 
Grrolg. 28er biefett , SSeifer ! aus feiner ■gerrfeban ober attg j'einem 
fficug oertreibt, gerabe ber trantelt treiter bie Jgege guter ©r; 
feitntnig. 
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5. SBenu in Bufunft ein foerrfdjer etnen ergreift , ber ben (Sib bridft, 
ober menu ein 53ornef)nter cinen ergveift, ber bie Sfertrdge serle|t, 
obev menu ein geredft lebenber 5Baf; vt;aftiger eiiteit Biigner ergreift, 
fo foil er, fo&alD er biejj erfannt t;at, bcm dperrn antigen : in 
9lotl) unb Mangel fott ein folder jit feinem Unglucf geftofjen fein. 

6. 5Ber aber, obfd’ott er fann, nidit jn ibm (rent fjerm ber ®e= 
meinte) gef)t, ber moge nur ben ©atsungcit ber jebt fjertfcfyenben 
Bttge fotgen. 2)ettn ber ift ein Si’tgner, ber Tern Bi’tgncr afS ein 
SSortrefflicber , ber ein SBafjrljafttger, bent ber 2Bafjrl;aftige ein 
grettnb ift. @o gabjl bu alte ©vriidje, Bebcnbiger! 

7. 2Ben, SBeifer! mature man junt ©dntijet bed 9)?cinigen, mann 
mir ber i'iigner ju fdjatcn tradjtet, men anbcrd aid bein geuer 
unb beincn ©inn, burd) beren SBirfnngen bu bad SBirflidfe [dm f eft, 
Bebettbiger! — (Berfiinbige mir feue diraft fitr ben ©lauben! 

S. ffier nieine Battbgiiter scrmiifiet, nicbt burdi feine Staten aid 
geuerbiencr mid) enrafilt, bent utbge fitr feine ‘fierfott gleidfermeife 
oergolten merbett. 33on gutent tBeuptbum fei er fern, aber nid)t 
son bofem, niit jeglidfeut Ucbel erfiiKten, SBcifer! 

9. Sffier ift ed, ber aid ltteitt heifer mid) juerft crfeniten liep, bap 
bu am mciften serebrungdmiirbtg bift aid ber Bebenbige, SBal)r= 
baftige in ber Sf)at? £ie SSaffrbeiten , bie btr ber 33ilbner bet 
(Srbe serfiintete, merbett mir jit Jbeil turd) beitten guten ©inn. 

10. SBeldjer IDlatin oter meldm gran, lebenbiger SfBeifer ! bie bejlen 
Jbaten, bie tu fennji, fitr biefed Men sollbringt, ittbctn er fo 
fitr bad SBaffre bie 2BaI;rbeit unb turd; ben guten ©inn bie 
fjerrfdjaft fortert, fo mie alle, tie itt nteiiiem ©efolge 511 euretu 
Sobbreid fontmen : ntit alien tiefett mill id) fiber tie 33riicfe ted 
tCerfammlerd binitber (ittd tparatieb) gelfen. 

11. SMe fpertfcbaft ift in ten fbduten bet iefter unt ^robljeten ter 
@o§en, tie tunb ibre Jbatett tad mettfdtlicbe Men ju ertbtten 
fu^ett. $iefe treibt ibr eigener ©eift unb ibr eigener ©inn, ban 
Ite sorbei gel; ett mitffen an ter 45 fit if e ted 43erfantmlerd, unt fitr 
alle (Smigfeit in ber Bitgenmofmung labile) 511 serbleibett. 


12. 2lld nad) tBenegung bed gcinteb grjdna utttcr ten (iraniftben) 
^tdmnien unt ibren ©ettcitett tie mafjren ©cbrancbe (ter Slcf'er- 
bau unt geuerbienft) auffamen, jannteft tit ntit Batten ter (Site 
©tunb]tucfe ein. ©0 lrattdunte fie alle ter lebenbige SBcife turds 
leitten guten Sinn unt tried fie jcttcn jam tBefttstbuni an. 
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13. 3Ber ben l;od)l)eitigett 3*itat§uf}ra inti gif if; unter ben 2)?enfd>eu 
beregrt, ter if! gefdjicft, feine Seljre bffentlid) git oerfinibigen. 3bm 
(bem Bimatbujlra) iibergab ber lefeenbige 3Beife bag Beben; fur 
ifftt umgaunte er mit gutem ©inn bio Bantgiiter ; if)n flatten mir, 
3Baljrer, fur euren guten greunb. 

14. B'twtfiuflra ! mer iff bein maljrl)aftiger greunb 6ei bem grofien 
3Berf? ober leer mid es ofeitilid) oerfiinbigen? Ha'.' a iBtctdcfn 
gerabe mid bad tljun. aBeldje bit, lebenbiger SBeifer! in ber 
(Ijimmlifdjen) ©igung audermdgtt Ijaft, bie mid id) mit ben 
SL'orteit bed guten ©inns bereljren. 

15. 3l)r geiligen ^aecat;acpiben, ju eud) mill id) reben; benn if)r 
unterfd)eibet bad 9ted)t unb bad Unrest; burd) eure 24)aten if! 
bon eud) bad SBafyre begriinbet, melted in ben alten ©agungen 
bed Bebenbigen niebergelegt if!. 

16. ©Ijrmurbiget grafgaojtra! gelj bu mit jenen -gelfern, bie mir 
beibe fur bad aGSotjl ber SBett und ermaf?lten, bortfnn, mo bie 
grommigfeit im ©eleit ber 2Baf)rf)eit if!, mo bie 33efigtl)umer bed 
guten ©intied ermorben merbeit, mo bie aBognung bed lebenbigen 
aBeifett if!. 

17. 3Bo bon eud) nur ©egendfbrucbe, feine gliidje, if)r effrrourbigen 
35e-gdmdcba’d, gu goren ftnb, inbeui if'r immer bie ©liter beffen 
befigt, ber bie geiligen ©ebraudje anorbnet unb bodbringt, ber 
bad 9!ed)t unb Unredd unterfegeibet, ndmlid) bed lel’enbigeit aBeifen, 
ber bon flatfer ©inftdd if!. 


18. 3Ber mir gemogen ijt, fur ben famtnle id) all tad SSeffe meiner 
©liter mit gutem ©eifle; aber Btott) bringe id) iiber atle bie, 
meldfe und in Blotl) bringen. 3Beifer! aSagrer! eure doilfe mill 
itf) anfiegen. 3>ief? if! mein ©ntfcblup nad) meiner ©infid)t unb 
meinent ©inn. 

19. 3Ber mir, bem 3oratl;uftra, biefed mirflidje Beben burd) tie aSagr= 
(;eit gum grofiten ©ebeigen bringt, tern mirb aid Sogn bad (mal)re) 
erfte unb bad ©eiftedleben berliegen , mit alien ©iitern, tie auf 
ber unbergdngltcgen ©roe ju fiuben flub, aide biefe ©inge be=~ 
jlgeft aber bu, aBeifer, ber bu mein (greunb) bif!, im reicbfien 
9)laa§. 
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12. (47.) 

1 . ®er lefcenbige SBeife serieiBt, mmoge feine» Beiltgett @eifleg , »ev; 
moge beg Beflen ©inneg unto bcr warren If) at unb beg auifircn 
SBorteg biefer SBcit bit 6 eibett Jtrdfte bcr S?clffommen^eit uut lln= 
jler&lidjfeit in bcm IHctcfte auf bcr 6 rte. 

2 . Sion biefem Ifeiligflen ©etfl fontmt atleS ©utc, bag fief) jefet in 

ten rnit bcr gefpreeftenen SBorten beg guten ©inneg offen= 

Bart. SJfit feinen e&dnccn noff 6 ringt bcr SBeife afg bcr Slater 
beg SBaffren, senitogc fciticr ©rfenntitip, bic Beiligen SB erf c bcr 
Slrmaiti (ben SfeferBau). 

3. 33on folcBcnt ©rifle, cBenfo Ijeilig, Bijl bn, ter biefer SBett tie 
Grbe mit bcm in ifirem ©cBoi'j; nifcnbcn ?yeuer feint f. SSit licB- 
licBett S'hirctt fcBmiicfteft bu bic (irte, nacfjrent bn, SBeifer, bid) 
ntit bem guten Sinn BcratBen Battcfi. 


4. Slur burd) ben Sugengeijl ftidum tie ©ottlofeu 511 fdiaben, turd' 
ben iraBrBaftigcn SBeifcn frnneit ftc eg ttid't tf'uit. SB a nun ;cil?lt 
bcr iBaBrBaftigc ft . trenig SlnBcingci, irdfirenb bem Bitgner in 
grofer 3'if)t allc 'Bid d't: ten , tic ungldubig fmt, fotgen? 

5. lint bed) gcBoren, Betliger ©rift 2l(mrama$ba 1 afie tie teflon 
©iiter bem S2al;r('aftigrn. tier Biigner terfdui'enbet tcine ©nabetu 
ga6e unb Befcarrt tod) turch feine IBaten Bet feinem (d)led)ten 
©inn. 


6 . Tu, Briiiger ©eift SlBuranta^ta ! legtejt bie ©aBe beg guten getters 
in tie SleiBBM^er, turd) tic 3' l ’fibeit '-'tit SBaBrBeit unb ten 
Srctnmigfeit. lean bice id tint tic iitcien , tie fid) naBen 
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13. (48.) 

1. ffienn er bind) biefe Tinge, ©abrer! bie Bfige bernicbtet, bap bi 
fdjHmmert gegeit bit Unjlerblid)feit bon ben Tdmonen wnb SfJienfcbei 
gefprodjenett ©orte fief) nid)t tererben : jo ntoge er burd) betn 
Ijilfeteiftungen, fiebenbiger! bag Bobgebet fpredjen. 


2. @ag’ mir, mag bu meipt, Bebenbiger! el)e id) ben ©eifteefambf 
gu begebett ba6e. 93ernid)tet loofyl, ©eifer! ber ©abrbaftige ben 
Jfiigner? Tiep gilt alg eine gnte Sebengtbat. 


3. Tent ber ©cfefec ilunbigen, melcbe ccr bag ©ute fcfmffenbe Sebenbige, 
o&etlige , beitt greunb, ©eifer! burd) bie (Sittftdjt beg guten ©inneg, 
oerffinbigt, ©abrer! int herein mit alien, ttn'idje beine ©ebeintniffe 
beuten fonnett, hurt bag befle Soog. 


4. Ten SKeinungen unb Se^ren beffen , ber cinen guten unb fd)led)ten 
©etjl in ©ebanfen, ©ort unb That guerjl lebrte, folgt ©egen 
unb -§eil. — fiiegt niebt ber beiben SBeig^eiteit llrgrtnit in bir ? 


5. Tie ©uten foKeit fiber ung fierr jdien , tticfjt bie 33ofen! Tuid) 
©erfe guter ©rfenntnip tmrleibjt bu ©Ificf bent SWenfcbengefcbledjt, 
tJlrmaiti! unb bie beflett ©aben. Tu Idpt gu ltnferer SJia^rung 
ben geltbau gebeiften ! 

G. ®ie, bie mobnlicbfte, gab utts biefe beiben etrigen Hreifte beg guten 
©inng, fie , bie bofic (Slrmaiti), tt?at eg. gfir fie lagt ber lebenbige 
©cife burd) bag ©algt'e ©cturne roadifen ffir bag ©efdjledit beg 
erflen Bebeitg. 


5. Stieber mif bent Slngreifer ! Jtampft gegen tie 3erfltning ! Teite 
bejiegt er burd) ben guten ©inn. Ter ©abrbeit fofge id), teren 
SBefolgung Tflid)t beg ficiligen ©anneg ift, unb feine ©efcbopfe 
fibergebe id) bir, Bebenbiger! 


8. ©ie iji bein gules iJleicb, ©eifer, ivie oeitte ©albeit ffir mid) 
gu erreidjen, Sebentiger? ©eldje trabren Tinge ruben in bir, 
bie ten trirflieben Opelfern (teg ©laubeng) ntitgetbeiit trerben fclfen, 
unb tie eine ©<bubmebr ter Tbatcn beg guten ©inneg finb 1 

9. ©amt erfabre id), ob ibr, ©eifer! ©abrer! midi gur gorberung 
beg ©ebietg, bag ibr beberrfdiet, fanttet' Ter geuerterebrer foil 
genau tie aug tent guten ©inn gertojfencn riditigen Ticbtenrerfe 
erfabren, bamit bie ©abrbeit ibm gu rbeii irertc. 
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10. SBamt erfcfyeinm, SBeifer! bie banner son Siutb unb Jtraft ? 
ntann sentitrcinigett fie biefett Siaufcfttranf? ®urcb biefe ;£cufeld= 
funji finb bie ©o^fnpriejier ubermiitbig unb burd) ben fdledttcit 
©eifi, ber in ben Bdnbern ^errfdjt. 

11. SBann fontint, UiSeifer ! 51Baf;rer ! bie Qlrmaiti unb serleibt f?err= 
fdaft into fdjbncd flurenreicfieS aSejifetl’uni ? — BBelde sermugen 
trog ber graufamen Biigner (iron ibrer Qlngriffc) 3lnnet;mli(^fcit 
ju serfdtaffen? — 3 U tueld^en gelangt bie (Srfmninif; teS guten 
©hind? 


12. geuerserebrer (©aoSfjanto) in ben Bdnbern |inb bie, treldje bent 
©ottedtienft ntit gutem ©inn burdf ibatett obliegen, SBabrer! — 
$)te ©efege beiner Before, SBcifer I sernidten ben feittblitben Slngrijf. 


14. (49.) 

1. Slicfit fi'tr immer full ter niddttige ‘Bettbsa jerftoren, ber fid) mit 
bent 33erel?rer ter ©dlimnied fliftenten £eren sereinigt, BBabrer, 
SBeifer! dlentnt mit ber @a6e ted ©uten fu jnir, i;ilf ntir, ent= 
feme bad Sett jettettt trobentc Unbeil turd; ben guten Sinn! 

2. @o fentmt mir ter ©etattfe, bap ter Bitgengiaube tiefed ipenbsa 
ter BBabrbeit tor belt fdatet : er eifyalt tiefer SBeit tie Birniaiti 
nidjt unb serfebrt nidit ntit bent guten ©inne, SBeifer! 

3. 3 n biefer Bcbre rubt tad SBabre, tint Bin be it jtt fiiftett ; in ber 
faifebett Bteligien tagegen tie Bfidtigfeit, uni Sdaten aitfuridten. 
£iefe ©desfuttg ted guten ®ei|tcd ift git Serebrett ; uber gegett 
alle 2(ubdnger ter Bilge irift id? reben. 

4. £ie, treldte burdt il;re fdtlintme Gintidt tte 3 er fterung unb tad 
SJerterben sermebteu turd? ibre BBortc, tie aid niebtd Skfifsenbe 
unter ten IBefitjenren tint, tint sen tetten feiner gute, fonbern 
nur fd^fedtre 5 baton soilbringt : felde QJJeiifdteit eqcugen tie bbfett 
©eifter turd ibren BBabngiauben. 

o. $er SBcife iji ed, ter mit Qlnbetuttg uttt Sferebrung turd) ten 
guten (Seiji ten ©iauben fdupt, fc trie jeter ©tie, ber ter Sir-- 
ntaiti angefert, SBabrer! 2)1 it alien tiefen fteftt er unter beiner 
•§errfd)aft, Bebenbiger! 

(>. 3tb isvedc aud, trad ntir sett end aufgetragen, bad BBabre uttt 
tic ©etanfett cured ©cities, tun ridtig ^u erfennett etirett (Slatt -- 
ben, tantit ntir i(ui serfiinreu megett . Bebenciger' 
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7. <§Bre biejf mit gutern ©eifJc, SBeifcr ! l)ore eg, aBaljrer! 91eige 
beine Dlfren, Beben'eiger! 3Beld)er ©dfuijgenoffe obev tteldfer 5(n; 
seuvanbte 6 ejt|t bie ©efefte, unt ben ©tenet ben guten ©laubeit 
lefneti ju liinnen? 

8 . ®u ubergabfi bem grafi)aoflra tic audgejeid)nete ©d)i>bfung bet 
aBa(jrl)eit — uttb aud) mir - id) fcitte bid) batunt, lebcnbiger 
aBeifer ! — iene bie in beinem guten SReidte if}. gut a£te 3eit 
molten inir beine SBoten fein ! 

9. ®er iBermogrnbe, meldiet jum DJufcen gefdmffen if}, moge bie 
©efege f;oren; nidit fell mer bag fftidjtige rebel, bie @d)iibfung 
bent fiitgner iibetgcben. ©enn bie alten @briid)e bringen ben 
grojjten '3oit(;eit, bn (ibre Urffebet unb ©earn i) ter) bie beiben 
®e = gnmncpa’S bad 3Babre befigen. 

10. ©ad, aBetfer, itbergab id) bit, uni ten gufen ©inn unt bie ©eeleit 
bet aBaiftfyaftigen , fomte ben ©ottedbicnf}, bet in grbmmiqfeit 
unb ©ebct beftefjt, ju befdfi’tgen, turd) beine ®fad)t, bein Dteid) 
unb bein SBcji^tifutn, bad egilfe fcringt. 

11 . ©ie ©eeien (ber 3Baf?rbaftigen) ftreiten gegen bie Biiqner, beren 
©inflect niditig if}, tie fd)led)t fxnb, bie fd)led)t Ijanteln, reben, 
betifen unb glauben. 3 a fiirtualn' in ber 2 ugemvc(iuung ©bo lie) 
irerbftt einft if?re Berber fein. 


12. 3BeId)e -§ilfe hnnbe bem 3' u ' at bufha ju Slfeit, aid er tie aBa(jr= 
beiten anrief? 3Bad nun be if)m burdi ben gufen ©inn? @ud) 
mill id), 3Beifer! Bebentigcr! loben unt breifett, intern id) son 
end) taffelbe erflebe, tv a 8 jener aid tag bejte ©ut jid) erflctjt |at. 


15. (50.) 

1. aSelcfie Jjbitfe nurt meiiter ©eele ju ©(eil ? 3Ser anberg if} be: 
fannt aid ter Orfyalter meined aiiebd unb meiner felbft, menn 
nid>t ber ai 3 * 5 abrc unt bu, tebenriger aBeifer, ibr <§od)gebriefenen 
unb ber gute ©eift? 

2. 3Bie, aBeifer! biltete ter bie Hub iftanjecfereti (tie (site), melcber 
fie tiefem ©efcbicdit 511 m aBobniis beflimmte? Bag midt tie tielen 
3Befen, tie ber ©onne Bidjt fdmucn, erteuditen unt auf ten redjten 
3Beg fii[;ren ! ©cbane ©etedmgfett ! 

3. @0 moge benn, lebentiger aBeifer! biefer aBelt ©erednigfeit ju 

©b^l tverben! ©iefe erfannte mit Jpilfe ted ©egged unt ted 

guten ©inned nur ter 9)!ann ter SBabrbeir, ter mit atlacbt tad 
nadglgelegene ©ebiet tin, jaunt, netted ter Biigner rergeutet. 
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4. ©o will id) end) betbe Mird) Bob berebren, l^fcenbigev BBeiiei ! 
jugteicf) mit bom aBabven unb born guton ©tune unb bor ^nrfdjaft. 
3>ie, roeldje nadi biofon ©atom ftrcbon, Icitot er (3arat^afira) auf 
ben 2Beg, bor btnfitbrt ju bom, ber bio Boblieber ber iva^r(;aft 
grommet! im IBarabiefe bint. 

5. ©eib bereit, SBabrer, fiebenbiger! ouront SProu^t’to'n ©eifianb jit 
leiften bard) oino tingdnnt jtcbt6are mddjtige >§itfe, bard) eare and; 
geftrecfte 4?<ntb ! ®et ItrqueU bed geaerd uibgo biefe foilfe and 
beiben geirabt'en! 

6. 3‘ttatbaftra iji ed, 2Beifer! bor aid bein 23erebrer, SIBabror! 
Bobedtoorte barbrittgt, bor bie BBerfe bed ffierftanbed, rceld)e bie 
3ange ocrfanbet, ber meine ©ebeimniffe bent menfd>lid)en ©efdjledite 
offenbart. 

7. ©o mill i<b aid iBercbrer end) iitdgcfammt anrufen, bie ibr ©ated 
fbenbet, fotoie alio bie, trelcfie bie ftarfett QSri'icfen earer ©li'affelig; 
feit erreidben , SBeifer! BBabrer! mit gatom ©eifle, jene 33rucfen, 
bie end) geboren; fontmt mir jtt J&ilfe! 

8. Wit ben 33erfen, bie ja carent Bobe gebicbret anb iiberliefeit jtnb, 
mill icb mid) ntiter Blafbebnng meiner «§ditbe, BBeifer! eatb beiren 
naben. ©ad) beibo, SBabtet! mill icb mit bem Bob bed grommett 
attb mit ber l*ortrefflid)feit bed gaten ©inned berebren. 

9. Wit biefett ©eboteti mill id) end), BBeifer! SBabrer ! (obottb ent= 
gegettgeben anb mit ten SBerfen ted gaten ©inned SSeil bit 
-§err meiner 'Jiatar biji, fo berlange id) nad) bir aid bom bad 
©ate 23eftbcnben anb bringe bir meine JUage sor. 

10. BUIe bfWgIdn 5 enton Hotter mit ibron ©rfcbeintuigen , ailed, toad 
hard) ten gaten ©inn tin lembtenbed Binge bat, bie ©terne anb 
tie ©ontte, tie Ooerfanbigerin ber ?age, toanboln ja ettrent Bobe, 
(ebenbigcr SBeifer' 

11. ©net Bobvreifer trull id) gettannt feitt, SBcifer! anb ed aad) 
bleibon, fo (ang aid id) betntag nnb faun , intent id) bie ©efefce 
bed Bebend, bie bie aSollfommenbeit biefer £inge anjlreben, be- 
forbero, bamit bad Beben ber SBelt bon felbft fortgebe. 



£>eutf$e Uekrfejjung ber merten ©dtfya. 


16. (51.) 

1. 3«be Enbetung, SBabret! beflebt in £anblungen, woburcb man 
ftd) guten 3Befi§, noil Sidjerbeit unb ©turf ringdunt, erroetben 
fantt. (Sine fold^f »ortrefflid>c will id) jegt ju unferetn .§eil »ott= 
bringett. 


2. Eiejj erfle^e id; non end), juerjl son bir, SEeifet! Sebenbiger! 
2Babret.' unb son bir, Qlrmaiti! 93erlet^ miv burd; mein Sin= 
nett ben 33ejt| euver ©titer, mil gutem Sinn, tnir jurn Jpetle 
unb jut «©itfe ! 


3. 3 U outer @rbe fommett bie, toeldje eud; burd; ibre ^anblungen 
fcbufjen, Bebenbiger! SBabrer! burcb bie oom SDlunbe gefproibenen 
SBorte ber guten ©efinnung, benen bu, SBeifer! juerft bie Stdrfe 
gabjt. 


4. SBo ift ber (pert ber Sdjdge? 3Bo ftnb bie Breife? 2Bo ftnb 
bie, mcldje bie SEabrbeit nere^ren? mo ifl bie ^eilige 5Innaiti? 
too ber befle Sinn? mo ftnb burd; bic^ , SBeifer! fReiditbumer ju 
ethterben ? 

5. 5Uled biefeS fragt bet Banbmann, ber jlarf burcb feine £ant>lungen 
ifl, urn bepanbig bie (Srbe ju beftgen, ber bie gute 6injtd)t ^at, 
unter Sobbreifttng jeneit, ber und aid Joerr bed fur bie @efd;6bfe 
geltenben ©efefced, aid 3nbaber ber SBabrbeit befanttt ifl; 

6. ®er bie aUerbefte ©abe bent terleibt, treldtcr junt Scbuge (bed 
©uten) toirft, ber lebenbigc 'JBeife mil feiner Biacbt; aber jenent 
gtebt cr bie allerfdilimmtle (®abe), ber fur fid; nidjtd tfjut bet 
bed Bebend QtnSgang. 
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7. ©ieb mit, ber bit bie Grbe biltetefi, bie SBaffer unb bie SSdumc, 
bie Unffrrblid)feit unb SSoHfommen^eit, ^etligfler ©eifi! bicfe 
beiben etrigen jbrdfte beftnge id) mit gutern ©eifi. 


8. @o will id) bir bein Bob ucrf unbigen , BBeifer! bettn bent 2Bif= 
fenben ntoge man ed fagen, bafj id) Hebled bem Bitgner, >£eil 
abet bem setleiben will, ber bad 2Ba(re fejlbiilt. SSeitn gerabe 
bcr betraljrt bie @briid)e, ber ^ em SCtffenben tsieber fagt. 


9. ®iefe ©abe beined ^etiglanjenben geuerd legji bu in bie beitett 
iRcibfje^er, SBeifer! um irn Berlauf ber 3 f it bie beiben Beben 
ju jidrfen , bem Biigner ju fdjaben, bent SBabrbaftigen 511 nii^en. 

10. 2Bcr mid; son biefer ©telle anberdtsobin 511 flojjeit fud;t, SBeifer! 
ber ift ein SBtlbitcr bcr bofeit ©djbpfung, nantlid) berer, btc bad 
®cfe t^un. 3iir mid) mitt id) tab SBabre antufen jugleid; mil 
ber guten ©djopfung ; bad SBabre gebort bir ! 

11. SBer ift ein gaunt ted l»o(|i)ei(igen Bf'tat^uftra, SBeifer? oter 
raer unterrebet fid) mit bem SBabren? 28er ift bie fyeilige 9lt= 
maiti? ober mer ifi befannt son gutern ©inn aid ein >§elfer 3U 
bem grofett SBerf? 

12. dbeiu 9iad)fomme bed Slnbdngerd ber ©ottertriefler, ted $ertsujlerd 
ber Grte, sere£)rt bkturdj ben ^ot^^eiiigen 3oratbuftra aid foldjen, 
burd) ben bie SBelt cml>orgeWad)fen, bent bie 9Jeid)t^iimer son bem 
trad (cf)on (ebt, fotsie son bent, trad nod) geboren ivtrb, juflie§en. 

13. ©icfe Religion ted Biignerd scrnidjtet tad SBefen bed SHedjtfdmjfencn, 
beffcn ©eele tsirflid) ju ben beiten ©ri'ufeu bed Qjerfammlerd (in 
ben djimmel) ju fommcu traditct unb burd) iijre SBerfe bie Bfate 
ju bem tsabren SBort ju erlangen flreben. 

14. Jteine beiligeu ©vriidte nub fur bad, load bad gelt ber ®oj3cn= 
brob^eten ^crsorbringt, sorbanben: tie Grte aber (at £eil in 
ibren SBetfen unb SBorten fur ben, ber bad 23ernitbtungd)sovt 
ter £ugemso(nung ilbergiebt. 

15. 3nvat(ufha setbiejj langjt ben Sftagasa’d (Biagiern) eitteu Bobu. 
3um Barabiefe fam juerjt ber lebenbige SBeife. 3ene beiben Jbrafte 
mit i(ren 4?ilfen befigt i(t burtb ben guten ©inn unb bad SBabre. 

10. ©iefe Hcnntnifj erlangte Hasa SSiilacpa mit bem S?eftg ted ge= 
beimen ©diageb, ndmlid) mit ben SSerfen, bie ber gute Sinn ge 
ticbtet : tiefe eriann mit *§ilfe bed SBabreit ter freilitje (ebnitige 
SBetfe. So tnoge und •ffeil tverben ' 
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17. 3)?ein ■Jjod'tanb hmnfdjte ber eble graflfaojira 5a befudjett, uin bort 
ben guten ©lauben 511 berbreiten. 35iefen mage ber e&errfdjer, ber 
lebenbige 2Betfe, bortfyin gelangen laffcn. 3tuft laut, baft man 
ber HBaljrljeit nadjjircben fo((e. 

18. $iefen ©lauben trdf)lten fid) bie tvetfen ©antacba’d , sot! gldngenber 
©liter, fie bie im 93eftg bed guten Sinned finb. ©ieb biep and) 
mir, lebenbiger SBeifer! ireil id; an bir fejiljalte. 

19. 8e|i|t biejf jener burd) ben ©lauben — bie betbett l;od)l)eiltgen 
fUiaibjomaonba fdjteiben eS if?m 511 — ber uadi alien Seiten bad 
Seben fdjafft? 3)er SBeife rerfiinbigte bie @efe|e bed Safeind, 
bad SBeffere collbringt er burd) feine SBerfe. 


20. 3l)r able jufammeu iniigct meint und biefe eure 15 i lie gett'dljren, 
bie ffia(;rl)eit burd) ben guten Sinn unb bad gate SBcgrt, trorin 
bie grSmmigfeit bejie^t. Seic gefmefeu unb gelobt! $er BBeife 
scr(ei(;t bad ©liict. 

21. -&at uidjt ber J&eilige, ber lebenbige SBeife felbft burd) bie treifen 
Sfmtdte ber 2(rmaiti, curd; il;re 11) at unb ibren ©lauben bie bell; 
leucbtenbe 2Bal;rbeit, ceu Sene mit bent guten Siitne gefd)affen? 
SEiefe gate BBalirbeit trill id) rerefyreit ! 


22 . 2Bad fitr mid) beftdnbig bad S3efie fei bei ber 2?eref)rting berer, bie 
irarett unb bie nod) finb , tt’eif) ber lebenbige BBeife. ®iefe trill 
id) mit Blennung tbrer 97a men anrufen unb aid Sobbreifer midi 
ibnett nafyett. 



SDeutfcfye Ueberfeguttg ber fitnften (Mtbd. 


17 . ( 53 .) 

Slnbetung fei eud), il;r trafjtlfafttgen £ieber! 

1. ©d ift befannt, bap 3<tratbujtra tin SBeftb, bed liBdiften ©uted ift ; 
benn t(mt gab ber lebcnbige SBcife jletd fitr afte 3eit ailed, trad 
ju erlangen ifl, ailed, trad bent guten Seben angefjort , fo trie 
betten, tie niebr ober ntittber bie SBerte feined guten ©laubettd 
revfunbtgen unb beffen UBerfc rollbringett. 

2. @o ntiigett dbara 2>tjlacva, 3aTatf'uftva’S ©efdfyrte, unb ber ()od)= 
^eiltge grafbaeflra, bie bie reebten *£fube fur ben ©laubcn bafynen, 
ben ter 2ebenbige ben geuerprieflertt gab, in feinem (3aratl;uflra’d') 
@inn, tit it feinen SBcrtett unb feinen SBerfen ten fDiajba gldubig 
rerelfren unb anbeten 1 

3. Siefe Bebre bilfete bie tj.'curutfdufla, tie Joctfdtatadf'ibin , bie f)i>d)= 
fyeilige, bie audge$eid>nctjle ren ben locbtcrn 3 arat (’ ll tfr 1 ' 1 aid 
ein Spiegelbilb bed guten Sinned, ted SBabren unb bed SBctfen. 
’-Beratbe bid) mit bent boben 33erjlanb in ren ntit ©iitern ge= 
fegneten Sfe^irfcn ber G'rbe. 

4. Sliefen euren ©laubett null id) eifrig befennett, ben ber ©littffelige 
bent Joerrn fitr bie Bandeutc, unb bent rrabrbaftigen ^aud^errtt 
fitr bie 2Baffrf)aftigen bejlimmte, (lets ben ©lanj unb bie Sd)i.'n= 
f)eit bed guten Sinned seibreitenb, ireldkn ber lebcnbtge SBeife 
bent guten ©laubett fur alle 3‘'t* terlief?. 


.I. Scgendn'orte rufc id) ben Ijeivatl’cnben iDfdbd^eu $u : fDierft auf, 
nierft barauf! 3br beiift burd) jette Spriidie bad Beben bed guten 
Sinned. fDfit aufridrtigem -^er^en ttcbtne ber cine ben anberit auf; 
benn ttitr fc rcirb ed eucb trobl gel;en. 
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6. Sb* Scanner unb SBeiber fdwut eud) miiflid) itac^ einer gjilfe gegen 
bie biige um; Sima bat bie ©aben; er, ben id) Berebre, jerfWrte 
fritter i^r SBefen. 93aju ergreift bag Uvlicftt unb rid)tet eg gegen 
bie, metdje $unfel ntad)en; er ftegt burd) SBeig^eit iibcr bie, mcid;e 
burcb jene SDinge bag ©eijtegleben angreifen, um eg ju Bernicbtcn. 

7. @o foil eud) biefer ge^eime ®d)ab atg Bobn Berliebett fein, fo 
tange 3ljug rnit ganjem >§er$en bev ©emeinbe ergeben ifl, bort 
alte unb neue ©briicbe nerfiinbenb, mo bet beilige ©eifi friiber 
bie Bugner feftbiett. 3b r btingt berBor biefen gebeimen ©cba^ ; 
aber eud), 33aju! mirb ber Ie£te ©prud) ju $b e ii- 

8. .§ieburd) foflen bie Uebeltbdter Berminbert merben. ©ie mogen 
bet ber Jjenmrbringung beg gebeimen ©djageg intmerbin laut auf= 
ftbteien. 9Kit biefen guten aSejtgtbumern, ben SBobnungen, ben 
©orfern moge er JDfdjenara unb bag lieblidje J?brunera befdjenfen. 
3enen nabe ber gemaltigfle Berfibrer mit tbt>tlid)er ©emalt unb 
fomme balb! 

9. 33erberbltdje Bebten jlreut bir 93eff?a unter bie menftbenbegliicfenben 
©abungen; bie ibm feinblidjen @efd)6bfe bejiegt ber 93crnidjter beg 
dJorberg burtb SBeigbeit 2Bo ifl ber mabrbaft Sebenbige, ber fte 
aug ibrern ©igentbura Bertreibcn unb ibncn bie greibeit nebmen 
mag? SBeifet! bir gebitbrt bie f?errfd)aft, sermoge melcber bu 
ber ridttigen ®reibed (©ebanfen, SBorte, Staten) bag ©effere 
Berletbfi. 



Commentar zur Gath a ustavaiti. 


Cap it el 43. 

Dieses Stuck scheint auf den ersten Anblick ein grii'sseres Gauze 
zu bilden. Mehrere Verse haben die gleiche Eingangsformel, so be- 
ginnen 5. 7. 9. 11. 13. 15. mit den \V orten : f pehtem at thwd. menhi, 
und v. 4 steht das dem Sinne nach gleichbedeutende ut thwd 
mPhg,hai zu Anfange. Der Inhalt ist ein verwandter; Lobpreisungen 
Ahuramazda’s als des leuchtenden, heiligen, lebendigen, starken 
Gottes und Erinnerungen an seine dem Zarathustra durch den 
Genius (Jraosha gemachten Offenbarungen. Da sich aber dessen- 
ungeachtet kein wirklicher innerer Zusammenhang und Fortschritt 
der Gedanken nachweisen lasst, so konnen wir das Stuck nicht als 
ein urspriinglich zusammenhiingendes Ganze betrachten, sondern wir 
miissen es als ein erst von einem Samrnler zusammengestelltes an- 
sehen. Es liisst sich in folgende Theile zerlegen : 

a) Die Verse 1 — 3 stehen ganz vereinzelt, ohue einen eigent- 
lichen Zusammenhang. Der erste Vers ist ein allgemeiner Segens- 
spruch, der wohl die ganze Gathd wiirdig einleiten soli. Alle die, 
welchen von Ahuramazda die hohen Kriifte der Vollkommenheit 
und Unsterblichkeit verliehen warden, werden gliicklich gepriesen. 
Im Besitz dieser Kriifte scheint sich der Dichter bereits zu fiihlen. 
Daher bittet er nicht mehr darum, sondern fleht die Armaiti um 
den fortdaueruden Besitz des Wahren und Wesenhaften, irdischer 
Giiter, wie des guten frommen Sinnes an. Der Dichter kann Za- 
rathustra sein, doch fehlt ein geniigender Beweis. 

Der zweite Vers ist eine Lobpreisung Ahuramazda’s. Der 
Dichter erkennt nur den Ahuramazda als das Lrlicht dieser Schopfung 
an, d. h. als den, der durch sein eigenes Licht die Schopfimg er- 
leuchtet, und von dem alles den Glanz borgt, im physischen wie 
im geistigen Sinn (vgl. 31, 7 ). Jeder mbge ihn daher sich zu 
seinein Lrlicht, d. i. Leitstern wiihlen; denn er allein verleiht alles 
Wahre und Vlesenhafte und verspricht jetzt langdauernden Besitz. 
\ r erfasser ist Zarathustra selbst (vgl. 31. 7). 

Der dritte \ ers bezieht sich auf den Genius § raosha ; er ist der 
„Deinige" in Bezug auf Mazda, d. i. des Mazda Freund (vgl. 44, IV 
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Die beiden sind Zarathustra mid Viftdfpa oder ein anderer seiner 
Gefiihrten; Qraosha erreicht das Allerbeste (iiber den Ansdrnck vanheus 
vahjd vgl. 51, 6), d. i. das hocliste Gliick und die hochste YVeis- 
heit, und ist somit ini Besitz desselben ; daher kann er auch deni 
Dichter und seinem Freunde die geraden und richtigen Wege zeigen 
in den gegei\viirtigen Schopfungen, d. h. lebren, wie alle Wesen 
der guten Schopfung zuni Heii und Gliick geleitet werden mochten, 
er als der Lebendige und als der eifrigste Freund des Ahuramazda 
und sein Ebenbild wohnt auf denselben. A'erfasser Zarathustra selbst. 

b) 4 — 6 ein Erinnerungslied an die Offenbarnng Ahuramazda’ s 
an den Dichter, seine Hilfeleistungen, Schopfungen und Gesetze fur 
den Giaubigen wie den Unglaubigen, sowohl in der irdisclien AVelt 
des Daseins als in der geistigeu der lntelligenz. 

Der vierte Vers beginnt init <ler Formel: at third meiigjidi, icii 
will dein denken, und enthiilt die Erinnerung nicht nur an die Hilfe- 
leistungen des Ahuramazda i'lberhaupt, der dem AY ahrhaftigen wie deni 
Liigner die wahrhaftigen wirklichen Diuge, d. i. irdischen Besitz, ver- 
liehen habe durch die Kraft des hellleuchteiulen und alles schiitzendeu 
und stiirkenden Feuers, sondern auch noch besonders daran, dass 
er dem Dichter die Kraft des guten Sinnes zn Theil werden lies?. 

Der fiinfte Aers enthalt ilie Erinnerung an eine friihere Offen- 
barung. Der Dichter schaute (28, 0) ihu als den zuer»t bei der 
Erzeugung des Lebens Thatigen, d. i. als den Urheber und Er- 
zeuger dieses irdischen Lebens (44, 3); als soldier setzte er die 
heiligen Gcbriiuche des Feuerdienstes fest und dichtete die wirk- 
samen Spriiche und AA 7 orte, da er iin A ollbesitze aller Gaben war. 
Aber von Aufang an machte er schon eineu Unterschied zwischen 
dem Giaubigen und Unglaubigen ; jenem giebt er allein das Gate, 
diesem nur das Schlechte, Nichtige, wenn schon beide das Feuer 
verehren. Der Dichter schaute ihn indess nicht bloss in der irdischen 
Schopfung thiitig, sorideru auch im letzten oder geistigen Theile, 
d. i. in der YA'elt der lntelligenz. 

Hieran schliesst sich der sechste A'ers. In welchem Theile der 
Schopfung, d. i. im leiblichen oder geistigen Theile, der Dichter 
den Ahuramazda thiitig schauen mag, iiberall ist er von dem Besitz 
und dem guten Sinn begleitet. Letzterer schiitzt durch seine Hand- 
lungen, d. i. den Feuerdienst, die irdischen Besitzthiimer, welchen 
die Armaiti die ewigeu Gesetze, die Alazda’s eigene AVeisheit ge- 
geben und die Niemand umgeheu kann, anwei-t. Diese Gesetze 
sind der VVechsel der Tages- und Jnhre-zciten, die fiir das Ge- 
deihen und AA'achsthum der amsern Natur durchaus uothwendig sind. 

Da in diesein Liede ganz die Zarathustrische Anschauung weht, 
so haben wir alien Grund, es dem Propheten selbst zuzusprechen. 

cj 7 — 16 enthalten eines der wichtigsten Stiicke, die Berufung 
Zarathustra’s zum Prophetenamte. Diese geschah durch den Genius 
tjraosha, d. i. das Horen, in Begleitung des guten Sinnes (s. die 
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Einl.). Denn das Subject zu tier 7. 9. 11. 13. 15 regebniissig ini 
zweiteu Versgliede wiederkehrenden Formel : „als er zu mir kam 
mit dem guten Snine“ kann liur £ raosha sein, wic deutlicb v. 12 
zeigt. Da £ raosha aber bloss einc Personification des Vernehmens 
oder Horens der Offenbarung und diescr selbst ist, mid Zarathustra 
demnach eigentlicb mit Ahuramazda selbst redet, so erkliirt es sich 
leiclit, warmn er das Gesprach init £ raosha (8) verlassen und sich 
wieder direkt an den liochsten Gott selbst wenden konnte (9 if.). 
Der Sinn der fiinfmal wiederkehrenden Funnel „Dein dachte icli, 
als er zu mir kam mit dem guten Sinn* - kann liur sein: jvahrend 
ich anlialtend dein dachte, mica mit meinen Gedanken ganz in dich 
versenkte, vernahm mein geistiges Ohr deine Stimme; die heilige 
Begeisterung kam fiber mich und ich wurde des guten Geistes voll. 

Diese Formel stcht indess mir iut siebenteu Verse in einem 
engern Zusammcnhaug mit dem Folgcnden ; bei den iibrigen scheint 
sie nur zugesetzt, inn einen neuen Gedanken einzuleiten. Betrach- 
ten wir den Inhalt niiher. 

Dem Zarathustra erscheiut, als seine Gedanken auf den hbchsten 
Gott gerichtet waren, f raosha mit deni guten Sinn und fragt ihn, 
wer er sei, von wem er stannne und nie er jetzt, wo der Ln- 
glaube und die Liige so weit herrsctie, die ihm zugehbrigen Grund- 
stiicke, sowie nlle guten Geschbpfe kraftig schiitzen und fiir ilir 
Gedeihen sorgen vvolle (7 ). Der Prophet antwortet, er heisse Za- 
rathustra und wolle in der jetzigen Zeit als ein Gegner und Feind 
der Liigner, aber als Freund und niiichtiger Schiitzer der Wahr- 
liaftigen und Fronimen auftreten. Wahrend seines ganzen Lebens 
will er durch stete Verkiindigung des Lobes Aliuramasda’s die 
Menschen zur wahreri Religion zu bekehren suchen, namentlich 
jeden, der nach festem Be-itz strebt, d. i. vom ISornadcnleben zinn 
sesshaften Lcben des Ackerliaus iibergehen will (8). 

ieder \ernimmt der Prophet in heiligor Begeisterung Ahura- 
mazda’s Stimme. Die nun folgende Frage geht indess nicht von 
Ahuramazda aus, sondern ist von Zarathustra an diesen gerichtet. 
Er fragt ihn, mit wem er sich fiber das Gedeihen dieses irdischen 
Lebens besprechen " > 1 1 e . Einc direkte Antwort Ahnramnzda’s ist 
nicht gegeben ; aber sie ist iu den nun folgenden, \oin Dichter selbst 
gesprochenen Morten entlialten. Er will beim Auiflammen des hei- 
ligen Feuers nnter Lobgesangen der Opferer. d. i. der Priester, 
stets an die Ffirderung des \\ ahren und Guten denken. Sonach 
ist es das Feuer, mit dem er sich fiber das Gedeihen der guten 
Schbpfung befragen soil. Diess geht auf Weissagen aus den Flam- 
men. \gl. 30, 1 (9). Der Prophet bittet aber vor allem den Mazda, 
ihm die Mahrheit zu verleihen, damit er daiiir w irk< n kbnne. Er 
nennt sich, als \on_der Armaiti oder Ergebenheit begleitet, einen 
dazu Benitwilligen. Fiir sj c h mid seinen Geno.-sen. den Kara Vistdcpa , 
illiichte er ahes ion Ahuramazda or.'ragen, was mui ihn; nur erfragt 
werden kann. Diescr sein Freund unit Ivui.g wolle de'.n. wie diess 
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nur Sache dev Machtigen seyn konne, den Ahuramazda zu einem 
gewaltigen Fenerbrande machen', d. i. seine Verehrung weithin ver- 
breiten (10). 

Bei einer neuen Olfenbarung Ahuramazda’ s bittet der Dichter 
den hbchsten Gott mit (7 raosha und dem guten Sinn nm Mitthei- 
lung der besten Art und Weise, urn mit seinen Worten die Feinde 
zu vernichten. Er glaubt uni so eher Anspruch auf diese Mitthei- 
lung zu haben, als er unter alien Menschen der ergebenste Diener 
Ahuramazda’ s ist (11). Er erinnert Ahuramazda an eine friihere 
Offenbarung, als er ihtn das Wahre und Wesenhafte mittheilte. Da- 
inals befahl er ilnn, nicht ohne £ raosha offentlich zur Verkiindigung 
der neuen Lehre aufzutreten, sondern zu warten, bis dieser Genius 
mit der Wahrheit, die das wahre untriigliche Feij*rorakel schon in 
die Reibholzer lege', zu ihm gekommen sei (12). 

Bei einer abermaligen Offenbarung bittet der Dichter den Ahura- 
mazda und (7 raosha , die schon lang gewimschten Giiter (33, 8.), 
namentlich lange Lebensdauer, mbgen ihm zu Theil werden. Keiner 
von den hohern Geistern mbge diesem A\ unsch entgegenhandeln, 
da es sich nicht etwa uni bloss persiinliches Wohlergehen, sondern 
um das Heil der ganzen guten, outer Ahuramazda’ s Leitung stehenden 
Schbpfung handelt (13). Bei dieser neuen Offenbarung erklart er sich 
bereit, offentlich aufzutreten. (7 raosha hatte ihm die wahre Gottes- 
erkenntniss geoffenbart und ihm zum Besitz der wahren geistigen 
Giiter und der verschiedenen Spriiche, Worte und heiligen Hand- 
luugen, durch die das irdische Wohlergehen gefordert wurde, ver- 
holfen. Er will aber nicht allein, sondern in Geineinschaft mit denen, 
die schon Ahuramazda’ s friihere Offenbarnngen kennen, also mit seinen 
Glaubensgenossen und Freunden, zn denen Viftd^pa, Frashaostra und 
Gdmdfpa gehiiren, auftreten. 

Bei der letzten Offenbarung hat Zarathustra bereits den hohern 
Auftrag Ahuramazda’ s, als Prophet der wahren Religion aufzutreten, 
erfiillt und theilt dieses ihm mit. Er steht vor dem Feueraltar und 
ruft das heilige Feuer an, ihm Gliick und Heil zu verkiinden; der 
Erfiillung seines IVunsches ist er um so gewisser, als (7 raosha mit 
der untriiglichen Wahrheit zu ihm gekommen war. Sein sehnlichster 
Wunsch ist, dass den Liignern und Liigeupropheten keine Verehrung 
mehr gezollt, d. h. dass der Liigenglaube und Gotzendienst ver- 
nichtet, dagegen die Priester des reinen heiligen Feuers hochgeehrt 
werden mbchten (15). Er verheisst jedem, der sich zum wahren 
Glauben bekennt, bleibenden und dauernden Besitz der Wahrheit. 
In jedem Besitzthum, das die Sonne schaue, d. i. in jedem lebenden 
Wesen, mbge die Armaiti wohnen, d. h. alles iniige sich dem wahren 
Glauben zuwenden ; deim jene schuf (lurch ihre Thaten und den 
guten Sinn das Gedeihen. 

Aus dieser Inhaltsangabe ersieht man leicht , dass das Stiick 
keinen strengen Zusammenhang hat und desshalb schwerlich aus 
einem Gusse ist; nur die Verse 12 — 16 scheinen enger zusammen- 
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zuhlingen and einen wirklichen Gedankenfortschritt zu enthalten, den 
Entschluss Zarathnstra’s, offentlich als Verkiindiger der neuen Re- 
ligion aufzutreten and die wirkliche Ausfiihrung dieses Entschlusses. 
Die Verse 7 — 11 dagegen zeigen weder unter sich, noch mit den 
folgenden eiaen solchen genauern Zusammenhang; nur 7. 8. gehiiren 
als Frage und Antwort zusammen. Aber ohne alle Beziehung zu 
einander und zum Folgenden aind sie niclit. Hier fragt Ahuramasda 
durch Qraosha bei Zarathustra an (7), wie er die gate Sclib|ifung 
schiitzen wolle, in welcher Anfrage die natiirliche Voraussetzung 
Akuramazda’s liegt , dass Zarathustra dazu fiihig und bereit sei. Za- 
rathustra erklart sich bereit (10) und nennt sich einen dem hochsten 
Gott ganz ergebenen Diener (11); aber er will vorher genau unter- 
richtet sein. Vom bffentlichen Auftretenwollen ist zwar nichts ge- 
sagt; aber darin, dass sich Zarathustra einen „ Bereit\\illigen“ nennt, 
ist diess wenigstens angedeutet. Dort sehen wir ihn wirklich auf- 
treten, nach vorangegangener Mahnung Ahuramazda’s. 

Wenn nun <las Stuck in der jetzigen Fassung niclit von Za- 
rathustra selbst ist, so enthalt es doch sicher iicbte Ausspriiche des 
grossen Propheten. die von eineni Saimnler ihres verwandten ln- 
halts wegen jlurch die Formel „dein dachte ich etc.‘‘ zu einem 
Ganzen vereinigt warden. Diese wurde wold after von Zarathustra 
angewandt, wie v. 4. 5. und 7, die gewiss ganz, wie sie jetzt vor- 
liegen, von Zarathustra herriihren, mir zu beweisen scheinen ; daher 
konnte sie ein Saimnler zur Eirikleidung Zarathustrischer Reflexionen 
ebeuso gut verwenden. als die Formel „diess will ich dich fragen“ 
im folgenden Capitel bei Fragen, die Zarathustra an Ahuramazda 
richtete. 

\ers 1. Usta — kahmdieit Ner. : sudarnh (fur sundurah) sa 
jasja <;ubham kebhjafcit; kiln kebhjafi'it manushjebhjah fubhdt jasja 
( ubhaih asti kafcit tvain brute jut <;ubham dinitah fiibhah sarvasja 
kasjacit <;ubham. Lstd ist urspriinglich kein Substantiv, wie bisher 
geglaubt wurde; wir finden es in den Gathd’s nirgends flectirt, sogar 
da nicht, wo es die Structur zu furdern scheint, wie Ja$. 46, 16. 
Meiner Ansicht nach ist es die als linperativ plur. Hectirte Proposition 
up, aus, enrpor, und bedeutet eigentlich : seid auf! d. i. wohlan, 
Gluck auf, Gluck zu ! Non uq sthd , stehen, lasst es sich nicht 
ableiten; ein Substantivum von derselben kann es aus dem eben 
angefiihrten Grunde nicht sein; tier linperativ lautet sonst immer 
u^ehista , stehe auf. Jedenl'alls ist es in den Gdthu’s ein Ausruf, 
da die 1 erbindungen. in denen es vorkommt, nur in diesein Sinn 
gefasst werden kbnnen Spiiter, nachdem sich seine urspriingliche 
Bedeutung eines Gliicksrufs so allinahlig verlor und in die von 
Gliick, Heil, iiberging, fing man an dasselbe zu flectiren, so 
It. 19, 42 ustem , Afer. 1 , 3 ustahi 1 . — Alimdi juhmdi ist seiner Be- 
deutung nach ebeuso viel als kahmdkit , einem jeden, d. i. alien. — 
Ltajuiti — vaeiiiti Xer. : adhjavusdjasja balavaiah pruptdn tava kamut. 
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Fiir tevishim der meisten Handschriften schreibt K. 11 tevishi. So 
gut dieses auch zu dera vorhergehenden Adjectiv utajuiti dem Casus 
nach stimnit, miissen wir doch Bedenken tragen, diese Lesung als 
richtig anzunehmen; sie sieht nur wie eine Emendation eines Ab- 
schreibers aus. Aber wie kann tevishim mit der offenbaren Accusativ- 
endung das Substantiv zu utajuiti seyn? Die einzige Aushilfe ist 
die Annahme tevishim sei hier aus tevishi ini zusammengeflosseu. 
Dieses im, das sonst ofter nach dem Relativmn stelit (Ja^. 44, 19. 
46, 8. 45, 3. 4), ist eigentlich cin Casus obliquus des Demonstra- 
tivums i und kann auch noch zur Bezeichnung von ihn (Ja<;. 46, 5.) 
dienen ; aber es ist meist schon zu einer blossen Deutepartikel ver- 
steinert, die ohne Riicksicht auf Geschlecht und Casus gebraucht 
wird; so haben wir sie 44, 19 bei einem Feminin; 51, 12 bei einem 
Neutrura ; 44, 19 bei einem Nominativ, 30, 9 bei einem Accusativ. 
Sie gehort zu gat und ist nicht mehr auf utajuiti tevishi, welche 
Accus. Dualis von dem Optativ dujdt abhangig sind, zu beziehen. — 
Gat ist durchaus nicht als dritte Person Aoristi der AYurzel ga, 
gehen, zu fassen, wie man auf den ersten Anblick geneigt sein 
kbnnte, sondern es ist eine Pariikel, die das Sanskrit in dieser 
vollern Form verloren hat; sie ist eigentlich das Neutrum eines De- 
monstrativstammes ga, den der Wedadialekt in der Form gha aber 
nur als Partikel in der Bedeutung des damil identischen griechischen 
•ys bewahrt hat. Vergleiche J. 51, 10; dasselbe ist gat 46, 6 und get 
44, 4. Solche neutrale Demonstrativstiimme hat das Baktrische iiber- 
haupt in griisserer Zahl als das Sanskrit; so aunt, avavat , dif. Die 
Bedeutung des gat anlangend, so liebt es nur den Begriff des De- 
monstrativs im hervor : ja dieses, dieses gewiss. — Das Pronom. 
toi wird am passendsten mit im verbunden. Das gaem (Accus. von 
gaja) vahheus mananho ist nur Apposition zu ashis. 

V. 2. Ner. verbindet ahm&i mit vahistem, indem er tasmdi ut- 
kishthardja diesem besteu iibersetzt; aber diess ist ganz gegen 
die Grammatik; ebenso, dass er den Genitiv vi\panam durch den 
Dativ erklart. — Qdthr-'ja — daiditd Ner.: y ubhamate nardj a fubhant 
pradataijam , dem- gliicklichen Mann ist Gliick zu verleihen. Diese 
Erklarung verstosst in alien Punkten gegen die Grammatik; qdthrnjd 
kann kein Adjectiv mid mi nicht Dativ eines Nomen sein. Qiithrdjd 
ist ein Denominativ von qdthra, eigenesFeuer habend, Liclit- 
quell, und zwar erste sing, conjunct, wie perefd , ich will fragen; 
vgl. ifdjd v. 8. v. 9 und ahojd 51. 8 (?, die Note); dem Sinne n.icli 
bedeutet es soviet als das gleichfolgende qdthrem daiditd, sich einen 
zum Lichtquell machen, d. i. als solchen verehren. — Leber nd, 
unser man, s. v. 3. 14. 15. u. die Grammat. — Thwd cici Ner.: 
tvam prakdrrja ; Idla tram bruhi jat f ubhamdn narah hah, erkliire es 
du, d. i. sprich du, wer der gluckliche Mann i.-t. Ner. betrachtet 
demnach das cici als eine A erbalform, ualirsclieiiilic'i der lYurzel it. 
wissen, wie ich auch lange vi.r th-r Kenntnis i nahme der Sanskrit- 
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iibersetzung that; aber das Fehlen einer Personalendung verbietet 
diese Fassting. Bf. und Bb. schreiben cicithwd ; aber diese Schrei- 
bung sieht nur vvie ein 4 erbesserungsversuch des unverstandlichen 
cici an?. — Man kann es unter Vergleichimg von 47, 5 (died) nur 
als eine Pronominalbildnng betrachten, nnd zwar als Interrogativum 
oder Indefiuitivum. Die Wiederholung des einfaclien ci in cici ver- 
allgeraeiuert den Begriff: jeder, vgl. quisquis. Fur maid lesen 
K. 5, P. 6, Bf. mujdo; letztere Fur das Relativ jd auch jdo. Diese 
Lesung lasst sich indess nicht wohl vertheidigen, da asltd als In- 
strumental gefasst und init dem Genitiv vanhius mananhd verbunden 
werden miisste, was keinen guten Sinn giebt; es hiesse: welche 
Weisheiten du giebst (lurch Fiirderung ( \\ achsthum ) des guten 
Geistes. — 1 'if pa — urvddanhd Ner. : vifveshu vdsareshu dirghagivi- 

tajd favasja (?) data, alle Tage ein Geber der Starke init langem 
Leben (Onnuzd ist dieser Geber). Fiir ajari , wie 44 estergaard 
bloss nach K. 5 schreibt, ist sicher richtiger mit den andern Hand- 
schriften a jure zu lesen: ebenso v. 7. Man \gl. ( aqdre J. 29, 4 fiir 
faqare. Ner. deutet es (lurch Tag; aber dann kann vifpd, alles, 
als Plural, nicht init ajare etwa in dem Sinn u>n „alle Tage“ \er- 
bunden werden, sondern ist noch von ddo abhiiiigig zu denken. 
Indess lasst sich diese Deutung nur halten, wenn es in dem ad- 
verbialen Sinne von heute, jetzt, genommen wird; hiefiir spricht 
ganz deutlich v. 7. — Urvddanhd deutet Ner. als Geber der 
Starke; aber diese Fassung ist sicher ganz fal«ch; da bienach mjW 
und danhd getheilt und ersteres als Stiirke, letzteres als Geber 
erklart werden miisste; beides liisst sich aber mit nichts beweisen. 
Als Thema lasst sich nur eine Neutraiform urvddanh annehmen; die 
Wurzel ist vad, sprechen -f- Priipositi m nr (at), also ausspre- 
chen, verkiindigen, vgl. urvdidjao 34, 6. 

4 . 3. At hvo — gamjdt Ner. : evam tasmin uttame uttamatvam 
nare upari prdpnotu prasddah. Van hr us vahjd gehiirt enge zusammen ; 
dieselbe Fiigung siehe 51, 6- Da vahjd nur Neutrum ist, so diirfen 
wir es nicht ohne weiteres mit hvd-nd, das die Masculinendung 
fordern wiirde, verbinden. Es ist Comparativ \on vanhu. vohu, gut, 
und kann in der \ erbindung mit dem Geniti\ — Ablativ seines Po- 
sitivs ,,das Bessere als das Gute“ nur das Allerbeste bedeuten. 
Der Construction nach muss es als Accusativ ion aibi-gamjdt ab- 
luingig gemacht werden. Diesein 4 erbum legt Ner. die Bedeutung 
erreichen hei; eigentlich heisst aibi-gam (=zgam, geheiO um- 
hergehen, zu einein gehen, besuchen. Da eine solche Thatig- 
keit mehr auf Personen als auf Sachen gerichtet ist, so ist man 
leicht geneigt, unter vanhius vahjd eine Person zu verstehen. Man 
kann dazu mano erganzen, wie 30, 3- 48, 4 zeigen und darunter, 
weil an letztern Stelien dein vahjd mano ., dem bessern Sinn“ der 
ahem maud- oder „nichtige Sinn “ gegeniibersteht, das zarathustrische 
Gritndprincip des Sc ins in seinem hochsten Grad verstehen. 4Venn 
Abhandl. der DMG. II, 2. 5 
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dieses nun an sich keine Person ist, so konnte es leicht personificirt 
werden, wie diess ja auch mit dem Positiv vohu mano geschehen 
ist. Aber an unserer Stelle ist eine solche Personification schwer- 
lich anzunehmen, da dieselbe den iiltesten Stucken, zu welchen 
ohne Zweifel unser Capitel gehort, fremd ist. 1st demnach vahjo 
vanheus, das Bessere als das Gute, d. i. das Beste, als blosser 
Begriff ?u denken, so kcinnen wir aibi-gam nicht in dem Sinn von 
bes uchen fassen, sondern wir miissen ihm mit Nerios. die Bedeu- 
tung erreichen beilegen. — Die Genitive ahjd — mananhagcd sind 
adverbiale Zusatze zn erezus — patbo: fiir dieses irdische Lebeu 
und den Geist (das geistige Leben). — Haitlijehg d ells , die 
gegenwartig existirenden Schopfungen und Geschopfe, 
ist nicht mit dem Verbum aibi gamjut , sondern mit qishoit zu ver- 
binden. — Fiir huzeiitus, wie W estergaard nach einigen Mss. 
(K. 4, 9) schreibt, liest K. 6 huzehtuse und K. 5 hier und J. 60, 1, 
wo sich unser Vers ebenfalls findet, huzehtuse. Da wir iudess nirgends 
in dem Satze einen Grund sehen, der einige Abschreiber bewegen 
konnte, hier ein e zu setzen, denn kein Wort dieses Satzes schliesst 
sonst mit einem e, so thun wir besser, die Lesarten mit e als die 
urspriinglichen, die ohne e als die corrigirten anzusehen. Dieses e 
ist indess nicht ein Casuszeichen von huzeiitus, etwa der Dativ, wie 
es die Abschreiber, die es corrigirten, wohl ansahen, da huzeiitus 
hier nothwendig ein Nominativ sein muss, sondern es ist rein 
euphonischer Art. Die Lesung e ist unrichtig, da dieses e nie bloss 
euphonisch gebraucht wird; richtiger ist e, aber dieses ist hier wie 
ofter, z. B. in avare , rdzare etc. nur als eine Verlangerung eines 
urspriinglichen kurzen e anzusehen. Dieses e wird lifters zwischen 
den Schlussconsonanten eines Worts, namentlich des Relativs ja \ ", 
und den Anfangsconsonant des folgenden zur Milderung eingeschoben, 
z. B. ja$e-thwd. Hier ist das Einschieben des e um so eher ge- 
rechtfertigt, als das eine Wort mit einem Zischlaute schliesst, das 
andere $pehtd mit einem Zischlaute wieder begiunt, so dass ohne 
einen dazwischentretendeu Yokat die beiden s, die in der Aussprache 
auseinander zu haltcu waren, nicht deutlich gehort worden waren.~ — 
Das thu>dvd<; , dir gleich, deiu Ebenbild, geht auf hv6-nd, worunter 
(Jraosha zu verst ehen ist , zuriick. 

V. 4. Nach der Fiiguug thwd takhmemia cpentem scheint es 
dass takhma und fpeiita sich nicht auf thmi, worunter Ahuramazda 
gemeint ist, beziehen, sondern ein anderes W esen darunter zu ver- 
stehen sei. Aber cpentem ist in diesem Capitel so sehr ein Priidikat 
des Ahuramazda, dass es sich nur auf ihn beziehen kann. Das ca 
hinter takhmem, das die Storung des Sinnes bewirkt, ist versetzt; 
es sollte bei cpentem stehen. Somit sind beide W orte Pradikate 
Ahuramazda s. — Hjat — avao Ner. : jat tat dvitajaiii fnktjd jas team 
jafcajam (?) sahdji-tavdn asi ; kila kimcit i.'inlokijaffi paralokijum team 
pravrdhatavdn asi. Ueber hafshi s. 31 , 22. Der Dual td zastd, 
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diese beiden Hlinde, ist als Accnsativ von dem Verbum meitg.hdi 
abhlingig zu denken. Jd hafshi avuo steht fiir avtw jd hafshi. Der 
Plural avdo ist Apposition zn zaftd, diesen bildlichen Ausdruck er- 
kliirend. Die gleiche Umstellung wie bei jd-avdo ist init jdo ashis 
vorzunehmen : ashis-jao; der Acc. plur. ashis ist ebenfalls von me/ig,hdi 
abhiingig. 


V. 5. Fiir mtiigjtdi von v. 4 haben wir bier und 7. 9. 11. 13. 15 
mihhi. Ersteres ist eine A oluntativform oder eine erste Person sing. 
Conjunctiva inedii, letzteres eine erste Person sing. Aoristi medii. 
Mir haben somit hicr keine Anrnfung Ahuramazda’s , vvie man leicht 
verinuthen kbnnte, sondern die einfache Angabe des Dichters, dass 
er an Ahuramazda gedacht habe. — Zn aitheus zuthoi vgl. J. 48, 6. — 
Third — ape me \er. : tava guneshu srishti (eh) paribhramati niddne. 
Fiir ddmuis a readme apt me haben wir 51, 6 apt me anheus urvaefe, 
'vvoraus wir deutlich sehen, dass ddmi an unserer Stelle so viel als 
ahhu, Lebel), bedeatet. -Alehr Schwierigkeit inacht die Erkliirung 
derAAorte urvaefe apt' me. Oroueesd (urvaefd) soil nach der Tradition 
in dent Anquetilschen Glossar einen bffentlichen Platz, oroueese 
(urvaefe), machen, ansfiihren, bedeuten. Ner. giebt es (lurch 
paribhramati, herumirren. Diese Erkliirungen Iialten aber bei naherer 
Priifung der Parallelstellen nicht Stand, vvenn sclion auf der andern 
Seite nicht zn hiugnen ist, dass wenigstens die erstere noch eine 
dunkle Erinnerung an die urspriingliche Bedentung enthiilt. Ver- 
gleichen wir die Parallelstellen Jt. 8, 35: (Tistrjo) jo fravazaiti dti- 
rad-urvaefem paiti paiitdm, welcher auf einem AA'ege von fernem 
urvaefa hinfiihrt. Denselben Ausdruck ddrae-urvae'fem mit dem Ge- 
nitiv adhwand haben wir Jt. 13, 58. Wir denken am nachsten an 
die Bedeutuug Elide, Granze. Die>e pa«st aucli in 14. 29. 16, 7, 
wo es von deni bekannten Fische (mttfjo, Neupers. mdhi) heisst : 
jo dptl urvaeftm mdrajeiti 1 ), welcher die Granze des AAassers be- 
stinimt; ebenso in 24. 29: aparat ha': a urvaefdt fratarem urvatktm, 
vom hintern Ende zuiii vordern Ende. In Jt. 21, 15 hdu (asho- 
ftuitis) bd — jam bd ttd ufteme urvaefe gajehe ashem ftaoiti haben 
wir urvaefa in dem gleirhen Sinne, wie in den Gdthd’s; uftema ist 
nicht der Gegeusatz von a puna , wie es leicht scheinen konnte, 
sondern beide Ausdri'uke siud ldenti'ch ; der eigeutliche Gegeusatz 
von apemem, das letztc, ist paourvim , das erste; uftema ist das 
fernste und fallt dem Begritf nach mit apema, das letzte, zu- 
sainmen. Gaja ist ein anderer Ausdruck fiir aithus oder ddmi und 
bezeichnet die daseiende AA elt iiberhaupt, worunter nach Parsischer 
Anschauung nur die lebende veistanden wird. Dieselbe Fiigung 
findet sich J. 71, 14. 15: aete (raid) — ufteme urvaefe gajehe 
frdmruidhi. diese AA orte sprich am liussersten Ende des Lebens. 
(Dass hier das eigeutliche Lebensende gemeint ist, geht aus v. 15 


') Causativ der Wurzel mere, sagen, verkundigen. 
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klar hervor.) Dass urvaega die durch ' den Zusammenhang erschlos- 
sene Bedeutung Ende, Granze, wirklich habe, wird durch die 
Etymologie bestatigt. Es ist in ur und vaega zu zerlegen ; ur ist 
die Proposition ug (skr. ut), aus, deren g \or weichen Lauten gem 
in r iibergeht', vaega ist ein Nomen der Wurzel vig , gehen, ein- 
gehen, so dass das Ganze wortlich Ausgang heisst, was aucli in 
unserer Sprache soviel als Ende bedeutet 1 ). 

V. 6. Jahmi — gaga Ner.: evam mahattaratvam adrgjamurttih 
paribhramatd prdptiotu. Der Accusativ thwd ist noch von dem Verbum 
mehhi, v. -5, abhaugig. Ahmi lasst eine doppelte Erklarung zu; es 
kann die erste Person sing, praes. des Verbums as sein und ich 
bin bedeuten, aber auch der Locativ sing, des Pronominalstammes a, 
in dem. Das jahmi (in welchem) iin Vordersatze, sowie ahmi 
J. 51, 12 lasst die letztere Auffassung als die richtige erscheinen. 
Die Stelle jehja — frddeiite findet sich auch in J. 19, 17. Visp. 2, 5. 
3, 4. Nerios. giebt es durch: jeshaihea karmabhih bhuvabhuteh pun- 
jatmanjdh vrdhir ddti (vrddhidatih). 

V. 7. Kathd — dishd Ner.: katham vasarasja cihnapragnakdritd 
adhi nidtgitim ( drshtim ) asti; kila cihnaih kathd karomi. Fur feragajai 
mehrerer Mss. best richtig Westergaard feragjdi nacli K. 5, 6. Es 
ist keine erste Person sing. Conjunct, von pereg, fragen, wie man 
vennuthen konnte, sondern der Dativ sing, von fragi oder frashi j 
s. zn 30, 9. — Tanushica Ner.: tanogca. So schreibt Westergaard 
nach K. 5. Die Lesart ist aber schwerlich richtig, was Westergaard 
selbst zu fiihlen sclieint, da er in der Note tanushu vennuthet. 
P. 6 hat lantisemcd, K. 4 tauuseca, Bf. tanuseca, Bb. tanusueca. Hand- 
schriftlich am meisten verbiirgt ist demnach der e-Laut am Ende; 
tanushi sieht wie eine blosse Corrector aus, urn den Locativ von 
ianu, Kbrper, wegen des parallelen Locativs gaethdhu zu gewin- 
nen. Aber sollte dieses tanushi vor allem von tanu , Kbrper, stam- 
men, so ware auffallend, warum das Wort nicht in den Locativ PIu- 
ralis, den wir in gaethdhu haben, gesetzt ist, da der Plural dieses 
Wortes wirklich vorkommt (vgl. Dt. pi. tanubjo Jt. 5, 53. 10, 94). 


*) Von diesem urvaefa ist ein denominatives Verbum urcaega] ofter ini 
Gebrauch; es heisst eigentlich endigen, vom Wege (Jt. 4, 5), einen Weg 
zuriickiegen, vollenden, vom Pferde (Jt. 5, 131); zuletzt kann es in 
die allgemeine Bedeutung von mac hen ubergehen (Jt. 13, 89 jo panir/i'i 
cakhrem urvaegajnta. der zuerst das Rad — den Himmelskreis — machte). 
Dieses Denominativum wird ofter mit Prapositionen zusammenD-esetzt; so 
haben wir pairi-ui eaerajeiti , herumschweifen lassen, vom Auge 
(Jt. 14, 56); f raminaegaj , ein Ende machen, vernichten (Jt. 9, 31. 
10, 86). Jt. 10, 51 ist pouru-fraourvaegjd , mit den vielen Enden d. i. 
Gipfeln, ein Pradikat des Har6-berezaiti ( Alburz ). In der Verbindung mit 
ava ( avaourraitgnjeiU Vend. 4, 22. W.) ist es ein technischer Ausdrurk 
fur eine leichte Art korperlicher Misshandlung, zunachst sosiel als be- 
granzen bedeutend, dann in dieser kriminalistischen Sprache einen fest- 
pressen, drucken. 
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Wir werden dalier gut thun, tanusha als Grundform nnzunebmen 
und dieses als ein Collectivum von tanu zu fassen; scin regelrechter 
Locativ ist tanuthe, diess halte ich fiir <lie richtige Lesart. 

V. 8. Aogi Ner.: avocat. Sonacli ware es eine dritte Person 
sing. act. von vac, re den. Dass t'ac die Wurzel sein muss, liisst 
sich wohl nicht bestreiten; die Erweichnng des c zu g findet sich 
dfter in Bildungen derselben, \gl. das part. med. aogano, sprechend, 
sagend, Jt. 5, 76. 10, 53. 19, 49, die dritte Person sing, conjunct. 
aogaiti Jt. 8, 51. 53; aber cine dritte Person sing, imperf. act. 
oder med. kann es unmoglich sein; denn diese lautet ini Activ 
vaocat, im Medium aokhta. Wegen des auslautenden t konnte man 
aber leicht geneigt ‘sein, eine dritte Person sing, imperf. passivi 
darin zu sehen ; doch diese lautet vaci. Dagegen liisst es sich ohnc 
alle Schwierigkeit als eine erste Person dug. imperf. medii fassen, 
man vgl. rnfiihi und die entsprecbenden Sanskritformen, und diese 
Fassung giebt allein einen richtigen Sinn. Zarathustra ist namlich 
<ler Sprechende selbst im ganzen Stiick. Auf die v. 7 von Ahura- 
mazda an ihn gerichteten Fragen kann er desshalb die Antwort nur 
mit den Worten : ich sagte zu ihm, einleiten. — 

Haithjo — dregvdite Ner.: parisphutam pidajitd jdvad icihajd dur- 
gatinah [ Aharmanasja nikfshtdndiiica jad icchajd prakatam pidajitd 
\wu]. Schwierig ist ifdjd. Ner. giebt es durch icchajd, mit \V Unsch, 
Verlangen, wornach es der Instrumental eines Abstractums der 
Wurzel ish , wiinschen, ware; aber gegen diese Fassung spricht 
der ganze Zttsammenhang. Dieser verlangt vielmehr eine erste 
Person sing. Verbi , da wie haithjo dvaeshdo dem rafeno avgdhhvat des 
folgeuden Gliedes, und dregvdite dem ashdune cntsprechen, ebenso 
ifdjd dein qjem, ich will sein, entsprechen muss. Dass es wirk- 
lich eine erste Person sing. 1 crbi und zwar des Conjunct, ist, zeigen 
die ganz analogen Bildungen qdthtdjd v. 2 und akdjd 51, 8, die 
ebenfalls so erklart werden iniissen. Eben diese Formen zeigen 
aber auch deutlich, dass es eine Denominativbildung sein muss; wie 
diese sich von den Nominibus qdthra , aka ableiten, so muss i$6ja 
aul ein Nomen if a zuriickgefiihrt werden; 6 ist die Nominativendung, 
an die sich der \ eiba'charakter milling, iilinlich, wie in der Com- 
position von Snbstantiveu das vordere Glied nicht das reine Thema 
z e, gt, wie im Sanskrit, sondern ebenfalls deD Nominativ 6. Einein 
Thema if a begegnen wir wirklich schon in den Gaihd’s, ife fur 
ifd 50, 1, und offer in den spateru Buchern Jt. 19, 56. 59: tat 
qareno >fo jat afti airjandm daqjundm , 19, 82: ifd qarenn Zara- 
thustrai, wo es eigen, zugehbrig, heissen muss. Dass ihm diese 
Bedeutung zukommen kbnne, zeigt die dritte Person imperf. sing, if at 
Jt. 19. 56. 82 ganz deutlich, da die Worte jat (qarenn) ifat mairjd 
t'iirjo Frahrafe heissen iniissen: welchen ( Glanz) sich aneignete 
der verderbliche Turanier Frahrafe. Denn ifat steht dem upahhacat 
der ubrigen Paragraphen des Zamjad- Jescht parallel; dieses heisst 
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haften an, von jenem Glanze oder jener unsichtbaren Kraft, die 
die Helden der Vorzeit, Jima, Thraetaona etc., stets begleitete; 
dera Turanier Franrafe (Afrdsidb), deni grossen Feind der Iranier, 
der ebenfalls wunderbare Thaten verrichtete, konnte ein Zoroastrischer 
Schriftsteller aber sicher nicht jenen Glanz als einen ihui stets an- 
haftenden zuschreiben, sondern niir als einen, den er sich selbst 
angemasst. Daber ist hier statt des upanhacaf ein anderes Verbum, 
jfat, gesetzt. Beide Verben driicken indess nur die Idee des Be- 
sitzens, Habens, aus. Dass if, haben, besitzen, bedeute, 
zeigt auch Jt. 10, 45 ifehti , 13, 92 ifen. Jt. 13, 145 steht upa no 
ifehtu dem gafehtu „sie mogen kommen“ parallel und muss „sie 
mogen bei uns sein, uns angehoren“ heissen. Die dritte Person 
sing, optat. medii ifaeta steht Jt. 19, 53 dem ishdohhaeta „er moge 
herzukomraen“ gegeniiber und kann nur „er moge da sein, an- 
wesend sein“ heissen. Die Bedeutung daseiend, sich befindend, 
ist auch dem Partic. praes. med. ifemnd Jt. 14, 20 beizulegen. So- 
nach ergeben sich fur den spatern Dialekt als Bedeutungen der 
Wnrzel if, haben, besitzen, im Activ, und da sein, sich be- 
finden, im Medium. Der altere Dialekt zeigt ausser ifdjd und ife 
die Formen if«i (43, 9. 28, 5) und ifdmaide J. 35, 7. An eine Ab- 
leitung von jap, verehren, woran ich lange festhielt, kann nicht 
gedacht werden, da diese VVurzel sich in den Prasensformen nicht 
zu if verkiirzen kann. Wir miissen ihm entweder dieselbe Bedeu- 
tung, wie im jiiugern Dialekt, oder wenigstens eine iihnliche bei- 
legen. Der Sinn von haben, besitzen, stimmt nicht ganz zum 
Zusammenhang der Stellen; aber der mediale, sich verhalten (se 
habere), vermbgen, kiinnen, giebt den passendsten Sinn. Die 
Etymologie dieses if anlangend, so ist es nur eine verstiimmelte 
Reduplication der Wurzel as, sein, und steht fur hif (man \gl. 
khfdi fur Aifdi 28, 5. s. die Note dazu), gerade wie ishaf neben 
hishaf vorkommt. Im Sanskrit entspricht if, zu eigen haben, 
besitzen, vermbgen. Urn' nun auf die eigentliche Bedeutung des 
denominativen ifdjd zuruckzukommen , so heisst es eigentlich „ich 
will zu eigen machen“, d. i. besitzen lassen; das Object ist dvaeshdo, 
Nom. acc. plur. von doaeshanh, Hass. 

Hjat — djai Ner. : jo gobhajishjaii svacchajd rdgjasja data; kila 
vagus hi pdf cat (?) Tagjasamihitena ddsjati. Bustis ist hier als eine 
dritte Person sing, futuri des Sinnes „er wird gliinzen oder 
schmiicken“ gefasst; aber diese Fassung liisst sich weder der Form 
noch der Bedeutung nach begriinden. Der Form nach ist es nur 
Accusativ plur. eines Abstractums busti; als \\ urzel wiirde sich zwar 
das sanskr. bhitsh, schmiicken, darbieten — und hierau dachte 
Ner. gewiss — aber sie lasst sich sonst im Iranischen nicht nach- 
weisen. Bush in den Formeu bushjahtdm (Jt. 13, 21), bushjafta 
(Jt. 10, 9 1 . 134.) ist der Futurstamm von bit, sein; hievon abge- 
leitet wiirde es „die zukunftigen Zeiten“ heissen; aber dieser Sinn 
vertragt sich nicht gut mit dem Zusammenhang. Richtiger ist wohl 
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die Zuriickfiihrung auf die Wurzel badh, erwachen, aufmorken, 
so dass es mit dein sanskr. buddhi, Einsicht, identisch ist. Dass 
von dieser Winze! wirklich ein solches Abstraction sich bilde, zeigt 
apaiii-busti Vend. 13, 10. W., ohne Aufmerken, d. i. nnvermerkt, 
deutlich. Deni biisti an unserer Stelle nun ist die Bedeutung Er- 
wachen oder Erweckung im geistigen Sinne beizulegen; man 
vgl. in diesem Sinn das sanskr. buddha, der Erweckte, innerlich Er- 
leuchtete. Einen geistigen Sinn hat auch baodanto 30, 2. — Fiir 
vafttfi (West, nach K. 5) lesen K. 4 va$a$e, K. 11 vafafe, K. 6, 9. 
Bf. vafe, Bb. raft 7 . Die beiden letztern Lesarten geben sich leicht 
als Oorrecturen zu erkennen; statt des ungewbhnlichen vaqa<;i setzte 
man das in Verbinduug mit kltshajtif und khshaihra ofter vorkommende 
va$e. Indess lasst sich dieses va$a$i als Locativ sing, des part, praes. 
va$a$ z= va^at ( vgl. ytui’o? = <;tavat), w o I lend, verlan geud, fassen; 
der Locativ liiiugt von djdi ab. Die Erkliiniug Nerios. durch ,,Ge- 
sundheit’ 1 giebt weder einen Sinn, noch liisst sie sich begriinden. 

9. Altjd — vashi Ner . : enam apracchata Hormizdah jat te 
kasja viqishte ghdne kdmah , den fragte Onnuzd: wessen Verlangeu 
ist nach deiner ausgezeichneten Erkenntniss? Dass fragem keine 
Verbalform und am allerwenigsten eine dritte Person ist, bedarf 
keines nahern Beweises; es ist der Accusativ eines Nomens frafe, 
fra<;i (s. d. Gl.). Vashi wird sich kaum anders wie als eine zweite 
Person praes. von der Wurzel vaf, wollen, erklaren lassen, wenn 
schon Ner. an seiner Stelle den Noininativ kdmah hat. Schwierig 
wird indess diese Erklaruug durch vividuje, was kein lnfinitiv sein 
kann, vgl. viduje 29, 3, sondern eine erste Person sing, niedii oder 
passivi sein muss. Da die nominate Fassung — man miisste nur 
annehmen, es stehe fiir va^ahi, in deni Wunsche, nach dem 
W unsche — grosse Schwierigkeiten hat, so schlage ich vor, vashi 
als ein eingeschobenes Verbum ,,du willst“ zu fassen, oder anzu- 
nehmen, dass die Partikel, welche es mit vividuje \erbinden sollte, 
etwa jathd , dass, ausgefallen sei. Letzteres ware eine semitisch- 
artige 1 erbiudung eines Verbum finitum mit einem andern. — At 
d thwahmdi — mainjai Ner.: team mdsd (?) tvadijdju agnaje dakshini- 
bhavami praiidmeiia punjamca aftam jdvad icrhami dhjajdmi. Die Deu- 
tung von ratdrn durch dakshinibhavdmi, ich bringe Opfer dar, ist 
dem Sinn, aber nicht der Form nach richtig, s. zu 33, 14. Md 
ist nicht nach K. 5 mit juvat zusammenzuschreiben, sondern getrennt 
zu halten. Syntaktisch kann es nur mit mainjai verbunden werden. 
Dieses fasst Nerios. richtig als eine erste Person sing.; es ist aber 
nicht einfaches Prasens, sondern eine sogenannte erste Person Im- 
perative oder Voluntativ. 

\. 10. Zuozaumi lasst sich auf doppelte Weise ableiten ; ein- 
mal kann es mit der Sanskrit. Wurzel hu (hve), rufen, dann aber 
auch mit gu, eilen, zusammengebracht werden. Beide sind in den 
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iranischen Sprachen vertreten; die Wurzel sit = hu haben wir bfter 
sogar in den Gatha’s; die andere gu ist wenigstens in dem neu- 
persischen sud, geschwind, schnell, enthalten. Da aber diese 
letztere in den Gathd’s nicht nachweisbar ist, so werden wir am 
besten thuu, die erstere festzuhalten. Der Form nach entspriclit 
ganz das sanskr. guhomi, ich rufe. Ner. hat prdrthandja prarthaja 
„durch Yerlangen verlange“, wonach er es ills Nomen fasst, was 
es schlechterdings nicht sein kann. — Armaiti ist hier ein Instru- 
mental, nach YVedischer Art gebildet. — Ueber ehmd s. zu 29, 11 . — 
Jathana tat emavahtdm , das eine Yergleichung bildet, kann doppelt 
verbunden werden, erstens kann es sich auf parstem thwd, zweitens 
aber auch auf aeshem emavahtem beziehen. Die erstere Beziehung 
wiirde nothwendig sein, wenn jathana in jatha lind nd = nar, Mann 
(indefinit einer), aufzulbsen ware und wie einer hiesse, Diess 
ist aber nicht der Fall, wie die zwei andern Stellen J. 31, 22 und 
35, 2 deutlich zeigen, wo eine solche Deutung von nd geradezu 
dem Siune zuwiderlauft. Das nd ist hier nnr ein enklitisches Wortchen, 
das wedische na, das sich leicht anhangen kann, so dass jathana 
nur ein verstarktes wie ist. Schon aus diesem Grunde wird man 
gut thun, die zweite Beziehung anzunehmen. Diese empfiehlt sich 
auch wegen des emavahtdm, das ohne Zweifel der Ausgangspunkt 
der Vergleichung ist. Das tat weist im Allgemeinen auf adshem bin; 
das Neutrum statt des Acc. masc. tem steht hier, weil das De- 
monstrativ von dem Nomen, auf das es sich bezieht, durch mehrere 
VVorte getrennt ist. Noch besser ist es indess, das tat auf den 
gauzen Satz aeshem djdl emavahtem zu beziehen. Zu dem Gen. plur. 
emavahtdm ist der Genitiv von khshajd 9 zu erganzen, so dass das 
Ganze heisst ,,wie diess (das Anziinden eines starken Feuers) Sache 
der Starken (Kiinige) ist“. — Fiir aeshem lesen mehrere Mss. 
(K. 5, 11. Bf. Bb.) aeshmem. Diese abweichende Lesart, die sicher 
ein alter Erklarungsversuch des dunkein aesha ist, kann auf die 
richtige Deutung desselben fiihren. Aeshma bedeutet in den Gatha’s 
sonst Angriff, Gewaltthat (s. das Gloss.); diese Bedeutung passt 
aber an unserer Stelle gar nicht. Dagegen findet sich in dem iibrigen 
Zendawesta haufig das Wort oepno (fur edhmaj, Holz, Brenn- 
holz, wofiir bei dem bftern Wechsel der Zischlaute auch aeshma 
geschrieben werden kounte. An dieses dachten die verbessernden 
Abschreiber. Aeshem selbst, wie zweifelsohne die urspriingliche Les- 
art lautet, ist seiner Bedeutung uach gewiss nicht identbch mit ae<;ma , 
Holz, wohl aber wurzeherwandt. Die gemeinschaftliche Wurzel ist 
das wedishe idh, griech. ouj-o, brennen, das e ist durch G unirung 
des i, der Zischlaut durch Erweichung der Dentalaspirate entstanden. 
Ira Sanskrit bildet sich von dieser Wurzel edha, Brennholz, edhas, 
dasselbe, im Weda namentlich idhma, Holz. Diese Bedeutungen 
geben indess keinen rechten Siun fiir das aesha unserer Stelle ; am 
besten ist es, wenn e» im abstracten Sinne Brand genommen wird. 
Wollte man das Wort auf die nahverwandte Wurzel edh , gedeihen, 
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zuriickfuhreu, so ware der Begriff „gewaltiges Gedeihen“, der sich 
ergeben wiirde, etwas zu vag. An eine Ableitung von den Wur- 
zeln is A . gehen und wiinschen, wie sie Ner . (abhipsajd) versucht, 
ist hier niclit zn denken ; sie geben bier ebenso wenig einen Sinn 
als in den Parallelstelleu 48, 12. 28,8 (s. weiter das Glossm). Und 
von dem sanskritischen Demonstrativ esha, das sich ini Baktrischen 
eigentlich nicht findet, kann vollends keine Rede sein. 

V. 11. Jjat khshmd — paourvim Ner.: jd jdjafft vdnim praro- 
hinapraropita prathamam diniih. Dnrcli prarohinapraropita , lasst her- 
vor — hervorwachsen , soil didanhe iibersetzt werden, so dass die 
Reduplicationssylbe di durch praruhiiia, dahhe durch praropita wieder- 
gegeben ist. Diese Erklarung ist indess sicherlich nnrichtig, da sich 
. fur daith eine Wurzelbedeutung wachsen nicht naclnveiscn liisst. 
Die richtige Erklarung des didanhe bietet mannigfache Schwierig- 
keiten, da es sich iiur an dieser Stelle findet. Anf den ersten Blick 
giebt es sich als eine durch Reduplication entstandene Bildnng za 
erkenuen, vvenn man Formen wie didereghid und mimughzo vergleicht, 
so dass beim Autsiichen der Wurze! von der Anfangssylbe di abzu- 
sehen ist. Als solche ergiebt sich dahh. Ini Sanskrit entspricht der- 
selben nach den Lautgesetzen dans oder anch bloss das; erstere 
Wtirzel ist soviel als dahf, griech. Sax.-vw, beissen; die zweite 
heisst zerstoren, vernichten. Ausser diesen zivei am niichsten 
liegendeii Ableitungen ist noch eine dritte iniiglich, niimlicli die 
Ziiriickfiihning anf das, geben, verleihen, eine Erweiterung der 
bekannten IVurzel dd. Anf die erstere Ableitung muss, da sie 
keinen passenden Sinn giebt, verzichtet werden. Dagegen ist die 
zweite zu beherzigen, urn so mehr, als sich ini Baktrischen von der 
VVurzel das unverkennbar Nomina abgeleitet linden, z. B. dahdka, 
verderblich, dahma. Zerstbrung oder Zerstbrer des Biisen 
(victor); aucli der Nasal schleicht sich hereit> ein, dahlia. Land, 
Provinz, = dasju nil \leda (auch ohne Nasal in der Form daqju 
vorkommend) , daiigra = skr. dasra, zerstbrend. Der Form nach 
ist das in Frage stehende didahhe uur eine erste Person sing, praes. 
medii. Das uumittelbar vorhergehende khshmd kbnnte leicht als sein 
Accusativ erscheinen , aber die der Accusativcndung ermangelnde 
Form, so wie die Parallels! elle .1. 50, 5, wo es kein Accusativ sein 
kann, sprecheu dagegen; khshmd ist nur Nominativ und wird am 
besten mit dem mraotd im letzten A ersgliede verbutiden. so dass 
didanhe — zarazdditis als Zwiscliensatz gefasst werden muss. • — 
C’ddrd — zarazdditis Ner.: pishmdia maji avocat antar manushjeshu 
pravrttidataje. (’«~f ist mit avocat iibersetzt, gewiss falsch, s. dariiber 
zu 46, 19; zarazdditis ist durch pravrttidataje ,,fiir das Gedeihen- 
maclien“ wiedergegeben. Der erste Theil des Wortes liisst "lautlich 
cine doppelte Ableitung zu; er kann erstens mit zared zzz skr. hrd , 
Herz, ideutisch, zweitens aber auch eine Ableitung der AVurzel 
zar = skr. gar (gr), lobsingen, und zwar in diesem Falle die 
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theinatische Form des Partic. praesentis sein. Nach tier ersten Ab- 
leituog heisst es „Herzenshingabe“, was soviel als Frfimmig- 
keit ware; uach der zweiten Gabe des Lobenden oder die 
Gabe lob end. Welche von den beiden Erkliiruugeu die ricblige 
sei, ist etwas sclnver zu entscbeiden, weil beide ini Zusainmenhang 
der Stellen, in vvelchen sich das Wort findet, einen gnten Sinn 
geben. Das Wort ist zuniichst ein Abstractum von zarazdd, das 
sich iin Sinne eines Adjectivs J. 31 , 1 mit dem Dativ coustruirt 
findet; diese einfache Bilduug liisst sich nicht wohl auf die zweite 
Art erklareu, da es nur „das Lobende gebend“ heissen kbnnte, 
was weit freuidartiger klingt als „das Herz hingebend“. Hievon 
finden wir zwei Superlative zarzdisto J. 53, 7 und zarazdatema 
Jt. 13,-25. 36. In den zwei letztern Stellen jathra nurd ashamno ashem 
hehti zarazdatema passt die Bedeutung „Herz-hingebendst“ nicht 
in die Construction; das Wort ist mit a.-. hem zu verbinden, was aber 
ein Accusativ und kein Dativ ist, wie wir ihn J. 31, 1 in mazddi 
haben. Dieser Umstand schadet indess der gegebenen Ableitung 
weiter nicht, da das Wort im Yerlanf der Zeit leicht seine urspriing- 
liche Bedeutung „ herzhingebend“ verloren und die allgemeinere 
von „liebend“ angenommen haben kann, was vortrefflich in den 
Zusammenhang der ausgehobenen Stelle passt. Das Substantiv za- 
razdditi nun findet sich fitter in den Jesehts, aber innner (ausser 
13, 115) in derselben Yerbindung. So Jt. 10, 9. 51 (vgl. 13, 47. 92) : 
jatdra vd dim (Mithrem) paurva frdjazehte fraoret-frakhsni avi maud 
zarazddtoit uiihujat haca dtarathra frauirifjeite Mitltrd etc., je fitter 
sie ihn (Mithra) in glaubigem Fragen im lnnern (lurch lebendige 
Herzenshingabe (Liebe) verehren, desto fitter gelit dorthin Mithra. 
So gut nun an dieser Stelle die Bedeutung Liebe passt, so will 
sie sich in den Zusammenhang unserer Stelle nicht recht fiigen. 
Jedenfalls hat es hier keine abstracte Bedeutung, wie die deut- 
liche Beziehung auf das Subject zeigt; deni nach iniisste es zum 
Mindesteri derErgebene, derLiebende bedeuten. So kann sich 
der Sprecher dem Ahuramazda gegeniiber bezeiebnen; aber besser 
scheint es wegen des ukhdhdis zu sein, das Wort auf zar. lobsin- 
gen, zuriickzufiihren und als Lobesgabe, Lobesgeber zu fasseu. — 
Fur verezidjai, wie West, uach K. 5 schreibt, lesen K. 9 verezjedjui , 
K. 4 verezjeidjdi, K. 6 verezjeidjdi ; nach diesen wird richtiger verez- 
jeidjdi gelesen, s. zu 33, 6- 

V. 12. Jjatcd — frdkhshnene Ner. : jacia maji avoeah paiija- 
prdptiprabhutanaram. Sonach deutet Ner. frdkhshnene (lurch ,, einen 
(in der Erreichung des Reinen, — er verbindet es mit ashem) vor- 
zuglichen >Iann‘‘ ; aber eine solche Autlfisung des Wortes in 
frdkhshna, das gleich prabhuia sein soli, und in nd. Mann, ist eine 
etymologische Spielerei und verdient weiter keine Beachtung. Das 
Wort, das sich nur in den Gathd's findet (29, 11 u. 43, 12. 14), 
liisst eine doppelte Ableitung zu, entweder von der Wurzel perec, 
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fragen, oder von einer Wurzel khshnd -f- fra. Die Ableitung von 
peref hat mannigfache lautliche und etyinologische Schvvierigkeiten ; 
man miisste eiue Endung shnena, shnaua, annehmen, die sich aber 
nirgends nachweisen liisst; ebenso ist eine V erwandlung des schlies- 
senden f in kh iin Baktrisclien kanni nichweisbar. Mehr fiir sich 
hat die andere Erklarung. Eine VV urzel khshnd findet sich zwar im 
Zendawesta sonst nicht; aber die arische Keilschriftsprache kennt 
eine Wurzel khshnd f, erkennen, wissen, und das Neiipersisclie hat 
ein shindkhtan, wissen, aufzimeisen. Hievon ist es eine kiirzere Form, 
wahrscheinlich ist es liur eine hiirtere AiHsprache fiir ziznd = gignd, 
so dass grid, wissen, erkennen, die zu Grunde liegende Wurzel 
ist. Die deni durch Suff. na gebildeten Substantiv frdkhshnena zu 
Grunde liegende Bedeiitung ist ivohl Erkenntniss. — A^rustd sieht 
seiner Bildung nach wie das Partic. pass, einer Wurzel f rus oder 
crush aus. Aber eine solche Erweiterung der Wurzel fr u, hiiren, 
so leicht auch ihre Bildung ware, linden wir nicht im Zendawesta; 
zudem wiirde die Bedeiitung, die liur ungehdrt, oder unhbrbar 
seiu kiinnte, gar nicht in den Zusammenhang des Satzes passen. 
Mit der genannten W urzel yru muss es indess auf irgend eine VVehe 
zusammenhangen. fell halte es fiir den Instrumental von afrusti, 
dem wir J. 33, 4 und 44, 13 begegnen, fiir acrustjd stehend, so dass 
das schwache i ausgestossen ist. Man kann dagegen eimvenden, 
dass wie im W eda die Nomina mit schliessendem i einfach durch 
Verliingerung des i zu i den Instrumental bilden konnen, so auch im 
Baktrisclien die-s manchmal Statt babe, z. B. Armaiii v. 10. unsers 
Capitels fiir Armaitjd mit oder von der Armaiti (begleitet). Will 
man aber acrustd nicht fiir agrustjd oder acrustajd gesetzt gelten 
lassen, so leicht auch diese Annahme ist, so nird man zu Annahmen 
getrieben, die eine ueil geringere Wahr.'cheinlichkeit haben, da sich 
dieses a<;riistd nur ah Iiistrument.il fasten hisst. Afrnsti bildet einen 
deutlichen Gegensatz zu y raushn , -o nanu ntlich J. 10. If, craoshahe ahtni 
(H'rustdis nuit ahmi ashaono ahmi drvatd n ’ii nhmi (von Haoma). Auch 
an unserer Stelle kisst sich dieser Gegeus.’itz bemerken, «enn man 
die Y\ orte para jjat nidi dgimat £raoshd bedenkt. Die Bedeiitung 
des afrusti wird somit nach der von craosha zu bestimnien seiu. 
Dieses heisst eigentlich das Horchen. Horen, die Leberliefe- 
rung, und wiirde der Name eines Genius; acrusti ist das Ent- 
behreu der L eberlieferung, der Mangel derselben, und daher 
gleichbedentend mit Unwissenheit. — Eine Anspielung auf die 
IV orte: agimat — hucimnn ist V p. 12, 1 enthalten : vahhus (y'raoshd 
j° ashahe hacaite muzdraja hfra idha a(tu, der gute Qraosha, der 
von der Hoheit des Asha begleitet wird # , sei hier. Pairjaoghzd 
zweite Person imped, medii von vac, redeii, s. das Gloss. Ueber 
miisnrajd lustrum, fern, eines Adject, mdzdra vgl. das Gloss. 

V. 13. Aretha — data Ner. : njdjanivedajatuh kdmam tarn uiahjam 
rtehi.' Vgl. 33, B. Syntaktisch ist arethd (Nom. Acc. plur. neutr.) 
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mil kamahja und data zu verbinden: gebt, macht, dass die Diuge 
des W'unsches kommen! Data, bezieht sich namlich nicht bloss auf 
den zunachst gelegenen Accusativ tem, sondem aretha muss auch 
davon abhangig gemacht werden. Letzterer Annahme, die indess 
gar nichts Bedenkliches hat, kann man nur dadurch entgehen, wenn 
man aretha vvizdjdi als einen Interjectionalsatz fassen will, so dass 
der Infinitiv fur den Imperativ gesetzt ware. — Daregahja ist nicht 
mit kamahja, wie ich lange that, sondern mit jaas zu verbinden; 
diese beiden letztern Genitive sind von tem abhangig, was sich auf 
kamahja zuriickbezieht. Ner. dentet daregahja jaos durch dirgha- 
praptogivasja vapushi, also durch 1 angle big, welche Erklarung sich 
unter Vergleichung von daregdju 28, 7, daregem aju 31, 20 als die 
richtige erweist. Jaos kann daher nicht mit dem wedischen jos , 
Gliick, Heil, (s. Z. d. D. M. G. VIII, p. 740 ff.) zusammengestellt 
werden, sondern steht fur djaos von Aju; das anlautende d ist mit 
dem Schluss-d von daregahja zusaminengeflossen. — Je — ddrestd ite 
Ner. : jo jushmakum nakaqcit upakrameita pracdram. Darstaite West.’s 
nach K. 6 ist ein Unding. Die Handschriften schvvanken ; K. 4 hat 
ddristaiti, K. 5 darstite ; Bb. ddresta te. Auf den ersten Blick ist 
man versucht, das Wort zu trennen, wie Bb.; aber die Theilung 
ddresta und t£ giebt schlechterdings keinen passenden Sinn ; das te, 
gleichviel ob man es als Dativ des Pronoui. zweiter Person dir oder 
als Nomin. plur. des Demonstrat. fasst, ist in der Construction des 
Satzes nicht unterzubringen. Will man das AVort als Dativ einer 
Nominalbildung ddrs-tat, die an sich leicht moglich ware, nehmen, 
so konnte der Acc. jem nicht erkliirt und dem Nomin. naecis , 
keiner, keine passende Stelle angewiesen werden. Wir kbnnen 
das Wort nur als ein Verbum betrachten; aber als Verbalform sieht 
es ganz seltsam aus. Am nachsten lage eine Wurzel darst, aber 
eine solche kennen wir weder aus dem Zendawesta , noch aus dem 
Weda. Eine Bilduug aus dem Participium darsta -f- aite (er geht) 
ware denkbar, aber es finden sich keine Analoga in den Zend- 
schriften. Kurz als eine Verbalbilduug der Wurzel dars, darsh, an- 
greifen, wagen, oder auch von deref , sehen, lasst es sich nicht 
geniigend erklaren. Der einzig sichere Ausweg ist Trennung des 
Worts und zwar in ddresta und ite; das erste ist die dritte Person 
sing, imperf. medii der Wurzel daresh, das zweite Dativ des Sub- 
stantivs iti. Gang, contrahirt aus itaje (den Genit. itois s. J. 53, 6). 
Von diesem letztern sind die Genitive vairjdo ftvis abhangig. K. 5 
liest fur vairjdo, was als eine Verkiirzung von vairjajdo zu betrach- 
ten ist, vairjd; hiemit liisst sich aber wenig anfaugen. 

• 

V. 14. Hjat — daidit Ner.: jo tiaraja mitrdja vifishtaghdnine 
labham daddti. Ueber ifuu s. zu 47, 4. Frjdi (dat sing.) ist mit 
maibjo zu verbinden. Maibjo — frakhshnenem Ner.: mahjam maha- 
gnanin te pramodakdri-prabhutaram. Die W orte rafend frakhshnenem 
fasst man am besten als ein Compositum des Sinnes : Hilfs erkennt - 
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niss - , das Ganze ist als Accusativ von daidit abhiingig zu denken. 
Frusta Ner. pravocat, er verkiindigte. Das Wort lasst sich von dcr 
Wurzel df, im Sanskrit erreichen, erlangen, aber anch 

von dem adverbialen aus der Proposition fra gebildeten frds ab- 
leiteu. Dem Adverbimn frits begegnen wir bfter in den Jeschts ; 
es ist das Sanskrit, prune, vveiter, vor vv a r t s (gehend). So Jt. 8, 56- 
14, 48: iidit Ultra airjdo daithavd frds hjdt haena, ndit vdighna etc., 
nicht soil dort in den arischen Landern fortwandeln das feindliche 
Heer, nicht Plagen etc. 10, 71: jo frds-taco hamerethdt, welcher 
(Mithra) vveiter gehend nach der Schlacht (vgl. auch 19, 40). Von 
diesein frds ist frusta ein partic. pass, in der Bedentnng fortge- 
gangen, ansgegangen. W olite man das Wort anf of, er- 
reichen, znriickfuhren , so miisste man es als eine dritte Person 
imperf. medii nehmen und thwd als Accusativ davon abhiingig macheu. 
Aber diese Fassuug hat mannigfache Schvvierigkeiten, — z.B. khshathrd 
konnte nicht gut construirt vverden, — daher ist die erstere vorzu- 
ziehen. Thwd ist indess dann nicht Accusativ, sondern Instrumen- 
tal. — Lzireidjdi — ^i-ithfhjd Ner. i jat uccdih sthdpaja mahjam svd- 
minam dinivaktdram. Hienach lost Ner. das ate. Xsyop.. faredantto in 
(are und danao auf, ersteres rait fara, Haupt, letzteres mit daend, 
Slaube, identifizirend. Wie verkehrt diess ist, bedarf keines nahern 
Bevveises. Der Form nach kann t^aredanao ein Norn. Acc. plur. nentr. 
eines Theina’s qaredanahh oder auch ein Adjeetiv der Bildung do = as 
von demselben Thema sein. Der Zusammenhang, nainentlich das 
azem, empfiehlt die letztere Fassung. Die Ableitung des Worts an~ 
langend, so hat es dainit dieselbe Bew.indtnis| wie mit faredjajdo 
33, 9 (s. die Note), indem es sovvohl auf t^areda, Jahr, als f areda , 
Art, Geschlecht, zuriickgefiihrt vverden kann. Letztere Ableitung 
verdient den Yorzug. Das davon hergeleitete Substantiv fare- 
dananh mag die Bedeutung Mannigfaltigkeit haben, indem es 
als Collectivum von f areda zu fassen ist; dann hat faredando als 
Adjeetiv die Bedeutung ,, mit Mannigfaltigkeit begabt und ist enge 
nut dem Genitiv . fffi hahjd zu verbinden. 

Y. 15. Dakhshat — vahistd Ner.: rihnamcatatijena vjavasajino 
manasi samunmtlatu. Dakhshat ist hier von Ner. als Substantiv ge- 
tasst und nach der Tradition als Zeichen erklart. Als Substantiv uni 
lasst sich das Wort indess nicht gut erkliiren, das t am Ende wiirde 
Schvvierigkeit inachen, man miisste es nur als Ablativ von dakhsha 
fassen wollen; aber dann ware dakhshat zu erwarten, wie vvir von 
asha den Ablativ ashdt haben. Als Yerbalform lasst es sich leichter 
erklaren und diese stimnit auch besser zum Zusammenhang. 1m 
Zendawesta lasst sich die Wurzel dakhsh ini Yerbnm sonst nicht 
uachweisen ; wir miissen also zum Sanskrit unsere Zuflucht nehmen. 
Hier bietet sich uns zunachst daksh , vvachsen, gedeihen, stark 
sein, und dah (fur daghi), brennen; erstere ist eine zu spezifisch 
sanskritische Wurzel, al« dass wir sie ohne vveiteres auf das Baktrische 
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anwenden konnten; letztere ist urspriinglicher und inehr altarisch. 
Ich gebe daher dieser Ableitung den A orzttg. Die Form anlangettd, 
so ist es entweder die dritte Person sing. Aor. 1 oder das Particip. 
dieses lempiis, das dnrch Anhangung eines s gebildet vvird. Zu- 
dein weist der Weda wirklich eine Form dakshat auf (s. Benfey, 
Samaveda Glossar p. 88 s. v. dah). Ich nehme es als absoiut steliendes 
Particip (man vgl. fraoret), das adverbial gebraucht den Zustand 
von ushjd beschreibt. Letzteres ist als \ erbaladjectiv zu fasscn and 
uicht von vap, wiiblen, sondern von tish, leuchten, glanzen, ab- 
zuleiten. — Die Erklarung des tdsnd-maitis dnrch vjavasdjino manasi 
,,des sich iin Geiste (geistig) An.-drengenden “ liisst sich nicht recht- 
fertigeu. Sie stiitzt sich v\ olil anf eine Ableitung von der Wurzel 
tu, stark sein, die aber nicht statthaft ist. Das Wort tusndmaitis 
ist sonst nur noch einmal Jt. 13, 130 mid zw.tr als ein Name nach 
ustavaiti (dent Nanien der ganzen Gdthd, tlie dieses Capitel erbifnet) 
nachweisbar; tushni-shudhd Jt. 13, 29 ist ein Priidikat der Fravaschi’s 
und steht neben amavaitis, stark, inaohtig, und huddithris. in i t 
gutein Gesicht. Im JRigveda finden wir tdshnim (Acc. von tushni) 
neben bhadram , das Gliickliche, Gluck ( H, 43, 3). Die zu 
Grunde liegende A A urzel ist tush, zufrieden, vergniigt sein - , 
dieselbe ist auch in tdsnd zu erkennen; tdsnd-maitis selbst ist gt*- 
bildet vvie Armaitis, taromaitis und enGpricht ungefahr unserem Zu- 
friedenheit, Gliickseligkeit. \ielleicht ist es nur ein anderer 
Name fur Armaitis, was tint so weniger auii'ullen diirfte, als dieser 
A ers manches Seltene entliiilt, wie aiigreiig, ddurf (s. weiter di^ Ein- 
leitung zu 43). — iVdiV — e'ikhshnushd Ner. : md narah praeiiraiii 
durgatindm bhdjdt jathdkathameit satkarjd. Diese streng wbrtlich sein 
sollende Uebersetzung giebt keinen verstandlichen Sinn. Nd ist unit 
pourus eng zu lerbiuden; es kann aber hier nicht eine streng sin- 
gularc Bedeutung „der Mann“ haben, sondern ist gerade wegen 
des pourus, das nur \iel Iteissen kann, collectivisch zu fassen, wie 
auch Nerios. that, der es im Plural iibersetzt. So heisst nd pourus 
viele Leute, A iele. Ob dregvatd als Plural zu fassen ist, wie 
Ner. that (er hat den Genitiv plur. durgatindm dafiir), i-t fraglich. 
Da es einen deutlichen Gegensatz zu dem ashdund des letzten Gliedes 
bildet und letzteres ein deutlicher Genit. sing. ist. so nehme ich 
keinen Anstand, es ebentalls als Genit. sing, (von dregvdo) zu fassen. 
Der dregvdo oder Liigner i«t hier natiirlich das base Princip, das 
auch drukhs, Liige, heisst. — Leber cikhshitushd, das hier rniss- 

briiuchlich als Nominativ sing, stehi. s. zu 32, 8. At tdi Adare 

Ner.: ev am te samagrdn harntrn punjdtmand dad hate; kila balishthatardn 
dadhate, so machf er alle deiue Keinen zu Schlagern, d. h. er macht 
sie viel krattiger. Doth diess kann nicbt der Sinn der schwierigen 
Worte sein, da angniig weder ScblSger bedeuten kann, noch Adare 
eine auf dhd, m a chert, setzen. zuriickzufiihrende A erbalform ist. 
Ueber aiigreiig = den Angiras des AVeda s. zu 44, 12. Adare ist 
der Genitiv sing, von Star, Fetter, vgl. ddrfrig 29, 3 mit der Note. 
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V. 16. Vereiitr giebt Ner. (lurch mitrajdmi „ich mache mir 
ziiiii Freund“. Von einer ersten Person sing, praes. kann aber bier 
gar keine Rede sein ; entweder ist es dritte Person plnr. praes. niedii 
oder Uativ sing, partic. praes. Das Verbum finit. in der dritten 
Person plnr. liisst sicli ini Zusainmenliang gar niclit unterbriugen. 
da nirgends ein Nominativ plnr. sicli entdecken lasst, wnhl aber 
Nominal, sing., wie Zarathustrd , fpenisto sicli finden; zudem steckt 
in jefte das Verbum linitum. Daher ist kaum eine andere Fassung 
als die zweite angegebene mbglich. Die zu Grunde liegende VVurzel 
ist vere, wire, wiihlen, dann glauben; mainjum ist ein davon 
abhiingiger Accusativ. — Mazda - — cpinisto Ner.: mahdgnaninah 
prdptd’sti jathdkathamcil mahattainatd, ties grossen \\ eisen hohe Grbsse 
ist irgendwie erreiclit. Diese Uebersetzung ist ganz ungrammatisch, 
da \ieder mazdd ein Genitiv, nocli cpfnistd ein Abstractum ist. Je$te 
dnrcli erreicht zu erklaren, ist gewiss irrig, da die einzig intig- 
liche \\ urzel jay nie diese Bedeutung liaben kann. 1 ielleicht wurde 
es mit ajapta verweehselt, dem tlie Bedeutung erreicht zukommt. 
Es ist dritte Person sing, inedii von joy, verehren, man vgl. a/eye 
53, 6 und hiiufig im jiingern Ja<;na. Fiir die Bildung vgl. man das 
Snbstantiv jrfti , Verehrung, vvoraus Jescht geworden ist. — 
Aftvat — aogdnhvat Ner.: tanumadbhja^ca put/jam asti givamadbhja^ca 
balishthatamam. Aftvat als Dativ zu iibersetzen, was es der Form 
nach unmiiglich sein kann, wurde der Lebersetzer wold (lurch die 
Dative ties folgenden parallelen Gliedes qriig-dare<;di khshatlirdi be- 
wogen. Ustdnd ist ebenf'alls so iibersetzt und hier scheint es richtig 
zu sein. Ein Nominativ sing., wie a^tvat ashem, ist es sicherlich 
nicht; Norn. plnr. (sing, ustdnem 4 kbnnte es der Form nach wohl 
sein, aber dieser liesse sicli syntaktisch niclit rechttertigen, ebenso 
wenig als der Instrumental. Der in den Zusariimenhang einzig pas- 
sende Casus ist der Dativ ; ustdnd steht liir ustdndi, eine Abstumpfung 
wie sie sicli bfter im G.Uhadialekt fmdet. z. B. mazdd fur mazddi. — 
Zu ipng-darefdi, dem Sonne sehcnden, ti.i. lebenden, vgl. tware-pishjafii 
50, 2 und tlas wedisclie svardr y, Sonne sehend, d. i. lebend. 


Capitel 44. 

In diesem umfaugreichsteu Stiick tier Gdthd's beginnt jeder \ er«, 
tier letzte ansgenommen, mit der Formel: „Diess will ich dich fragen, 
sag s mir recht . Lebendiger.“ Dadurch gevvinnt es den Anschein 
eiues zusammeiihangenden Ganzen. Bei naherer Betrachtung lasst 
sich auch ein gewisser Fortschritt der Gedanken erkennen. Aber da 
ein eigentlicher innerer Gedankenzusammenhang dem Ganzen fehlt, 
so lasst es sich nicht als ein urspriingliches untrennbares Ganzes 
erkennen, sondern, wie das vorhergehende Capitel, als eine inebr 
ausserliche Aneinanderreihung verwandter Gedanken. Ein Samniler 
stellte hier verschiedene Fragen Zarathustra's an Ahuramazda zu- 
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sauimen, mid bediente sich zu der Einleitung dcr gewiss haufig von 
Zarathustra gebrauchten Forrnel „diess will ich dich fragen“ (vgl. 
31, 14 ff.), die im letztea Vers gewiss nur desswegen weggelassen 
ist, weil im zweiten Versgliede fast dieselben VVorte, „diess will 
ich fragen“, stehen. Die einzelnen Verse stammen gewiss von Za- 
rathustra selbst und mehrere haben auch unter sich einen wirklichen 
innern Zusammenhang, vvie 3 — 5, 12 — 14, die als kleinere Lieder 
betrachtet vverden konnen. 9 — 11 aber haben nur einen schein- 
baren Zusammenhang; der Grund ihrer Zusainmenstellung ist, weil 
sie sich alle auf die daend oder den Glauben beziehen. Aus einem 
ahnlichen Grunde sind 18 — 20 zusammengestellt, weil in alien vom 
Spenden die Rede ist. So stehen 15 und 16 zusammen, weil in 
beiden von Kainpfen und Siegen geredet wild. Aeusserlich konnen 
wir folgende Versgruppeu unterscheiden : 

a) 1 und 2 sind als Einleitung vorangeschickt , und zwar ist 1 
die allgemeine, 2 die spezielle zu dem schbnen Schopfungshymnus. 
Der erste Vers ist eiue Frage des Dichters, ob Ahuramazda’s Freund, 
Qraosha, hier durch der Deinige schlechthin bezeichnet, dem Freunde 
des Dichters, der meinige genannt, worunter Kava Vistdfpa oder 
ein anderer Freuml Zarathustra’s zu verstehen ist (vgl. v. 9), die 
Lob- und Preisgesange des hochsten Gottes (vgl. 30, 1) verkftn- 
digen wiirde und ob derselbe zur Mittheilung der guten, das irdische 
und geistige Wohl fiirdernden Werke mit dem guten Geiste zu ihm und 
seinen Gefahrten komme (vgl. 43, 7. 9 etc.). Da in diesem Vers die 
zwei Hauptpunkte der Religion, die Gebete und die Opfer, inbegriffen 
sind, so konnen wir ihn fiigiich als eine Art Einleitung betrachten. 

Im zweiten Vers ist vom Ersten des besten Lebens, d. i. vom 
irdischen Lebeu (vgl. 45, 3) die Rede. Dieses ist gegen die An- 
griffe der feindlichen Geister zu schiitzen. Dalier fragt der Dichter, 
wodurch dem, was da sei, geniitzt werden kbnne, worunter nur 
das gegenwartige irdische Leben zu verstehen ist. Er beantwortet 
sich indess diese Frage sogleich selbst. Der Freund und Genosse 
Mazda’s, £raosha, ist es, der das Wachter- und Schiitzeramt fur 
alle Lebendigen versieht und die AngriEfe der Bbsen abwehrt (vgl. 
31, 13). Gerade die Beziehung dieses Verses auf Qraosha war der 
Grund, warum er dem vorhergehenden angeschlossen wurde. Weil 
aber darin zugleich vom ersten Leben, d. i. vom Irdischen, die Rede 
ist, so bildete er einen pa«senden Uebergang zu den folgenden 
Fragen nach Erschaffung e'mzelner Theilc der Welt. 

b) 3 — 5 bilden ein zusanunenhangendes Gauze und enthalteu 
einen schbnen und eiufachen Schopfungshymnus in Form von Fragen. 
Wer ist der erste Erzeuger und Vater des Wahren, d. h. wer hat 
zuerst diese irdische Welt geschaflen? AVer hat der Sonne und den 
Steruen die Wege gewiesen (vgl. Rv. VII, 87, 1 von Varuna: er 
bffnete der Sonne die Pfade). VV essen Werk ist es sonst als Mazda’s, 
dass der Mond ab - und zunimmt. Nicht blnss hieriiber will er nahere 
Auskunft haben, sondern auch liber andere Dinge der Natur (3). 
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Er inochte femer wissen, wer die Erde festhalte und die Wolken, 
d. i. den Himmel iiber derselben, wer die YVasser auf den Feldern 
fliessen lasse und wer die Bauine geschaffen babe? Wer in den 
Stiirmen walte, dass sie rasen? Wer der Herr und Besitzer ailer 
guten Schopfungen sei? (4). Wer schuf Licbt und Finsterniss, von 
deren YVechsel die Thatigkeit und der Scblaf der Menschen ab- 
hangt? Wer schuf die drei Tageszeiten, den Morgen, Mittag und 
die Nacbt, die den Weisen stets an seine Pflichten inahnen, d. h. 
die durch ihren bestandigen, gleichmassigen Wechsel die verscbiedenen 
Geschafte und die Thatigkeiten des Weisen, d.i. des Priesters be- 
stiminen, dass er die Opfer zur rechten Zeit darbringt und zur 
recbten Zeit die Loblieder zu Ehren Gottes singt? (5). 

c) 6. 7. Beide Verse haben einen rein ausserlichen Zusam- 
menhang. Der eiuzige Beriihrungspunkt ist, dass in beiden von der 
Erschaffung der Erde die Rede ist. Der secbste Vers riihrt in dieser 
Fassung schwerlich von Zarathustra her; er enthalt zwei Spriiche 
und das Bruchstiick eines Liederverses, die hier als Gebete oder, 
wie es scheint, als Anfange von Gebeten zusammengestellt sind. 
Sie werden als schon bekannte angefuhrt; der Dichter inochte wissen, 
welche andere er, uachdem er diese verkiindigt, seinen Anhangern 
und Glaubensgenossen verkiindigen solle. Der erste Spruch klingt 
rathselhaft: Die Armaiti verdoppelt das Wirkliche durch Handlungen 
(vgl. denselben Gedanken 47, 6). Der Sinn kann nur sein: wenn 
die Andacht und Frommigkeit in guten Thaten, namentlich in der 
Pflege und Verehrung des heiligen Feuers, sich offenbaren, so wird 
dadurch das Gedeihen der guten Schopfung doppelt so weit ge- 
fordert, als wenn es nur bei der Gesinnung bleibt. Der zweite 
Spruch ist : fur dich sainmelt er durch den guten Geist die Macht, 
d. i. dir verleiht er Macht durch den guten Geist. Der Verleihende 
kann nur Ahuramazda sein; wem die Macht aber verliehen wird, 
ist nicht klar. YY'ahrscheinlich ist es eine Verheissung Zarathustra’s 
an Kavd Vi$td$pa. — Das letzte Versglied enthalt das Bruchstiick 
eines Liedes, in dem gefragt ist: fur welche Wesen Ahuramazda die 
unvergiingliche Kuh Rdnjdskereti geschaffen habe, worunter nur die 
Erde oder die Erdseele zu verstehen ist (vgl. 29, 1). Die Antwort 
ist 47, 4 gegeben, nainlich fur diese Welt, das irdische Leben. 
Leber Rdnjdskereti s. den Cominentar zu diesein Vers. 

Der siebente Y ers begiunt rait einer ganz iihnlichen Frage, wer 
die hohe Armaiti mit den Besitzthiimern geschaffen habe. Dass Ar- 
maiti hier nicht die From ini gkei t , Ergebenheit bedeuten kann, 
sieht man leicht; sie ist hier ein Name fur die Erde, in welcher 
Bedeutung das YVort unzweifelhaft im Vendidad sich findet (vgl. 47, 3 
und das Gl.). In Verbindung mit berekhdhd, hoch, nun bezeicbnet 
es das baktrische Land (s. die Note). Etwas rathselhaft und 
dunkel ist die zweite Frage: wer wob den Sohn aus dem Vater 
heraus? d. i. wer Hess aus dein Yater den Sohn hervorgehen, wie 
ein Gewebe aus dem YVebstuhl ? (iiber das Bild vgl. 29, 6). Diess 
Abhandl. der DMG. II, 2. G 



82 


Haug, die Gallia’s des Zarathustra. II. Cap. 44. 


scheint mir auf das Hervorgehen des Feuers aus Ahuramazda, deni 
Urlichte, zu gehen; das Feuer heisst ja oft Ahuramazda’ s Sohn. Solche 
Geheimnisse will der Dichter von Ahuramazda erkunden, der als der 
Schopfer alter Dinge ihm die beste Belehrung dariiber geben kann. 

dj 8 — 11. In diesen Versen ist von geistigen Dingen die Rede, 
von der Lebre und Unterweisung Mazda’s und seinen daenas oder 
den heiligen, dem Seher geoffenbarten Spriichen und Liedern, dein 
Hauptinhalte des Glaubens, daher das Wort spiiter gewbhnlich den 
Glanben bezeichnet (s. die Einleit.). Unter sich haben die Verse 
keinen innern Zusammenhang. Der Grand ihrer Zusammenstellung 
war ein mehr ansserlicher, die darin vorkoinmende Erwiihnung der 
daend. Der achte Vers bildet eine Art Einleitnng, indem bier nach 
der Lehre und Unterweisung Mazda’s, deren Friichte gerade die 
daend's sind, gefragt wird. Der Dichter fragt, welche Seele, d. i. 
welcber Schutzgeist ( urvd ist der Name der Fravashis in den Gdtha’s') 
ihm Gates verkiindigen wiirde und wiinscht, dass dieser ihm er- 
scheinen inbge, am ihn an die Unterweisung des Ahuramazda zu 
erinnem, d. h. ihn in der Lehre des hbchsten Gottes zu nnterrichten. 
um ihm die zum Wohlc der ganzen guten Schbpfung vom guten 
Geist verkiindigten W'ortc und alle andern sonst vorhandenen Wahr- 
heiten fiir die Forderung des irdischen Lebcns mitziitheilen. Hieran 
schlicsst sich die Fragc, wie Ahuramazda’s Freund, Qraoslia, in der 
grossen Versammlung vor dem miichtigen Konige (lurch den wahren 
und guten Sinn dem Sprccher helfen wiirde, denjenigen Glauben, 
den er fur den gliick- und heilbringendstcn halte, der alles Gate 
in seiner urspriinglicheu Vollkommcnheit erhalte, bffentlich zu ver- 
kiindigen (9). Das Folgende giebt eine niihere Beschreibung dieses 
Glaubens; er ist der allerbeste, schiitzt den erblichen Fainilienbesitz 
und vermag von dem Wahren begleitet (lurch die W orte der Armaiti 
die heiligen und guten Haudlungen in der richtigen Ordnung her- 
vorzubringen, d. h. aus dem wahren Glauben, der eine vollige Hin- 
gebung an Gott ist, entspringen alle frommen, wahren und guten 
Thaten. Diesen Glauben will der Sprecher, nachdem er ihn er- 
kannt, mit Ahuramazda’s Hilfe sich erwahlen (10). An diese Be- 
schreibung des Glaubens schloss der Sammler die Frage, wie in 
denjenigen, welchen der Glaube an Mazda (das geistige Versenken 
in ihn) verkiindigt sei, die rechte Frbmmigkeit und Ergebenheit 
entstehe, d. h. wie aus diesem Glauben die wahre Gottesfurcht kora- 
men kbnne. Der Sprecher, Zarathustra, wiinscht diess um so mehr 
zu wissen, als er fiir diese, welche ihn als des Mazda Ersten, 
d. i. als seinen hbchsten Gesandteu und Pmpheten, anerkannt haben, 
auf alle Weise zu schiitzen und zu berathen hat, *wahrend er alle, 
die anderer Gesinnung sind, also alle Unglaubigen , nur mit Hass 
betrachtet (vgl. 31, 18- 43, 8), d. h. zu vernichten sucht (11). 

e) 12 — 14 bilden ein zusainmenhangendes Gauze. Alles dreht 
sich hier um den Grundunterschied zwUchen Giaubigen und Ln- 
glaubigen und die Vernichtung der letztern. Der Schluss des vorigen 
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Verses, in deni Zarathustra seinen Hass gegen alle Andersgesinnten 
ausspricht, bildete einen passenden Uebergang, was gewiss den 
Sanunler bewog, das kleiue Lied hielier zu setzen. Zarathustra 
fragt, wer ein Glaubiger oder ein Unglaubiger sei, d. h. worin ihr 
Grundunterschied bestehe. Darauf weist die umnittelbar folgende 
Frage, bei welchein von beiden der Schwarze, Schlechte, und bei 
welchein der Hellgliinzende, Gute sei. Offenbar ist liier ein Wort- 
spiel zwischen anro and augru, die fast gleichlauten, aber ganz ent- 
gegengesetzte Begriffe bezeichnen, beabsichtigt. Der gewbhnliche 
Gegensatz von aiiro, schwarz, bos, ist fpei'ttd, weiss, heilig. 
Des Wortspiels wegen wnrde fur letzteres das seltenere aiigrd ge- 
wahlt. Da unter a tiro nur Anru mainjus (45, 2), der Geist des 
Bosen, verstanden werden kann, so haben wir bei aiigro an den 
£ peiito mainjus, d. i. Ahuramazda, zu denken (s. den Coimnentar). 
Durch diese neue Frage wird die erste nach dem Grundunterschied 
zwischen den Glaubigen und Unglaubigen beantwortet. Bei dein 
Wahrhaftigen und Glaubigen weilt der helle Geist des Lichts, bei 
dem Liigner und Unglaubigen der schwarze Geist der Finsterniss. 
Nachdem der Dichter fragend den Grundunterschied zwischen beiden 
hervorgehoben, so fragt er, waruin derjenige, welcher den Dichter 
und den Ahuramazda mit Macht angreife und verfolge, nicht eben- 
falls ein Schwarzer, Bbser, genannt werden solle, d. h. ob die- 
jenigen Menschen, die das Gute bekainpfen, nicht dem Grundargen, 
dem Teufel selbst, gleichzuachten seien? (12). Hat der Froinme, 
Gliiubige, das Biise in seiner wahren Gestalt erkannt, so ist es 
seine Pflicht, dasselbe zu bekiimpfeu. Daher kniipft sicli an das 
Vorhergehende die Frage nach der Vertreibung und Vernichtung der 
Liige. Liige und Wahrheit, Glaube und Unglauben kbnnen. nicht 
neben einander bestehen (\gl. 30, 2 ff.). Die Liige muss aus der 
Gemeinschaft der Wahrheit vertrieben und denen iiberlassen werden, 
die keine Offenbarung anerkennen, nicht der Wahrheit folgen, noch 
dafiir streiten, und nichts fiir die Forderung des guten Sinnes than; 
mit andern Worten: die Glaubigen und Unglaubigen miissen sich 
scheiden (vgl. 29, 5) und kbnnen nicht inelir wie bisher friedlich 
beisammen wohnen (13). So ist ein grosser Kampf unvermeidlich, 
da sich die Unglaubigen nicht gutwillig \ertreiben lassen. Vor allein 
entsteht dann die Frage, wie man der Liige, d. i. der Liigner, hab- 
haft werden kiiune. Erst dann kbnnen sie vernichtet werden. Diess 
hotft der Dichter durch die heiligen Spriiche und Gebete, in denen 
Ahuramazda gepriesen ist, erreichen zu kbnnen. Wenn dieser ihm 
die gegen die Liigner wirksamen Spriiche mittheile, so kbnne er 
' 011 <l N en Zweifeln, in die ihn die Macht der Lugner gesturzt 
und wodurch er last am Bewusstsein seiner hohern Sendung irre 
wurde, sowie von aller Noth und allem Elend, das ihm diese be- 
reitet, befreit werden (14). 

f) 13. 16 sind nur zusammengestellt, weil in beiden vom Kampf 
die Rede ist; im erstern sind zwei schlagfertige Heere, im letztern 

6 * 
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die Besiegung von Feinden erwahnt. Der Sinn des 15. Verses scheint 
der zu sein: Zwei Heere stehen sich lautlos gegeniiber; ehe sie 
indess den Kampf beginnen, warten sie einen Orakelspruch ab, der 
den Streit um den Besitz eines grossen Vermbgens, etwa einer 
fetten Rinder- oder Schafheerde, sehlichten konne. Da dieses, wie 
alies Gute uud Schbne in dieser Welt, eigentlich dem Ahuramasda 
kraft seiner ewig fortwirkenden Worte, die er gleich Marksteineu 
zum Schutze der guten Schbpfung hinstellt, zngehort, so wendet 
der Sprecher sich an ihn uni Entscheidung und fragt, wem von den 
Machtigen er jenes Besitzthum verliehen und wo dieses geschehen 
sei. Ob die beiden Heere die der Glanbigen und Unglc^ibigen sind, 
ist fraglich, lasst sich aber vermuthen. 

Der 16. Vers fragt nach dem grossen Bekampfer und Besieger 
der Damouen, tyaosha. Er schlagt alle Feinde des Wabren und 
Guten, welcher Art sie sein und welche Gestalt sie haben mogen. 
Er hat das Gesetz, wodurch alle Lebendigen bestehen; dieses mochte 
der Dichter gern wissen. Aber er wiinscht auch, dass Qraosha fiir 
jeden, dem Ahuramasda gnadig sei, d. h. fur jeden Bekenner des 
wahren Glaubens, kampfen rnbge. 

g) 17 — 20. Der Grund der Zusammenstellung dieser Verse 
ist wieder ein rein ausserlicher, die Erwahnung von Gaben und 
Spenden. Die Verse 18. 19 haben gemeinsam den Ausdruck mizdem 
han, eine Gabe spenden, womit mizen v. 20, spenden, fast 
identisch ist. Der 17. Vers ist nur desswegen hieher gestellt, weil 
in ihm von der Ameretdt und Hauruatdt die Rede ist, welche beide 
im folgenden Vers erwahnt sind. Der Dichter fragt darin, auf welche 
Weise er zum Lobgesang, den die himmliscken Geister anstimmen, 
in dei*en W T ohnung, d. i. ins Parodies, gelangen moge (vgl. 28, 10. 
34, 2). Er hofTt, wenn er in den Lobgesang einstimmen kann, da- 
durch des besten Schutzes theilhaftig zu werden, indein er die Voll- 
kommenheit und Unsterblichkeit gewinne, sowie jenes Lied, das ein 
wahrer Schatz von Wahrheit (vgl. 31, 6). W : ahrend in diesem Verse 
jene beiden hohen Giiter durch Lobpreis erworben werden konnen, 
so werden im folgenden 18. Opfer zu diesem Zwecke dargebracht. 
Der Dichter fragt, auf welche Weise er das Opfer von zehn trachtigen 
Stuten oder das von noch einer grossern Zahl darbringen solle, um 
dadurch fur die Zukunft jener beiden hohen Krafte, der Vollkom- 
menheit und Unsterblichkeit, theilhaftig zu werden, ebenso wie die 
andern, denen sie Mazda verliehen. Ob die hier genannten Thiere 
zum Schlachten bestiramt waren oder sonstwie dem Ahuramasda ge- 
weiht wurden, lasst sich nicht naher bestimxnen. Blutige Opfer sind 
sonst in den Gdthd's nicht erwahnt. 

Hieran reiht sich v. 19 eine etwas allgemeinere Frage, wie es 
sich mit dem ersten Denken und Sinnen, d. h. mit der angebornen 
Anlage dessen verhalte, der dem, welcher eine Gabe darbringe, 
nichts wieder gebe, noch dem, der recht und wahr spreche. Nach 
dem ersten Denken fragt der Dichter desswegen, weil er das 
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letzte schon kennt, d. h. die in der That sich offenbarende Ge- 
sinnung des Nichtgebens. Der Sinn dieser rathselhaften Frage ist 
wohl der, ob der, welcher ein Opfer nicht durcb Gaben erwiedere, 
seinern urspriinglichen Wesen nach gut oder bbse sei. Der Geber, 
dessen Huld durch Opfer gewonnen werden soil, kann nur einer 
der hohern Geister sein. Nur der gute Geist Ahuramazda spendet 
Giiter dentn, die ihn verebren, da er allein der wabre lebendige 
Gott ist; die Daeva’s, die nichtigen Giitzen, verinbgen es nicht. 
Daher sind diese die nicht gebenden. Ihr Wesen ist Schein, 
Trug und Uninacht. S. 31, 15 eine iihnliche Frage. 

Wahrentl iin 19. Vers die Daeva’s nur angedeutet sind, sind 
sie v. 20 ausdriicklich genannt. Hier ist gefragt : was sind denn 
eigentlich die Daeva’s, was bewirken sie? Sie, die Nichtigen, be- 
kiimpfen das Wirklicbe und Wahre als ihrem Wesen entgegengesetzt. 
lhre Verehrer, die wedischen Sanger und Priester, die Kavi’s, stiften 
nur Unheil und Schaden, indem sie die Erde der Verwiistung preis- 
geben und ihre Giiter durch Raub sich aneignen. Ahuramazda solle 
ihnen daher kein Feld zum erblichen Besitz geben, d. h. ihnen das 
Geraubte wieder abnehmen (vgl. 46, 4). Dieser letzte Vers, wo- 
durch wir mitten in den grossen Religionskampf versetzt werden, ist 
unverkennbar von Zarathustra selbst; man vgl. hauptsacblich 32, 12 ff. 
Die iibrigen drei Verse mogen ebenfalls von Zarathustra herriihren ; 
nur der Inhalt von 18. 19 ist etwas befremdend und scheint nicht 
recht Zarathustrisch zu sein. 

V. 1. ') Aiemahho — mavaitf Ner. : namaskdri sa jah evaih na- 
maskfte jushmdkam dinim mahdgndnin mitrd (mitraja) me tvattuljah 
samtoshaja bhaved utsahena; kila me samtoshah svasmiit kale jadd 
karttftvana (-ena) jathdsaktjd purijah tvajd sambhuto bhavdmi , d. i. der 
ist ein Darbringer des Lobes, der mir, dem euren Glauben ver- 
ehrenden Freunde, dir gleich, zum Gliicke mit Eifer wirken mag, 
namlich inein Gluck wird dann erreicht, nann ich durch Thatigkeit 
rein in der Verbindung (mit dir) geworden bin. Diese Erkliirung 
des schwierigen \ erses ist sicher ganz falsch, da nicht einmal die 
grammatischen Fonnen richtig erkannt sind; nemanho ist weder ein 
Nomiuativ, noch neme ein Dativ. Letztnres kann nur fur nemo 
stehen und ist deutlich Nomiuativ. Auch hat faqjat sicher nicht 
die Bedeutung von samtoshaja bhavet , zum Gliick inbge er sein, 
sondern ist Optativ der Wurzel <;ah, qahh, sagen (s. Zeitschr. der 
D. M. G. VIII, p. 765); ebenso wenig ist mavaitd durch utsahena 
..(lurch Anstrengung, Eifer“ zu iibersetzen, sondern ist einfach der 


') Dieses Capitel wurde von mir bereits in meinen „Zendstudien“, 
Deutsch - Morgenlandische Zeitschrift Bd. VII, p. 314 — 337; p. 506—526; 
Bd. Mil. 730 — 771. ausfuhrlich behandelt. Ich werde daher der Kurze 
halber ofter darauf vercveisen , soferu ich die vor mehreren Jahren gegebenen 
Erklarungen noch billigen kann. 
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Dativ von mavat, tier meinige (vgl. Bd. VII, p. 335 das iiber thwdva f 
Gesagte). Syntaktisch ist mavaite mit frj&i zu verbinden und zu 
thwdva <; dann entsprechend frjo zu erganzen. Eiu Freund gleich 
dir, ein Freund gleich mir sind nur starkere und poetischere 
Ausdriicke fur du und ich, man vgl. das <piko$ bei Homer. Ura 
einen guten Sinn zu gewinnen, muss nemanho A khshmdvato nicht 
„bei eurem Lobpreis“, sondern „zu eurem Lobpreis“ gefasst 
werden. — At ne — hahtrend Ner. : evamca jam puvjena mitram 
daddmah sahakarttaraih ; kila tubhjam sAdhjapdrataja(ishjam daddmah. 
Dazdjdi ist Infinitiv des Verbums da, geben, setzen, und keine 
erste Person plnr. Auch der dem hakurena beigelegte Sinn „Mit- 
wirker“, oder nach der Erklarung „ein Schiller in Vollbringung des 
Guten“ ist nicht richtig, tvie eine Vergleichung der einzigen Parallel- 
stelle 33, 9 zeigt, da das Wort seiner ganzen Bildung nach kein 
nomen actoris, sondern ein Abstractum ist. Die Ableitung von hd = sa 
und kurena = karana, Wurzel kar, machen, liisst sich zvvar nicht 
laugnen (s. Bd. VII, p. 337), aber seine Bedeutung ist eine andere, 
namlich die von Zuriistung, Opfer (s. \ 111 , p.765), welche am 
besten zu dem Zusamnienhang als Parallele von nemo stimmt. 

V. 2. Kdthe — paitishdt Ner. : Ko Idbhasja data jah tasmin 
dvitaje navain navam samihate avistdvdci avistdrthica (-eca), wer ist der 
Geber des Heils? Der, welcher in diesen beiden Dingeu innner 
Neues anstrebt, im Atesta und im Zend. Zu kdthe vgl. 47, 4. Es 
ist sicher nicht gleich ko, wer? dem sonst ke entspricht, sondern 
steht fiir kathd, was ein kathas voraussetzt; der Bildung nach kann 
es nur wo her heissen, vgl. sanskr. jatas , kutas , tatas. — Dem 
paitishdt, wofiir K. 5 paiii sat liest, soli samihate, er strengt sich 
an, entsprechen ; aber diess ist gewiss irrig. Es ist entweder eine 
Verbalbildung von dem Adverbium paitis, d. h. an dieses ist un- 
mittelbar die Verbalendung at (Conjunctiv) gehiingt oder eine Zu- 
sammensetzung des Verbum substant. as ( shut kann eine Conjunctiv- 
form sein und fiir hat stehen wegen des vorhergehenden i ) mit der 
Praposition paiti. Die Bedeutung ist in beiden Fallen die gleiche, 
namlich die von dabei sein, anwesend sein; man vgl. paitisdna 
paitismaremna iaq. 55, 6, die gegenwiirtigen in Gegenwart (Jemands) 
gesprochenen (W orte). Die erstere Erklarung verdient den A orzug, 
da im letztem Fall das Partic. med. paitisdna nicht gut erkliirt 
werden kiln nte; denn eine Bildung sdna von as, sein, ist sowohl 

dem Sanskrit als dem Baktrischen unbekanut (s. All, p. 508). 

Hod — irikhtein Ner.: sa jatah punjtita pravardhujanti ni (outsat; kila 
sadhjdpdratajd dadhdti pdpakdri/ardn. Leber irikhtem s. zu 32, 7. 
Dieses kann hier doppelt gedcutet werden, entweder ai, „Abwehr“, 
also „eine Abwehr fur alle“, oder, wcnn man es eng mit (pen to 
verbiudet und die urspriingliche Bedeutung der \A urzel tic, leeren, 
festhalt, ,, rein heilig, ganz Iicil'.g" (geleeil = rein, lauter) gefasst 
werden. Erstere Erklarung ziehe ich tor. uenn .inch das irikhtem 
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der Form nacli deni hard und urvathd nicht ganz adaquat ist. — 
Vifpdibjo hard — Mazda Ner. : sarvdd eva svdimi paraloke bhuvane 
dvaje ’pi mitro mahagnanin dinimitrah. Ueber baro s. zu 31, 13 und 
Tiber urvathd s. Bd. VIII, p. 766 f. u. das Gloss. Der Instrumental 
ahubis muss hier dem Sinn und Zusammenhang nach eine adverbiale 
Bedeutung haben. 

V. 3. Ke jd mao — thwat Ner. : kasmdt jat candrah unmilati 
nimilatica te; hild 3 sju dadhih kshajafca kasmdt. Dass ukhshjditi sich 
auf das Wacbsen, nereftaiii (s. VII, p. 512) aber auch auf das Ab- 
nehrnen des Mondes sich bezieht, zeigt Jt. 7,2: kat mdo ukhshjeiti 
kat mdo nereffaiti. Paiicada^a mdo ukhshjeiti pancadafa mdo ne- 
reftaiti u. s. w. Wie lange nimint der M<*nd zu, wie lange nimmt 
der Mond ab? Funfzehn Tage nimmt der Moml zu, funfzebn Tage 
nimmt der Mond ab. — Tacit — viduje Ner. : tacca muhdghdnin 
vdhchdja anjasjaca vettd ’smi. Viduje erklartc icli friiher (VII, p. 512) 
als Infinitivfonn. Wenn schon der Zusammenhang dieser und anderer 
Stellen (43, 9) fiir eine soiche Fassung sprechen wiirde, so liisst sich 
die Form nicht leicht als ein InGnitiv erkliiren. Nach den \on mil' 
aus den Weden augefiihrten Beispielen krtvi, vislitvi etc. hiitten wir 
vit-tvi oder nach iranischen Lautgesetzen viftoi zu envarten. Dieser 
Form liegt aber viduje ziemlich fern. Man muss es als eine erste 
Person sing, medii betrachten; das « ist ein Nachhall des an- 
lautenden v. 

V. 4. Kaqnd — nabdofed Ner.: ko dharte gagatimea anddhdratve 
'pi; kila adhdro gagatjd udsti, wer halt die Welt auch iin Grund- 
loscn? d. h. die Welt hat keiue Grundlage. Wie unrichtig diese 
Deutung sei, leuchtet eiu; sum heisst nicht Welt, sonderu Erde, 
und add i«t kein a priv.it . , sonderu die Proposition adhi, Tiber. 
Nabdo(-rd heisst nicht G ru nd lage, sonderu W oik e (vgl. vs^O?, ne- 
bula, skr. nabhas). We-t. schreibt nach K. 6 adenabdo$cd, h. 5 hat 
add nabdofed , K. 4 adinabdo^ed. Jene Schreibung liisst sich aber gar 
nicht geniigend reclitfertigen und scheint nur der Neriosengh’schen 
Lebersetzung unddhm atve zu Liebe gcuahlt zu sein. Dass nicht das 
kurze e urspriinglich war, sonderu nur aus Mivsverstanduiss des e 
durch einen spiitern Abschreiber eingefiihrt v, urde. zeigt die \ ariante 
adinab ; i kann mil F wechseln, aber nicht mit e. Die W estergaard’sche 
Schreibung iiessc rich nur dann halteu, wenn man annehnicn kbnnte, 
dass denabdo ein wirkliches Wort im Baktrischen oder W edischen 
sei. Das Griechische zeigt neben vsTpc C ein 5 V 0909 , das Litthauische 
hat debesis fiir nabhas, nubes, woraus die Existeuz eines Aidants dn 
bei nabhas tiir einige alte arische Dialekte sicher gestellt ist. Allein 
die-er l ni.--t.iml berechtigt noch nicht zur Einfiihrung einer solchcn 
Form in ila- Baktri'ciie. die sich zudeui auf die Autoritat nur einer 
Hand.-chrilt stiitzen wiirdc. Der sich nach dieser Lesung ergebende 
Sinn ..und die Nichtwolken 4- oder „und das \Volkenlose“ wiirde 
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zudem ganz unpassend sein. Den einzig richtigen Sinn gewinnen 
wir durch die Trennung ade nabaofca , wie schon die zuverlassigste 
und alteste Handschrift K. 5 hat. Ade ist gleich dein sanskritischen 
adhi, oben, dariiber, ip adverbialem Sinne (s. VII, p. 513). — 
Avapagtois ist- durch n a nipatati erklart, wonach das Wort inittelst 
des a priv., einer Proposition ( avaj aus der Wurzel pat, fallen, 
gebildet sein soli. Wie abgeschmackt aber eine solche Erkliirung 
,,er fallt nicht nieder“ ist, leuchtet auf den ersten Blick ein. Der 
Zusaminenhang verlangt nothwendig die Bedeutung Flur, Aue. 
Dass sich diese wirklich begriinden lasst, ist VII, p. 513 f. gezeigt. — 
Ke — dgd Ner. : kasmdt vdtdh arbuddfca upakramanti dfukdrjdja. 
Ueber dvanmaibjo, das bier durch arbudah, Massen, Millionen, 
wiedergegeben ist, vgl. VII, p. 514 und VIII, p. 767. — Fiir jaoget 
wie West, nach K. 4, 6 (Bf. hat ebenso) schreibt, liest K. 5 jao get 
und Bb. jo get. Jenes jaoget , das nur hier vorkommt, liesse sich 
doppelt erklaren, entweder als eine dritte Person Imperf. der Wurzel 
jug;, binden, oder als Partic. praes. neutr. derselben Wurzel. Erstere 
Deutung ware syntaktisch die leichteste „wer verband mit den 
Winden und Stiirinen Schnelles (Schnelligkeit) ; aber die Wurzel 
jug geht im Prasensstauime nicht in die Form jaog iiber. Dasselbe 
Bedenken waltet bei der zweiten Fassung, bei der man fraoret ver- 
gleichen konnte, vor; letztere hatte auch syntaktische Schwierig- 
keiten. Das Jar. 16, 8. Jt. 8, 51. 53 vorkonunende paitjaoget-tbae- 
shahjdicd ist nicht hieher zu ziehen; paiijaoget ist hier aus paiti~\-aoget 
(Partic. praes. von vac) zusaminengesetzt und heisst eigentlich ant- 
wortend, entgegnend, das Ganze „Gegenvernichtung“. Ent- 
schiedene Aehnlichkeit mit diesem jaoget hat haget in Ja 9 . 58 , 1, 
einem offenbar altern Verse. Sowie man jaoget auf jug zuriickzu- 
fiihren geneigt ist, so ist man versucht, haget von der Wurzel 
Aac = sac, folgen, abzuleiten. Aber dagegen spricht a; die Wurzel 
hac erscheint iiberall nur mit kurzem a. Auch der Zusammenhang 
ist dieser Ableitung nicht giinstig, da haget, um als Verbum einen 
geniigenden Sinn zu geben, eine Conjunctivform sein miisste, als 
welche es sich aber nicht erklaren lasst. Ich fasse es als eine Zu- 
sammensetzung von ha — sd und der Partikel gat (s. zn 43, 1), die 
als Enklitikum in die kiirzeste Vokalaussprache get iibergehen konnte. 
Demnach heissen die Worte : hjat neme hucithrem ashis haget armaitis 
haget — nipdtu, daher moge das schiine (Gebet): diese Wahrheit 
da, diese Armaiti da Qjehhe — hvarstemca enthalt nur eine Erklarunc 
des hucithremj uns schiitzen gegen die Daeva’s etc. Nach dieser 
gewiss einzig richtigen Erkliirung des haget haben wir alien Grund, 
in unserer Steile die Lesung jdo get vorzuziehen, da hier das Re- 
lativum jd in eben der Weise mit der Partikel get verbunden ist, 
wie dort An, eine Verbindung, die gcnau an die des lantlicb ent- 
sprecheuden griech. ys mit den Pronominibus inalint. Bei dieser 
Fassung ist als Verbum zu dem Subject ke das Verb, substant. afii 
hinzuzudenken , gerade wie im letzten Gliede kapid — damis. „V\er 
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ist mit den Winden trad den Stiirmen, die da so schneli“ (dass sie 
so schnell sind). — Kagnd — mananho Ner. : kd uitamasja mahagndnin 
grishtir manasah. Die Uebcrsetzung des ddmis mit Schopfung ist 
nicht ganz gcnau; es ist eher concret: Schdpfer zn nehmen (s. 
das Gloss.). 

Y. 5. Ke hvdpdo — zaemacd Ner.: kah sunirikshanam "svapnanr 
dadau gagarahamca. Dass hvdpdo nicht „von schiinein Anblick“ 
heissen kann, ist bereits VII, p. 514 gezeigt. Die dort vorgeschla- 
gene Aenderung des qafnem, das nur Schlaf heissen kann, in 
tafnem, Wiirine, finde ich jetzt zu gewagt, da sie jeder hand- 
schriftlichen Antoritiit entbehrt. Aber die Erklarung des zaemd macht 
dami grosse Schwierigkeit. Einige Handschriften lesen zemd, wo- 
nach man es als IV in ter deuten kiinnte ; auch bei der weit ver- 
biirgtern Lesart zaemd ginge diese Dentnng noch an, wenn man 
das sanskr. hemanta , Winter, bedenkt. Aber Winter bildet gar 
keinen Gegensatz zn Schlaf und einen solchen fordert nothwendig 
der Znsammenhang. Auch durch Herbeiziehung von sanskr. hema, 
Gold, lasst sich dieser nicht getvinnen. Eine verbale Fassung ist 
hier kaum zulassig, obschon uns hiefiir Ja^. 41, 4 hanaemacd zaemacd 
sehr zu statten kame, an welcher Stelle zaemd eine erste Person 
plur. der Wurzel zi = gi, gewinnen, oder = hi, senden, 
schicken, ist. Die von Neriosengh gegebene Deutung das 
Wachen, Erwachen, ist sicherlich nur gerathen, inn den noth- 
wendigen Gegensatz zu gewinnen, und stiitzt sich auf keine irgend- 
wie richtige Etwnologie. Da wir aber obne Aenderung des Textes, 
Verwandlung des qafnem in tafnem und des zaemd in zima, Winter, 
andere Gegensiitze gar nicht gewinnen konnen, so" iniissen wir es 
vorlaufig bei der Erklarung des Neriosengh bcwenden lassen. Durch 
Herbeiziehung von zaja. Werkzeug, lasst sich die Bedeutung des 
zaema vielleicht als Thiitigkeit bestiminen, was auch einen Gegen- 
satz zu qafnem bildete. — Arfm — pit hied Ner.: rapithvanakula , d. i. 
Mittagszeit. Dieselbe Bedeutung babe ich bereits friiher V 'll, p.515—21 
fur das W ort ermittelt. — Jd — arethahjd Ner. : jag ca pramdnam 
sakhjd rivektu njdjena ; kila tam kdlam jatra rdugirugah prdpnoti ko daddu. 
Ueber cazddnhvaiitem s. zu 31, 3. Der Accu*.«tiv ist von mandthris 
abhangig, ebenso wie der Genitiv arethahjd. Alandthris ist zunachst 
Apposition zu u.shdo arem-pithwd khshapded. K. 5 best mando thris, 
\'as „die drei Gedanken“ hiesse; aber dieser Sinn lasst sich hier 
nicht gut unterbriugen, da an die Dreiheit von Gedauken, Wort und 
I hat nicht gedacht werden kann. Zudem hiitte die syntaktische Ver- 
bindung Schwierigkeit. IV ovon soilte der Accusativ cazddnhvaiitem 
abhangen? Wir iniissen wohl bei der Lesung mandthris bleiben. 
Vend. 13, 30. 3 i finden wir manothrim, wo es dem Znsammenhang 
nach einen Korpertheil bezeichnen nmss, vermuthlich den Kopf; 
dasselbe scheiut es Jt. 5, 127 upa tdm grirdm manothrim zu bedeu- 
ten. Jt. 9, 30. 17, 50 bezeichnet gtui-mandthris etwas an den Pferden 
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Befindlichcs. Die Bedeutung lasst sicli bier nicht mit Siclierheit 
bestiimnen, obschon die Etymologie ganz klar ist. Es ist ein nomen 
actoris fem. von mand, Sinn, Gedanke, gebildet durch thri (fern, 
von tar ) und heisst eigentlich die Denkerin, Merkerin, was nun 
inannigfach iibertragen sein kann, auf Kopf, Gehirn oder die 
Sin ne. Ini Weda entsprkht manotar, Er finder, Ersiuner (Rv. 
'1,46,2 manotard rajindm , Erfinder der Reichlhiimer neben vasuvidd 
Schatze findend, von den Again ; II, 9, 4: tvam — Agni — gakrasja 
vacasah manota, du bist der DeBker der hellen Rede). An uuserer 
Stelle nun ist weder die Bedeutung Kopf, noch die von Sinne 
passend. Ain niichsten kommt die wedische, „Erfinder“. Die Mor- 
genrbtbe, die Mittagszeit und die Nacbt kiinnen ganz passend, weun 
sie personlich als Genieu gefnsst werden, die Erfinder inn en des 
Geschiifts (arethahjd , aretha ganz das wedische artha, s. d. Gl.) 
genannt werden, insoferu nach ihnen das gauze Thun und Treibeu 
der Menschen sich richten muss oder durch sie seine bestiinnite Ein- 
theilung erhiilt. Nur will der Accusativ cazddrihvantem sich syntak- 
tisch nicht erkliiren lassen. Entweder muss man annehinen, der 
Accusativ stehe missbrauchlich fiir den Dativ ( cazddiihvate ) ,, fiir den 
Weisen“, oder man muss dem manothris eine causative Bedeutung, 
denken machend, d. i. erinnernd, ,,den Weisen an das Geschiift 
erinnerud“ beilegen. Da der er-tere Fall sich leichter denken liisst 
(vgl. v. 3 die Accusative qiiig und gtarem im Sinne des Dativ) als der 
zweite sich begriinden, so gebe ich der erstern Fassung den Vorzug. 

V. 6. Jezi — haithjd Ner. : jadi tat evam parisphufataraui ; kila 
vifadataram vapuslti pa^cdt bhaoati. Die Lebersetznng des haithjd 
durch offenbar, augenscheinlich, ist sicher unhaltbar, da sich 
diese Bedeutung des I\orts weder aus den Parallelstellen, noch 
etymologisch evvveisen lasst. Als eine Adjectivbildung des Part, 
praes. der Wurzel as, sein {hat = sat), heisst es eigentlich „was 
seiend ist“, d. i. das Dirkliche, Gegenwartige. Als Bezeichnung der 
gegen wartigen Zeit findet es sich deutlich Jaq. 52, 1 : haithjdica 
bavdithjdica bushjdithjdka, fur das Gegenwartige, das \ erg an gene und 
Znkiinftige; vgl. 43, 3 haithjeiig <;lis, die gegenwartigen Schiijifun- 
gen. Weiter kann dem \\ ort anch die Bedeutung des entsprechenden 
sanskritischen satja, wahr, wahrhaft, beigelegt vverden (s <las Gl.). 
An nnserer Stelle scheint letztere nicht anvvendbar. Wir niiisseu bei 
der ursprunglichen Bedeutung bleiben. Haithjd (plur. lieutr.), „die 
gegenwartigen “ scil. Dinge, geht auf die uumittelbar folgenden drei 
Verszeilen, welche Anfiihriingen alter beriihmter Spriiche enthalten 
(s. die Einl.). Diese konuten als die gegenwartigen. dascieuden, 
bezeichnet werden. entweder vveil sie uumittelbar folgteii, oder vveil 
sie gerade <lem Geiste des Redcnden gegenwiiitig vvuren. Eisteres 
ist das richtigere; das dem haithjd v orhergehende athd , so, also, 
ferner, weist deutlich auf das Folgende bin. Dem gauzen Be- 
dingungssatze fehlt das Yerbnm : am einfachsteu ergiinzt man dieses 
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aus fravakhshjd und zwar fraokhtd „\venn die gerade folgendeu 
(Worte) verkiindet sind“. — As hem — Armaitis Ner. : punjanum 
karmabhih sthulatard sampuniamanasatd bhavati. Debdzaiti ist durch 
dicker, grosser werden erkiiirt. Der zii Grand iiegende Stamm 
debdz, der als Verbum sonst nirgends weiter vorkommt, findet sich 
nur noch in dern Nomen debdzanhd drmatois 47, 6, was denselben 
Gedanken ausdriickt, der hier enthalten ist. Beiin Fehlen weiterer 
Parallelstellen kbnnen vvir uns nur durch Etymologie helfen. Am 
nachsten liegt die Sanskritwurzel dhvag , dhvamg, gehen, sich be- 
wegen, die aber als fiectirtes Verbum noch nicht nachgewiesen ist. 
Das Subst. dhvaga heisst Fahne (schnn ini Rigveda VII, 85, 2). 
Ausserdem lasst es sich als ein Causativum der Wurzel dab , deb, 
verkleinern, betriigen, erkliiren, wenn man Bildnngen wie 
rnerenc, merdi, tiidten, von mere, sterben, bedenkt. Auch als 
causatives Verbum von dva , zwei, liisst es sich deuten ; dass dieses 
zu dab werden kann, beweist daibitim, das zweite, = dvitijam; 
so hiesse es verdoppeln. Von diesen drei mbglichen Erkliirungen 
widerspricht die zweite ganz deni Zusainmeuhang; die erste giibe 
einen ertraglichen Sinn, wenn man nach derselben debdzaiti in deni 
Sinn von gehen lassen, mac hen, fassen kiinnte; aber da debdz 
schon die Wurzel ware,' die nur in der intransitiven Bedeutung 
gehen und zwar bloss von den indischcn Lexikographen aufgefiihrt 
ist, so wiirde es sehr gewagt sein, derselben ohne weiteres die 
causative Bedeutung zn geben. Die dritte Erklarung scheint die 
beste. Der Begrift' des Verdoppelns uinimt leicht den des Ver- 
mehrens an, der zu dern Zusainmeuhang trefilich stimmt. Dass 
dem enc, dz wirklich causative Kraft inwohnt, bewei*t mereiic, 
todten, von mere, sterben, ganz deutlich. — Taibjd — manahhu 
Ner.: tiadijebbjo rdgjadi uttamam Af^ddajati manah. Dass taibjd dir 
und nicht den deinigeu bedeutet s. zu 30, 8; fiber iinaq s. zu 
32, 5. — Kaeibjo — tashd Ner.: hebhjuh aicinumnim dabshindm kar dgdm 
aghatajah. Leber azim , das Neiios stets als Eigeiuminen fas.st, s. 
VIII, p. 771. Fiir ranjdf keretim schreibt West, runjv-fkeretim liierin 
den Mss. folgeud, die das p zu keretim ziehen. Wenn sich auch 
nicht hingnen hisst, da<s Bildungen der urzel ktre = kar sich durch 
ein vortreteudes (, s verstarken (man vgl. f karma , rund, Jt. 5, 38. 
10,95; auch Wurzeln mit anlauteudeii c lassen p vortreten, vgl. 
fciiid = skr. ihind). so ist doch hier eine solche Verstiirkung nicht 
wohl annehnibar, da sich rdujd sonst nicht gut erkliiren liesse. Dass 
dieses zu dein iii'ter vorkomu.enden Dutiv plur. rdudibjd, als dessen 
1 hema ich rani = arani des Weda nachgewiesen habe (s. zu 31, 3), 
gehdrt, unterliegt gar keinein Zvveifel. Die Form rdnjn nun liesse 
sich allenfalls als Adjectivum erkliiren; aber es liesse sich, da es 
keine Accusativendung hiitte, sondern Koininativ sein miisste. gar 
nicht coustrniren. Zieht man dagegen das p noch zu rdnjd, so bat 
man den ganz lcgelrechten Genitiv Dual., ini Weda aravjos; diesen 
vegiert keretim. Obschon diese Bildung das urspriingliche schliessende 
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s, p einbiissen kann, uian vgl. zaftajd, so glaube ich doch hier das f 
zu ranjo ziehen zu iniissen, da im Compositnm vor dem k die vollere 
Form nicht gut entbehrt werden kann (man vgl. die Wiederkehr der 
vollen Nominativendung ap fiir o vor ca, ferner kafna fur ke nd 
oder ko nd). Der Sinn des Ganzen hangt noch von der Erklarung 
des kerettm ab (iiber ranjo s. zu rdndiljd 31, 3). Dieses entspricht 
ganz einem sanskritischen krti, das von kar abgeleitet, Thun, Aus- 
fiihrung, Handlung, Werk, auf krnt, schneiden, zuriickge- 
fiihrt, dagegen Schnitt, W'affe, Messer (Rv. I, 168, 3) bedeutet. 
Sonach hiesse das Ganze entweder Werk der beiden Reibhol- 
zer oder Schnitt der beiden Reibhblzer (Messer fur die beiden 
Reibbblzer). Beide Deutungen klingen etwas sonderbar. Daher ist 
es, zuiiia! sich das Wort nicht gut als Adjectiv erklaren lasst, sehr 
wahrscheiulicb, dass es ein Eigenname ist. Es komint nur in Ver- 
bindung mit gam, Kuh (47, 3. 50, 2), vor, worunter, wie sich 
klar aus 50, 2 ergiebt, bloss die Erde verstanden werden kann. 
Ranjo f-kereti war wohl eiue alte Bezeichnung der Erde, als die Er- 
zeugerin der beiden Hblzer, durch deren Reiben das heilige Feuer 
sich entziindete. Da die altarischen Vblker sich die Erde unter dem 
Bilde einer Kuh dachten, so wurde dieses Pradikat auch auf diese 
iibertragen und, -da es hier keinen klaren Sinn mehr gab, zum 
Eigennamen. 

V. 7. Ke — Armaitim Ner.: kah prijataram ag/iatajat rdgjaih 
samaiii sainpdrnamanasd. Dem berekhdha, einem auch sonst vorkom- 
menden Pradikate der Armaiti , die Bedeututig lieb beizulegen, ist 
sicher irrig und wahrscheinlich nur Folge einer falschen Etymologie. 
Dieses Wort ist deutlicb ein Participium pass, der Wurzel bereg, 
sich erheben, hoch sein, Jt % 10, 90: haraithjd paiti berezajao be- 
regajat aiiuro mazddo beregajen ameshdo fpeiitd, auf dem hohen Ge- 
birge thronte erhaben Ahuramazda, thronten erhaben die Amesha 
<;penta. Im Parsi entspricht burzidan, erheben, ruhmen, burzisn, 
Ruhm, im Neupersischen gehort burz, Statur, Hohe, Grosse, 
hieher (wohl identisch mit beregd Ja 9 - 35, 1)- Das Armenische bietet 
bartsanel, erheben. Im Sanskrit entspricht vrg, reinigen (von 
der Streu, eigentlich emporheben, schiitteln). Wollen wir dem 
berekhdha die Bedeutung des ihm lautlich entsprechenden wedischen 
vrkia beilegen, so wurde es gereinigt, d. i. glanzend, schon, 
heissen. Aber diese scheint nicht recht zu dem Begriff der Armaiti 
zu passen. Am besten giebt man ihm die Bedeutung erhaben, 
hoch, die auch besser im iranischen Sprachgebrauch begriindet ist. 
Von grosser Bedeutung wird aber dieses W ort noch dadurcb, dass 
es die eigentliche Grundform des Landernamens Baktrien, der 
Heimath der zarathustrischen Religion, enthiilt und in den Gatha’s 
dieses Land wirklich bezeichnet. Wir finden gewohnlich den Accu- 
sativ fern, berekhdham, auf Armaiti, Land, Heimath, Erde (so 
34, 9), und an unserer Stelle isti. Gut (32, 9), oder kehrpi, Ge- 
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sialt, beziiglich (51, 17), imd einmal den Nominat. sing, berekhdhe 
(fur berekhdhi) , 51, 17, ebenfalls mit Bezug auf die Armaiti gesagt. 
Die hohe oder erhabene Heimath ist das baktrische Hochland. 
Der jetzige Name Balkh ist eine Yerstiimmelung aus berekhdhd mit 
Uebergang des r in l (letzteres ist ja dan altera iranischen Spra- 
chen iiberhaupt unbekannt) und Wegfall des schliessenden dh , wie 
in sal, Jabr, aus caredha, dll, Herz, ans zaredhaja u. s. w., und 
liesse sich auf gar keine andere baktrische Urform zuriickfuhren. 
Bakhdhi Vend. 1, 7 ist eine wohl dialektische Verderbniss des alten 
berekhdhi, die hohe (Heimath, Erde); Baxrpa der Griechen ist eine 
einfache Umstellung des berekhdha, welch letzteres fur einen grie- 
chischen Mund schwerer zu sprechen war. — Ke — pithre Ner. : 
kah pratjakarot jat grhnati putraffi pita; kila pratijatnaih karoti, 
wer wirkt entgegen, wenn der Vater den Sohn ergreift, d. i. wer 
iibt Vergeltung. Dass diess nicht der Sinn der dunkeln Worte sein 
kann, lehrt die nahere Betrachtung der einzelnen Worte; uzemem 
kann nicht die Bedeutung von prati haben, so wenig als vjdnajd 
die von grhndti; iiberdiess kann pithre kein Nominativ sein, sondern 
ist ein deutlicher Genitiv-Ablativ. Uzemem (vgl. uzemdhu 46, 9), ganz 
das sanskritische uttama , der ausserste, hbchste, d. i. vortreff- 
lich, ist als Adjectiv zu puthrem zu nehmen. Core), das sich bloss 
noch 45, 9 findet, liisst eine dreifache Ableitung zu : 1) von kar, 
machen, cor ware dann eine dialektische Aussprache; 2) von cur, 
stehlen, entwenden; 3) von car, gehen, wandeln. Gegen die 
erste, der Ner. folgt, ist einzuwenden, dass eine soJche Veranderung 
der Wurzel kar in cor weder ini Verbum noch Nomen im Baktrischen 
nachweisbar ist. Die zweite wiirde wohl hier, aber nicht 45, 9 
einen Sinn geben. Dagegen hat die dritte Ableitung am meisten 
fur sich; die Venvandlung des a in 6 konnte leicht durch Einfluss 
des r erfolgen, welcher Consonant das unmittelbar vorhergehende 
helle a gern verdunkelt. Der Form nach kann es indess nur die 
Neuttalforin des part, praes. sein, also eigentlich gehend, laufend, 
was dann in die Bedeutung von fortwahrend leicht iibergehen 
konnte. Der Accusativ puthrem ist noch von tdst im vorhergehenden 
Verse abhangig. Daher werden wir uns zu der zweiten bequemen 
miissen. Ueber vjdnajd s. zu 29 , 6 ; iiber den Sinn des ganzen 
Spruches s. die Einl. — Azem — mazdd Ner. : aharn tusaih tvatah 
pracuram sahadhjam (?) dhjajdmi mahdgndnin; tdsdffi frishfindm. 
Frakhshne diirfte nicht wohl aufperef, fragen, zuriickgefuhrt werden, 
da ein Suffix sqa angenommen werden miisste, das wir sonst im 
Baktrischen nicht finden; es ist sicherlich nur eine Verkiirzung des 
frakhshnene, woriiber die Note zu 43, 12 zu vergleichen ist. K. 4 
best sogar frakhsneni. — Dass avami ganz die sanskritische Wurzel 
ay, gehen, wiinschen etc., enthalt, leucbtet jedein von selbst 
ein. Yloher Neriosengh die Bedeutung nachdenken bringt, ist 
schwer zu sagen. 
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V. 8. Menddidjdi — ddistis Ner. : me ddtim brithi jd te )««.-- 
hdghdnin sd vilcramjata. Die Auflosung des menddidjdi in zwei Worte, 
in min, das mir, meiner (also gleicb maim) heissen, und in ddidjdi, 
das ein Substantiv im Sinne von ddti, Gabe, sein sol], ist nur eine 
etymologische Spielerei, die den Sinn des Ganzen verzerrt. Friiher 
erblickte ich darin die Wurzel mand, sich freuen. Aber diese giebt 
keinen rechten Sinn. S. weiter zu 31, 5. Zu ddistis s. VII, p. 526 
und das Glossar. — Jdca — manahhd Ner.: jdca uttamena vaeasdm 
prata [p ritd ?] manasa ; kila dinih pravartamdnd kadd bhavishjati. Die 
Erkliirung des frashi dnrch hineingegangen, befordert werden, 
beruht wohl anf der Zuriickfuhrung des Worts auf das Adverbimn 
frits, vorwarts, weiter. Vor allein fragt es sicb indess, ist es 
eine Verbal- oder eine Noininalbildnng. Der Zusaminenhang scheint 
sowohl hier als in der Parallelstelle 45, 6 eine Verbalform zu ver- 
langen. Aber als solche lasst sich frashi nicht gut erklaren. Es 
konnte nur eine .dritte Person imperf. passivi der Wurzel pere p, 
fragen, sein; aber dann sollte das a zu d verlangert sein, vgl. 
fravi, vdci. Ausserdem ware der Sinn „nach welcher vom guten 
Geist gesprochen, gefragt wnrde“ nicht ganz zutreffend. Der 30, 9. 
34, 15 vorkonimende Accusativ frashem, dem ein Thema frashi zu 
Grunde liegen muss, veranlasst mich bier eine Nominalform und 
zwar gerade dieses frashi anzunehmen. Da es Nominate sein muss, 
so bleibt der Mangel des charakteristischen s etw.is auffallend, 
das bei dem kurz vorhergehenden ddistis sich findet; doth kann 
dieses beim femininum leicht fehlen. Die demselben zukonimende 
Bedentung (s. zu 30, 9) Fortdauer stimint im Allgeineinen mit der 
von der Tradition angegebenen. — Jdca — vaedjdi Ner.: jdca 
puiijeshu bhuvaneshu [?] purnd vetrtd muktdtmandm durgatindmca. Ueber 
arem, das hier durch voll wiedergegeben ist, s. VIII, p. 768. — 
Kd me — td Ner.: kathaih idaiit ganme dtmani uttamdndiu prdpnoti 
tdbhjdm kithcit jat ihalokijam paralokijamca i~iutha [«m] karomi. Die 
von Westergaard wohl auf Grand der iiberwiegenden Mehrzahl der 
Mss. gemachte Trennung des kdme in kd mi ist aus inehreren 
Grunden zu verwerfen. 1) Das Interrogativ, <las auf einmal inehreren 
Relativsatzen folgte, giebt keinen rechten Sinn; wir hiitten jd er- 
warten miissen. 2) Urvd, worauf kd allein als Interrogate bezogen 
werden konnte, ist ein Masculinum, kd aber ein Femininum. Liest 
man kdme als ein Wort (Bb. hat kami ), so ergiebt sich ein weit 
besserer Sinn. Dieses steht entweder fiir kdmn oder fiir kdmi. 
Letztere Fassung vcrdient den Vorzug, da so urvd eip passendes Ad- 
jectiv erhiilt, ,.liebende, mit Verlangen erliillte Seele“. Fiir urvdshat, 
wie West, schreibt, wird richtiger urvdkhsat mit K. 4, 6 gelesen (vgl. 
34, 13). Es ist aber nicht Verbuin finituin — dieses ist dgemat — 
sondem Partic. praes., und nicht von vakhsh wachsen, sondern von vac, 
reden, abzuleiten; vohu ist ein davon abhangiger Accusativ. Td ist 
Instrumental in adverbialem Sinn: dadurch, so. Auch Neriosengh 
fasst es als Instrumental, aber des Dual', nicht des Singulars. 
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V. 9. Katha — jaoidane Ncr. : katham idam ahafft jat dinipa- 
vitrataraia pavitrajdmi. Ueber jaos un<l jaoidane s. die Ausfiihrung 
in VIII, p. 740 ff. ; iib ePqaqjdt (Nerios. fishjdpajati ) s. VIII, p. 765. — 
Ereshva — mazdd Ner. : sat jo rdgje tvattuljah vikramatajd mahdghdnin. 
Ueber apstis s. zn afistem 34, 3. — Hademdi — mananha Ner. : 
sahasthdnatajd dharmasja uttamasja nivasati manasja [manasah] saha- 
sakhajajd [sakhjajdl 1. Die Uebersetzung des skjdf mit wohnen 
stiitzt sich auf Znriickfiihrung dieser Form auf die VVurze) khshi, 
wohnen. Da sich diese Wurzel in den Gathd’s nie zn skj ver- 
iindert, sondern zn khshaj oder khshc wird (s das 01.). so miissen 
wir von dieser Ableitnng abstehen. Wir miissen cine eigene Wurzel 
ski annebmen, die sich in dieser Form nicht im Sanskrit nach- 
weisen liisst. Dem sk entspricht im Sanskrit r, wie z. B. skjaothana, 
Handlung, genau das wedische cjdutna, Bcwegung, ist. Sonach 
ware das entsprechende Sanskrits ort ci, wissen, oder sammeln. 
Aber wir finden das )Yort in eben dieser Form mid Bcdeutung auch 
im Baktrischen. Dass indess in den altcrn arischen Sprachen neben 
ci = ki noch eine vollere Form ski nebenher ging, scheint mir das 
lateinische scire, wissen, zu beweisen. Diese Bedeutung stimmt 
jedoch nicht zu dem Zusammenhang der Stellen J. 37, 2: japiandm 
paurvatdtd jazamaidc jdi gftis hard skjaiiti; J. 39, 3: jdi vanhtus A 
man ah ho skjaiiti (vgl. 47, 5), nnd noch weniger zu dem Substautiv 
skjeiti (J. 53, 8). Man kbnnte leicht geneigt sein, ihm den Sinn 
von sein, da sein, bestehen, beizulegen, aber dieser liesse sich 
weder etymologisch begriinden — denn cine Bildnng von as kbnnte 
es unmbglich sein — noch wiirde er zu den Stellen stimmen, wie 
Jt. 10, 38: madthanjdo jdhva mithrodrugd sljeiiiti. Hier scheint es 
die Bedeutung von wohnen, weilen, zu haben. Aber damit un~ 
vereinbar ist Jt. 14, 48: jim (1 irethraghna) skjeiti dditjotemo jafna^ra 
vahmacca ashdt haca, wo es ein transitives Yerbtun des Sinnes „um- 
geben“ zu sein scheint. Da sich aus dem Zusammenhang der 
Stellen keine liberal! passende Gruudbedeutung ergiebt, so miissen 
wir unser Heil wieder in der Etyinologie suchen. Dem sk kommt 
wohl das ch des Sanskrit naher, als das einfache c ; man vgl. 
chid — scindere , baktr. f kend. Dem Sanskrit chdjd, Schatten, ent- 
spricht axid (engl. sky hangt wohl auch damit zusammen); als seine 
Wurzel miissen wir chi = ski annchmen, das sich in den Wurzel- 
verzeichnissen aber nicht firidet; es ist eine kiirzere nnd abgescbwach- 
tere Form fur chad, bedecken (wovon das deutsche Schatten), 
welehe dem Baktrischen unbekannt ist. Die Bedeutung ist wohl die- 
selbe: bedecken , bergen , sell iitzen, verbergen, sich bergen. 
So heisst Jt. 10. 38: die Wolmungen, in denen sich die Mithrabeliiger 
verbergen; Jt. 14,48: welchen (Behram) die ausgezeichnetste Ver- 
ehrung (seitens der Men«chen) nnd Verherrlichung schutzt (zu Hilfe 
kommt); J. 37, 2: wir inachen den Anfang mit den Gebeten, welehe 
zum Schutz der Erdseele dienen; J. 39, 3: die im guten Geist sich 
bergen. I.etzteres ist auch der Sinn an unserer Stelle und 47, 5- 
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V. 10- Ueber hdtam s. VIII, p. 746. — Jd — hacemna Ner. : 
jd me bhuvibhutam dharmasja vfddhiddtja dflishajati. Ueber gaetha 
(Ner. bhuvibhuta) s. VIII, p. 746 ff. u. das #1. Frddoit, von Ne- 
riosengh als Substantiv „ Wachsthuimnachen, Wachsthumsforderung“ 
erklart, leitete ich friiher VIII, p. 748 von fra -f- da ab, so dass es 
eigentlich fortschaffen hiesse. Aber diese Ableitung geht nicht 
an, weil sich der Optativ der W. dd nicht zu doit zusammenziehen 
kann, sondern die vollere Form ddjat erhalt. Gegen diese Ableitung 
sprecben auch andere Formen wie frddefite, was fradainte, and frddd 
(46, 12), was frdiddo heissen jniisste. IV ir miissen eine besondere 
Wurzel frad zu Grunde legen, deren urspriingliche Form frddh ge- 
wesen ist, wie sich diess auch Vend. 2, 4. Jt. 10, 142 n. s. w. be- 
weisen lasst. Diese Wurzel ist noch deutlich im neupersischen faros 
(a fur baktrisches dh ist uicht selten, vgl. aer, unten, aus adhairi), 
oben, hoch, erhaben, vermehrend, vergrossernd, erhalten. 
Im Sanskrit findet sich nichts Entsprechendes; denn 'prath, aus- 
breiten, kann nicht verglichen werden, da das hieher gehorige 
baktrische perethu das tb bewahrt hat. Dieses frddh ist entweder 
eine Erweiterung der Proposition fra durch das causative Anhangsel 
dh, so dass es fortmachen, weiterroachen, fordern, oder ein 
Causativum der W T urzeI fra z=pra, voll sein, so dass es anfiillen, 
erfiillen hiesse. Hieriiber miissen die Stellen entscheiden. Am ge- 
wohnlichsten wird es von den gaethd’s, den abgegranzten Familien- 
grundstiicken, gebraucht, wie denn frddat-gaetha ein haufig vor- 
kommendes Adjectivum ist. Vend. 2, 4 (vgl. 5) lesen wir: me gaethdo 
frddhaja, dat me gaethdo varedhaja, was Spiegel „breite meine Welten 
aus, dann inache meine Welten fruchtbar“ iibersetzt, hier gegen 
seine Grundsatze die Huzureschversion ganz verlassend. Diese hat 
fur frddhaja ■jl'JSCT’S, und erklart es durch „viel machen“, fur 
varedhaja pTiSI, dem die Glosse: “jsrraN: 5C3 “lnoe^S „maclie 
sie ganz umzaunt“ beigegeben ist. Da diese Erklarung des va- 
redhaja gewiss richtig ist (s. zu varedaiti 28, 4) und zu dem BegrifF 
der gadthd's als eingefriedigter Besitzstiicke auch recht gut stimmt, 
so muss frddhaja , das ihm ganz parallel stebt, eine auf die Ein- 
friedigung beziigliche Bedeutung haben. Viel machen, mebren 
vertragt sich nicht gut mil dem Begriff der gaethd’s, die bereits 
von Ahuramazda selbst (s. die wichtige Stelle 46, 12) fest bestiinmt 
und angeordnet sind und daher von den Menschen nicht wobl >er- 
mehrt werden konnen. Wir miissen ihm die Bedeutung auffiillen, 
erhohen geben, was sich dann auf die Dalle, welche die gdetha’s 
umgaben, bezieht. Sonach ist die Ableitung von fra, voll sein, 
vorzuziehen. Von dieser Bedeutung des Anfiillens, Auffiillens 
leitete sich die von erhohen ab, die dem lVort nicht bloss im 
Neupersischen zukommt, sondern die es deutlich auch schon im 


•) Dieses Wort ist deutlich im armenischen parisp, Mauer, parspel, 
mit einer Mauer umgeben, enthalten. latein. sepio. 
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Zendawesta hat (Jt. 15, 62 frddhajamano, sich aufriehtend, er- 
hebend). Ueber die von anfiillen, auffiillen s. Jt. 8, 7 fradhajal 
pantdm, er fiillte den Weg auf (machte ibn dtirch Auffullung). 
Jt. 10, 14 hat fradhajen die tropische Bedeutung „Ueberfluss 
haben“. — Maqjao — Mazda Ner. : me nirvdnaghdnine te takshmm 
[ja nirvanaghdnam kimcit sadhjdpdrataja vetti tasmdi prasddaja] ; sam- 
tushto > smi mahaghanin. Ueber maqjao s. VIII, p. 749. Ufen ist 
von Nerios. falschlich als eine erste Person sing, praes. gefasst; es 
kann nur dritte Person imperf. plur. oder part, praes. der Wurzel »op, 
wollen, im Baktrischen auch verehren, sein. Letztere Fassung 
stimmt allein zum Zusammenhang. 

11. Jaeibjn — daend Ner.: je mahaghdnm tvadtjam samudgiranti 
dinim. Die Uebersetzung des vashjeite durch ausgiessen (verbrei- 
ten) fallt sehr auf. Ihre Unrichtigkeit ergiebt sich schon aus der 
Construction, in der kein Yerbum transitivum Platz hat, da der so 
nothwendige Accusativ fehlt. Fiir vashete, wie West, schreibt, wird 
richtiger mit K. 11 vashjete oder wit K. 6 vashjeite gelesen; Bf. hat 
vasjete, Bb. visjiiti. Vashete konnte nur dritte Person sing, praes. 
medii der Wurzel vash sein, wofiir jedoch vashaite regelrechter sein 
wiirdc; vashjeite ist dagegen Passivum, was ganz gut zu dem Zu- 
sammenhang stimmt. Von vakhsh, wachsen, liisst es sich nicht 
gut ableiten, da es dann ukhshjeiti [e] heissen miisste. „Welchen 
der Glaube an dich wachst“ kann zudem nicht der richtige Sinn 
sein, da daend (s', das GI.) von v. 9 an nicht Religion, Glauben, 
wie spater allgemein, sondern Lied, Spruch bedeutet. Einen 
bessern Sinn wiirde die Ableitung von vac, reden, geben; vashjeite 
stiinde dann fur vakhshjeite ; dass das khsh zu sh sich vereinfacht, 
beweist aoshaite von derselben Wurzel. Aber auch hier ware eine 
Zusammenziehung zu ukhshjeiti oder aoshjeite zu erwarten. Wir 
thun daher am besten es von der Wurzel vaz=vah, fiihren, die 
im Baktrischen auch vash lautet (Jt. 14, 39 vashata und vashaohte ), 
abzuleiten. So hat es den Sinn gefiihrt, gebracht werden, von 
der daend oder dem Spruche, uberbracht, mitgetheilt werden. — 
Azem — fravdivide Ner. : mahjam tvam tebhjah prathamam ptaddnam 
dehi; kila amarebhjo mahattarebhjah prathamam ^ubhatvam dehi. Ais 
ist hier als Dativ plur. des Demonstrativs gefasst und auf die Amesha 
fpenta bezogen. Beides ist unrichtig, denn ais giebt hier nur als 
Instrumental, was es der Form nach auch ist, einen Sinn; von den 
Amesha cpenta’s ist aber nirgends in dem Verse die Rede. Es geht 
auf jaeibjo zuruck. Das letzte Wort fravoividi wird von Nerios. 
durch „gieb das Geschenk“ ubersetzt, wonach er fravtti und vide 
abgetheilt . zu haben scheint. Als Wurzel nahm er vid, finden, 
gewinnen, erlangen. W r enn auch letzteres zugegeben werden 
konnte, so kann jedoch die Form kein Imperativ sein. Der Form 
nach ist es nur eine erste Person sing, praes. Intensivi und steht 
so dem f pafjd des letzten Gliedes parallel. Sonach ware zu iiber- 
Abhandl. der DMG. II, 2. 7 



98 Bang, die G&th&’s des Zarathustra. II. Cap. 44, 11. 12. 


setzen: ich bin zuerst im Besitz deiner durch diese. Aber bei dieser 
Fassnng lasst sich keine passende Sinnverbindung mit dem Folgenden 
„alle von anderem Geiste will ich mit Hass betrachten“ herstellen. 
Wir thun besser, vSwide von vid, wissen, abzideiten; die Propo- 
sition fra dient nur zur Verstarkung, wie auch im Sanskrit pravid 
fast soviel als das einfache vid bedeutet, erkennen, einsehen. 
Legen wir dem Medium eine passive Bedeutung bei, was wir gut 
konnen, so heisst es „ich bin erkannt (anerkannt) von diesen 
als dein Erster“. Hiedurch gewinnen wir den erwiinschten Fort- 
schritt in der Rede. Die, welche deine Lehre besitzen, erkennen 
mich als deinen ersten Gesandten an ; die, welche andern Geistes sind, 
nicht; daher betrachte ich diese mit Hass. — Vifpeng — dvaeshanhd 
Ner.: vifoebhjo anjebhjo adffjamurttibhjah prajatnajdmi piddkarebhjah ; 
kila aharmanat doshebhjafca vibhinno bhavdmi. Aufi'allend ist die Ueber- 
setzung des qpafjd dutch prajainajami, ich mache Anstrengung, 
kampfe an (gegen); der Uebersetzer dachte vielleicht an das neu- 
persische ripah. Dass aber f pat; spahen, erspahen, sehen be- 
deutet, beweist Jt. 10, 82: abjS doithrdbjo fpagjtiti, mit diesen 
Angen erspaht er (Mithra), und die Etymologic (fpetf pag, spedoj; 
vgl. das Substant. gpag (plur. fpago), Spaher, von den dienstbaren 
Geistern des Mithra (10, 45), ganz das wedische spat;. 

V. 12. Katdrem — atigro Ner.: ko ’sdu hantd vd sa vd hantd. 
Anro und a»gro sind hier gleichmassig durch hantd, Morder, iiber- 
setzt. Dass aber beide Worte, so ahnlich sie auch dem Laute nach 
sind, nicht ein und dieselbe Bedeutung haben konnen, zeigt nicht 
bloss das disjunctive vd, das bei einem jeden steht, sondern auch 
der unverkennbare Parallelismus mit ashavd dregvao vd im vorher- 
gehenden Gliede. Dieser zeigt deutlich, dass anro und angro Gegen- 
satze sind. Die Bedeutung des anro ist aus dem Namen des bosen 
Princips Anro mainjut hinreichend bekannt; es ist die von bose, 
schlecht. Hinsichtlich der Ableitung herrscht vollige Unsicherheit 
und Verwimmg. Ich leitete das Wort fruher (Zeitschr. IX, p. 694) 
mit Benfey von skr. dasra, schrecklich, verderblich, ab. Aber 
dieses $anskritwort wird im Baktrischen zu dangra, mit Beibehaltung 
des d. Urn zu einer richtigen Ableitung zu gelangen, muss man 
vor all cm den Gegensatz des anro mainjus zu fpento mainjus wohl be- 
achten. Dass fpento urspriinglich weiss, helle bedeutet, unterliegt 
gar keinem Zweifel. Wenn somit der fpeiito eigentlich der weisse 
oder helle Geist ist, so wird sein Gegensatz anro mainjus wohl 
schwarzer oder dunkler Geist heissen (s. Jt. 19,44). Sonach 
haben wir denn ganz die mythoiogischen Gegensatze der den lraniem 
nahverwandten Slaven, Biel bog, weisser Geist, und Qsemy bog, 
schwarzer Geist. Wenn wir nun schon aus diesen beiden Um- 
standen allein mit Wahrscheinlichkeit dem anro die Bedeutung 
schwarz beilegen konnen, so wird dieselbe durch die Ableitung 
vollends zur Gewissheit erhoben. Anra nmsste im Sanskrit asra 
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tauten (vgl. anhat = asat) , was eine Wurzel a* voraussetzt. Auf 
eine solche ist das wedische asita, fem. asilmi, schwarz, dunkel, 
zuruckzufuliren , ein Wort, das sonst ganz vereinzelt dasteht. Von 
eben dieser Wurzel as, schwarz sein, ist anra abzuleiten; nur 
das Suffix ist verschieden. Aitgro ist der Ableitung, wie der Be- 
deutung nach von ihin ganz verschieden. Hierin glaube ich mit 
Becht das wedische aiigiras zu erkennen; das t ist ausgestossen, 
gerade wie in dem damit identischen titthauischen anglis, Kohle. 
Aitgiras ist eigentlich ein Neutrum (man vgl. das Adject, angiras-tama'), 
dem dieselbe Bedeutung wie angora, namlich Kohle, zukommt, wie 
das Lfttbauische und Slawische beweist. Hiervon bildete sich durch 
Dehnung des as zu as ein besitzanzeigendes Wort (man vgl. manas, 
Gesinnung, mit sumands, einen guten Sinn habend, gut- 
gesinnt); angirds ist demnach einer, der Kohlen hat oder 
macht, d. i. Kohler. An eine Identificirung mit dem griechischen 
ayysko? oder gar mit dem altpersischen ayyapo?, wie sie im Peters- 
burger Sanskrit- VVbrterbuch I, p. 55 behauptet und von Weber 
(Zeitschr. def D. M. Ges, VIII, p. 393) gebilligt wurde, ist nicht zu 
denken. Diese beiden Worte sind eines ganz verschiedenen Ur- 
sprungs. 'AyyeXo^, dessen urspriingliche Bedeutung Bote ist, stammt 
deutlich vom Verbum ayyeXXu, verkiindigen. Dieses ist aus der 
Wurzel ysX = skr. gar, gar, singen, deutsch gellen (trener be- 
wahrt in Nachtigall) ~f- Prapos. ava entstanden und heisst eigent- 
lich gegen einen lant sprechen, so dass er es hort, d. i. ver- 
kiin digen. Das von den Griechen erwiihnte altpersische Wort 
ayyapo?, womit die reitenden Staatsboten des grossen persischen 
Beichs bezeichnet wurden, ist nicht eininal arischen Ursprungs. 
Weder der Zendawesta noch die Keilinschriften erster Gattung 
kennen dieses Wort, ja nicht einmal eine Wurzel, auf die es mit 
guten Griinden zuriickgefubrt werden kbnnte. Das baktrische haii- 
karajemi, sowie das daraus entstandene angardan im Pehlewi-Parsi 
und angarden im Neupersischen, die Spiegel (Zeitschr. der D. M. Ges. 
IX, p. 183- not. 2) damit zusammenbringt, sind gar nicht verwandt. 
Dem hankare — skr. sathkr, vollenden, komrnt die Bedeutung ver- 
kun digen gar nicht zu. Die bekannte Anfangsformel von Ge- 
beten nivaidhajimi haiikarajemi kann nicht heissen ,,ich benacbrichtige 
und verkiinde“, sondern einfach „ich bringe Gebet und Opfer dar“. 
Die aus Ja<;. 71, 1 angefuhrte Stelle: kat afti rathwdm frameretis 
kat gathanam hahkvretis spricht nicht fur die Bedeutung verkiin- 
digen, wenn man den Zusammenhang naher betrachtet. Es findet 
sich in der gleich folgenden Antwort Zaratbustra’s auf jene Frage 
Frashaostra’s die Aufzahlung einer langen Liste von Gebeten. 
Gerade auf diese Aufzahlung beziehen sich die beiden Worte fra- 
meretis und henkeretis, von denen das erste fuglich mit Angabe, 
Verzeichniss (index), das zweite mit Aufzahlung iibersetzt 
werden kann. Denn die Bedeutung zablen komrnt wirklich dem 
angart — hei'kereta im Bundehesch zu p. 59, lin. 13. 14 West.: 

7 * 
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n'lirip' rrt35N TiiSJ -pEP !"!3 6 rrtt es werden sechs 

Gah-Gahanbar in einein Jahre gezahlt. Neriosengh giebt in seiner 
Uebersetzung des Mmo-Khired dem ahgardan ebenfalls die Beden- 
tung zahlen (ganajati), die indess in den beiden Stellen (s. Spieg. 
Parsigrammat. p. 133, lin. 6 nnd p. 329 der Burnoufschen Hand- 
schrift: falchun vet gdent u kunasni u l 'cardan aioirtar angarent), wo 
es mit sagen, sprechen parallel steht, nicht ganz zutreffend ist. 
In der zweiten Stelle kann es den Sinn von ausfiihren, voll- 
bringen haben, der dem han-kere ursprunglich zukommt; auch in 
der ersten ist dieser anwendbar. Jedoch giebt man ihrn in beiden 
besser die Bedeutung denken, uberdenken, wovon leicht sich 
die von rechnen und weiter zahlen ableiten lasst. Die Bedeu- 
tung zahlen ist erst eine abgeleitete. Das neupersische angareh 
ist Ereigniss, Erzablung, Rechnungsbucb, angdrdan soli 
meinen, glauben heissen. Somit lasst sich nirgends dem Wort 
die Bedeutung verkiindigen beilegen. Jenes ayyapoc kann also 
schlechterdings nicht hiervon abgeleitet werden. Es ist vielmehr 
tartarischen Ursprungs. In den Keilinschriften der zweiten oder 
tartarischen Gattung wird das that!, er verkiindigt, der arischen 
Gattung stets durch nan-ri wiedergegeben ; als dessen Wurzel sich 
nang ergiebt (Col. II, 81, wo das entsprechende athaham der ersten 
Gattung Col. Ill, 14 durch nanga ubersetzt ist). Durch das Suffix 
ra, das vom umfassendsten Gebrauche ist, wird das nomen unitatis 
gebildet (s. meine Abhandlung: Ueber Schrift und Sprache der 
zweiten Keilschriftgattung, p. 24 f.), so dass in dieser Sprache 
nang-ra ein Verkundiger, ayysXof, heisst. Hievon nun stammt 
ayyapo?, ebenso wie das rHait., Brief, der spatern Bucher des 
Alten Testaments und das syrische igarto, Brief. Kehren wir nach 
dieser zur Vermeidung falscher Deutungen des baktrischen angra 
nothwendigen Abschweifung zu angirat zunick. Der Weda erwahnt 
haufig die Angtratah als ein altes beriibmtes Geschlecht, das sich 
der besondern Gunst der Gotter zu erfreuen hatte; nach Rv. 10, 62, 1 
hatten sie durch ihre Verdienste die Unsterblichkeit erlangt. Sie zu 
rein mythischen Wesen zu machen und sie mit unsern Engeln zu- 
sammenzustellen, wie im Petersburger Worterbuch geschehen, halte 
ich fur verkehrt. Angtratah (Angirasiden) sind wie Bhfgavah und 
AtkareAnah nur verschiedene Naraen der nur das Feuer verehrenden 
Vorvater x ); denn alle drei beziehen sich deutlich auf den Feuer- 
dienst der Etymologie wie der Sage nach. Agni, der Feuergott, 
ist der erste und oberste der Angtratah; ihr Name heisst „die 
feurige Kohlen Habenden“, denn angirat scheint nicht scblechthin 
nur Kohle, sondem spezieller die gluhende Kohle bedeutet zn 
haben, wie aus dem Pradikat angirattama, das dem Agni, Indra 
und der Morgenrothe beigelegt wird, hervorgeht. Denn es hat. 


J ) Die weitere Ausfnhrung dieser Ansicht behalte ich mir fur einen 

andera Ort vor. 
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namentlich bei der Morgenrothe nur dann einen Sinn, wenn man 
ihm die Bedeutung ganz feurig, glanzend beilegt, da bei der 
Ushas ja gerade die Lichterscheinungen in den mannigfaltigsten Bei- 
wortern gepriesen werden. Das baktriscbe angro nun, das dem 
Laute nach schon mit angiras identisch ist, hat auch dieselbe Be- 
deutung wie auch 43, 15, wo von den aiigrevg des Feuers, d. i. 
von den Anziindern des Feuers, die Rede ist. Es ist eine fast 
verschollene Beziehung der Rechtglaubigen und Frommen, der treuen 
Anhanger des alten Feuerdienstes. An unserer Stelle ist dieses sonst 
ganz seltene Wort nur desswegen gebraucht, um eine Paronomasie 
mit anro bilden zu konnen. Die Form angro anlangend, so ge- 
hort sie zu der verkiirzten wedischen angira (fur angirdsj. — 
Cjaiighat — mainjete Ner. : kasmat tdn na dgmana l ) hantrmanju; kila 
kimartham cet tdn pafjami devatvena na vedmi. Das erste Wort 
cjaiighat ist sonach als Ablativ sing, des Interrogativums gefasst, 
wie ich glaube dem Sinne nach richtig, aber nicbt der Form nach. 
Der Sinn ist warum? wesswegen? Aber cjaiighat kann nicht 
wohl ein Ablativ von ci, was? sein, da im Baktrischen sowohl als 
im Sanskrit jedes Analogon fehlt. Es ist ci und anghat aufzulosen, 
ersteres das Interrogativum , letzteres gleich anhat = erat oder 
esset, also was ware es? d. i. wozu? warum? Das Ganze ist somit 
eine adverbial gewordene kurze Redeweise. Meine friiher (VIII, p. 752) 
versuchte Ableitung von ci, biissen, strafen, ist irrig und stort 
den Zusammenhang. 

V. 13. Knthd — nis-ndshdma Ner.: kadd drugd nirgacchati tena 
vinirgamena. Der Proposition nU ist bier die Bedeutung beraus- 
gehen beigelegt, aber wie ich glaube mit Unrecbt. Sie steht hier 
zweimal, das erste mal ohne, das zweite mal mit dem Verbum 
ndihama, dem aber nicht die Bedeutung Weggang gegeben werden 
kann. Bei dieser Deutung ist der Accusativ drugem ganz ausser 
Acht geblieben. Wurde der Sinn des Satzes wirklich sein : Wann 
geht die Drukhs durch diesen Ausgang (Weggang) fort, so miissten 
wir 1) statt drugem den Nomin. drukhs, 2) bei nU, das fur sich 
kein Verbum sein kann, noeh eine Verbalform haben, 3) nashdma 
irgendwie als Nomen einer Wurzel nash, gehen, erklaren konnen. 
Letzteres ist aber nicht moglich. Meine VIII, p. 753 gegebene Ab- 
leitung von naf, untergehen, causal vernichten, halte ich fur 
die einzig richtige. Die Proposition nts, weg, hinweg, ist hier 
nur zur VerstOrkung des Begnffs zweimal gesetzt: ganz weg- 
treiben, vollig vertreiben. — Avd ist hier Proposition oder 
Adverbium weg, hin und kein Pronomen, wie man vermuthen 
konnte; sie ist eng mit a zu verbinden. Beide geben dann den 
Begriff hin — zu. Nerios. giebt avd falschlich durch ex jam, so. — 


') Wohl in dg am (in zu verbessem. 
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Noit — hacemnd Ner. : na punjdni pratipddajante > pi dglishjanti; kila 
kimcit jat sadhjdpdrisamudgiranti naca kurvanti. Adivjeinti ist ein 
air. Xeyofi. und lOsst sich mehrfach deuten. Die von Nerios. ge- 
gebene Deutung pratipddajante, fiihren, iiberliefern, herstellen, 
grfindet sich wabrscheinlich auf eine^ Ableitung von der Wurzel vi, 
gehen, welche sehr nahe liegt. Adi kann dann nur das sanskri- 
tische adhi (Adverb und Proposition), fiber, sein, das wir v. 4 als 
ode treuer bewahrt finden. Da wir dieses Wort nie als eine Pro- 
position vor Verben im Baktrischen finden, so halte ich ffir besser, 
es bier zu trennen. Auffallend ist inimer das anlautende a fur a, 
da solche Dehnungen wohl iui In- und Auslaut gebrauchlicher sind 
als im Anlaut (vgl. jedoch afar, Feuer, dthrava, Pries ter, skr. 
atkarvan). Von dieser Proposition ist dann der Genitiv ashahjd ab- 
hangig und nicht von hacemnd,, das sonst (v. 10) mit dem Instru- 
mental verbunden wird. Dieses kann indess hier nur einen ad- 
verbialen Sinn indem man folgt, dnrch Folgen baben. Ein 
passiver Sinn, wic v. 10 und 43, 12, begleitet von kann dem 
hacemnd bier nicbt zukommen, da es dann in der Zahl mit dem in 
vjeviti liegenden Subjecte ubereinstimmen mfisste. Der Bildung nach 
ist es Medium und hat somit ursprfinglich keinc active Bedeutung. 
Diese legen wir hier dem Wort bei. Um auf ddi vjeinti znrfickzu- 
kommen, so kiinnte man es auch, wenn man es nach den Mss. zu- 
sammenliest, als ein Denominativum von daeva erklOren, so dass es 
als Daeva handeln, d. i. schlecht handeln, zu schaden suchen, hiesse. 
Aber durch diese Fassung wfirde der schone Parallelismus mit dem 
folgenden Gliede gestort, der aber hergestellt ist, sowie man dem 
ddi rjdinti die Bedeutung gehen fiber, d. i. schiitzen, kOmpfen, 
beilegt. — Fragjd lOsst sich nicht mit Nerios als pratpia, Frage, 
deuten; eine Ableitung von petef, fragen, ware hier vollig sinnlos. 
Es ist Instrumental von frashi, fra<;i , Fortwachs, Fortgang 
(s. v. 8), und wird von cdkhnare (dritte Person plur. perf. von kan, 
zufrieden sein, s. d. Gl. s. v. khan) regiert. 

V. 14. Katha — zagtajo Ner. : kadd pwijatmanam druga dusjanti 
hazteihu. Djam ist hier als eine dritte Person plur. futur. genom- 
men, es kann aber nur eine erste Pereon sing, optativi von dd, 
geben, setzen, sein. Vgl. 30, 8. — Emavaitim — dregvafu Ner.: 
utsdham latvamca dadanti dalasja durgatinah. Sehr schwierig ist das 
Sic. Xsyoia. gindm. Nach Neriosengh soil es Kraft, Starke be- 
deuten, welche Erklarung mir eine reine Vermutbung und sich bloss 
auf die wohlbekannte Bedeutung des bei ihm stebenden emavaitim, 
stark, machtig, zu stutzen scheint. Frfiher schwankte ich zwischen 
der Bedeutung schneidend, scharf von gi, go, scharfen (VIII, 
p. 754), und Segensspruch. Letztere war bloss gerathen. Dem 
Zusammenhang nach ist es ein Substantiv, als dessen Adjectiv ema- 
vaitim anzusehen ist. Aus dem Neupersischen kiiniite sen, Speer, 
verglichen werden, aber der sich ergebende Sinn „ einen starken 
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Speer (Waffe) gegen die Liigner zu machen“ scheint mir nicht recht 
angemessen. Am besten stimmt „ Glucks -Segensspruch“ ziim Zu- 
sammenhaag, welche Bedeutung ich min auch etymologisch recht- 
fertigen kann. Das wedische f am, Gliick, Heil, wird im Baktrischen 
zu fen, wie fenddo , Gliick bringend, beweist. Von dieser Wurzel 
ist es eiue Femininbildung durch 6. Fiir finam scheint mir indess die 
Lesung von K. 5 fandm richtiger. — A is — dftdfca Ner. : te eta [e] 
prataritd sand anafe ndstikdh; Icila pafcatgananti jat prataritdh sma 
je > sjam dinau ndjdnti vacamca anjesham vibipanti. Die Erklarung 
des dvafsheng durch betrogen griindet sich wohl auf eine Ablei- 
tung von daeva oiler diwz; diese kann aber sprachlich nicht gut 
gebilligt werden. In 53, 8 wird der Nominativ dvafsho ganz ab- 
weichend durch prasddah, Gunst, erklart, woraus zur Geniige er- 
hellt, dass der richtige Sinn den Uebersetzern langst verloren ge- 
gangen war. Die von mir VIII, p. 755 gegebene Erklarung Starke, 
Macht hat manches fur sich, sie miisste aber auf die b5se Macht 
beschrankt werden. Dass der erste Theil des Worts dva, zwei, 
ist, leuchtet ein ; der zweite fsheiig lasst sich doppelt able! ten, ein- 
mal von /fa — skr. psd, ess en, zunehinen, dann von pig , bilden, 
wovon patf/inh , Gestalt. Letztere Deutung gefallt mir nun besser. 
Doppelgestalt, d. i. Truggestalt scheint eine vortreffliche Be- 
zeichimng der bosen Machte, deren Wesen Lug und Trug ist unil 
von deren Vernichtung hier der Dichter redet. Anase ist eine erste 
Person medii imperf. (eigentlich praes.) mit dem Augment e; vgl. 
avaenatd 30, 2. 

V. 15. Jest — khshajehi Ner.: cet tada punjma prakatataja 
samflishtapdrthivir asi. Dem poi scheint in dieser Uebersetzung 
prakatataja „ durch Deutlichkeit“ zu entsprechen; sie kann aber nicht 
gerechtfertigt werden. In v. 16 wird es abweicbend durch pdtdrah 
„die Schiitzer“ iibersetzt, wobei dem Uebersetzer wohl die Wurzel 
pd , schiitzen, vorschwcbte. Aber diese Herleitung ist geradezu 
unmoglich. Dass poi mit Sanskrit pivan, fett, id wv, metpa ver- 
wandt und uoch im neupersischen pi, Fett, erhalteu ist, lasst sich 
nicht bezweifeln; ebenso wenig, dass poi mit dein folgenden mat in 
pdimat zusammengelesen werden muss, da sonst poi ein Indeclinabile 
seiu miisste, zu welcher Aunahme doch gar kein Grund vorhanden 
ist (s. d amber VIII, p. 755 u. Gbtt. Gel. Anz. 1854, p. 258. Note). 
Sein Fettes hat hier wohl eine tropische Bedeutung, wie unser 
Mark und das hebr. abn, Fett, und heisst soviel als sein Bestes, 
Edelstes. Worauf der Genitiv ahja, sein, der nur mit pdimat ver- 
bunden werden kann, bezogen werden soli, ist nicht recht klar, da 
der \ers in keinem rechten Zusammenhang mit dem vorhergehenden 
steht. Aus dem, was folgt, vermuthe ich, es bezeichne den Feind, 
der besiegt ist oder besiegt werden soil, dessen Schatze dann dem 
Sieger zulallen. — Hjat — gamaete Ner. : jadd samagramdnea anafva- 
ram [ anefvaram ] samdgamishjati ; kila dtmd nah punaru tano [ tandu ] 
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bhavati. In der Erklarung des fp&dd durch samagrama (fur san- 
grdma), Krieg, Schlacht, liegt ein Rest von Wahrbeit, wogegen 
meine friihere Deutung (VIII, p. 756) von selbst, ans freien 
Stiicken entschieden irrig ist. Dass es zunachst der Form nach 
ein Nom. Dualis ist, zeigt die sich unmittelbar darauf beziehende 
dritte Person dual, verbi : gamaete deutlich. Fiir die Bedeutung sind 
njehrere Stellen der Jeschts entscbeidend, wie 5, 68: tam jazata 
Gdmdfpd jat fpadhem pairi-avadnat durdt ajahtem, diese (die Ana- 
hitA ) verehrte Gdmdfpa, als er das Heer von feme nahen sab, vgl. 
14, 43: jat tppddka hangagdmti , als die Heere zusammentrafen, und 
14,58: jatha azern aom fpadhem vanani, dass ich dieses Heer ver- 
nichte (s. noch 13, 37 pouru-fpddkdo, mit vielen Heerschaaren, von 
den Fravaschi’s, und 5, 68. 10, 35). Die Bedeutung Heer giebt 
an alien Stellen den besten Sinn und wird durch das aus gpddd 
verstiimmelte neupersische sipdh, Heer, vollkommen bestatigt. — 
Avail — didereghzo Ner. : teshu prasiddhishu jatha mahdghdnin pra- 
rohena praropita [pajata] ; kila dineh pravrttih sampurnd bhavishjati 
antas tasmin kale. Die Uebersetzung des didereghzo durch wachsen 
machen, hervorgehen lassen ist im Allgemeinen richtig, da 
der Wurzel derez = drh die Bedeutung wachsen zukommt. Nur 
ist diese Grundbedeutung weder hier, noch in der Parallelstelle 
48, 7 anwendbar, sondern didereghzo (Adjectiv der Desiderativbildung 
s. zu 45, 9) hat die abgeleitete von fest machen, kraftigen, 
wie auch den Derivatis dereza und derezra (Jt. 14, 46 neben ughra, 
gewaltig, 13, 75 neben furao, gvistao, stark, sehr stark), die 
von fest, stark zukommt. S. weiter dariiber meine Erklarung von 
N'tT'nN in Ewald’s Jahrbiichern der Biblischen Wissenschaft, Bd. V, 
p. 152 f. — Kuthra — dadao Ner.: kaija mgraham kasmaica pdrtki- 
vatvam ddsjati. Die Deutung des ajdo durch nigraham, Entbal- 
tung, Zuruckzi ehung, ist hochst auffallend, da dieses nur der 
Genitiv-Ablativ des Duals sein kann s. 30, 5. 6. Vend. 13, 41 ( katdro 
ajdo vehrkajao, welcher von diesen beiden Wolfen). Im Parsi findet 
es sich in der Bedeutung oder (s. Spiegel, Parsigrammatik p. 134, 
lin. 11), worans dann das neupersische jd, oder, geworden ist. 
An unserer Stelle will die urspri'mglicbe Dualbedeutung „von diesen 
beiden“ keinen rechten Sinn geben, obscbon es auf die „ beiden 
Heere w zuriickbezogen werden konnte; denn dann ware auch fiir 
den Genit. plur. vananam ein Gen. dual, vanajdo zu erwarten. Nimint 
man es dagegen in der spatern parsischen Bedeutung oder, so be- 
komroen wir einen guten Sinn ; und auf diese Weise wird auch das 
scbroffe Zusammensteben der Frageworter kuthra, wo? und kahmai, 
wem? gemildert. Vananam ist nicbt auf vana, Holz, Baum, 
zuruckzufuhren, wie ich fruher that; denn obscbon sich vana im 
Zendawesta wirklich in dieser Bedeutung findet (Vend. 5, 1, vgl. 
das pkrsische van, Baum; Spiegel, Grammat. der Parsisprache, 
p. 143, lin. 1), so giebt es hier keinen ertraglichen Sinn, wesshalb 
wir davon absehen musgen. Die Uebersetzung Nerios. durch par- 
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thivatvam, Herrschaft, kommt tier Wahrheit naher. Iin neupersischen 
ban, Herr, Gebieter, ist unser vana noch erhalten; die Dehnung 
des a zu a darf nicht befremden, da sie ofters im I^euiranischen 
im Verbaltniss zu der altera Sprache sich fiudet (vgl. Iran aus 
Airjana). Die Wnrzel ist van, besiegen, vernichten, die haufig 
genug im Zendawesta gebraucht ist. In fine compos, finden wir 
vana in der Bedeutung vernichtend, so Ja 9 - 9, 17 drugem-vano, 
die Drukhs vernichtend, neben tbaesho-taurvdo, den Hass 
iiberwindend. So beisst es eigentlich vernichtend, siegend 
und wurde dann eine Bezeichnung fur Herr, Gebieter, der von 
den orientalischen Volkern leicht als der Sieger gefasst wird. In 
unserer Stelle lasst sich ihm wohl diese abgeleitete Bedeutung 
beilegen. 

V. 16. Ke verethrem — hehti Ner. : ke vigajataja hamtaram pd- 
tdrah fikshdjam je saihti. Vgl. Jt. 1, 20, wo die Stelle citirt ist. 
Die Uebersetzung des verethrem durch Besiegung griindet sich auf 
die diesem Wort in den spatern Biichern zukommende Bedeutung 
Sieg (Jt. 13, 24. 40 jao ddthris verethrem, die sieggebenden, 
von den Fravaschi’s), die noch in dem daraus entstellten nen- 
persischen firuz, siegreich, Sieg, erhalten ist. Sie ist aber auf 
unsere Stelle so wenig anwendbar, als auch in vielen andern der 
spatern Schriften. So 19,54: tem hacat verethrem vtfpo-ojarem etc.; 
dat ana verethra hacimno vandt haeitajdo khrvishjeitis dat ana verethra 
hacimno vandt vifpe tbishjato, ihm nidge folgen Verethrem, das alien 
Helfende, von diesem Verethrem begleitet moge er die feindlichen 
Heere vernichten , von diesem Verethrem begleitet moge er alle Feinde 
vernichten. 13, 38: juzem tadha taurvajata verethrem ddnundm tura- 
ndm, ihr besiegt hier das Verethrem der feindlichen Ddnu’s (Name 
von Damonen). 5, 69: avat djaptem dazdi me — jatha asem avatha 
verethra hacane, lass mich das erreichen, dass ich dort den Verethra’ s 
folgen moge. 13,46: naro — jdhva verethra. Manner, in denen die 
Verethra’s (sind). Das Adjectiv verethrava^tema (Superlat. von ce- 
rethravat ) finden wir Jt. 14, 3 neben amava$tema, sehr stark; 
11, 3 heisst das heilige Gebet Ahuna vairja ein verethra verethra- 
vaftema, d. i. am meisten mit der Eigenschaft des Verethrem begabt. 
Nach diesen Stellen ist verethrem nicht sovvohl der Sieg, als etwas, 
was den Sieg verleiht, ein Siegesgenius, die innere geistige Kraft, 
durch die der Sieg allein moglich wird. Wie verethrem im Zendawesta 
zu dieser Bedeutung kommt, ist schwer zu sagen, da dieses Wort 
mit dem vftra des Weda, dem Wolkendamon, der die himmlischen 
Wasser zu entfuhren sucht und gegen den stets Indra ankampft, 
identisch ist und ausserdem die Worte verethraga = vftraha, d. i. 
Frtratodter, Fftrabesieger (ein Beiname Indra’s), im Zendawesta 
in der Bedeutung siegreich und Verethraghna (von der gleichen 
Bedeutung) als Name eines guten Genius ( Behram der Parsen) be- 
kannt genug sind. Die Bedeutung Feind iiberhaupt, die vftra iin 



106 Haug, die Gatha’s des Zarathustra. II. Cap. 44, 16- 


Weda auch hat, lasst sich dem verethrem iu den spatern Stuck. en 
nirgends mit Recht beilegen. An unserer Stelle hangt nun alles 
von der Failing des folgenden Worts ab. Die meisten Codd. haben 
gdthwd, das von West, nach K. 6 in ga thwd getrennt wird. Diese 
Trennung giebt indess keinen irgendwie verniinftigen Sinn, da ga 
aliein, ohne mit verethrem als letzter Theil eines Compositums ver- 
bunden zu werden, grammatisch ebenso wenig erklart werden kann, 
als ein Accusativ thwd, dich, zu der Structur des Satzes passt. 
Die Schreibung gdthwd giebt indess auch keinen geniigenden Sinn; 
es konnte nur Instrumental sing, oder Nom. plur. eines Thema’s 
gdthwa sein, das Todtung bedeuten konnte; aber hieinit liesse sich 
das an der Spitze des Satzes stehende ki, wer ? nicht reimen ; 
dieses verlangt hier ein Verbum tinitum oder zum mindesten einen 
Noininat. sing., also entweder gat, er schlng, oder gata, ein 
Morder. Letztere Fassung ist unhaltbar. Wenn sich auch der 
Accusativ verethrem von einein Nomen actoris gdta abhangig machen 
liesse (man bedenke, dass diese Bildungen im Sanskrit als dritte 
Person sing, futuri gebraucht werden konnen), so wiirde das w, das 
alle Codd. zeigen und das schwerlich nur von Abschreibem her- 
riihren kann, gar nicht erklart werden konnen. Dagegen heben sich 
alle Schwierigkeiten, wenn man gath wd trennt, gdth als dritte 
Person sing. Aorist II von gan, schlagen, und wd als gleich- 
bedeutend mit der Partikel vd fasst. Die Verwirrung der hand- 
schriftlichen Lesarten riihrte davon her, dass das schliessende t un- 
mittelbar vor dein v des folgenden vd gleich th gesprochen und in 
Folge davon das v in w verwandelt wurde nach dem bekannten 
Gesetze der Aspiration (thwd, dich, = tod). Gegen diese leichte 
Emendation konnte man einwenden, dass dem disjunctiven vd kein 
zweites vd folge. Diess ist aber nicht nothwendig, wie v. 12 Ice 
ashavd-dregvdo vd zeigt. Da zudein der Vers irgend einem alten 
Liede entlehnt ist und mit dem vorhergehenden in gar keinem Zu- 
saminenhange steht, so liegt immerbin auch die Annahme nahe, dass 
ihm in dem Stiicke, zu dem er geborte, ein Satz mit einem vd 
vorhergegangen sei. Dass gdt fur das regelmassigere gat gesetzt 
ist (man vgl. gata, geschlagen) darf nicht befremden ; der aJtere 
Dialekt liebt solche Dehnungen ; man vgl. v. 10 hatdm fiir hat&m 
ss= satdm. Nach dieser Erklarung des gdthwd der Handschriften 
lasst sich nun auch die Bedeutung von verethrem bestimmen. Es 
kann dem Zusammenhang nach bier nicht Siegesgenius bedeuten, 
sondern es ist in dem alten wedischen Sinn von Feind zu nehmen; 
aber es ist nicht Feind uberhaupt, sondern bezeichnet wohl die 
uberirdischen Feinde, die Damonen. Die folgenden Worte, welche 
dnrch das Relativum joi an den kleinen Hauptsatz: wer schlug den 
Feind 1 angeschlossen werden , dienen bloss zur nahem Bestiminung 
des Feindes oder der Feinde. Sie geben aber so, wie die Mss. 
abtheilen, keinen Sinn. Poi $ehg,hd wird man nicht, selbst beim 
besten Wiilen, vernunfltig als zwei Worte erklaren konnen. Poi 
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mahnt sogleich an pSimat im vorhergehenden Verse; aber Fett giebt 
hier nicht nur gar keinen Sinn, sondern das Wort liesse sich auch 
gar nicht constrniren ; ebenso vvenig wiirde ^ehg,hd erklart werden 
konnen. Die leichteste und sicherste Aushilfe ist poi $eng,ha als 
ein Wort poi$eng,hd zu scbreiben; dieses ist der Instrumental voli 
padqahh, Gestalt, Form (skr. peqas, armen. pes). Zu der Tren- 
nung und dem Missverstandniss gab wohl die von der spatern etwas 
abweichende Orthographie Veranlassung ; oi steht im Gathadialekt 
oft gleich e, at , z. B. vdifta fur vaefta und eng, ha ist fur aiiha ge- 
setzt, vgl. mengjhdi fur manhai. Zu diesem Instrumental gehort 
cithra aus dem Anfang der folgenden Zeile als Adjectiv. Das Re- 
lativum ist, obschon verethrem, worauf es sich bezieht, im Singular 
steht, im Plural (joi) gesetzt, da verethra als Collectiv gefasst 
werden kann. — Cithra — cizdi Ner. : prakatatajd me frishtije bhu- 
vanam dvaje *pi gurutdm; afvddajitd adefam ihalokijam paralolctjaguru- 
taja grahito *smi. Mit moi beginnt ein neuer Satz. Fur ahubis, wie 
Westergaard richtig die handschriftlichen Lesarten ahum bis und 
ahu bis corrigirt, hat Nerios. bhuvanam dvaje ; durch dvaje wollte 
er bis, das er fur das Zahladverbium bis, zweimal, hielt, iiber- 
setzen, was aber ganz kiinstlich und unthunlich ist. Das letzte 
Wort cizdi ist von Nerios. gar nicht iibersetzt; denn gurutd ent- 
spricht dem ratum. Dieses cizdi hielt ich friiher (VIII, p. 757) fur 
einen Imperativ von cish, verehren; aber der Imperativ hat in 
dem ganzen Satze keine rechte Stelle; man miisste ihn nur als 
einen Satz fur sich nehmen, wodurch aber kein guter Sinn gewon- 
nen wurde. Jetzt sehe ich in cizdi nur den Locativ- Instrumental 
(nach wedischer Art) von cifti, Erkenntniss, Wiss e use haft ; 
die Dehnung des wurzelhaften i zu i darf nicht auffallen, wenn 
man kafeit und kafeit, vifta uu<l vifta bedenkt; die Erweichung des 
ft zu id ist derselben Art nie die von ddreiig aus dthreng, wohl 
nur eine Folge des langen VokaJs. — At hoi — manahhd Ner.: 
evam tasja uttamena (j?ro$asja samdgamanam manasd ; kila uttamena 
manasd saha profasja iti Gustdspasja uttamena manasd dinau samd- 
gamanam. Einige Schwierigkeit macht hoi hinter at; Nerios. giebt 
es durch tasja und verbindet es mit Qraosho, was aber kein Genitiv, 
sondern ein Nominativ ist. Auf ein Wort im vorhergehenden Satze, 
auf moi oder ratum kann dieser enklitische Genitiv -Dativ des De- 
monstrativstammes hi nicht bezogen werden; dagegen lasst es sich 
im nachfolgenden mit ahmdi, diesem, verbinden. Aber es lasst 
sich auch in adverbialem Sinne davon, desshalb nehmen, wie in 
der spater so haufigen Phrase paititem he „es ist dafiir, desshalb 
gebiisst“. Dann bezieht es sich auf die ,,Feinde von mannigfarher 
Gestalt" zuruck. Diese Fassung ist entschieden der so schwer- 
falligen Verbindung mit ahmdi vorzuziehen. — Gahtu ist von Nerios. 
durch samdgamanam, Zusammenkunft, wiedergegeben , wonach 
er es ofFeubar von gam, gim, gehen, ableitete und als ein durch 
tu gebildetes Nomen abstractum wie zahtu fasste. Beides ist aber 
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entschieden falsch und giebt auch keiuen ertraglichen Sinn. Gahtu 
ist hier eine dritte Person sing. Imperativi von gan = Aon, scblagen, 
tiidten. So gefasst ist es ein ganz passendes Pradikat zu (jraosha, 
deni Genius, der mit dem Schwert in der Hand die Feinde ab- 
webren und vemichten soil. Das Fehlen eines Objects begreift sich, 
wenn man schlagen allgemein in dem Sinn von kampfen fasst. — 
Mazda — kahmaicit Ner.: mahdghdnin tasja me kdmah jasja kdmah 
kebfrjafcit. Vashi ist hier durch kdmah wiedergegeben und demnach 
alsSubstantiv gefasst. Obschon die Analogic von frashi, fra$i und 
die ahnlicbe Stelle 43, 1, wo anstatt des vashi ein anderes Sub- 
stantiv usta gesetzt ist, fur die substantivische Fassung angefiihrt 
werden konnte, so ist sie doch weder bier, noch in der Parallel- 
stelle 43, 9 befriedigend. Viel passender niramt man vashi als eine 
zweite Person sing, praes. von trap, wollen. Dass diese wirklich 
vashi lautet, beweist Jt. 1, 10 unwiderleglich. Dem Sinn nach ahn- 
lich ist 29, 4: jathd hvS vafat. 

V. 17- Katha — khshmat Ner. : mahdghdnin samajakartfivam 
jushmdkam ; kila kdlo jah pafcdt asja kada prapsjati, grosser Weiser ! 
eure Zeiterfiillung; d. h. wann wird die Zeit nach dieser Zeit (die 
zukunftige, das Ende der Tage) eintreffen? Zarem wird somit als 
Zeit erklart, eine Deutung, die sich etymologisch rechtfertigen 
lasst, wenn man das skr. gar as, Alter, herbeizieht. Unser Ueber- 
setzer hielt es wohl fur verwandt oder einerlei mit zrvdna, Zeit. 
Aber der Begriff Zeit widerspricht ganz dem Zusammenhang und 
namentlich der Verbindung des zarem mit cardni „ich will gehen“, 
das von Ner. ganz irrig auf die Wurzel kere, machen, znriickge- 
fiihrt wird. Auch das entweder identische oder jedenfalls nah ver- 
wandte zara^ca Jt. 9, 26 spricht dagegen. Dieses steht im Parallelis 
mus mit da&nam mdzdajafnim und vaimhim frafaftim und scheint 
demnach eine ahnlicbe Bedeutung wie Glaube, Lehre zu baben. 
Fruher (VIII, p. 757 f.) fiihrte ich es auf die Wurzel zar = gar, 
lobsingen, preisen, zuriick, und ich sehe nocb keinen geniigenden 
Grund, hievon abzugehen. Der Weda bietet das Substantiv gara. 
Lob (Rv. 1, 38, 13), und das Composition fearabodha. Lob er- 
kennend (Rv. I, 27, 10). Zarem heisst somit Lob, Lobpreis und 
setzt ein Thema zara voraus und ist eng mit cardni zu verbinden, 
so dass beide zusammen ,, ich will zum Lobe gehen“ heissen. In 
diesem Ausdruck mag eine Anspielung auf din Namen Zarathustra 
liegen, der, wie ich schon anderwarts (IX, p. 693) gezeigt babe, 
„ grosster Liederdichter oder Sanger “ heisst Hacd khshmat ist 
euretwegen, eurethalben. Diess wird durch das Folgende naher 
bestimmt. — A^kitm — aesho Ner. : id vikramatd jd jushmakam 
[kila kdrjdni jushmakam kada sampurndni karishjati ] jeca me bhavanti 
vacasdm ihajitdrah. Afkitim, wie West, richtig nach K. 5 schreibt, 
ist hier durch Kraft, Tapferkeit iibersetzt. Aber diese Ueber- 
setzung lasst sich bei diesem ax. Xsyoft. etymologisch nicht be- 
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griinden. Die Wurzel ist ski, s. dariiber zu v. 10; 47, 5 treffen 
wir das Partic. a-fkjag, weilend, wohnend in, wonach es Woh- 
nung, Herberge heissen muss und somit nur ein anderer Aus- 
druck fur das gewohnliche demana ist; vgl. skjeitibjo neben viiibjd 
53, 8. Da dieses dfkitim von cardni, einem Verbum des Gehens, 
abhangig ist und dieses zunachst eine Preposition der Richtung wie 
a, zu, nacb — hin, fordern kann, so liesse sich dfkitim auch auf- 
iosen in a fkithn. Weil der Accusativ aliein aber auch die Richtung 
ausdriickt und die Handschriften nichts von dieser Trennung des d 
wissen, so konnen wir von dieser Aenderung abstehen. Ueber das 
Lobsingen in Ahuramazda’s Wohnung vgl. 34, 2. Vdkhs wird von 
West, mit aesho zu einem Compositum verbunden. Diess ist aber 
sicher unrichtig, weil auf diese Weise der Satz wohl ein Subject 
nebst Copula, aber kein Priidikat hatte; gerade letzteres muss 
aesho sein. Die Deutung Nerios. „die Antreiber der Worte“ ist 
nicbt ganz stichhaltig, enthalt aber etwas Richtiges. lch fasse hier 
aesho im Sinne von aesha 28,5, Trachten, Streben, Suchen. 
Mit jjatca, daher auch, wesshalb auch, wird der ganze Satz 
eingeleitet. — Caroi — ameretatd Ner. : svamino bhavishjanti upari 
Avirda.de Amirddde. Caroi ist demnach als Plural in der Bedeutung 
„Herren“ genommen; aber es kann kein Nom. plur. sein, sondern 
ist ein Locat. sing. Die Bedeutung Herr griindet sich zwar auf 
das neupersische sar, Haupt, Oberhaupt, aber sie giebt nirgends 
in den Gdthd’s einen guten Sinn (s. das Gloss.). Sollte unser f ara 
indess mit diesem neupersischen Worte, dem im Sanskrit das Neutrum 
firas, Haupt, entspricht, identisch sein, so ware in den Gdthd’s 
gewiss die neutrale Form faranh zu erwarten; wir linden sie aber 
nirgends. Die ihm in den alten Liedern zukommende Bedeutung ist 
nur die von Schutz, Hilfe, gleich dem sanskr. farman (s. das Gl.). 
Der Inflnitiv buzdjdi ist von Nerios. als dritte Person plur. futuri der 
Wurzel bu, sein, gefasst. Diese Ableitung ziehe ich jetzt meiner 
friibern von bug, geniessen (VIII, p. 759), vor. Wir haben in 
dieser Form wirklich den Infinitiv futuri besagter Wurzel, deren - 
Futurstamm bushj lautet. Die folgenden Worte haurvdta ameretatd 
sind Instrumental ,,im Schutz sein werden (lurch Haurvat und 
Ameretat li , d. i. von ihnen gescbiitzt werden. — Ava — haca Ner. : 
evam mdmthravdnjdh je danam dharmasanmifram ; kila prasadam eva 
daddti. Ava mathrd mils sen als Instrumentale genommen und noch 
mit buzdjdi verbunden werden in demselben Sinne wie Ameretatd. Die 
Deutung des rdthemd (lurch Gabe ist ganz richtig, vgl. 53, 6. Ebenso 
fasste ich es auch schon fruher (VIII, p. 759 f.). 

V. 18. Kathd — hanani Ner.: katham satjataja tasja prasddasja 
anurupo bhavami; kila me aprataranataja svddhino bhavet. Asha ist 
hier als Instrumental und in der Bedeutung eines Abstractums 
Wahrhaftigkeit genommen. Aber beides ist unrichtig. Der In- 
strumental lasst sich nicht construiren, und die Bedeutung Wahr- 
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baftigkeit ist unpassend. Es ist vielmehr Vocativ in der Bedeu- 
tung Wahrer, Wahrhaftiger, dem Mazda, dessen Bezeichnung es 
ist, in der dritten Zeile parallel stehend. Mizdem hanani kann nicht 
„ich bin dieser Gunst wiirdig“ bedenten, wie es von Ner. gefasst 
ist. Denn hanani ist deutlich eine erste Person sing. Imperativi der 
Wurzel han = san, spenden. Dass von einer Opferspende und 
nicht von einem Verdienste die Rede ist, beweist die gleich fol- 
gende Zeile, in der die Opfergabe naher beschrieben ist. Auch die 
in der Glosse gegebene Deutung frei, selbststandig ist unpas- 
send. — Dafd — uitremcd Ner.: da^dnam a^vdndm sabigdndm ushthra- 
ndmca. Ueber arshnavaitis , eigentlich mannerbegabt, d. i. schwanger, 
trachtig, s. VIII, p. 760. Ustrem lasst sicb nicht mit Ner. als 
Kameel deuten, obschon wir das Wort in dieser Bedeutung wirk- 
lich im Zendawesta finden, da neben der bestimmt angegebenen 
Zahl von Stuten die Nennung nur eines Kameels (sogar ohne das 
Zahlwort) sehr sonderbar sein wiirde. Das Wort kann hier nur 
soviel als das skr. uttara sein und hoher, dariiber hinaus, d. i. 
eine grossere Anzahl, bedeuten. — Jjat — Ameretdtd Ner.: jathd 
me magdah jad evam vedmi Avidadisja Amidadasja. Apavaiti ist hier 
in mehrere Worte, wie es scheint, in zwei, apa und vaiti aufge- 
lost. Letzteres soli ich weiss heissen, also von der Wurzel vid, 
wissen, stammen. Diese Deutung ist indess eine reine Spielerei. 
Friiher (VIII, p. 760) fasste ich es als eine dritte Person conjunct, 
imperf. der Wurzel pu, lautern, reinigen; aber diese Wurzel ist 
in dieser Bedeutung im Baktrischen nicht gebrauchlich und wiirde 
uberdiess nur eineu sehr gezwungenen Sinn gebcn. Aus dem Sub- 
stantiv apavataite Vend. 9, 52 lasst sich nichts fur die Bedeutung 
des apavaiti unserer Stelle erschliessen, da die Lesung jenes Worts 
nicht sicher, vermuthlich eher falsch ist; auch mit dem ebenfalls 
zweifelhaft gelesenen apivaiti Jt. 10, 27, das sicher ein Verbum ist 
und den Sinn von wegnehmen zu haben scheint, lasst sich wenig 
anfangen. Der Zusaramenhang und die Construction unserer Stelle 
scheint eine Verbalform zu verlangen; aber es lasst sich keine pas- 
sende Wurzel finden. Die den Dualen haurvdtd ameretdtd sonst 
beigegebenen Pradikate utajuiti und tevishi veranlassen inich in apa- 
vaiti eben ein solches (im Dual) zu sehen. Die Bedeutung an- 
iangend, so wiirde das wedische apavat „mit Wasser versehen“ 
lautlich voilkommen entsprechen ; aber die Bedeutung will nicht 
recht passen. Besser empfiehlt sich eine Ableitung von apa (Ad- 
verbium und Preposition), weg, darauf, mittelst des Suffixes vat, 
so dass es eine ahnliche Bedeutung wie der Superlativ apema, der 
ausserste, in der Verbindung urvaefd apeme (43, 5) hat, etwa 
wie die von zukiinftig. Das Verbum substant. ist, wie oft, zu 
erganzen. — Jathd — ddonha Ner. : evam jathd tubhjamca daddmi. 
Ueber daonha, das irrig als eine erste Person gefasst ist, s. 
zu 34, 1. 
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V. 19. Jaf — ddite Ner. : jah praptam prasddam anurdpini- 
iio [?] *) daddti. Ueber kanente (Dat. sing, des part, praes.) s. zum 
vorigen Vers. — Je — ddite Ner. : jah asti tasm&i satjavaktd naro 
dadanah [uttamo no]. It ist hier durch asti und na durch narah 
wiedergegeben. Der bei dieser Deutung sich ergebende Sinn ,,wel- 
cher Manif diesem Wahressprechenden giebt“ wiirde indess dem 
vorigen Gliede, dem das unsere allem Anschein nach parallel sein 
muss, voliig widersprechen. Der Paralleiismus verlangt auch fur 
diesen Satz durchaus eine Negation. Diese wird, wie ich schon 
friiher (VIII, p. 761) annahm, dadurch gewonnen, dass man na und 
it als eine Auflosung der gewobnlichen, aber zusammengesetzten 
Negation nuit (aus na -f- it) betrachtet. — Kd — paouruji Ner. : kin » 
tasja tena doshma asti prathamam; kila tasja tena papakarmatvena 
prathamam. Die dem mainis hier gegebene Bedeutung Frevelthat, 
Verbrechen scheint nur gerathen zu sein; sie lasst sich weder 
aus den Stellen (dieser und 31, 15) beweisen, noch etymologisch 
begriinden. Dagegen ware die Bedeutung Strafe, Ahndung, 
Rache nicht unpassend, die sich auch etymologisch begreifen liesse, 
wenn man die Wurzel man , denken, in dem Sinne von gedenken 
(einem etwas gedenken = sich an Jetnand zu rachen suchen) fasst. 
Da aber diese Bedeutung weder durch Stellen aus dem Zendawesta 
noch aus dem Weda bewiesen werden kann, da sich ferner die nahe 
Verwandtschaft des mainis mit dem so haufigen wedischen manishd, 
Andacht, Loblied, nicht verkennen lasst, so werden wir wohl 
von jener Deutung abstehen mussen. Ich halte es fur das beste, 
bei der niichsten Bedeutung Dichten, Trachten zu bleiben. Die 
Accusative tem und >m (in der folgenden Zeile) mussen hier wegen 
ihrer Verbindung mit dem Verbum substant. anhat im Sinne eines 
Dativs gefasst werden; denn ein transitives Verbum, von dem sie 
abhangig gemacht werden konnten, lass! sich nicht finden. Paouruje 
steht wahrscheinlich fur paourujd und ist das Femininum von paou- 
ntjo ( = purvja , fruher), wie K. 5 falsch corrigirt. Man vgl. seinen 
Gegensatz apemd, ein deutliches Feminin, im folgenden Gliede. — 
Vidvdo — apema Ner. : cetta 5 smi tasja jad asja asti nidane; niddne 
punjasja durgatih. Die Deutung des apemd durch niddne, wonach 
es der Locativ eines Substantivs ware, Aufhoren, Ende, hat etwas 
Richtiges; Substantiv ist es zwar nicht, aber Adjectiv femin. und 
im Nominativ mit dei; Bedeutung die letzte (scil. mainis). Einige 
Schwierigkeit macht die syntaktische Verbindung von vidvdo, wis- 
send, von dem jedenfalls der Accusativ avam, worin ich nur das 
Pronom. demonstrat. av a erkennen kann, abhangig ist. Man kann 
es von perefa zu Anfang des Verses abbangen lassen, „ich will 
fragen kennend jenes Denken etc.“; aber die beiden Satze sind 
von einander zu weit entfernt. Daher mochte ich lieber hinter 


*) Wohl anurdpine na zu lesen. 
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vidvdo das Verbum substant. ich bin (ahmt) oder in seiner Con- 
junctivforin ich sei (qjem) erganzen. 

V. 20. Die Worte von cithenA — Aonhare finden sich nicht 
iibersetzt in dem von mir copirten Mannscripte Neriosengh’s. CithenA 
erklarte ich friiher (VIII, p. 761) als einen Infinitiv der Wurzel ci, 
biissen, wovon citha, Strafe. Aber die lnfinitivformen auf tana 
sind wohl der ersten Keilschriftsprache, aber nicht dem Zendawesta 
bekannt; zudem miisste man, ware es wirklich ein solcher Infinitiv, 
entweder den Dativ cithanai oder den Locat. cithane erwarten. Aus 
diesen Griinden ist die alte Erklarung zn verlassen. Ich halte jetzt 
dieses cithenA fur eine Znsammensetzung von cit, dem Neutrum 
des Interrogativstammes ci i. e. quis und des Enklitiknms na. Das e 
ist blosser Bindevokal, der haufig an die Interrogativ- und Relativ- 
pronomina antritt, wenn sie enger mit einem folgenden Wortchen 
verbunden werden sollen, wie jafe thwA, kafe thwa. Das t wurde 
zu aspirirtem th vor na, gerade wie skjaothana oder skjaothna einem 
cjdutna gegeniibersteht. So ist das Satzchen eine an Ahuramaxda 
gerichtete Frage nach den Daiva’s, was sie seien oder wozu sie 
da seien. — At — data Ner. : evam idam prcchdmi je pratiskhala[ii\ti ; 
teshdm je jushmdkam gavam kadarthakdnam. Hier ist die Ueber- 
setzung Neriosengh’s sehr liickenhaft ; wahrscheinlich wussten die 
Erklarer des Zendawesta aus der Sasanidenzeit nicht alle Worte 
dieses hochst schwierigen Verses zu deuten. Pethjeinti. So corrigirt 
Westergaard richtig das peehjeiti von K. 5. Die Lesung anderer 
Mss. piskjeihti (K. 6, 11) lasst keine richtige und verstandliche Er- 
klarung zu. Woilte man namlich diese Lesung festhalten, so wurde 
als Wurzel das v. 9 besprochene ski, weilen, sich herausstellen, 
die erste Sylbe pi aber miisste als Verkurzung der Proposition aipt 
genoramen werden. Sonach konnte es verweilen, vielleicht auch 
bewohnen heissen. Aber die Preposition aipi wird in den Gatha’s 
nie zu pi verkurzt und die Bedeutung widerspricht dem Zusam- 
menhang, da j6i auf die daAvd sich zuriickbeziehen und daher von 
kampfen, streiten oder schaden die Rede sein muss. Zu einer voll- 
kommen richtigen Erklarung des auf den ersten Anblick hochst 
schwierigen Worts gelangen wir durch eine nahere Betrachtung von 
peshana und peshana der spatern Bucher. Jt. 5, 109: jat bavani 
aiwnanjao — duzdafnem peshanemca datvajapiem drvahtemca, dass ich 
uberwindend sein moge den Schlechtglaubigen und den peshana, den 
Daevaverehrern und Gottlosen (eigentlich feindlich Angreifenden); 
vgL 19, 87. Jt. 9, 30 (vgl. 17, 50): jat ha azani peshane asta aur- 
vaHtS, dass ich acht Renner treiben mbge gegen den Peshana. Aus 
diesen Stellen ergiebt sich klar, dass peshana so viel als Feind und 
zwar Glaubensfeind bedeuten muss. Das feinin. peshana bedeutet 
dagegen deutlich Kampf, Schlacht, so Jt. 13, 17: tdo ughrdhu 
peshanaha upaftam hehti dahistdo jdo framshajo ashdunam , die Fra- 
vascbi’s der Reinen bringen am ineisten Hilfe in den gewaltigen 
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Schlachten. 13, 23: jdo zaojdo vanhuthwaeshu jao zaojdo verethragh- 
njadshu jao zaojdo peshand.hu, welche schnell sind in Gutthaten, schnell 
bei Siegen, schnell bei Kiimpfen. 13,27: tao zaojdo tao verethragh- 
njaeshu tao peshandhu; tao idha jat nard takhma peretehte verethragh- 
njaishu, die schnellen in Siegen in Kiimpfen, die da sind, wo die 
starken Manner urn den Sieg kampfen. Die letzten Worte von tdo 
idha — verethraghnjaeshu sind deutlich eine Glosse, welche das Vor- 
hergehende, namentlich das peshandhu erklaren sollen. Die er- 
klarenden Worte idha jat peretehte, da wo kampfen, lassen somit 
keinen Zweifel mehr iibrig iiber die Bedeutung von peshand als 
Schlacht, Kainpf 1 ). Es ist vollkommen das wedische prtand, 
Schlacht; dieses mnsste nach deinselben Gesetze zu peshand werden, 
nach welchenf fta zu asha, amrta zu amesha etc. ward. Tin Weda 
findet sich uoch einfacher pit im Sinne von Kampf. Hievon ist 
unser peshjeihti ein Denominate und heisst somit kampfen, transit, 
bekampfen. Atibjo kann hier nur in reflexivem Sinn „fiir sich“ 
(zum eigenen Besten) genommen werden. Das Subject miissen die 
Daeva sein. Der Accusativ kam ist von peshjeihti abhangig; aber 
es hat hier keine interrogative Bedeutung, sondern die 33, 6 an- 
gegebene allgemeinere Wesenheit, Best and. Der Instrumental 
jais, mit welchen, durch welche, bezieht sich auf die Daeva’s. 
Ueber karapd s. zu 32, 12; iiber ufikhs, einen andern Namen der 
von Zarathustra so angefeindeten und verwiinschten wedischen Seher, 
Priester und Liederdichter, s. VIII, p. 762. Das Verbum data steht 
zwar im Singular (aor. medii), beziebt sich aber sowohl auf karapd 
als ufikhs. — Jdcd — urudujata Ner.: jeca kikdh anirvittajah avja- 
paraddtibhjah. Ueber anmaint, das nur gleich dtmane, fur sich 
selbst, sein kann, s. zu 30,7. Die dem urudujata gegebene Be- 
deutung: „£eber der Nichtvollbringung“ ist gewiss irrig. Vor allein 
ist das Wort kein Substantiv, sondern ein Verbum und zwar die 
dritte Person sing, imperf. medii einer Wurzel rud. Diese liisst 
sich auf das sanskritische rudh, abhalten, hemmen, oder ruh 
(fur rudh), wachsen, zuriickfiihreu. Ersteres ist nur selten im 
Zendawesta; der sich ergebende Sinn „was der kavd fur sich ab- 
wehren liess“ widerspricht dem Zusammenhang. Das zweite ist 
haufiger und auch noch im neupersischen rustan, wachsen, erhal- 
ten; aber die urspriingliche Bedeutung wachsen ist hier nicht an- 
wendbar. Dagegen giebt die wedische Bedeutung erlangen einen 
guten Sinn. Letztere ergiebt sich leicht aus der Causativform riidaj, 
wachsen lassen, machen, im Medium fiir sich wachsen lassen, 
d. l. sich zukommen lassen, erlangen. Der urspriingliche Causativ- 


) Peg hu Jt. o, II : huskem Peshdm raecajat , er bewasserte das trockene 
Peshu.' und Jt. 14, 42: frdjahtd tard Peshdm durae-friitam, gehend durch 
das weitberuhmte Peshu, gehort nicht hieher, sondern ist Name eines Landes. 
, Ci" lautliche Veranderung fur urspriingliches art ist, so erhalten war 
den Namen Parlu , d. i. Parthuwa der Keilinschriften, Parthyene der Alten. 
Abhandi. der DMG. II, 2. g 
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stamm rudaj wurde zu urdddj durch Einfluss des wurzelhaften in- 
lautenden u, das eine grosse Macht iiber die benachbarten Vokale 
ausiibt; das anlautende u ist ein einfacher Vorschlag, wie er sich 
bei dieser Wurzel gewohnlich findet, vgl. uru$ta, ururaot u. s. w. ; 
das zweite u trat an die Steile des a, als Nachhall des u der 
Wurzelsylbe. Was die syntaktische Verbindung des Satzchens an- 
langt, so ist es von it perefd abhiingig und dem jui peshjeinti 
coordinirt. — Noit — frddahhe Ner. : na te prasadeshu punjakArjam 
pradadanti ; kila jah prasddah tebhjo dijate ten a kimcidapi sadhjapdri- 
taram no kurvanti. Der von der Tradition diesen Worten gegebene 
Sinn „sie fordern nicht bei den Gunstbezeugungen das reine Han- 
deln“ ist vollkoramen falsch. Him ist kein Nominativ jilur., sondern 
ein Accusativ sing, des Pronominaistammes hi; aber die streng accu- 
sative Bedeutung lasst sich hier so wenig festhalten, als bei im im 
vorhergehenden Verse. Wir miissen es ebenfalls im Sinne eines 
Dativs nehraen, wollen wir nicht annehmen, dass das Verbum mizen 
mit zwei Accusativen construct sei, was hochst unwahrscheinlich 
ist. Mit mizen, das schlechterdings kein Substantiv in der Bedeu- 
tung Gunst sein kann, hat es dieselbe Bewandtniss wie mit ufen 
v. 10. Es ist entweder dritte Person plur. imperf. activ. oder der 
Nominat. des part, praes., in beiden Fallen fur mizjan stehend. 
Da nirgends, ausser daevd , ein Plural ist, worauf eine dritte Person 
plur. bezogen werden kbnnte, von diesen aber sicker nicht der In- 
halt dieses Schlusssatzes ausgesagt sein kann, so werden wir am 
besten thnn, uns der zweiten Auffassung zuzuwenden. Das Subject 
des Satzes ist dann der Vocaftiv asha, Wahrer! ein Name des 
Ahuramazda. Zu erganzen ist nur -wie in v. 10 das Verbum sub- 
stantivum. Die Bedeutung von miz = mih, spenden, ist nicht im 
mindesten zweifelhaft. Frddanhe ist kein Verbum wie Ner. annimmt, 
anch nicht von dd-i-frd abzuleiten, sondern es ist ein aus der zu 
v. 10 besprochenen Wurzel frdd gebildetes neutrales Abstractum, 
„Auffullung, Umzaunung“. Da dieses gewohnlich von den gaetha’s, 
den eingefriedigten erblichen Familiengrundstiicken, ausgesagt ist, so 
kann frddahh leicht die weitere Bedeutung „bleibender Besitz, Erb- 
theil, Eigenthum“ annehmen. 


Capitel 45. 

Dieses Stuck enthalt ein grosseres, vor einer grossen Versamm- 
lung vorgetragenes Lied, das der Form und dem Inhalt nach eine 
unverkennbare Aehnlichkeit mit Cap. 30 zeigt. Einer grossen, von 
fern und nah zusammengestromten Volksmenge werden hier die 
Hauptsatze der neuen Religion verkiindigt , die Lehre von den zwei 
uranfanglichen Geistern und deren Verhaltniss zu einander, von der 
Urweisheit und von Ahuramazda, als dem besten und allergrossten 
in der Schopfung. Dem Lobe dieses grossen Gottes ist dann ein 
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grosserer Theil (6 — 10) ge'widmet. Die sechs ersten Verse be- 
ginnen jedesmal niit den Worten: at fravakhshjd , so will ich ver- 
kiindigen, und leiten dadurch jeden neuen Gedanken ein. Der 
letzte Vers (11) gehort nicht zum Ganzen und kam wohl nnr zu- 
fallig hieher. Der Inhalt und Gedankengang des Liedes ist im Ein- 
zeloen folgender : 

Der Prophet fordert alle seine Zuhorer, die aus den ver- 
schiedensten Gegenden zusammengestromt waren, auf, seinen Worten 
ein aufmerksames Ohr zu leihen; er wolle ihuen alles mittheilen, 
vor allem die von den Weisen erkannte Existenz eines urspriing- 
lichen Geisterpaars, eines guten und eines bosen Wesens. Diese 
Verkiindigung der neuen Lekre solien weder der bose Geist, der 
nur Uebles und Verderbliches redet und das zweite Leben, d. i. das 
Geistesleben, dadurch zu vernichten sucht, noch seine Anhanger, 
die Liigner, die die nichtige Religion des Gbtzendienstes mit ihrer 
Zunge bekennen, storen (1). Nach diesen einleitenden Worten 
spricht er ikber das Verhaltniss dieser beiden Geister zu einander, und 
zwar theilt er dieses in Form eines Gesprachs des weissen, guten 
Geistes mit dem schwarzen, bosen mit. Der gute Geist sagt zu 
dera bosen, dass alle guten Dinge, wodurch die AVelt bestehe, die 
Gedanken, die Loblieder, die Intelligerizen , die Glaubenssiitze, die 
heiligen Worte und Handlungen, die heiligen Spriiche und die Seelen, 
die Schutzgeister der Schbpfung, nur seiner Leitung folgen, und 
dass er dadurch in den Stand gesetzt sei, die ganze gute Schbpfung 
gegeu Angriffe der Bosen zu schiitzen (2). Da als eine Haupt- 
macht gegen das Bose die Kraft des Verstandes und der Einsicht 
(vgl. 30, 10) hervorgehoben ist, so wird der Sprecher auf die zwei 
Arten derselben, die erste und»die letzte, ira Folgenden hingeleitet. 
Die erste ist die urspriingliche, dem Menschen von Gott mitgetheilte, 
die letzte die durch Erfahrung vom Menschen selbst gewonnene 
Weisbeit (vgl. 44, 19). Der Sprecher will nun alien denen, welche 
die gottliche Weisheit noch nicht kennen und die ihnen bereits mit- 
getheilten Spriiche nicht so anwenden, wie er selbst sie deukt und 
spricht, jene ihm von Gott selbst mitgetheilte Urweisbeit verkiin- 
digen, damit ihnen die selbstgewonnene Weisheit fur dieses Leben 
desto forderiicher und uiitzlicher sein kbnne ( 3). Die Lrweisbeit 
ruht aber in Mazda. So wendet sich der Dichter ihm zu und ver- 
weilt nun liinger bei der Beschreibung seines Wesens, seiner Ofifen- 
barungen und schliesst mit einem Lobespsalm. Er ist das vortreflf- 
lichste Mesen der Schbpfung; er als der Weise kennt das Wahre 
( ashat haca taeda. =: vidus-asha, v. 8), er ist der Vater des alles 
Gute^w irkenden Gei>tes und die das Gute vollbringende Thatigkeit, 
die Armaiti ist seine Tochter (vgl. 31, 8. 9). Er, der Lebendige, 
der alles ins Dasein gerufen, kann nie betrogen und getauscht 
werden (4). Er, der Heiligste, hat seinem Propheten das Wort, 
das denen, die ihn zu horen gekommen sind, das niitzlicbste und 
beste sein wird, mitgetheilt. Sie werden dadurch der Unsterblich- 

8 * 
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keit und der Vollkommenheit theilhaftig, welche aus den Werken 
des guten Geistes entspringen , _mit welchen Kraften Ahuramazda 
selbst ausgestattet ist (5). Der Dichter will nun sein Lob ver- 
kunden. Er preist zuerst den Qraosha, die Offenbarung, als den 
allergrossten (vgl. 33, 5) unter den das Gute vollbringenden Geistern, 
die nm den Ahuramazda geschaart sind. Er bittet diesen, sich ihm 
zu offenbaren mit denWorten: es hore der lebendige Weise! d. h. 
er schenke meinen Fragen Gehor. Er, dessen Giite durch den 
guten Sinn stets wachst, soli den Dichter mit seiner besten VVeis- 
heit erfullen und regieren (6). Durch sein Walten und Wirken, 
durch seine Macht bestehen alie Lebendigen, die vergangenen Ge- 
schlechter wandelten nur durch ihn ihren Weg wie die gegenwar- 
tigen und kommenden. Aber unsterblich ist nur des Frommen Seele, 
die nach Unsterblichkeit strebt; die Frevler und Gottlosen dagegen 
werden als Feinde des wahren Lebens durch diese hohe Kraft, die 
im Besitze des Herrn der Schopfung, des Allweisen, ist, vernich- 
tet (7). Diesen will der Sanger mit Lobliedern verherrlichen. In 
heiliger Begeisterung schaut er ihn mit semen Augen selbst, ihn, 
den lebendigen Weisen, die Quelle alles Guten in Gesinnung, Wort 
und That, der das Wahre kennt und weiss. Das Loblied des 
Sangers und seiner Genossen soli zum Himmel dringen und in den 
Gesang der himmlischen Schaaren (28, 10) einstimmen (8). Diesen 
will er mit frommein Sinne verehren, der ihm und seinen Lenten 
stets gnadig ist, zu jeder Zeit in Licht und Dunkel. Er bittet ihn, 
als den der durch sein Wirken jegliches Besitzthum scbafift, Vieb 
und Menschen zu beschiitzen durch die Kraft des guten Sinnes, eine 
Bitte, der man so oft in den wedischen Liedern begegnet (9). 
Nicht zufrieden mit den eigenen Lobliedern ruft der Dichter noch 
die Armaiti herbei; mit ihren Gebeten will er nocb den Hochsten 
feiern. Er hat sich als den durch sich selbst Weisen und Lebendigen, 
d. i. als Quelle der Weisheit und des Lebens (31,8) geoffenbart; 
daher hat er den wahren und guten Gedanken ; daher sind die 
beiden hohen Krafte, die Vollkommenheit und Unsterblichkeit, die 
er dieser Welt verliehen und wodurcb allein sie besteht, in seinem 
Besitz (10). 

Ob das Lied aus einem Gusse und von einem Verfasser sei, 
raochte fast zu bezweifeln sein. Wie es jetzt vorliegt, ist es zwar 
ein Gauzes, dem ein gewisser Plan nicht abgesprochen werden 
kann; aber die einzelnen Glieder haben zu wenig Ebenroass. Die 
ersten funf Verse haben mehr einen didaktischen, die letzten fiinf 
mehr einen panegyrischen Charakter. Vergleichen wir damit das 
acht zaratbustrische Lied cap. 30, so scheint es, wenigstens die vier 
ersten Verse, mehr eine Nachahmung als ein Originalprodukt zu 
sein. Diese riihreu schwerlich con Zarathustra her, da in der An- 
schaunng dieses Stacks und in der von cap. 30 einige Differenzen 
sich auffinden lassen, theils sprachliche, theils in der Anschauung 
hegriindete. In jenem schbnen Liede heisst das Geisterpaar jfmd. 
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Zwillinge, hier dum, die zwei; dort lieisst der bose Geist ako, 
der nichtige, hier anro , der schwarze, eine Benennung, die 
Zarathustra noch nicht geliiufig ist; deiin 44, 12 ist anro nur des 
Wortspiels init aiigro wegen gewahlt. Dort werden die Anwesenden 
aufgefordert, zwischen beiden Geistern zu wiiblen, entweder dem 
guten oder dem bdsen zu folgen; hier scheiut die Scheidung bereits 
erfolgt zu sein ; denn es ist von keiner Wahl mehr die Rede. Der 
ersten Halfte fehlt die Kraft und Gedrungenheit jenes herrlichen 
Liedes, die zweite dagegen ist sehr schon und erhaben und hat 
eine unverkennbare Aehnlichkeit mit wirklich zarathnstrischen Versen, 
'vie 31, 7. 8; aber die Sprache ist doch eine etwas abweichende; 
so vermisst man z. B. das Pradikat Ahuramazda’s qdthra , mit 
eigenem Feuer, Urlicht, das hier ganz an seiuem Platz gewesen 
ware. Aus diesen Griinden mbchte ich das Lied dem Zarathustra 
absprechen und einem seiner Schiiler und Gefabrten, der zara- 
thustrische Gedanken nach seiner Auffassung benutzte, zuschreiben. 

Der letzte (elfte) Vers steht in keinem nahern Zusammenhange 
mit dem vorstehenden Liede. Der Sinn desselben ist wohl folgender. 
Nach der heiligen Lehre des Hausherrn und Feuerpriesters ist Ahura- 
mazda der nachste Verwandte und Freund eines jeden, der den 
Gbtzeudienst fur falsch und verkehrt und die Gotzendiener fiir 
Liigner halt und sie streng von dem unterscheidet, der fromm und 
wahr denkt. Der Grundgedanke dieses Verses kehrt zwar oft genug 
in den Gathd’s wieder, aber die Ausdrucksweise ist eine so eigen- 
thiimliche, dass er ganz vereinzelt dazustehen scheint. Dem Zara- 
thustra gehbrt er gewiss nicht an. Wahrscheinlich ist er unter dem 
Hausherrn und Feuerpriester gemeint; dann,konnte der Vers von 
einem seiner Freunde, Kava Vistafpa oder Gamdfpu, berriihreu. 

V. 1. At — fraatd Ner. : evarn prakrshtam bravtmi nanu kar- 
ndbhjdm frrfjate. Gushddum ist hier falschlich als ein Nomen im 
Dual genominen, wahrend es deutlich eine zweite Person plur. Im- 
perativi medii von gush, hiiren, ist. Der Uebersetzer verwechselte 
es mit gaosha, Ohr. — Jaecd — ishathd Ner.: jathd dsanndt ja<;ca 
durdt samihate. Dass a<;andt, von nahe, heissen muss, wie Ner. 
hier richtig iibersetzt, geht deutlicii aus dem Gegensatze durat, 
von feme, hervor. Ishathd kann keine dritte Person sing, praes. 
medii sein, sondern ist eine zweite sing, activi der Wurzel ish, 
kommeu, herzukommen, und nicht von ish, wiinschen (s. zu 
30, 1). — - Nu — dum Ner.: jad nanu idam sarvam prakatam jato 
mahagnani dadau. Eine Anspielung anf unsere Steile enthalt Jt. 17, 2. 
Der Uebersetzer scheint durch das vorgesetzte Relativ die ersten 
Worte dieses Versgliedes mit dem ersten nu fraota zu verbinden, 
was ineiner Meinung nach ganz richtig ist. Denn mit cithre be- 
ginnt ein neuer Satz. Einige Schwierigkeit macht im, das von 
Nerios. neutral durch idam, dieses, wiedergegeben wird. Da es 
mit vi$pa einem Nom. Acc. plur. neutr. verbunden ist, so liegt die 
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Annahme nahe, es sei eine Verkiirzung fur ima = haec. Diess 1st 
jedoch nicht nothig, da wir durch den wedischen Spracbgebrauch 
berechtigt sind, es als eine blosse Verstiirkungspartikel, die sich 
gern an dt jat etc. hangt, zu fassen, ein Gebrauch, der in den 
Gdthd’s noch nicht herrschend ist, da es sich an den meisten Stel- 
len als obliquer Casus des Fiirworts der dritten Person ihm, ihn, 
es iibersetzen lasst (s. v. 3). — Ciihre erklart Ner. durch offen- 
bar, wornach er es mit dera bekannten cithra = citra identifizirt. 
Sonach ware es ein Adjectiv; aber dieses passt gar nicht zur Con- 
struction. Der Plural mazdaohho verlangt einen Plural des Verbums, 
und zwar wo moglich in der dritten Person. Diesen linden wir 
auch, wenn wir cithre auf die Wurzel cith, wissen, kennen, 
zuriickfuhren ; dann ist es wie aonhare eine dritte Person imperf. 
medii. Mazdaonho . ist, obschon es ein deutlicher Plural ist (vgl. 
ahuraonho 30, 9. 31, 3) von Nerios. durch den Singular wieder- 
gegeben, vermuthlich weil der Plural des hochsten Gottesnamens 
den Auslegern entweder unverstiindlich, oder anstossig war. Indess 
ist der Zusammenhang des ganzen Stiickes, sowie der lnhalt dieses 
Verses insbesondere, entschieden gegen eine Beziehung dieses 
Plurals, etwa im Sinne eines plural, majestaticus, auf Ahuramazda ; 
ja nicht einmal an die Amesha-fpeiita’s , deren Oberster Mazda ist, 
darf gedacht werden, sondern jener Plural „die \Veisen“ ist hier 
im eigentlichen Sinne von Menschen zu verstehen, von den weisen 
Priestern der Vorzeit oder den in die gottlichen Geheimnisse ein- 
geweihten Propheten; ahnlich wird der Plural ahurdanho Jt. 5, 85 
als eine Bezeichnung der Fiirsten (dahhu-patajdj gebraucht. Wie 
hier der Plural, so bezieht sich der Singular mazddi in dein beriihm- 
ten Ahunavaiija-Gebet (Jt. 27, 13) ebeufalls auf einen Menschen 
und nicht auf Ahuramazda. Fur einen solchen Gebrauch des Got- 
tesnainens bietet das Alte Testament eine treffende Parallele, wo 
auch von Menschen, im Sinne von Richter oder Anfiihrer, 
ausgesagt wird. — Einige Schwierigkeit macht auf den ersten An- 
blick dum. Vergleicht man aber v. 2 und die ersten Verse des diesem 
Stiicke ganz analogen 30- Capitel, wo von den zvvei Geistern die 
Rede ist, so kann es kaum einem Zweifel unterliegen, dass wir in 
dAm das Neutrum von doa, zwei, in einer etwas verkiirzteu Form 
haben. Dass sich dvam zu dam im Baktrischen zusammenzieht. be- 
weist ganz deutlich die Verbalendung dhvam, die im Baktrischen 
(wenigstens im Gathadialekt) stets zu dum wird. Diesein dum , zwei, 
ein Paar (vgl. im Sanskr. die Verdoppelung dvamdvam, Paar), ent- 
spricht in 30, 3 jema, Paar. Dass unter diesem Paar der weisse 
und schwarze Geist zu verstehen sei, ergiebt sich klar aus v. 2. 
Die Erklarung Nerios. durch dadau, er gab, beruht auf der ganz 

verkebrten Ableitung von der Wurzel da, geben. Ndit me- 

razhjdt Ner.: na dvitijakale dush-fishjajitd Aharmanah jagan [ jugdn ] 
mdrajishjati vapushi paccdt eija akshaje. Diese UebersetzuDg ist im 
AUgemeinen richtig; nur ist daihitim ahum keine Zeitbestimmung 


Hang , die Gdthd's den Zarathustra. II. Cap. 45, 1. 2. 119 


„in dem zweiten Leben“, sondern ein von merashjat abhangiger 
Accusativ. Die Beziehung auf den zukiinftigen unverganglichen 
Auferstehungsleib ist jedenfalis falsch, da diese Vorstellung der spa- 
tern Bucher den Gdth&’s noeh fremd ist. Auch merashjat ist falsch- 
lich als ein Futurum gedeutet ; das shj wurde namlich als Futur- 
charakter genoinmen, wahrend das sh noch zura Stamrae gehort; 
denn merash ist nur eine andere etwas erweichte Aussprache fur 
merehc , das Causativum von mere, sterben; jat ist die dritte 
Person sing. Conjunctivi (des sogenannten Precativ im Sanskr.). — 
Aka — rare to Ner. : nikrshtakdmi[i] durgatijam gihvajd prabodhakah. 
Dass die beiden ersten Worte aka und varana zusammengehoren’ 
ist klar. Varana ist nur eine breitere, vielleicht unrichtige Aus- 
sprache fiir das ofter vorkominende v arena, eigeutl. Wahl, d. i. Glau- 
ben (vgl. 30, 2, wo von der grossen Glaubenswahl, der Scheidung 
nach deui Bekenntniss, die Rede ist). Die Uebersetzung durch 
kdmi, verlangend, wiinschend, ist nicht ganz zutreffend. Den 
Casus anlangend, so ist varana entweder Instrumental sing, oder 
Nominativ Pluralis. IV as vorzuziehen sei, hangt von der Fassung 
des varetb ab. Westergaard verbindet daunt die Proposition a, 
welche man indessen besser trennt und zu hizva zieht, welches der 
ganzen Structur des Satzes nach kein Nominativ sein kann, sondern 
ein Instrumental = hizvajd sein muss; vgl. 31, 3. Die mangelnde 
aussere Endung wird nun durch die Praposition (bier Postposition) d 
ersetzt. Vareto, das der Bildung nach ein Partic. pass, ist, kann 
von vare, bedecken, verhiillen, oder vare, wahlen, abgeleitet 
werden ; aber da der Begriff verhiillt zum Ziisainmenhang nicht 
passt, so werden wir uns am besten zu der andern Wurzel wenden, 
von der ja auch varana abstammt. Aber dann kann vareto keine 
eigentliche passive Bedeuturig haben, sondern es ist ihm die active 
beizulegen, welche da* pa.**ive Partic. im Baktrischen wie im Neu- 
persischen tragen kann, man vgl. hereto meretafca, tragend und 
verkiindigend, im zweiten Farg. des Vend. Bei dieser Fassung 
des vareto sind aka varana die von ihm abhaugigen Accusative. In- 
strument-ale konnten diese nur sein, wenn sich vareto als verhiillt 
fassen liesse. Deutlicher wird der Sinn, wenn wir dem vare hier 
die Bedeutung von fra-vare, glauben, bekennen, beilegen. 

V. 2. Jajdo — anrem Ner.: jabhigca mahattamah Hormizdah 
evam abravid enaiii hahtdram Aharmanaih. Dass der Dual (gen. Loc.) 
jajao sich auf die mainju paouruje „die beiden urspriinglichen Geister“ 
zuriickbezieht , ist einleuchtend. Das jdbhih des Neriosengh weist 
aber nicht auf diese zuriick, da er unter paouruje nicht * die beiden 
ersten Geister“, sondern die Gdtha’s (er hat adjaih gathdbhuvah ) 
versteht, eine ganz wilikiibrliche und verkehrte Annahme. Unter 
Qpanjao kann dem Zusammenhang nach nur der $pehto mainjus , der 
weisse Geist, Ahuramasda, verstanden werden, wie es Ner. aucb 
richtig deutet. Der Form nach kann es bloss ein Comparativ und 
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zwar nur der Nominat. sing, ntasc. sein; als Genitiv Dualis, der 
wegen jajdo vermuthet werden konnte, lasst es sich nicht deuten. 
Der Comparativ ist uninittelbar von der Wurzel <;pan gebildet, wie 
tnazjo von maz; im Nominat. masc. muss die Endung jo^jas zu 
jdo =zjas werden. Obschon die Comparativform hier ganz sicher 
ist, so lasst sich derselben hier doch nicht die Comparativbedeu- 
tung beilegen. Der Comparativ hat ofter den Sinn des Superlativs, 
und so ist auch hier fpanjao im Sinne von f penista zu nehmen (vgl. 
kavitara neben kavitama im Weda). — Noit nd manao Ner. : Idla 
asmakam manah aham na tad manje jat tvam manjase jato 3 hath 
sadhjdpdritaraih manjatvamca [ adhjdpdritaram, manjase?]. Nd ist von 
Neriosengh als gleichbedeutend mit ndo genommen, was aber nicht 
wohl angeht, da sich letzeres nie zu nd abscbleift. K. 6 verbindet 
es mit manao, indem er namanao liest, was, ware es ein Wort, nur 
auf naman, Name, zuriickgefiihrt werden konnte. Aber da sich 
die Form grammatisch nicht gut erklaren liesse und da „Namen“ 
zudem keinen Sinn giebt, so ist diese Lesung zu verwerfen. Ebenso 
wenig ist an nemaiih, Lobpreis, zu denken. Nd als gesondertes 
Wortchen lasst sich entweder als Nominativ von war, Mann, auch 
im Sinne eines unpersonlichen Pronomens man gebraucht, oder als 
die enklitische Partikel na fassen, wie in jathana. Als Nominativ 
sing, giebt es keinen Sinn und lasst sich nicht construiren, da lauter 
Nominative sing, und das Verbum im Plural folgen. Es lasst sich 
nur als Partikel fassen; aber es fragt sich, welcher Sinn ihr bei- 
zulegen ist. Ich nehme es als angehangte Fragepartikel, so dass 
ndit-nd vollkommen dem nana 48, 4 = nonne? entspricht. Da es 
hinter dem ersten noit des Verses steht, hat es die Kraft, den 
ganzen Satz zu einem Fragesatz umzuwandeln. Nur bei dieser 
Fassung erhalt das Ganze einen befriedigenden Sinn. Die negative 
Frage nonne? ist namlich eine sehr starke Affirmation ist es nicht 
so? = ja gewiss (man vgl. hebr. X’brt und arab. ala). — Fiir den 
Singular daena, wie West, nach K. 4 schreibt, wird ricbtiger mit 
den iibrigen Codices der Plural daendo gelesen, da der Satz lauter 
Nominative plur. enthalt. 

V. 3. Die Beziehung des Accusat. sing. fem. des Relativs jam 
hat Schwierigkeit. Das zunachst vorhergehende Wort paourvim ist 
wegen seines Gegensatzes apemem (man vgl. auch 44, 2) nur als 
Neutrum sing, zu fassen. Daher miissen wir entweder einen Schreib- 
fehler annchmeu und jat fur jam lesen, wie diess Nerios. zu thun 
scheint, oder jam auf ein ausgelassenes weibliches Substantiv, etwa 
daena oder gathd beziehen. Die Beziehung auf daena ist dem In- 
halte des Satzes ganz augemessen und findet im Schlusssatze des 
vorhergehenden Verses, wo die daendo wirklich genannt sind, eine 
Stutze. Ich halte diess fiir die befriedigendste Erklarung. — J6i 
im — vaocaca Ner. : je ena bhavadbhjah na enaiit vdnim samacaranti 
jathd ijam manasi vacasi. Die Deutung von mendi und vaoca als 
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Locative sing, ist sicher falsch. Es kbiinen iiberhaupt keine Nominal- 
formen sein, da sick der Zusammenhang gegen diese Annahme 
striiubt und die grammatische Erklarung derselben nickt wohl mog- 
lich ware. Es sind vielmehr erste Personen sing, des Conjunctivs. 

Vaoca(ca) ist sicherlich verkiirzt fur vaoea(cd) ; die Verkiirzung konnte 
in Folge der Anhiingiing des cd eintreten. 

V. 4. Ashdt — ddt Ner. : punjasaih flishtaih Hormizdo vettd jad 
idam daddu. Yor allem fragt es sich, ob mazddo das Subject des 
Satzes ist, wie Nerios. annimmt, oder ob dieses in vaedd liege. 
Nach der erstern Fassung ware zu iibersetzen : „von dem Wahren 
weiss Mazda, wer ihn schuf, den Yater etc.“; nach der zweiten 
„von dem wahren VVeisen weiss ich, wer ihn schuf, den Vater etc.“ 
Die erstere ist unstreitig die richtige, wie klar aus der Parallel- 
stelle 51, 22 ashdt hacd vahistem — vaedd mazddo ahurd hervorgeht. 
Eben diese Stelle zeigt uns al>er auch weiter, dass ashdt hacd, 
welches nur eine Umschreibung des Genitivs ist, wie aus 27, 13 
erhellt, mit vahistem verbunden werden iniisse. Ahjd aiihfus vahistem 
ashdf hacd ist „ dieses Lebens grbsstes Gluck, namlich des jetzigen, 
wirklichen“, so dass ashdt hacd eigentlich nur eine niiliere und deut- 
licliere Bestimmung von ahjd ist (vgl. den Ausdruck ashdt. haithim 
hacd 4 G, 19). Sinnschwierigkeit haben die VYorte je im dat pturem. 
Dass je sich auf mazddo zuriickbezieht ist klar. Der wortliche Sinn 
ist: der ihn, den Yater des guten Geistes, schuf. Aber dieser 
„Vater des guten Gcistes“ oder „der guten Gesinnung“ kann 
Niemand anders sein, als Ahuramazda selbst, der 47, 2 ganz deut- 
lich und unmissverstandlick pta ashahjd „Yater des Wahren “ ge- 
nannt ist. Wie kann er sich selbst schaffen? Es ist mir desshalb 
nicht unw ahrscheinlich , dass bier ein alter Textfehler steckt, und 
Fiir ptarim wohl der Nominativ ptd oder pita zu lesen sein wird. 
Die Aenderung mag (lurch im-mathrem v. 3 veranlasst warden sein, 
indem man dem im auch einen Accusativ folgen lassen w'ollte. Das 
im unsers Verses bezieht sich dann auf aiiheus zuriick. Pita ist 
dann Apposition zu Mazda. I erezjahto kann nur Nomiuat. plur. oder 
Genit. sing, des part, praes. \on verez, macheu, wirken, sein. 
Da im ganzen V erse sonst nirgends ein Plural ist und dieser sich 
auch syntaktisch hier gar nicht construiren liisst, so nehmen wil- 
es am besten als genit. sing., so dass es ein Priidikat „der guten 
Gesinnung“ als der das Gute wirkenden Kraft ist. — At — diwzaidjai 
Ner. . evam sa duhita uttamakarmaid saiiipurnamanasi prthivi na vjdmo- 
Aita[a], Die Deutung des diwzaidjai durcb verwirrt, bestiirzt 
jst nicht genau. Es ist Infinitiv einer VVurzel diwi, die auch in 
der Redeweise diiozat haca Vend. 18, 3. 4 enthalten ist. Spiegel 
iibersetzt dieselbe (Uebersetzung des Vend. p. 228) durch betrii- 
gerisch nach der Huzureschversion. Dass diess der Sinn sein muss, 
zeigt deutlich der ganze Inhalt und Zusammenhang des 18. Fargard, 
wo von dem Lnterschied des unachten, falschen vom wirklichen 
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Priester die Rede ist. Der Form nach ist diwzat, wie die folgende 
Proposition (Postposition) haca zeigt, der Ablativ eines sonst nicht 
vorkommenden diwza. Dieses halte ich fiir eine erweiterte Form 
von daiwis, das Vend. 2, 37 sich neben driwis, Armuth, als ein 
Ahrimanisches Uebel erwiibnt findet. Es ist sich von daeva ab- 
leitend, zunachst die Teufelskunst, dann in weiterem Sinne Be- 
trug (s. weiter zu divamnem 31, 20). Von diesem daiwis nun, das 
sich durch Ausstossung des » der letzten Sylbe leicht zu daiwz und 
weiter zu diwz zusammenziehen konnte, ist unser diwzaidj&i ein 
denominativer Infinitiv in dem intransitiv-passiven Sinne betrogen 
sein, betrogen werden. Fiir die passive Bedeutung vgl. buzdjdi 
44, 17 und fiber den Sinn 43, 6. — — ahuro Ner. : sar- 

vagndnini Hormizdijd, worunter nach der Glosse der Glaube (dinih 
verstanden wird. Dass vifpa als Accusativ mit hishaf verbunden 
werden mfisse und beide zusammen ein Pradikat Ahuramazda’s 
bilden, ist einleuchtend; aber die Deutung des hishaf macht einige 
Schwierigkeit. Die von Nerios. gegebene „erkennend“ ist sicher 
falsch. Am niichsten denken wir an isha(oit 50, 2 and hisha^at 
32, 13 (s. die Noten), so dass die Wurzel shaf = sadh.sidh ware. Aber 
der Umstand, dass hier die nackte ganz unflektirte Wurzel stfinde, 
macht die Ableitung etwas bedenklich. Hishaf konnte zwar auch 
fur hishad-s stehen, wie ffaraf fiir ftavat-s , aber was sollte es fur 
eine Form sein'? Ich bin daher geneigt, dasselbe als ein Particip. 
praes. mit Reduplication der Wurzel as, sein, anznsehen und ihm 
gemass der Kraft der Reduplikation eine causative Bedeutung bei- 
zulegen. Dass eine solche Form von as fin Baktrischen wirklich 
bildbar ist, zeigt f df (46, 19), das ffir sant-s steht und seiend 
heisst. Bei der reduplicirten Form wurde statt der vollern Endung 
ant die kfirzere at gewahlt, wie in ftavaf, cina$, um das Gewicht 
der Reduplikationssylbe nicht zu schwachen. Demnach steht hishaf 
eigentlich fur sishat-s und heisst ,, der seinmachende“, was in Ver- 
bindung mit vifipa „der alles ins Dasein rufende“ ein ganz pas- 
sendes Pradikat des hochsteu Gottes ist. 

V. 5. Jot — cajafcd Ner.: jo madijo tasmdi (^rornja dadati 
afvddajatica ; tyofdja dcdrjdja dadati svijam vapuh. (7 iraoshem = 
fraoshem kann hier nicht der Genius Craosha sein, sondern muss 
so viel als Gehfir bedeuten, da dieser Genius gewiss nicht dem 
redenden Propheten von den Meuscheu (auf diese bezieht sich joi 
zurfick) gegeben werden konnte, was der Sinn sein wurde, wenn 
man feraosha fiir den bekannten Genius halten wfirde. Cajafcd ist 
von Neriosengh ganz falsch durch geniessen erklart. Es ist der 
Plural des Relativ-Interrogativums ci (s. das Gl.) und bezieht sich 
auf die maretatibju zurfick; das dazu gehorige Verbum ist upagimen. 
Mit Hgurvdta beginnt ein neuer Satz, dessen Subject mazddo 
akuro ist. 
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V. 6. (jtavag — henti Ner. : stutipunjdndm asja uttamaghaninS 
je santi. Die Verbindung des gtavag mit ashd ist richtig, aber nicht 
die gegebene Deutung „in Lobpreisung rein“, da gtavag kein Nomen 
abstractmn, sondern der Nominat. sing, des partic. praes. ist. Ashd 
lasst sich nicht als Vocativ fassen, so weuig als gpentd mainjd in 
der folgenden Zeile, sondern entweder als Accusativ plural, neutr. 
„die wahren, wirklichen Dinge“ oder als Instrumental, sing. Fur 
letztere Fassung spricht das sogleich folgende je huddo ,,welcher 
gutthuende“; doch kann dieses atich auf vigpandm mazistem sich be- 
ziehen. Da aber das transitive gtavag, lobend, preisend, kein 
Object hatte und letzteres nicht gut entbehrt werden konnte, so 
than wir am besten, wenn wir ashd als Objectsaccusativ nehmen. 
Je huddo und joi henti sind sich coordinirt; zu ersterem muss ist 
erganzt werden, letzteres ist mit dem folgenden gpentd mainjd, das 
als Instrumental sing, zu fassen ist, zu verbinden. Unter je huddo 
ist nur der hochste Geist Ahuramazda, unter joi henti, wozu der 
Plural huddonhu ergiinzt werden muss, sind dagegen die iibrigen 
hohen Genien zu verstehen. — Jehjd — mananha Ner.: jasja pra- 
namah uttamasja pragnatajd manasah. Ueber vahme s. zu 34, 2, und 
uber frashi, das auch hier kein Verbum ist, zu 44, 8. 

V. 7. Jehjd — rddahhd Ner.: asja Idbhdt samihe dakshind[rh]. 
£avd ist indess kein Ablativ, sondern ein lnstrumentalis, und ishdohti 
ist keine erste Person sing., sondern eine dritte plur. Auch ist die 
dem letztern IVort gegebene Bedeutung verlangen, trachten 
nicht passend; es hat, wie anderwiirts in den Gat ha’s ( s. v. 1 n. 
30, 1) die Bedeutung von kommen, gehen. Rddahhd (Genit. 
eines Thema’s rddahh ) heisst nicht Gabe, Geschenk, da es sich 
nicht von rd, geben, ableiten liisst, sondern Handlung, That 
(s. fiber rad zu 33, 2). Der Vers ist citirt Ja<;. 7, 24. — Aesho 
giebt Ner. durch ahhipsajah. S. fiber aesho zu der ahnlichen Stelle 
44, 17. — Etwas fraglich ist die Form utajnta , der wir sonst nir- 
gends in den Gdthd’s begegnen. Das Thema ist utajuiti, wie uta- 
juitis 30, 7 deutlich beweist. Da es, wie anderwiirts, nur ein Pra- 
dikat \on ameretditi ist und dieses ein Locativ sing, sein muss, so 
liegt die Annahme nahe. dass utajnta eigentlich fiir utajuljd stehe 
und der im Sinne eines Instrumentals gebrauclite Locativ (wie haufig 
im V\eda) sei. Doch ist es auch moglich, utajnta als Nom. femin. sing, 
zu fassen, aber dann muss als Thema die verkiirzte Form utajut 
(vgl. ishud) angenoramen und mit dem folgenden Relativum ,,welche 
ewige“ verbunden werden. Die erstere Fassung verdient indess 
den Vorzug. 

\ . 8. Tim — vivaresho Ner, : iasmdn asmdbhih stutih pranamah 
taio dhikam vidhejjah, diesem miissen wir noch mehr Lob und Ver- 
ehrung darbringen. Fiir Westergaard’s tv varesho schreibt man 
besser vivaresho als ein Wort (K. 6, P. 6 haben vi fiir tv). So be- 
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kommen wir eine reduplizirte Form, gerade wie uns das erste died 
der zwei foigenden Verse solche aufweist, cikhshnusho v. 9 und 
mimaghzo v. 10. Auch die Bedeutung muss eine ahnliche sein. Dass 
die Wurzel varesh, eine Erweiterung von verez, thun, uiacken, ist, 
scheint unzweifelhaft zu sein. Aber die Bedeutung machen, wir- 
ken, ausfiihren, vollbringen, die es sonst hat (s. das Gl.), will 
bier keinen geniigenden Sinn geben, da das Object zu vivaresho, 
das auf Ahuramazda zuriickweisende tem ist. Den Ahuramazda 
vollenden kann aber nur den Sinn von ihn verherrlichen haben; 
und diess stimmt ganz zu den parallelen Wortern der zwei foigenden 
Verse cikhshnusho, verehrend, anbetend, und mimaghzo, riih- 
mend, verherrlichend. Der Form nach scheint es, wie die beiden 
andern, eine zweite Person sing. Aoristi zu sein; aber der Zu.sam- 
itienhang in alien drei Versen, namentlich in dem achten, spricht 
dagegen. Alle drei Formen haben die Reduplication und die Endung 
sho. Letztere ist der Nominativ von sha. Da dieses keine Participial- 
endung ist, der Accusativ tem aber ein Particip oder ein Verbum 
finitum fordert, so werden wir irgend eiae Verbaladjectivform hier 
zu suchen haben. Das sh , s und die Reduplication weisen auf das 
Desiderativum. Von diesem bilden sich im Sanskrit durch u solche 
Verbaladjective, z. B. jujutsu, gern kampfen wollend. Im Baktrischen 
wurde statt des u das a angewandt. Sonach kommt dem vivaresho 
die Bedeutung zu verherrlichen suchend, strebend, zu. Zu 
diesen Bilduugen gehdrt auch didereghio 44, 15. — Nii — vjddarefem 
Ner. : 7i anu jatah idaiii locandbhjdm vidrtfate. Zit ist hier ganz richtig 
in zi (jatah) und it (idam) aufgelbst. — Vidus ist mit ashd zu einem 
Composituin: vidus-asha, zu verbinden (s. zu 28, 5 vidus-mazdaoj. 
Ashd ist Noininat. acc. plur. : die kundigen, wahren, worunter indess, 
wie das gleich folgende zeigt, nur der eine Mazda verstanden 
werden kann. 

V. 9. Je — a^pehca Ner. : jo asmdkam samtushtjdca karasa- 
madhdnam samadhdnim nah; kila tasjdm durgatimdn samadhdnajat [?] 
kimcit asti Hormizddt. Ueber u$en s. zu 44, 10 und iiber caret zu 
44, 7. Opened und aepened sind deutlich Gegensiitze und, wie es 
auf den ersten Anblick scheint. Substantive. Da beide keine Casus- 
zeichen haben, weder die des Nominativs noch die eines Casus 
obliquus, so scheint die rein substantive Fassung etnas bedenklieh 
zu sein. Man kann sie gleichwie uftn fiir Participia praesentis er- 
klaren, so dass sie fur <;pjan und a^pjan stehen und die Wurzel f pi 
ist. Die Parallelstelle 34, 7, wo a^pettcif dem fadracit parallel steht, 
spricht wenigstens nicht dagegen. Auf eine Form t;pen weist deut- 
lich das Adjectiv <;penvat 51, 21, der Superlativ f penista und das 
participiale Adjectiv $pehta. Dass aber c pen nicht die eigentliebe 
Wurzel, sondern erst aus dieser abgeleitet ist, zeigt der Superlativ 
qpitama, dem deutlich eine Wurzel qxi zu Grunde liegt. Von dieser 
wurde durch Anbangung der Participialendung an die Form <;pjan 
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gebildet, die sich nach Ausstossung des schwachen a, einem Falle, 
dem wir im Sanskrit oft genug begeguen, zn spin zusammenzog, 
das dann weiter zu p pen wurde, wie denn ja e oft genug aus i ent- 
steht (s. die Graramat.). Die Bedeutung der Wurzel fpi ist im andern 
Dialekte wegnehmen; ihre urspriiugliche war aber „helle, licht 
sein“ (s. zu fpajathrahjd 30, 10), die dann in die metaphorische 
von „heilig seiu“ iiberging. Hier ist die urspriingliche Bedeutung 
„helle“ vorzuziehen. Die Construction anlangend, so sind beide 
VVorter als adverbiale Bestimmung zu v$en zu fassen, „ hell seiend 
und niclit hell seiend“, d. i. mag es hell oder dunkel sein, in Licht, 
wie in Finsterniss. — Fiir khshathrd varezi, wie West, nach K. 5 
schreibt, lesen K. 6, P. 6 varesindo, K. 4, 9 verezenjao. Die Wester- 
gaard’sche Lesung bietet mannigfache Schwierigkeiten; erstens statt 
eines Verbums, djat, wiirden wir zwei in den Satz bekommen, da 
varezi doch kaum anders wie als eine dritte Person imperf. pass, ge- 
fasst werden konnte; diess wiirde aber den Znsainmenhang des Satzes 
storen, da man khshathrd varezi durch zur Herrschaft gemacht, 
d. i. herrschend gemacht, deuten miisste, eine Verbindung und Fas- 
sung, die ohne Analogieen ist. Zwei tens wiirde das ndo, uns 
beiden, schwer zu beziehen sein, da im ganzen Capitel von 
„zweien“ nirgends die Rede ist. Diese Schwierigkeiten werden ver- 
mieden, wenn man die varezindo als ein Wort best. Das % steht 
fiir e, welches auch einige Codd. haben; die richtigste Lesung ist 
varezenao. Diess ist entwedcr der Nomin. plur. femin. eines Thema’s 
varezena oder eine Adjectivbildung von dem in den Gdthd’s haufig 
vorkommemlen Substantiv varezena (verezfna). Die erstere Fassung 
hat einige Schwierigkeit; die zweite dagegen keine. Da varezena 
das Thun, Arbeiten, die Arbeit (concret Dienen) ist, so heisst 
varezenao der arbeitende, khshathrd muss damit zu einem Compo- 
situm „der die Herrschaft niachende“ verbunden und das Ganze 
auf Ahuramazda bezogen werden. — Haozdthwdt — mananho ]Ner. : 
susainjatam Gvnhmanena asmabhjam dehi. Hienach soil haozdthwdt 
gutes Kriegsheer bedeuten, welcher Erklarung die Ableitung von 
haend, Heer, zu Grunde zu liegen scheint. Diese Deutuug ist 
indess entschieden falsch, da sie sich durch keine verniinftige Ety- 
mologic, auch nicht durch Parallelstellen rechtfertigen liisst. Es kann 
nur eine Abstractbildung von huzeiitus .. edelgeboren“ (s. das Gl.) 
sein. ,, Durch edles Wesen. hohe Natur“ bezieht sich auf Ahura- 
mazda zuriick. 

1. 10. Leber das Desiderativ mimaghio s. zu 8 nnd das Gloss, 
s. v. maz. Cdist, eine verkiirzte Form der dritten Person sing, 
imperf. fiir cvithat von der W urzel eith, wissen, kennen, muss hier 
absolut genommeu werden, da ashd nicht sein Accusativ sein kann, 
sondern als Adjectiv mit manahhd verbunden werden muss. Dafiir 
spricht ganz deutlich das cd nach vohii, das, wollte man ashd als 
Substantiv nehmen, gar keinen Sinn hatte und auch nicht zu er- 
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klaren ware. — Haurvata ameretata sind hier zwei Nominative Dualis, 
wahrend einer geniigte, haurvat-ameretata ; vgl. die wediscben Ver- 
bindungen liidra.varu.ndu , djavabhumt. Dan kann hier nicht, wie v. 5 
und 49, 4 die dritte Person plur. Aoristi sein, da sie sich auf kein 
Subject beziehen liesse. Haurvata ameretata kann nicht Subject sein, 
da die von dan abhangigen Worte tevishi utajuiti nur Pradikate von 
Haurvata ameretata in den Gdthd’s sind ; man miisste namlich iiber- 
setzen „der Wohlstand und die Unsterblichkeit geben dieser Welt 
die beiden ewigwirkenden Kriifte“, wahrend die „beiden Krafte“ 
ja gerade Haurvata Ameretata sind, welche Uebersetzung daher ganz 
sinnlos sein wiirde. Zudem wiirden diese Duale auch den Dual des 
Verbums erfordern, was dan auf keinen Fall sein kann. Es steht 
indess noch ein anderer Ausweg offen, uni dan als dritte Person plur. 
fassen zu konnen, namlich die Annahme, dass hier die Gesammtheit 
der hohern Genien, die Mazda’s, die spiitern Amesha fpeiita’s, ge- 
meint sei. Diess ware aber sehr auffallend, da gerade in diesem 
Verse nur von einem Ahuramazda die Rede ist und nur seine 
Herrschaft (khshathroi hoi) erwahut wircl. Fasst man dagegen dun 
als Partic. praes. (ebenso in der Parallelstelie 47, 1), so bezieht es 
sich ohne alle Schwierigkeit auf Mazddo ahurd zuriick. Syntaktisch 
ist das letzte Glied als ein eigenes Siitzchen zu fassen, in dem nur, 
wie so oft, das Verbum substantivum erganzt werdeu muss. 

V. 11. Jafta — mainjahtd Ner. : samagagmuh devah pa^cdd 
manushjdnaiitca hinamanasa \so?\ ja endiii hinam manjante [ enam 
grishti | in [ ]. Fiir jafta liest K. 11 ja$ca, was indess dem unbe- 
fangenen Auge sich leicht als Conjectur eines Abschreibers, dem 
jafta nicht mehr verstandlich war, kundgiebt. Es ist indess nicht, 
wie man vermuthen konnte, Nomen actoris von jaq , verehren, 
wonach es „Verehrer“ hiesse, noch auf die Wurzel ja, gehen, 
zuruckzufiihren und als Verbum zu fassen, wie Nerios. thut (,,zu- 
sammenkommen“), sondern es ist wie 31, 7 in das Relativum jaf 
und das Demonstrativ fd aufzulosen. Letzteres kann formed 
dreierlei sein, Nominat. femin. sing.. Instrumental, mascul. sing, 
und Nom. Acc. plur. neutr. Die erste und dritte Fassung habeu 
grosse syntaktische Schwierigkeiten, die zweite dagegen nicht, wenn 
man es, wie man muss, im adverbialen Sinn so, somit oder hie- 
durch nirnmt. — Apart) fasst Nerios. adverbial nachher; aber 
dieser Fassung scheint die Form, welche deutlich der Nomin. sing, 
eines Thema’s apara ist, zu widersprechen. Sie ist iibrigens da- 
durch zu vertheidigen, dass man apart) in paru, vorher, a privat , 
also nicht vorher = nachher zerlegte, vvobei man sich auf 
apaourvim 28, 4 berufen konnte. Aber dieser Erklarungsversuch ist 
allzukiinstlich ; zudem steht in keinem der vorhergehenden Verse der 
Gegensatz pare, wahrend wir 28, 2 paourvim als deutlichen Gegen- 
satz zu apaourvim 28, 4 haben. Auch wiirde die Construction einige 
Schwierigkeit machen ; das cd nach mashjd^cd ware dann iiberfliissig. 
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1st nun aparo nicht als Adverbium fur sich zu fassen, so scheint die 
adjective Fassung und Bezieliung auf jag die nachste. Dann miisste 
es wohl in seiner spatern Bedeutung „andere“ (Jt. 10, 125), noch 
erhalten in aware, andere, im Parsi, genominen werden. Aber 
hiebei „welcher andere g!aubt“ ware der so nothwendige Gegen- 
satz im Vorhergehenden ebenfalls nicht aufzufinden. Die einfachste 
und sicherste Losung dieser Schwierigkeiten, scheint mir die Ver- 
bindung des aparo mit mashjagcd zu einem Composition zu sein. 
Dass apara wirklich als erstes Glied von zusammengesetzten Wor- 
tern vorkommt, zeigen aparo-apdkhtara (Jt. 3, 17), apara-zdtahe 
(Jt. 13, 127), apara-irifhehto (Jt. 13, 11). In dem erstern Beispiel 
hat es eine ortliche Bedeutung „weit nordlich 11 oder „fern im 
Norden“, in den beiden andern eine zeitliche „nachgeboren“ und 
,,nachher sterbend 11 , d. i. kiinftig sterbend. enn auch beide Be- 
ziehungen auf aparo-mashjdgcd nicht anwendbar sind, so liisst aparo 
gliicklicherweise auch noch eine weitere Bezieliung zu. Seinem Ur- 
sprung nach Comparativ der Proposition apa, weg, hinweg, be- 
zeichnet es von zwei Gegenstanden nnr den fernern, dem jRauin, 
der Zeit oder auch der blossen Anordnung nach. In letzterer Be- 
ziehung nimmt es die Bedeutung der andere, zweite an, ebenso 
wie sein Superlativ apemem, das „letzte“, dem paourvim, das „erste“, 
gegeniibersteht. Und diese stimmt am besten zum Zusammenhang, 
indem so den daeva’s die Menschen als zweites gegeniibergestellt 
werden. Der Sinn des Compositums ist somit : „und die 31enschen 
als zweites 11 , d. i. sowohl die Daeva’s als die Menschen. Die Worte 
joi im tarem mainjaiitd sind ein die mashjagca nailer bestimmender 
Relativsatz; deun nur die schlechten^Menschen konnen in eine 
Linie mit den Daeva’s gestellt werden. Im ist hier wie im Weda nur 
ein das Relativ hervorhebendes Enklitikum, ebenso hoi im folgenden 
Gliede. Anjiiig ist von tarem mdgtd abhiingig, da mainjaiitd als Passiv 
gefasst werden inuss, wie mainjete 44, 12. — (jaushjautd — daend 
Ner. : Idbhamatdm gitruh patigca mahatjd dineh. Die Erklaruug des 
gaoshjaiitu, das der Form nach iibrigeus hier nur Genitiv sing, (nicht 
Nomin. plur.) sein kann, durch „die Niitzlichen 11 stiitzt sich auf die 
Ableitung des ortes von fit, niitzen, helfen. Diese ist schon 
im Zendawesta seibst zu lesen Jt. 13, 129: jo anhat gaoshjdg ve- 
rethraga nama agivat-eretagca numa avatha gaoshjdg jatha vigpem ahum 
agtvafitem gdvajat, wonach der kiinftige Todtenerwecker desswegen 
Qaoshjdg heisst, weil er allem irdischen Leben niitze. Auf eine 
solche Ableitung fuhrt auch eine aitere Stelle Jaf. 55, 4, wo von den 
gaethas der gujamandmca gaoshjantdm ,,der jetzt Niitzenden und in 
Zukunft Niitzenwerdenden 11 die Rede ist. Dieser alten Autoritaten 
ungeachtet ist dieselbe falsch und bat hauptsachiich nur einen dog- 
matischen Entstehungsgrund. Denn am Ende der Tage wurde ein 
(jaoshjdg als \\ iederbringer alles zu Gnmde gegangenen Lebens, als 
Erwecker der Todten, mit dem eine neue Aera des Glucks und 
Friedens beginnen sollte. erwartet. 14 as war natiirlicher, als den 
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Namen desselben auf die so nahe liegende Wurzel gu, nfitzen, 
helfen, zuriickzuluhren, da er ja der durcli die Ahrimanischen Uebel 
so arg heimgesuchten Schopfung wieder helfen sollte? Diese Her- 
leitung war um so verfuhrerischer, als g aoshjdg auch der Form nach 
ein Particip. fnturi zu sein schien und dieser grosse Heifer erst in 
der Zunkunft erwartet wurde. Da aber weder die Vorstellung von 
einem am Ende der Tage kommenden f aoshjdg den Gatha’s be- 
kannt, noch irgendwo darin auf die A'bleitung von gu, nfitzen, 
angespielt ist, so haben wir scbon Grund genug, an dieser Her- 
leitung wenigstens zu zweifeln. In diesen alten Liedern sind die 
Qaoshjaiito (der Plural ist gewohnlicher als der Singular, s. das 
Gloss.) nur wirklich lebende Menschen, die der Verbreitung des 
Glaubens auf alle Weise forderlich sind (vgl. namentlicb 48, 12, wo 
eine nahere Definition gegeben ist). Nach Ja^. 12, 7 werden Za- 
rathustra, Vistdgpa, Gdmdgpa und andere beriihmte Glaubensmanner 
der Vorzeit mit den (Jaoshjahto’s zusammengestellt ; Jae. 9, 2 wird 
Zarathustra von Haoraa aufgefordert : „preise micb, wie mich alle 
iibrigen (Jaoshjaiito priesen ( gtavdn ) “, nnd diesen friihern Verehrern 
sind im Verlauf des Capitels Vivanhdo der Vater Jima’s, Athwja, 
Thrita, lauter Personlichkeiten des iranischen Mytbenkreises , bei- 
geziihlt. Hieraus ergiebt sich klar, dass die Qaoshjanto als keine 
erst in ferner Zukunft erscheinenden Wesen, sondern als solche, die 
langst der Yergangenheit oder wenigstens nur der Gegenwart an- 
gehoren, gedacht wurden. YVie konnte nun auf dieselben die Be- 
ze'chnung „die niitzenwerdenden“ anwendbar sein? Gegen diese 
P. utung spricht indess nicht bloss die altere Vorstellung fiber die 
(Jaoshjahto’s, sondern auch die altere Form, unter der es sicb ge- 
wohnlich in den Gathd’s findet. Diese ist gaoskjag, raoskjaiilv. 
Sic und sh sind aber nicbt so obne weiteres gleicbbedeutend und 
etwa bloss orthographisch verscbieden. Sk kann zwar zu sh werden, 
aber nie umgekehrt. In den Gdthd’s linden wir nirgends das sk 
aus s oder sh bervorgegangen (s. fiber skjag zu 44, 9), sondern 
dasselbe entspricht entweder einem sanskritischen cha oder ca (vgl. 
skjaothana = skr. cjautna ) ; mit diesen Lauten beginnt aber nie, 
weder im Sanskrit, noch im Baktrischen die Futurendung, sondern 
mit s, sh. Somit ist die Deutung des gaoshjdg als eines Particip. 
fnturi entschieden gegen die Lautgeselze. Die einzig ricbtige Ab- 
leitung ist die von der Wurzel fuc, leuchten, die ich scbon frfiher 
gab. Sie findet sich sowohl im Weda, als in den Gdthd’s (fOfucdnah, 
leuchtend, ist ein ofter gebrauchtes Pradikat Agni’s im Weda). 
paoshjag konnte nun Partic. praes. davon sein, da diese Wurzel nach 
der vierten Conjugation flectirt wird, und „der Leuchtende“ heissen. 
Diese Benennung der alten Helden wfirde auch nicht auffallend sein, 
wenn man bedenkt, dass die Sage sie von einem Lichtglanz (qarenu) 
umgeben sein lasst, kraft desseu sic ihre grossen Werke vollbrach- 
ten, wie uns der 19. Jescht zeigt. Aber gegen diese Fassuug 
spricht das ao = o. Ware es wirkliches Particip. praes. des einfachen 
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Stammes, so hatten wir guskjag zu erwarten. Die Gnnirnng weist 
auf den Causativstamm. Dieser lantet nach 32, 14 gaocaj, so dass 
eigentlich gaoskajdg = gaocajag zn erwarten ware. Aber dieser kann 
sich auch durch Ausstossung des a vor aj verkiirzen, wie uns diess 
ukhshjeiti 44,3, wachsen machen, deutlich zeigt. In Folge einer 
solchen Verkiirzung, wie sie in den Gatha’s ofter vorkommen (man 
vgl. ptd fur paid oder pita), wnrde gaocajag zu gaocjdg , unmittelbar 
vor j konnte sich aber c nicht halten, sondern ging wie in skjaothana 
(fur cjotna ) in sk iiber. Als Partic. praes. des Causativs heisst nun 
gaoskjdg ,,helie machend, licht macbend“, was nur auf das An- 
ziinden und Unterhalten des heiligen Feuers sich beziehen kann. 
Hierauf spielt auch 32, 14 je duraoshem gaocajat avo an, welche 
Worte wahrscheinlich nur gaoskjdg umschreiben und erklaren. (7 aoskjdg 
ist sonach wie aiigru (s. zu 44, 12) nur ein Name der uralten arischen 
Feuerpriester, wie die Atharvan’s und die Bhfgu’s iin Weda. Wie 
sich daraus die Idee eines Messias entwickeln konnte, werde ich 
anderswo zeigen. — Ueber deiig-pati z= dampati, Hausherr, s. 
Zeitschr. der D. Morgen!. Ges. VIII, p. 767, not. 1 und das Gloss. 
Zusammengezogen ist das erste Glied deiig aus damas, Genit. eines 
Thema’s dam, Hans, wovon dem&na, Wohming, eine Weiterbildung 
ist; man vgl. vanas-pati, Holzherr (von Agni) iin Weda, in welcher 
Composition ein Thema van und nicht das gewohnliche vana, Holz, 
angenommen werden muss. Als Accusativ plur. eines Thema’s di, das 
„Nachdenken“ heissen konnte, lasst es sich nicht gut fassen ; dagegen 
spricht sowohl die Construction als der Sinn und Zusammenhang. — 
Syntaktisch betrachtet sind die Worte von gaoshjantd — dafna ein 
Zwischensatz, dem die Copula fehlt und dessen Subject daena ist; 
„des feueranziindendeu Hausvaters heiliger Ausspruch ist.“ Der Nach- 
satz fur jagta etc. begiunt erst mit t irvatho. Dieses letzte Versglied 
giebt Nerios. durch: mitro bhrdtd pita va Hormizdah richtig wieder. 
Schwierigkeit macht die Verbindung von ahurd mazdd. Vocativ kann 
es hier nicht sein, da nicht nur der ganze Zusammenhang des Verses 
einem solchem Ausrufe widerstrebt, sondern die iibrigen W’orte dieses 
Gliedes auch gar nicht construirt werden kbnnten. Wir miissen die 
beiden Worte entweder als Nominat. Dual, oder als Dative sing, 
fassen. Ich ziehe erstere Fassung vor, da auf diesen Dual oft genug 
durch das Pronomen vao (genit. Dualis) zuriickgewiesen wird. 


Capitel 46. 

Wir habeu hier nicht, wie im unmittelbar vorhergehenden Stiicke, 
ein grosseres zusammenhangendes Lied, sondern meist nur einzelne, 
oft in gar keinem Zusammenhange stehende Verse, ahnlich wie iin 
Cap. 31. Der Inhalt ist zu verschieden und ungleichartig, als dass 
sich nur eine aussere Einheit, wie in 44, konnte erkennen lassen. 
Das Klagelied des Propheten iiber seine Aerfolgung steht neben 
Abhandl. der DMG. II, 2 . o 
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allgemeinen Sentenzen, die Zurufe and Ermunterungen, die Zara- 
thustra und seinen Freunden gelten, neben der Geschichte vom Ur- 
sprunge der Gdth&’s. Betrachten wir die einzelneu Verse und Vers- 
gruppen fur sich. 

a) 1. 2. Klage Zarathustra’s fiber Verfolgung. Der Prophet 
ist von feindlichen Machthabern, die seiner neuen Lehre abhold 
waren, aus seinen gewohnlichen Aufenthaltsorten vertrieben. Er muss 
von Land zu Land irren und weiss nicht, wo er fiir sich und seinen 
Begleiter eine Zuflnchtsstatte 6nde. Weder die Fiirsten noch ihre 
Diener glauben und huldigen ihm. Dessen ungeachtet will er bei 
seinem Glauben beharren und sich nur an den wahren lebendigen 
Gott Ahuramazda, nicht an die nichtigen Gotzen wenden. Aber wie 
kann er, verfolgt und verbannt, diesen Glauben ausiiben? (Mit 
dieser Frage wendet er sich an Ahuramazda. Unter qaetus, der 
Eigene, der Herr, ist der Prophet selbst zu verstehen, wie der 
Zusammenhang lehrt. Der airjama ist einer seiner Gefahrten, 
De-gdmdfpa oder Frashaostra .) Er fleht in seiner verlassenen hilf- 
losen Lage den Ahuramazda urn Hilfe an. Da er sein trcuergebener 
Diener sei, so moge er sein Weinen ansehen und seine Klage horen. 
Er konne ja als der Machtige, der iiber alle Gliicksgiiter gebiete 
und sie vertheile, ihm leicht helfen. Als sein Freund erwarte er 
diese Hilfe urn so eher, nach dem alten Spruche, „dass ein Freund 
dem Freunde giebt“ (vgl. 43, 14). Zum Schlusse hebt er noch- 
mals des wahren Gottes Macht als des Besitzers aller Giiter und 
Gaben des guten Sinnes hervor, um sein Vertrauen zu stiirken. 

Dass beide Verse von Zarathustra selbst herriihren und die 
Erinneruug an eine seiner heftigsten Verfolgungen enthalten, scheint 
mir ganz sicher zu sein. Die Ausdriicke qaetus, airjama, verezena 
(32, 1. 33, 3) sind acht zarathustrisch, namentlich in ihrer Zusam- 
menstellung ; ebenso findet sich die Redeweise, „wie der Freund 
dem Freunde giebt“ in sicher achten Stiicken (43, 14. vgl. 44, 1). 

b) 3. Dieser Vers steht nicht nur weder mit dem Vorher- 
gehenden noch mit dem Nachfolgenden in irgeud einein Zusammen- 
hange, sondern selbst seine einzelnen Glieder gehoren gar nicht zu- 
saramen, da sich wirklich kein Gedankenfortschritt entdecken liisst. 
Er enthalt ahnlich wie 44, 6 verschiedene Fragmente von Lieder- 
versen. Die zwei ersten Glieder gehoren zusammen. Ahuramazda 
wird darin gefragt, wann die Verkiindiger der Tage zur Erbaltuug 
der Ordnung in der Welt entstanden seien. Dass outer diesen nur 
die Himmelslichter verstanden werden konuen, zeigt 50, 10 deut- 
lich genug. Gerade desshalb kann auch das folgende dritte Glied, 
in dem von den sich in kunstlichen Liedern kundgebenden Einsich- 
ten der Feuerpriester geredet wird, in keinen Zusammenhang damit 
gebracht werden, man miisste nur annehmen, „die Verkiindiger der 
Tage“ seien hier bildlich von den Liedern zu verstehen, welche die 
Priester jeden Morgen erscballen lassen, was aber sehr unwalir- 
scheinlich klingt. Ich glaube, dass unter diesen ,,Einsichten der 
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Feuerpriester“ die beiden folgenden Spriic.he gemeint sind, oder 
wenigstens, dass der Sammler dieselben darunter verstanden hat 
uud desshalb dieses Glied von ihm hieher gesetzt ist. Der erste 
derselben (viertes Giied) fragt, welchen Ahuramazda mit dem guten 
Geist zu Hilfe koirnne. Ini zweiten bekennt der Sprecher sich als 
einen Anhanger und Lobpreiser Mazda’s. Was die Zusammenstel- 
lung dieser Fragmente hier bedeuten soli, ist schwer zu sagen. 

c) Der vierte Vers ist ein Bruchstiick aus einem acht zara- 
thustrischen, gegen die Gotzendiener gerichteten Liede. Der Gott- 
lose oder Unglaubige hat den Frounnen aus seinem Besitze ver- 
driiugt. Dieser herrscht jetzt iiber die Fluren, die dem wahren 
Schiitzer und Befbrderer des irdischen Wohlergehens , dem Gins und, 
angehbren, und dehnt seine Herrschaft iiber kleinere und grossere 
Bezirke aus. Aber seine Macht kann, da sie nur auf Aberglauben 
und Gotzendienst, also auf Lug und Trug sich stiitzt, nicht von 
langer Dauer sein. Daher kann und muss er wieder vertrieben 
werden. Jeder, der dazu beitriigt, ihn aus dem geraubten Besitz 
zu verdrangen, der wandelt auf den voin Erdgeist angewiesenen 
und gelehrten Bahnen der Weisheit. 

d) 5. 6. sind Verse iiber den Abfall von Glaubensgenossen, die 
unter sich zusammenhangen. Beide sind ausserst merkwiirdig, da 
sie ein altes, wahrscheinlich von Zarathustra selbst herriihrendes Ge- 
setz enthalten. Wenn ein Fiirst unter seinen Leuten "einen treffe, 
der den Eid iibertrete, oder wenn ein Yornehmer einen finde, der 
die mithra’s oder Vertrage nicht halte (s. Vend. 4, 2 S'.), oder wenn 
irgend ein rechtschaffen lebender Anhanger der wahren Religion einen 
andern der Gemeinde Angehorigen als Liigner und heimlichen Gotzen- 
diener finde, so soil er, sobald er einen sichern Beweis der Schuld 
habe, ihn dem Herrn der Gemeinde, d. i. dem Zarathustra anzeigen, 
damit der Abtriinnige und Gesetzesiibertreter sofort ausgestossen 
und aller Hilfe beraubt in Noth und Elend die gerechte Strafe Fur 
sein V ergehen erleide ^5). Wer nun diese Vorschrift nicht beachtet 
und nicht, obschon er kann, zum Herrn der Gemeinde geht und 
Anzeige macht, der kann selbst kein Mitglied mehr bleiben, sonderu 
solle nur zu seinen Geistesverwandten , den Giitzendienern, zuriick- 
treten und die Satzungen der jetzt herrschenden Luge wieder an- 
nehinen; deun der Wahrheitglaubige und der Liigner vertragen sich 
nicht. Mer dem Lnglaubigen hilft, der ist selbst ein Unglaubiger; 
der Gliiubige hat nur einen Glaubigen zum Freund. Diese alten 
Spruche sind von Mazda selbst gegeben (6). Unter diesen Spriichen 
sind die unmittelbar vorhergegangenen Ausspriiche (5. 6) gemeint, 
als deren Urheber Ahuramazda selbst genannt ist. Sie riihren wahr- 
scheinlich von Zarathustra selbst her; jedenfalls kamen sie aus seiner 
Zeit und seinem engsten Freundeskreise. Denn der qaetus, Herr, 
kann hier nur Zarathustra sein ; ebenso nennt er sich ja selbst im 
ersten 1 ers. In dem Schlusssatz von 6 sind diese Spruche als 
friihere oder alte bezeichnet. 1m Munde Zarathustra’s oder seiner 

9 * 
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Freunde konnte diess mir heissen, sie seien von altern Weisen ihnen 
iiberliefert worden. Da aber der hier ausgesprochene strenge und 
scharfe Gegensatz von YVahrheitglaubigeu und Liigenglaubigen erst 
ein Werk Zarathustra’s ist, so kann dieser Scliliisssatz nicht von 
dem eigentlichen Verfasser der Spriiche herriihren, sondern ist erst 
von einem spatern Bearbeiter, uin die Versglieder vollzahlig zu macben, 
hinzugesetzt worden. 

e j 1 — 11 handeln von dem Schutz gegen das Bose, der Be- 
lohnung der Frommen und der Bestrafung der Gottlosen. Unter 
sich hangen sie nicht zusaminen. 

Im siebenten Vers sagt tier Dichter, dass er gegen die An- 
grifife des Liigners keinen andern Heifer als das Feuer und den 
Geist Ahuramazda’ s kenne; durch die Thatigkeit dieser beiden Krafte 
sei ja das Wirkliche, d. i. die ganze gute Schopfung ins Leben ge- 
rufen worden. Sollte es indess sonst noch eine Stiitze fiir den Glau- 
ben geben, so bittet er den hochsten Gott um deren Kenntniss. 

Im achten Vers wird dem, der die Landgiiter verderbe und 
nicht als Feueranbeter dem Dienstc des heiligen Feuers obliege, 
Rache und Vergeltung angedroht. Ahuramazda soli iiber dessen 
Person alles Ungliick verhiingen und alles thun, was ihn aus einer 
gliicklichen Lage herausstossen konne. Storend ist im letzten Vers- 
gliede Mazda. 1st dieses wirklich acht, so ist der ganze Vers eine 
Anrede an Ahuramazda. Dann muss sich „meine Gathd’s u und „nicht 
verehrt er mich“ auf den Sprecher, der vermuthlich Zarathustra ist, 
beziehen. Da diese Beziehung etwas sonderbar klingt, so mociite 
ich fast verinuthen, das fiinfte Y 7 ersglied, das iiberdiess ziemlich matt 
nachhinkt, sei der Zusatz eines spatern Bearbeiters. 

Der neunte Vers fragt, wer dem Propheten die erste Kenntniss 
von Ahuramazda als dem am hochsten durch gute Werke zu ver- 
ehrenden Gotte, als dem heiligen, lebendigen, wahrhaftigen zuerst 
mitgetheilt habe. Die zwei letzten Versglieder enthalten die Ant- 
wort. Jener Heifer und Freund ist der Erdgeist, dessen YYorte ihm 
durch Ahuramazda’s Geist geoffenbart wurden (vgl. 29, 1). 

Im zehnten Vers sind die genannt, welche iiber die Brucke 
Cinvat in das Paradies gelangen. Jeder, Mann oder Weib, der des 
Propheten Lehre folgend das that, was Ahuramazda als die besten 
Thaten zur Forderung des Lebens erkannt hat, indem er dem Wirk- 
lichen die Wirklichkeit oder dem YYahren die YYahrheit giebt (d. h. 
indem er nur solche YYerke vollbringt, die der guten Schopfung 
niitzen und sie forterhalten) und durch fromme Gesinnung Besitz 
erwirbt, sonie alle Jiinger des Propheten, mit denen er zum Lobe 
der hochsten Geister geht, d. h. alle entferntern und nahern An- 
hanger der neuen Religion, werden von ihrem Herrn und Meister 
fiber die Briicke Cinvat oder die Himmelsbriicke, wo die Abge- 
schiedenen sich versammeln und iiber ihren YYandel befragt werden 
(daher eigentlich Briicke des Y’ersammlers, welch letzterer wahr- 
scheinlich <ler Genius (^raosha ist), hiniiber ins Paradies gefiihrt. 
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Hieran ist tier elite Vers niir desswegen geschlossen, weil darin 
tlen Unglaubigen und Feinden des wahren Lebens die Holle tin- 
gedroht und dabei die Briicke Cinvat wieder erwiihnt ist. Ein naherer 
Zusammenhang mit dem Vorhergehenden lasst sich nicht nachweisen. 
Sein Inhalt ist merkwiirdig und stimmt zu 32, 14. 44, 20. Die Gotzen- 
priester und heidnischen Sanger haben die Oberherrschaft; sie miss- 
brauchen diese dazu, um (lurch ihre schlechten Werke das mensch- 
liclie Leben zu Grande zu richten, d. h. sie schaden (lurch ihre 
Zauberlieder und Ceremonien dem menschlichen Leben ; ihre eigene 
Seele und ihr eigenes Denken fiihrt sie vom wahren AVeg zum 
Himmel ab und treibt sie von tier Briicke Cinvat hinweg und stiirzt 
sie auf ewig in die Liigemvohnung, d. i. die Holle. Man vgl. 51, 13- 

f) 12. Dieser Vers steht ganz vereinzelt in der ganzen Samm- 
lung; er ist hochst merkwiirdig, da er Aufschluss iiber die Griin- 
dung der so oft genannten Gaethas giebt. Dieses wichtige Ereigniss 
ist an eine historische Thatsache gekniipft. Als die iranischen Stamme 
und ihre Genossen den Feintl Frjana besiegt hatten, kamen die 
wahren Dinge zum Vorschein, d. h. diejenigen Sitten und Gebrauche 
entstanden, welche zur Befdrderung des Wohlstandes dienten; hieher 
gehoren vor allem tier Feuerdienst und der Ackerbau. Um beide 
zur Erhaltung der guten Schiipfung durchaus nothwendige Dinge auf 
die Dauer vor feindlichen Angriffen zu schiitzen, umzaunte Ahura- 
mazda selbst einzelne Ackerstiicke und schied so die Gaethas (Be- 
sitzthiimer), worunter wir einen geschlo»senen Hof mit Ackerland, 
Weide und Wohngebauden zu vcrstehen haben. Nachdem sie also 
hergerichtet und befestigt waren, warden sie den Siegern als bleibender 
Besitz angewiesen. A on Zarathustra riihrt der Vers schwerlich her. 

g) 13 — 17 handeln von Zarathustra, seinem Werke und soinen 
Gefahrten den Haecat-a^pa’s, dem Gdmdqpa und Frashaostra. Man 
vgl. 51, 14—19. 

AVer unter den Alenschen dem Zarathustra als dem Heiligsten 
(lurch die That Ehrfurcht bezeugen will, der sei auch bereit seine 
Lehre offentlich zu bekennen. Diese Verehrung verdient der Prophet 
um so mehr, als ihm Ahuramazda das Leben, d. i. die ganze gute 
irdische Schiipfung iibergab und fur ihn die Gaethas griindete. Da 
er so hoher Gnade gewiirdigt wurde, so ist er als Freund und 
Genosse der himmlischen Geister zu betrachten (13). Auf tliesen 
allgemeinern Satz folgt nun die Anfrage an Zarathustra, wer ihm 
Freund und Heifer bei seinem grossen AVerke sei, und wer es ver- 
kiindigen wolle. Die Antwort folgt, wie ofter , sogleich. Kavd 
Vistd^pa ist sein niichster Freund, der solches thun will. Ihn, sowie 
alle andern, die Ahuramazda in der A crsammlung der himmlischen 
Geister zur A erbreitung des wahren Glaubens anserwahlt hat, will 
der Dichter mit AAorten frommen Sinnes preisen (14). Er wendet 
sich zuerst an die Haecat-acpa’s , eine mit Zarathustra verwandte 
Familie. wie aus 53, 3 erhellt, wo eine Tochter Zarathustra’ s 
Haecat-aqxina heisst. Sie fiihren das Pradikat <;pitama , horhheilig, 
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das sonst nur Zaratbustra und seiner Familie zuzukommen scheiut 
(53, 3 fiihrt seine Tochter ebenfalls das Pradikat f pitdmi)-, vermuth- 
lich war es der Name von Zarathustra’s Familie selbst. Der Ruhm 
diescr Familie besteht darin, dass sie das Recht und Unrecht unter- 
scheidet; durch ihre Handlungen, die in Atisiibung der alten Ge- 
setze Ahuramazda’s besteheu, wird ihnen die Walirheit verliehen. 
Nach diesen Andeutungen zu urtheilen, war diese Familie im Be- 
sitz richterlicher Wiirden; darauf griindet sich wahrscbeinlich auch 
die Bezeichnung fpitama (15). 

Diesein Zuruf an die Haecat-aqpa s folgt' eine Aufforderuug an 
Frashaostra mit seinen treuergebenen Anhangern, die sie beide, der 
Sprecher und Frashaostra, sich zum Wohle der Schopfung erwahlt 
haben, dortbin zu kommen, wo die Armaiti mit den Wahrheiten 
ist, wo die Besitzthiimer des guten Sinnes sind, wo die Wohnung 
Ahuramazda’s ist, d. b. in das Paradies (16). Nun wendet er sich 
an die De-£amd$pa’s , sie ebenfalls einladend, dorthin zu kommen, 
wo nur Heils- und Segensworte und kein Fluch zu horen sei. Wie 
die Haecat-afpa’s das Recht verwalten, so sind sie im stetigen Be- 
sitz der Giiter des die Offenbarungen bewirkenden, vollbringenden 
Ahuramazda , d. h. all der Lieder und Gebete, die der hochste Gott 
in seinen Offenbarungen den Propheten mitgetheilt hat. Dieser 
machte nach seiner tiefen Einsicht einen Unterschied zwischen Recht 
und Unrecht, d. h. er theilte in seinen Offenbarungen stets das 
Rechte und dem Gedeihen der guten Schopfung Forderliche mit (17). 

Diese Verse (13 — 17) bangen urspriinglich nicht zusammen und 
wurden von einem spatern Bearbeiter nur desswegen zusammenge- 
stellt, weil darin von den Personen, die zu Zarathustra in einem 
engem Verhaltniss standen, die Rede ist. Die drei ersten (13. 14. 15) 
konnen nicht von Zarathustra sein, da er darin fpitama genannt 
und sogar in der zweiten Person angeredet ist. Auch der Zuruf 
Zarathustra’s an die Haecat-agpa’s wiirde etwas sonderbar klingen. 
Dagegen halte ich die Verse 16- 17 fur acht zarathustrisch. Deut- 
lich fiihrt darauf der Ausdruck „wir beide wahlten“, worunter (vgl. 
28, 7—9) nur Frashaostra und Zarathustra zu verstehen ist. 

h) 18. 19 beziehen sich auf die Belohnung der Bekenner und 
Verehrer der Lehre Zarathustra’s. Da der Prophet in der ersten 
Person von sich redet und zugleich seinen Namen dabei nennt, so 
ist kein Zweifel, dass er selbst der Verfasser ist. \\ er ihn verehrt 
und ihm gewogen ist, fiir den sammelt er die allerbesten Gaben, 
die er durch seine eigene Glaubens- und Gebetskraft mit frommem 
Sinne erfleht hat und \erleiht sie ihm. In Noth und Elend will er 
dagegen denjenigen bringen, der ihn und seinen Gefahrten (wahr- 
scheinlich Frashaostra ) selbst in eine solche Lage stiirzte. So zu 
handeln, namlich seine Freunde zu belohnen und seine Feinde zu 
bestrafen, erklart er als seinen festen, aus reiflicher Ueberlegung 
hervorgegangenen Entschluss und ruft den Ahuramazda und seine 
himmlischen Geister um Beistand dazu an (18). Wer der Lehre 



Haug , die GAtha’s des Zarathustra. II. Cap. 46, 1. 135 

Zarathustra’s folgend, am meisten zur Forterhaltung dieses Lebens 
der Wirklicbkeit beitriigt, d. h. wer das Gedeihen des Guten in der 
Schopfung fordert, dem verleihen die himmlischen Geister das hohere 
geistige Leben und im irdischen den Besitz aller Giiter, die auf 
der unverganglichen Erde sich finden und die alle dem Ahuramazda, 
dem Freund des Propheten, gehoren (19). 

V. 1 . Kdm — ajeni Ner. : kadi namaskaromi gatiih Hormizddh 
(wohl — dasja ) gishjo ; kasminca namaskrtja pracarami, welch e Weise soil 
ich, des Ormuzd Schuler, als Lob darbringeu; in welcher Verehrung 
soli ich wandeln? Obschon die Uebersetzung des nemdi und nemo 
durch namtts, Lob, das so oft im Baktriseben sich findet, am niichsten 
liegt, so kann ich sie bei naherer Besichtigung der Stelle nicht theilen; 
denn erstens ist i lemoi keine regelrechte Dativform von nemanh und 
zweitens kann auf diese Weise der Accus. kdm — zdm nicht genii- 
gend erklart werden. Nemdi aber als Benominaliv von nemanh zu 
fassen, ist graminatisch nicht moglich, da dessen Thema nemaqja 
lautet (vgl. die erste Person Plur. praes. med. nemaqjdmahi 36, 5. 
38, 4. 39,4 und das Part, praes. nemaqaitis 33, 7). Es kann hier 
nur eine erste Person sing, praes. medii der \\ urzel nem — n am, 
beugen, wenden, sein, der wir ofter im Zendawesta begegnen 
fs. nemaiti Jt. 24, 51; nemdohte, sich wenden, (liehen von den Daeva’s, 
Jt. 9, 4- 17, 25) und die im neupersischen numudan, zeigen, noch 
erhalten ist. Das zweite Glied des Satzes kuthrd nemo ajeni ent- 
spricht dem Sinue nach vollkommen dem ersten; nemo ajeni ist 
ebenso viel als nemdi allein, so dass nemo hier nicht im iibertragenen 
Sinne von Lob, Anbetung, sondern im urspriinglichen von Beu- 
gung genommen werden muss. Vgl. Jt. 24, 65. — Pairi —■ dadaiti 
Ner.: upari svadhineshu ddit;amanam *) supradattvd *smi, fur die Unab- 
hangigen habe ich den Anweiser ganz hingegeben. Diese L'eber- 
setzung, in der svadhineshu dem qaeteus und ddi<~umanum dem airja- 
mana^ca entspricht, ist graminatisch nicht richtig. Beide stehen im 
Genitiv, der von pairi abhangig ist. Dass qaetus selbststan dig, 
unabhangig oder auch Eigenthiimer, Herr bedeutet, ist ausser 
allein Zweifel, da hier Etymologie (fiir qajatu, was einem sanskr. 
svajatu entsprache), Tradition und der Zusammenhang der Stellen 
aufs beste iibereinstimmen. Etwas schwieriger ist die genauere Be- 
deutung des Airjama zu bestiminen, das in den Gathd's gewohnlich 
neben qaetu, dem Eigenthiimer, Herrn, und ceres ena, dem Ge- 
siude oder Sklaven (eigentl. das Arbeitende, gerade wie “ 3 ? im 
Hebr.), vorkommt. Nerios. giebt das Wort an den vier iibrigen 
Stellen, wo es sich noch in den Gathd’s findet, immer durch Ab- 
leitungen der W urzel dif — |— a; so 33, 3 durch das Abstractum 


') So lesen die Mss.: das Wort findet sich so im .Sanskrit nicht; es soil 
eine Nachbildung des Airjaman sein; als Wurzel ist rh<; - 1 o' genommen. 
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ddifakata , Anweisung, 33,4 tlurch adiqaka, Anweiser, Lehrer. 
32, 1 (lurch difatd , Weisung, 49, 7 durch ddepa, Anweisung. 
Worauf sich diese Uebersetzungen stiitzen, ist etwas schwer zu 
sagen. Neben dieser Tradition scheint es indess noch eine andere 
gegeben zu haben, wonach Airjama der Name eines Landes ware. 
So fasst es Anquetil. Beide Erklarungen sind indess entschieden 
falsch, da sie nirgends naher betrachtet, einen auch nur halb be- 
friedigenden Sinn gewahren. Die gewohnliche Zusaminenstellung mit 
qaitus und verezena lasst mit Sicherheit darauf schliessen, dass auch 
airjama irgend ein biirgerliches oder staatliches Verhiiltniss bezeichne. 
Hieriiber habe ich schon weiter in der Kieler Monatsschrift, Oktob. 
1854, geredet und will nur das Wichtigste ausheben. Es ist iden- 
tisch mit dem wedischen arjaman, welches nicht bloss Eigenname 
eines haufig neben Mitra und Varnna genannten Adiija ist, sondern 
auch noch in dem appellativen Sinn von Freund, Genosse sich 
findet. Jap. 40, 4 linden wir neben qaetus und verezena, die mit 
airjaman gewohnlich eine Dreitheilung machen, an der Stelle des 
letztern hakhemd, Genosse, Gefahrte, was deutlich genug dafiir 
spricht, dass dem airjaman eine iihnliche Bedeutung inwohnte. Hiezu 
ist eine Notiz des Burhdn-i qdti iiber irman, was lautlich vollkom- 
men dem airjaman entspricht und nur daraus entstanden sein kann, 
zu stellen. Nach diesem trefflichen Worterbuche bezeichnet irman 
,, einen Gast oder Genossen, der seine Freunde an irgend einen 
„Ort begleitet, oder einen, der von selbst kommt, ohne dass man 
„ihn holt; auch einen, der sich ohne Erlaubniss in die Wohnung 
„oder auf das Eigenthum irgend eines begiebt.“ Hieraus kann man 
klar sehen, dass wir unter airjaman einen Schutzgenossen, eine Art 
Clienten , iiberhaupt einen Mann zu verstehen haben , der ohne mit 
der Familie blutsverwandt zu sein, doch zu ihr in einem nahen 
Verhaltnisse steht, aber nicht in dem eines Knechtes oder Sklaven, 
sondern in dem eines Freien. Am besten scheint der cliens der 
Romer und der “13 der Hebraer zu entsprechen. Nur eine solche 
Bedeutung hat das Wort in den Gdthd’s. In andern Stiicken des 
Zendawesta dagegen linden wir Airjama als Nomen proprium eines 
Genius, der gewohnlich das Prikdikat ishju, das ist nicht der er- 
wunschte, auch nicht der nahrungsreiche, wie ich friiher er- 
klarte, sondern ,,der zu sendende“, was zu seinem YVesen sehr gut 
passt. Er ist nach dem 22. Capitel des Vetididad ein Heilgott. 
Ahuramazda schickt den Genius Nairjo-ganha in seine Wohnung mit 
dem Auftrage, er solle heilen die zahllosen Krankheiten, die Anrn 
mainjus geschaffen; dafiir solle er tausend Pferde erhalten etc. Be- 
riihmt ist ein altes an ihn gerichtetes Gebet (Jap. 54. l end. 20, 26 if. 
Sp.; vgl. Jt. 3, 5). — Das Subject zu diesem Satze pairi — dadaiti 
kann nur atom im vorhergehenden Gliede sein; das Relativum muss 
daber vor pairi ergauzt werden. 

Ndit — heed Ner. : na mdiii samvidaitti svafronajo ’pi, nicht 
kennen raich die eigenen Lenden (wohl figiirlicher Ausdruck fur 
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Kinder oder das Hausgesinde). Khshndus ist von Nerios. als dritte 
Person Piur. praes. gefasst, und der Zusainmenhang scheint ganz 
diese Fassung zu bestiitigen, wiihrend v. 13, ebenso 51, 12 ent- 
schieden dagegen spricht. Nach diesen ist es sicher ein Singular. 
Aber da us keine Endung einer dritten Person sing, des Verb, finit. 
ist, so iniissen wir von einem Verb, finit. absehen. Es ist der No- 
minativ sing, rein ans der Wurzel khslmii durch Antritt der Noini- 
nativendung s und durch Vriddhirung des it gebildet, gerade wie die 
Wurzel dju, div, glanzen, im Sanskrit den Noininativ djdus, der 
Himmel (eigentl. das Gliinzende), bildet. Die Bedeutung ist eine 
participiale : verehrend. Khshndus ist eng mit noit zu verbinden: 
kein mich verehrender ist da. Die folgenden Satze ja verezena 
und nadda daqjeus etc. sind eine niihere Erklarung dieses kurzen 
Satzchens. — Kathd — ahurd Ner. : kathaih [a] team mahdgnanin 
satkarajdmi svdmin: wie nehme ich did), Ahuratnazda, auf? 

V. 2. f'aedd — anaesho Ner.: vedmi tat jad asmi mahdgndnin 
aprarthavit , ich weiss das, dass ich einer bin, der kein Verlangen 
kennt (nicht begehrlich bin). Das anaesho leitet der Uebersetzer 
demnach von einer Wurzel ish, wiinschen, ab. Dass das Wort 
aber einen andern Sinn hat, beweist 29, 9, s. dazu. — Fur md 
kamnafshva hat Ner. : a ham kiihcit naracajah kila me vibhuti[h] kiihcit 
naro, ich (bin) in jeglichem Ding eine Menschenmenge (so stark 
wie eine Menschenmenge), natnlich meine Starke, ein Mann in jeg- 
lichem Ding. Ans dieser Uebersetzung, wie aus der tier folgenden 
Worte hjatca kamndna ahmi durch jacca kiihcit naro ‘smi sieht man, 
dass Ner. kamnafshva in drei Worte, kam= kiihcit, na = nara und 
fshva = caja, und kamnand in zwei Worte kam und na zerlegt hat. 
Dieses Verfahren war ein verzweifeltes Mittel, das ktc. Xsy. zu er- 
klaren, dessen richtiger Sinn liingst verloren gegangen war. Wir 
iniissen diese Erklarung entschieden verwerfen, da sie vtillig sinnlos 
ist. Kamnafshva als ein Wort betrachtet, muss entwetler Locat. 
plur. von einem Adjectivum kamna oder eine zweite Person Impera- 
tivi medii der Wurzel kam, lieben, scin. Die letztere Fassung 
ware fur den Zusammenhaug die passendste; aber, da wir durchaus 
nicht nachweisen konnen, dass dieses \ erbum nach der sogenannten 
neunten Conjugation flectirt werde, was hier der Fall ware, so 
iniissen wir von dieser Erklarung abstehen. Das kamna als Adjectiv 
findet sich zwar nicht weiter im Zendawesta, aber wir haben es in 
der arischen Keilschriftgattung (Bisut. I, 56. II, 2) in dem Sinn von 
„Getreuer“. Die Locativenduug fshvd (vgl. varefshvd 53, 3 von 
vare oder vara) macht keine Schwierigkeit. Der Accus. mdme ist 
init avaena zu verbinden. Kamnana ist ein adjectivisches Compo- 
situm und in kamna und na, Mann, zu zerlegen. — Gerezoi — ahurd 
Ner.: kranddmi tvaji tad etad dlokaja svdmin, ich schreie zu dir, sieh 
doch dieses da an, Herr! Fiir dvaend, wie West, nach K. 4, 9, 
P. 6 schreibt, wird besser mit K. 5, 6 avaend gelesen. Das Augment 
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beiui Imperativ darf im Baktrischeu nicht befremden, man vgl. die 
zweite Person plur. imper. avaenatd 30, 2. Gerezoi ist hier keine 
erste Person praes. medii, sondern Infmitivfonn, eigentlich Dativ 
der blossen Wurzel. 

Rafedhrem cagvdo Ner. : pramodam samihitamca, Freude uud 
Erwiinschtes; ahnlich werden rafedhrem cagedo 51, 20 durcb : 
dnande pramodeca, in Freude und Lust, iibersetzt. Grammatisch 
ist diese Fassung jedenfalls zu verwerfen, da rafedhrem als Accusativ 
von cagvdo abhangig ist. Zur Ermittlung der Bedeutung ist noch 
38,3: uboibja ahubjd cagemd zu vergleichen. Im Sanskrit bietet 
sich zur Erklarung zunachst die Wurzel cak, leuchten, wovon das 
bekannte caksh, sehen, cakshus, Auge, im Baktrischen cashma; 
aber die Bedeutung sehend, erblickend, passt fur cagvdo (ge- 
bildet wie dreg-vdo von der Wurzel dreg = druh) nicht recht, noch 
weniger fiir cagemd 38, 3 mogen wir dieses fiir ein Verbum (eine 
erste Person plur.) oder ein Nomen abstract, halten. Richtiger ist 
wohl die Zuriickfuhrung auf kan, lieben, dessen Perfectum im 
Activum zwar cakdna, aber im Medium, wenigstens in Verbindung 
mit d, nur cake lautet (s. das Petersburger Sanskritlexikon, s. v. kaii). 
So ergiebt sich fiir cagvdo die Bedeutung liebend, gern habend, 
womit die traditionelle Auffassung erwiinscht und Freude sich 
vereinigen lasst. Fiir cagemd 38, 3 wiirde nun zwar die Bedeutung 
Freude, Annehmlichkeit nicht unpassend sein ; aber die Rede- 
weisen rafedhrem cagvdo oder rafedhrem cagedo, welche von Ahura- 
mazda gebraucht werden, durch der Gliick liebende zu iiber- 
setzen, ware nicht zutreffend. Der Zusammenbang an unserer Stelle 
scheint nothwendig den Begrilf verleihen oder verkiinden zu 
verlangen. Die letztere Deutung scheint durch caksh, das in Ver- 
bindung mit Prapositionen, wie «, wirklich erziihlen, verkiinden 
bedeutet, begriindet werden zu konnen; aber das Fehlen des sh in 
alien baktrischen Formen, das in dem Substantiv cashma, Auge, 
sich zeigt, ist ein gewichtiges Zeugniss gegen diese Ableitung. 
Ausserdem passt die sich ergebende Bedeutung durchgangig nicht 
so gut, als die von verleihen, zutheilen, wenn sich diese wirk- 
lich erweisen lasst. Eine Verbalwurzei, die unmittelbar diesen Sinn 
giebt, konnen wir im Sanskrit nicht linden. Am nachsten liegt ki 
oder ci fciketi iin Weda, gewohnlich zu kit gerechnet), erkennen, 
wissen, und das Substantiv cihna, Erkennungszeichen, Symbol, 
welches gewiss erst aus cikna abgeschwiicht ist. Damit ist das neu- 
persische cak, Diplom, Document, zusaminenzustellen. Darnach 
sind wir einigermassen berechtigt, dem cag oder cig (K. 4 best 
idgvdo, ebenso Bf. cigedo in 51, 201 die Bedeutung durch ein 
Zeichen markiren, kenntlich inachen beizulegen. Diess fiihrt 
uns auf die allgemeinere Bedeutung zutheilen, bestimmen (fur 
einen bezeichnen). Da nun rafedhrem nicht Freude bedeutet, wie 
die Tradition erklart (s. zu 28, 2), sondern Antheil, Gluck, 
Schicksal, so bekommt nach dieser Untersuchung die Phrase 
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rafedkrem cagvdo den Sinn „der das Schicksal bestimmt, zutheilt“, 
oder genauer „der den Antheil bezeichnet“, welches Pradikat nicht 
nur am besten dem hochsten Gotte an sich schon zukouimt, son- 
dern auch tretflich in den Zusammenhang unserer Stelle passt. — 
Akhfd — manahhd Ner. : fikshaja utiamasja punjalakshmi manasah cet 
sadhjapdritajd fikshito 1 * 3 smi tan mahjam prasddam dehi , wenn ich in 
der Lehre des hochsten Geistes, in der des Reinen Gluck besteht, 
in der Vollbringung des Guten unterrichtet bin, so gewahre mir 
diese Gunst. AkhfA ist hier mit fikshd, Lehre, wiedergegeben, 
was aber eine ungeniigende und irrige Uebersetzung ist. Vor alleni 
kann das Wort hier kein Nomen, sondern es muss ein Verbum 
sein, da der Accus. utim sonst gar nicht geniigend erklart werden 
konnte. Weiter lasst sich aber auch die Bedeutung lehren weder 
etymologisch — der Uebersetzer verwechselte es wohl mit fish, 
lehren — beweisen, noch giebt dieselbe irgend einen verniinftigen 
Sinn. Der Zusammenhang scheint die Bedeutung besitzen oder 
eine ahnliche zu fordern. Darauf kann uns auch die Etymologie 
fuhren. An die Wurzel khshi, herrschen, besitzen, -j- « ist nicht 
zu denken, da wir dann zum mindesten akhshajo haben miissten. 
Auch ft, liegen, das mit d diesen Begriff geben konnte, liegt wohl 
zu fern. Jedenfalls ist es derselben Wurzel wie khfdi 28, 5. Da 
eine Wurzel khqa nirgends existirt, so miissen wir hier wohl eine 
Reduplikation annehmen, so dass thfa eigentlich fiir hifa steht. 
Dass die Sylbe hi vor s, f wirklich zu kh verkiirzt wird, beweist 
khshmdvat fiir hishmdvat, khstd fiir hifta deutlich genug. In diesem 
khfa =: hifa nun kiinnen wir nur eine Formation des Verbum 
substant. as, sein, haben, das im Imperfect, af lautet und von dem 
sich eine Participialform fdf 46, 19 (Nominat.) findet. In dieser 
verstarkten Form hat es wohl die starkere Bedeutung bleiben; 
was in 28, 5 den besten Sinn giebt. Mit der Praposition a kann 
es die Bedeutung bleiben bei, d. i. bewahren, behiiten oder 
auch bleiben, halten an etwas, d. i. besitzen, bedeuten. 

1 . 3. Kadd — afndm Ner. : kadd tdh ddtajo mahagndnin jd 
vikdfajitrjo ahndih akshajakardh ; kila sakdlah kadd prdpnoti jatnam 
nardineshu [?] karjaiii pn»ja[m] pravardhajanti. Ukhshdno ist hier 
durch vikdfajatrijn, Erhellerinuen, iibersetzt ; akshajakara, Un- 
verganglichkeit machend, ist ein Beiwort dazu oder eine Er- 
klarung davon. An eine Identifikation mit dem wedischen ukshan, 

befruchtend, dann Stier, ist wohl nicht zu denken, wenn auch 
die beiden W orte ausserlich sich ganz gleich sind. Auf die Wurzel 

fish, leuchten, wovon nshahh , Morgenrothe, w'omit es wahrschein- 
lich die Tradition zusammenbrachte, lasst es sich auch nicht zuriick- 
liihren. Am nachsten liegen die Wurzel ukhsh = vaksh, wachsen, 
und vac, re den, das sich haufig genug zu ukh verkiirzt. Ukhsh, 
wachsen, wird gewohnlich mit der Sylbeyo conjugirt; sollte ukhshan 
davon kommen, so hatten wir eher ukhthjan zu erwarten. Doch 
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die Ableitung von ukhsh, wachsen, auch zugegeben, wiirde die 
Bedeutung „die Mehrer der Tage“, wie iibersetzt werden miisste, 
nicht recht befriedigen. In Cap. 50, 10 wird der Ausdruck ukhsha 
afnarn von den Sternen und der Sonne gebraucht, vvozu die Ab- 
leitung von vac, reden, verkiinden, ain besten passt, indera die 
Himmelslichter als die Verkiindiger der Tage und Zeiten auf 
Erden gefasst werden. Gebiidet ist ukhsh an, Verkiindiger, wie 
praoshan, maretan, avafthan etc. — Kaeibjo — maimnha Ner. : keshu 
labhah uttamena prapnoti manasa [kila tam prasddam jam sadhjapara- 
tajd dadantd |?| kebhjd dadanti ]. Die Uebersetzung des uthdi durch 
labhah, Nntzen, scheint auf den ersten Anblick ricbtig zu sein, 
da es sich von av, helfen, wovon avaith, Hilfe, ableiten lasst und 
dein wedischen uti, Hilfe, sehr ahnlich sieht. Aber bei einer Ab- 
leitung von av ware im Baktrischen nicbt f/tha, sondern avatha oder 
aotha zu erwarten ; v a zieht sich wolil zu u zusammen, jedoch 
nicht av. Mit diesem uthdi, das nur Dativ eines Thema’s utha sein 
kann, hangt ofFenbar uzuithjdi v. 5 zusammen. Ich kann hierin nur 
die Wurzel vat, vath, verkiindigen, sprechen, sehen, wovon 
urvathd, der Sprecher, Lobpreiser, und urvdta, der Ausspruch, 
kommt. Diese giebt auch einen bessern Sinn als av, helfen. 

V. 4. At — gdo-froretois Ner. : evam te durgatinah je dharmam 
tirn (sum) acaratah rakshati gam samddafdt(de$dt) ; kila jah karjam 
puiijaih kurute tasja gam ddndt kebhja<;cit pratiskhalanti. Diese Ueber- 
setzung ist streng wortlich, aber grammatisch kamn im Zusammen- 
hang zu verstehen. Das Compositum gdo-froretois ist eng mit ashahja 
im Sinne eines Adjectivs, die Erde schutzend (froreti = fravarti, 
Schiitzer, schutzend) zu verbinden. Nerios. fasst friretdis als 
Ablativ, was inoglich, aber hier durchaus nicht nothwendig ist. — 
Duzazdbdo — ahem-ugtu Ner.: dushto baldtkdri bhavati svijaih karmabhih 
adhd mrtah; kila apagivo bhavati. Der Schlechte in Kraft handelnde 
wird durch seine eigenen Handlungen todt. In dem ersten Worte 
sieht Ner. mit B.echt ein Compositum, aber die Deutung ist nicht 
ganz richtig ; er treunt duza = dushta, und zdb&o, das ibm eine 
Adjectivbildung von zavare, Kraft, ist. Die Trenuung duz -+- azobao, 
welche als die naturgemasseste erscheint, da wir sonst kein Sub- 
stantiv duza (wohl aber duianhj kennen, wiirde auf zu' grosse 
Schwierigkeiten der Erklarung stossen, als dass wir sie annehmen 
konnen (etwa azo = ahas, aiihas, Angst, und bdo, glanzend, das 
Ganze: durch scblimme Noth sich auszeichnend'?). Trennen wir 
duia zobdo, so heisst ersteres nur das Schlechte, Schlechtig- 
keit, das zweite ist eine Bildung der Wurzel zbe — hve , rufen, 
anrufen, so dass das Wort „der das Schlechte verehrt“ bedeutet. 
was einen guten Sinn giebt. — Die Uebersetzung des ahem-u^to 
durch adhd mrtah „unten todt“ hat noch eine Spur richtiger Auf- 
fassung bewahrt. An das Verbum eof, wollen, oder an vas, woh- 
nen, ist nicht zu denken; sondern das ufto ist gleicher Abstam- 
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mung mit dem bekannten usta, Gluck, Heil, und dem ustdna, 
Erhebung, das auch Dasein, Leben bedeutet, womit die Tra- 
dition dieses Wort ( ugtd ) zusammenbrachte. Der Ableitung nach 
ist es nur eine Participialbildung der Proposition ut fxtz, xtr) und 
koinrnt nicht von ut -+- stha her. Bleiben wir bei der Bedeutung 
des ustq als Heil, Gliick (43, 1), eigentl. was empor gebt, her- 
vorragt, so heisst ahem-ugto (das hem = saw ist blosse Verstarkung 
und Verallgeraeinerung des Begriffs) nicht begliickt, ohne Er- 
folg. — Jagtem — gjateus vd Ner. : prdpte rdgje mahaghanin prati- 
cchedajitd hantaro vd; kila manushjan pdpdt anjathd samihale dharttum, 
nach erlangter Herrschaft ist er eiu Vernichter oder Murder; durch 
Frevel sucht er auf andere Weise die Menschen festzuhalten. Diess 
kann nur auf den bosen Feind der Menschheit gehen, a\i( Ahriman; 
aber dregvao ist hierauf nicht zu beziehen, sondern auf den Gott- 
losen iiberhaupt. Das lutperf. moithat ist entweder auf mith , 
stossen, wovon maethana, Wohnung (eigentlich das Festgescbla- 
gene, Festgemachte), abzuleiten, oder es hangt mit mitha, Luge, 
zusammeu (s. zu 31, 12). Ich halte das Erstere fur das Richtige, 
was auch mit der Tradition praticchedajitd stimnit. Dagegen ist die 
Uebersetzung des gjateus durch hantaro, wonach es von pan han, 
schlagen, tbdten, kommen miisste, entschieden irrig; es kann 
nur auf gi, ersiegen, und dann besitzen, zuriickgefuhrt werden 
(s. das Gl.). — Hvo — carat Ner.: ete te prukhhtam gavdm samuheshu 
sunirvdnignatarah karmdnah; kila pratijatnam gopagunam suparighdna- 
tajd kurvanti; nirdargajanam Zarathustrasja. Diese haben bei Rinder- 
heerden am meisten die hiichste Erkenntniss; sie trachten durch die 
hochste Erkenntniss nach Vieh. Der Sinn und Zusammenhang des 
Ganzen spricht gegen diese Erkiarung; g do ist hier nicht im Sinne 
von Kuh zu nehmen, sondern muss Erde heissen. Die Genitive 
ihoithrahjd und daqjeus bestiminen gdo miller. 

1.5. Je — ajahtem Ner. : jo jushmdkant ragje addtdnrgansasa- 
mdgamanah; kila antar asmin gagati dunam na kurute cchadam (cche- 
damj karttumca djdti; wer in eurem Reiche sich zur gesetzloseu 
Grausamkeit zusammenrottet, nainlich in dieser Welt keine Gerech- 
tigkeit iibt und Zerstorung zu machen trachtet J ). Adag, hier durch 
adata, ungerecht, wiedergegeben, lasst niehrere Deutungen zu. 
Es kann sein 1) part, praes. von ad, essen, also der essende, 
\ ernichtende; aber diese Wurzel findet sich im Baktrischen nicht; 
in diesem Fall miisste ajahtem davon abbangig gemacht werden ; 

2) == a-dant, nicht-gebend , oder a-dhant, nicht setzend; 

3) Norn. sing, einer Adjectivform des Adverbiums ada, darauf. 


adatanrcansa kann nicht wohl in adata -f- anrgansa (nicht grau- 
sam, milde) zerlegt werden, da die Glosse gar nicht dazu stimmen wunie, 
sondern in addta -+- nr;an.sa ; adata ist kein Sanskritwort, sondern ein 
baktrisches, man miisste nur nddna. das Nichtgeben, lesen wollen. 
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vgl. oaf 49,4; 4) konnte auch noch an adhas, unten, oder an 
eine Erweichung der wedischen Wurzel at, gehen, wandern, ge- 
dacht werden ; beides hat aber geringe Wahrscheinlichkeit. Die tra- 
ditionelle Bedeutung ungerecht, die durch eine Ableitung des add f 
von da oder dha gestiitzt werden konnte, ist dem Sinn und Zu- 
saramenhang nach nicht zulassig. Zndem wiirde, ware es farticip. 
praes. der besagten Wurzeln, nicht ddf, sondern daddf zu erwarten 
sein. Die einzig richtige und stichhaltige Erklarung ist die unter 3 
gegebene. — Das Verbum finit. dritd ist nicht auf skr. dri, zer- 
reissen = neupers. daridan, zerreissen, oder das wedische dar, 
zerstoren, zuriickzufiihren, wozu die traditionelle Erklarung leicht 
verleiten konnte, sondern es ist eine dritte Person imperf. inedii 
optat. der Wurzel dhf, dare, halten, festhalten = besitzen. Ueber 
die Form vgl. khshnvishd. — Urvatois — mithroibjagca Ner. : su- 
prasiddho v a satkdrataja mitratajd vdceh (?) pdpakarmandm nigrahani 
kurute. Der Genitiv urvatois und der Dativ mithrdibja^ca sind beide 
von ajadtem abhangig, das den Sinn gehend gegen oder aus, 
d. i. iibertretend, bier haben muss. Urvatois. Ner. nimmt dieses 
Wort als identisch mit dem ofter \orkommenden urvata, Ausspruch, 
Orakel, obschon das Thema urvdti davon verschieden lautet, wenn 
auch die Wurzel dieselbe ist. Die richtige Erklarung dieses Wortes, 
sowie der ganzeh Stelle lasst sich bloss durch nahere Betrachtung 
im Vend. 4, 2 — 4 gewinnen. Hier finden wir fiinfmal die For- 
mel: adhat framarezaiti adhat aiitare urvaitja fradathaiti, von den 
fiinf letzten der sechs mithra oder Vertrage, die nach ihrer grossern 
oder geririgerii Wichtigkeit in aufsteigender Reihe hier aufgezahlt 
und mit besondem Namen bezeichnet werden. Bei dem ersten, 
dem mithro vacahino, dem blossen mund lichen Versprechen, 
finden wir sie nicht, wahrscheinlich weil dieser nur ein einfacher 
sein konnte, wahrend alle andern doppelter Art waren. Diese zwie- 
fache Art derselben bezeichnet deutlich jene Formel. Die Verba 
framarezaiti und fradathaiti stehen sich entgegen; ersteres eigentlich 
wegnehmen, bezeichnet eine Abnabme, letzteres, eigentlich for- 
dern, dagegen eine Zunahme, oder mit andern Worten einen 
niedern und einen hohern Grad. Jeder mithra wird durch aiitare 
urvaitja in den hohern Grad versetzt. Wenn aber von Verspre- 
chungen oder Vertragen die Rede ist, so kann nur den mit einem 
feierlichen Schwur bekraftigten eine hbhere Wichtigkeit bei- 
gelegt werden. Und diesen bezeichnet die Formel antare urvaitja 
unzweifelhaft. Wortlich : er nimmt zu, wird grosser durch Aus- 
sprechen, d. i. durch Schwur. An unserer Stelle nun muss es ganz 
die Bedeutung von Schwur, Eid haben, wahrend dem Plural 
mithroibja die von \ ersprechuugen, Vertragen zukommt. 


*) In Jt 8, 40 hat urvditis die Bedeutung von fortstrdmend, aus- 
stroraend; av6-urvditis , Hilfe, Segen ausstromend (von den Wassern) 
in die sieben Zonen der Erde. 
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Fiir rashnd gvdf hat Ner. richtig satvena givantjah, der nach 
der Wahrheit leben soil. West, schreibt gav of nach K 5 ; ich glaube, 
dass man richtiger mit andern codd. gva<; liest, da das Wort nur 
Partic. praes. der Wurzel giv, leben, sein kaun, das im Baktrischen 
gva$ oder auch gvo lautet, niclit aber von einer Wurzel gu oder 
gav abzuleiten ist. Das rashnd ist Instrumental wohl fiir rashnavd, 
rectitudine, stehend. — Uzuithjoi — ahurd Ner. : uccdir nigato 'sti jo 
mahdgnanin kadarthanatvdt svdmin dur gated t, welcher vveit entfernt 
ist von der Verachtung, von der Schlechtigkeit. Nach dieser Ueber- 
setzung scheint uzuithjoi von uz -)- i abgeleitet zu sein. Aber diese 
Ableitung, sowie die angegebene Bedeutung ist sicher irrig. Dass 
uz die Proposition ist, kann leicht ersehen werden; aber das uithjdi 
hat eine zu grosse Aehnlichkeit mit uthdii v. 3, als dass wir es nicht 
damit zusammenbringeu sollten. Fiihren wir dieses auf skr. uti, 
Hilfe, zuriick, so wiirde uz-uithja das was liilflos ist (vgl. uz- 
ustana, leblos) heissen; aber gegen diese Deutung spricht der Sinn 
und Zusammenhang; was sollte : „er strafe ihn in dem Hilflosen 
oder er schlage ihn in dem Hilflosen“ fiir einen Sinn haben? Leiten 
wir es von vat-\-ur ab, so gewinnen wir die Bedeutung : das Aus- 
zusprechende = das lirtheil, was trefflich in den Zusammen- 
hang pas^t. Lautlich lasst sich iiberdiess nichts gegen diese Ab- 
leitung einwenden, da die Zusammenziehung eines anlautenden va 
zu u bekannt genug ist. — Das Verbum khrunjdt (dritte Person 
sing, optat.) kommt zwar nur hier vor; aber seine Bedeutung lasst 
sich unschwer erkeuncn. Die zu Grunde liegende Wurzel ist khrun, 
oder auch nur khru, wovon khrura, grausam (skr. kruraj, khrumja 
id., khrvishjat, feindlich, verheerend, stammt. Wir konnen der 
Wurzel somit die Bedeutung grausam sein beilegen. An unserer 
Stelle ist khrunjdt aber wegen des Accusatives tm in transitivem 
Sinne zu nehmen und bedeutet wohl verletzen, beschadi gen, 
allgemeiner ziichtigen, strafen. 

Y. 6. Fiir if maud liest K. 4 ifemnv. Die Form kann nach 
beiden Schreibweisen nur ein Partic. medii sein; die letztere, die 
indess wie eine Correktur anssiebt, ist die gewbhnliche, spater vor- 
kommende Jt. 15, 53. 16, 15. 14, 20. Aber die erstere war gewiss 
die urspriinglichere, da mno iinmer erst aus maud mend verkiirzt ist. 
Die Wurzel ist jaf, verehren, nicht ish, wiinschen, woran Nerios. 
zu denken scheint, der es mit prarthajitum , verlangen, iibersetzt. — 
Fur haethahjd liest K. 6 haithahjd, K. 5 haethnhjd, K. 11 haithjd. 
Letztere Schreibweise ist eine oflfenbare Correktur, indent eine ganz 
gewohnliche Form fiir eine minder gevvbbnliche gesetzt ist. Es fragt 
sich nun, ist haethahjd von ganz anderer Abstammung als haithja 
oder ist es damit identisch. Da ein hadtha sonst nicht vorkommt 
und die allenfallsige Etymologie desselben auf haetu , Briicke, = skr. 
setu, oder das wedische siti (in prasiti. Band, Strick) fiihrte, da- 
durch aber kein geniigender Sinn gewonnen wiirde, die dem Sinn 
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each ganz passende Zuruckfuhrung auf haithja dagegen anch lant- 
lich sich rechtfertigen lasst, so ist letztere Ableitung unbedingt vor- 
zuziehen. Haethahja steht fur haithjahja, was eine etwas iibelklin- 
gende Form ware, indem das ja in die erste Sylbe getreten und 
mit dein wurzelhaften a zu ae zusammengeschmolzen ist. Zu unserm 
Gunsten spricht, dass die ganz regelrechte Genitivform sich nie 
findet. Nerios. giebt es durch trasanija ,,der zittern muss“, und 
erklart es weiter durch hantavjah „der zu schlagen ist“, eine Er- 
klarung, die sich philologisch schlechterdings nicht begriinden lasst. 
Sie ist gewiss ntir gerathen, vveil es offenbar mit drugo, Luge 
(nath der Tradition noin. propr. eines vtrderblichen weiblichen Un- 
holds), verbunden ist, die der aufrichtige Ahuramazda -Yerehrer stets 
zu bekampfen und zu vernichten hat. 

V. 7. Mavaite wird von Ner. durch mahjam. madijebhja^ca , mir 
und den Meinigen, wiedergegeben; unter den „Meimgen“ ver- 
steht er die Schuler. — Na nicht Mann, sondern Fragepartikel, s. zu 
45, 2. — Jjat — aenanhe Ner.: jatd maji durgafi[r] a^mogah [o] vidi- 
tvd dadhdti dvesham; kila majd saha dvesha [m] dadhdti me rakshdm ke 
kurvanti, dadurch in Kenntniss gesetzt, wirft der schlechte Ashemogha 
einen Hass auf inich; wirft er diesen Hass auf mich, wer rettet 
mich? Hienach iibersetzt Ner. didareshata nur mit dadhdti, er 
macht, setzt, was zu allgemein ist; viditva scheint vom Ueber- 
setzer eingeschobeu zu sein. Leber diese Form s. unter daresh. — 
Ueber thraosta s. zu 34, 3. — Das ate. Xsy. ddftvdm giebt Ner. 
durch ddefana, Anweisung; aber diese Bedcutung lasst sich ety- 
mologisch nicht begriinden. Es ist mit dem wedischen damsa, 
Werk, zusammcnzustellen, wovon es eine Abstractbildung ist. 

V. 8. Noit — frofjdt Ner.: na tasjaham nf^asoh ( nffamsah ) 
karmmabhih prakrshtaih prasarppajild i. e. non ejus ego crudelis actio- 
nibus, optimi promotor. Die Deutung des athris durch nrfamsah, 
grausam, das in der Glosse weiter durch Aharman chedakara, Ahri- 
man der Veruichter, erklart wird, und die durch Zuruckfuhrung auf 
die Wurzel ad, essen (Fresser kann von bosen Geistern gebraucht 
werden), etymologisch begriindet werden kunnte, ist indess nicht 
zulassig an unserer Stelle, sondern dieses Wort ist identisch mit 
dem wedischen Namen Atri, womit ein uraltes Priestergeschlecht 
bezeichnet wird; seine ursprungliche Bedeutung war wohl „Feuer- 
priester“, und in dieser miissen wir es hier nehrnen. Gebildet ist 
es von afar, Feuer, wie Zarathustris von Zarathustra. — Das f« 
konnte man geneigt sein, fur einen Nominat. sing, des Demonstrat. 
im femin. zu nehmen; aber die Schwierigkeit, eine richtige Be- 
ziehung zu finden, mahnt davon ab. Ebenso ist die Annabme, es 
sei Nomin. plur. neutr., wegen des % erb. ga$oit nicht wohl zulassig. 
Am sichersten ist es, das fa mit dvaeshanha zu verbinden und ah 
Instrumental zu fassen. Als Subject des Satzes ist paitjaoget an- 
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zusehen, wenn man auch leicht geneigt sein konnte, dieses fur 
blesses Adverbium „zur Vergeltung, dagegen“ zu fassen; Ner. hat 
prmtjabhimukha. Es ist seiner Bildung nach partic. praes. von der 
Wurzel aog = vac -f - paiti , so dass es eigentlich antwortend, er- 
wiedernd heisst. Aber in diesem buchstablichen Sinne lasst es 
sich nichtnehmen, sondern nur <ler iibertragene vergeltend, Ver- 
gelter ist anwendbar. Es gehort zu Mazda, im letzten Gliede, das 
nur als Nominativ (verkiirzter Dual fur ahurd-mazdd) , nicht aber 
als Vocativ einen Sinn giebt, vgl. v. 5. 

V. 9. Ke — pauurujd Ner.: ho > sau jo mahjaffi dakshind [ml 
asvadajati prathamam; hila me prathamam chatratvam hah hurute , 
d. i. wer ist der, der mich zuerst das Gliick kosten lasst; niimlich, 
wer schalft mir zuerst Schutz? Die deni aredro nnd coithat ge- 
gebenen Bedeutungen sind indess entsekieden irrig (s. d. Worter). — 
Jaihd — uztmohu Ner.: jathd tava prito uccdir uitishthdmi ditto ( di - 
neh?) te , wie ich, dein Geliebter, mich hoch erhebe (wegen deines 
Glaubens). Dieser Satz hat Schwierigkeit wegen des uztmohu. Die 
Anlage des Satzes scheint zu verlangen, dass es als Verbum zu 
nehmen sei, wogegen aber die Form sich straubt ; denn wir kenuen 
keine Verbalformen, die sich auf mdhu endigen. Ner.’s Ueber- 
setzung durch uccdir uttishfhdmi ist bloss aus der ersten Sylbe des 
Worts m gerathen. Diese Form ist indess nichts als der Locat. 
plur. von uzema, das ausserste, hochste, das 6 fiir a durch Einfluss 
des schliessenden u, was offer im Gathadialekt vorkommt (s. die 
grammat. Uebersicht). Die Verbindung des Satzes mit dem vorher- 
gehenden lasst sich auf zweifache Weise denken : 1) man fasst jaihd 
als Vergleichungspartikel wie, als und macht die Accusative davon 
abhangig in dem Sinn : wer anders ist der Fbrderer, als du. 2) Man 
macht die Accusative von coithat abhangig; wer erkannte mich, wie 
dich etc. Da letztere Erklarung auf einem bessern philologischen 
Grunde ruht, so ist sie hier vorzuziehen. 

V. 10. Der Genitiv ahheus ist mit yd — vahista zu verbinden. — 
Bei ashim, hhshaihrem kann die Frage entstehen, ob diese Accusative 
von dajat oder von hahhshdi abhangen. Auf den ersten Blick scheint 
das letitere am wahrscheinlichsten zu sein, da der Accusativ des 
Relativs durch ca, und, angeschlossen , unmittelbar vor hahhshdi 
stent, was noch auf ein anderes von diesem Verbum abhangiges 
Object oder auch auf mehrere zu deuten scheint. Aber gegen diese 
\erbindung des ashim — hhshathrem mit hahhshdi spricht entschieden 
der Sinn und Zusammenbang des Ganzen; denn ,,ich will folgen 
der W ahrheit, dem Besitzthum und welchen ich folgen will“ giebt 
keinen ertraglichen Sinn. Das einfachste ist, ashim hhshathrem als 
Apposition zu jfd — vahista zu fassen und noch von ddjdt abhangig 
zu machen, mit jdfca aber einen neuen dem je vdnd coordinirten 
Satz beginnen zu lassen. Zu diesem Relativ ist dann, wie oft, 
Abhandl. der DMG. II, 2. 10 
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ein Demonstrativ irn Nominativ zu ergiinzen. — Diese Worte 
japed — vahmai A giebt Ner. durch : jdnca utthdpajami jushmakam 
namaskrtaje, dinaje jushmdkam. — Den Nachsatz bildet fro — per e turn. 
Ner.: prakrshtaih te vipve ’pi Canddri prabruvanti uttare; kila je Za- 
rathustrasja bhavanti te same api Garothmanambhago bhavanti, d. i. 
das V orziiglichste verkiinden alle, die auf dem iiussersten Candor 
(Name einer himmlischen Briicke) sind; namlich alle die, welche 
Zarathnstra angehoren, haben Antheil am Gorotman (Paradies). 
Die Erklarung des frafrd durch verkiindigen ist sicher falsch. Dass 
es eine Verbalform und nicht etwa die verdoppelte Praposition 
fra = pra ist, kann leicht ersehen werden. Das erste fra ist zwar 
die Praposition, aber das zweite fra eine Verbalform. Die einzig 
passende Wurzel ist par, pare, vo lien den, vollbringen; das a 
ist Endung der ersten Person des Voluntativ; das wurzelhafte a 
wurde ausgestossen und das p musste nacli den Lautgesetzen in f 
verwandelt werden, so dass fra eigentlich fiir para steht. Ueber 
die Bedeutung fortkommen, hingelaugen kann keiu Zweifel 
sein, wenn wir das frafrao in dem sehr alten Segenssprucke 
Vend. 7, 136 Spieg. vergleichen : usta itha te narem jo ithjeganhatat 
bar a anhaot aithjeganhem ahum d frafrao, Heil sei also dir, dem 
Manne, der du von dem verganglichen Lebeu zu dem unyergang- 
lichen kamest (gelangtest). 

V. 11. Khshathrdis jug in giebt Ner. durch rugjdja upakramanti, 
„auf die Herrschaft gehen sie los tc , gewiss irrig, da jug = jungere 
nicht die Bedeutung von upa-kram haben kann. Karapano wird 
nicht iibersetzt, sondern nur durch karapdh umschrieben; fiir ka- 
vajafca steht ein seltsames IVort kikafca, das sogleich weiter durch 
a pro tar d adarpakdh erklart ist, s. zu 32, 14. — ling — da eh A Ner.: 
je nigaja atmane nigdjaca akropaiTt dadunti dinaja, welche die 
eigene Seele und den eigenen Glauben schmahen, ein im 
allgemeineu richtiger Sinn. 

V. 12. Jjat — aogjaeshu Ner.: je uccair punjer (?) nabher 
ndbhigabhjah ndbhithakd (fiir kahj gurutkanam (?) torn (?) utthapa- 
janti prapiasamldpajdpca ; kila tesham tatra pratikrtir bhavati, d. h. 
welche von reiner Verwandtschaft J ) verwandt den von den Ver- 
wandten Gebornen hoch aufrichten (eraporheben) die Meisterschaft (?) 
durch Frage-und Unterredung; ihnen wird namlich dort vergolten. 
Diese Uebersetzung, deren allgemeiner Sinn nicht ganz klar ist, 
ist in manchen Einzelnheiten entschieden unrichtig; so namentlich 
in der Deutung des frjdna durch Frage, als ob das Wort von 
perep, fragen, stammte, und des aogjaeshu durch Gespracb, wie 


! ) ndbhi hat hier gewiss nicht die im spatem Sanskrit vorkommende 
Bedeutung Konig, Furst, sondem die ursprungliche Verwandter, Ver- 
wandtschaft. Es ist offenbar wegen des baktrischen naplja gewShlt. 
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wenn es von vac, sagen, herkame. Dass die zwei Worte naptjeshu 
und nafshu. desselben Stammes sind, ist leicht zu ersehen; das ab- 
geleitete steht voran. Als Wurzel bietet sich nabh, dessen Grund- 
bedeutung wold verhiillen, bedeeken ist; iin W'eda lasst sich 
riur die abgeleitete Bedentung vernichtet werdeii nachweisen, 
s. Rv. 8, 39, 1 n. 10, 133, 1 ( nabhantdm anjakesham gjdkd adhi dhan- 
vasu, zu Grunde gehen rniigen die Sehnen der Andern auf den 
Bogen); s. Roth, Erliiut. zum Nir. p. 135. Davon stammt nabhi, 
Nabe des Rades (Rv. 2, 39, 4), nabhas = nubes, nabhi , Nabel etc. 
Das bekannteste Derivat ist napdt, Sohn, Enkel, ira VVeda, lat. 
nepos, iin Baktr. napdo, Sohn, Nachkomme bedeutend; so Jt. 13, 95: 
id ha apdm napdo fradhdt vifpdo fratematdto daqjundm , hier schuf der 
Sohn der Wasser alle Vortrefflichkeiten der Lander; 19, 51: ddirn 
hathra hahgeurcajat apdm napdo aurvat-a(pu, ihn (den Glanz) ergriff 
dort der Sohn der Wasser Aurvat-a^pn *); vgl. 8, 34- Neben der 
Form napdo (Noni. sing.) geht naptar her, von der nur Cass, obliq. 
nachzuweisen sind, und zwar mit Erweichung des p und t durch 
das schliessende r, so Gen. nafedhrd apdm Jt. 2,4, Abl. nafedhrat 
Jt. 8, 4; vgl. Rv. 2, 35, 11 naptur (Gen. sing.) apam (7, 18, 22) und 
v. 14 napire (Dat.). Desselben Stammes ist ndfo, Nabel, neupers, ndf. 
Jt. 13, 87 : frdthwere$at ndfo airjandm daqjundm , er schuf den Nabel 
(Mittelpunkt) der arischen Lauder, vgl. 24, 9. 37. Dahin gehort 
auch das bekannte ndbanazdista „der niichste Anverwandte.“ Nur 
zu diesen Wortern sind naptjaeshu und nafshu in unsereui Verse zu 
ziehen; beides sind Locative plur., ersteres von einem Thema naptja, 
letzteres von naf, nab , also der reinen Wurzel. Wenn auch For- 
men von naf, nab unmittelbar abgeleitet sich sonst nicht findeD, 
so konnen wir mit einem gewissen Recht ihnen doch dieselbe Be- 
deutung wie napdo, Sohn, Enkel, zii'chreiben ; vielleicht war 
nafshu der gebriiuchlichste Locat. plur. davon. In dieser Ansicht 
bestarkt uns naptja, was fur naptija zu stehen scheint, gebildet von 
napti -f- ja; napti muss Verwandtschaft, Ge«chlecht iiberhaupt 
bedeuten, wie aus lend. 13, 3 nava-naptajecit he urvdnem para-me- 
reiicaiti, bis zum neunten Geschlecbt todtet er seine Seele, erhellt. 
Dcmnach ist r.aptja der zum Gesclilecht Gehiirige, der Ver- 
wandte. Jt. 13, 102 lesen wir den Genitiv naptjdhd; hier scheint es 
jedoch ein Eigenname zu sein. Iin Rigada treffen wir ebenfalls 
ein naptjah an, 1, 50, 9: ajukta sapta fundhjuvah surd rathasja naptjah; 
aber es ist hier kein Nom. sing., wie man auf den ersten Anblick 
anzunehmen versucht sein kbnnte, sondern ein wedischer accus. plur. 
von napti, Genossenschaft, Genosse; ,,er spannte die sieben 
reinen hellen Genossen des Wagens (die Pferde) an“; vgl. 3, 31, 1 : 

') Dieses Wort, „schnellrossig‘ - bedeutend, ist ein Pradikat der Sonne. 
In der spatern iranischen Sage ist der Held Lohrdrp daraus geworden. Das 
Pradikat der Sohn der W'asser mahnt an die wedische Bezeichnung 
Agni s apdm napdt (Nir. 10, 18), der W’asser Sohn. Hiedurch kommen 
wir auf einen rein mythologischen Unsprung dieses iranischen Helden. 

10 * 
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duhitur naptjdm (wohl fur napttmj. Nach diesen Auseinandersetzungen 
glaube ich mit einem gewissen Recht dem naptja die Bedeutung 
Stammesgenossen, Verwandte im weitern Sinne, dem naf die 
von Verwandten im engern Sinn, Fa mil iengli ed , beilegen zu 
konnen. Beide bezeichnen in ihrer Zusammenstellung jede Art von 
Verwandtsch aft. — Turahd (Gen. von tura ) kann nur die Be- 
deutung Feind haben, nicht etwa die von Sieger, wie sie dem 
wedischen tura in fine compos, inwohnt; <liess bevveisen Parallel- 
stellen deutlich; so turd Franrafe Jt. 19, 57. 93, der von Kava 
Huftava iiberwunden wird; tura, feindliches, 5, 73- Daher der 
Name der Erbfeinde Irans, der Turanier. Frjdna ist hier deut- 
lich ein Eigenname und. zwar der eines beriihuiten Turaniers (viel- 
leicht des Weisen Pirdn). Wir treffen noch zweimal den Genit. plur. 
frjdnandm Jt. 5, 81. 13, 120, wo es ebenfalls ein Name ist, in der 
Verbindung: joisto frjdnandm, der Verehrte unter den Frjana’s. 
Wollte man es mit frju, Freund, zusammenbringen und es als ein 
reines Appellativ fassen, so wiirde sich kein geniigender Sinn er- 
geben. Nerios. hat das Wort auf eine jammerliche Weise miss- 
verstanden. Aogjaeshu ist nicht auf die Wurzcl vac, reden, zuriick- 
zufuhren, obschon die Form aogaite Vend. 13, 3, er redet, eine 
solche Ableitung stiitzen konnte, sondern von aogo, Stiirke, Kraft, 
abzuleiten, und zwar ist es eine Comparativbildung davon, wie ma(ja, 
grosser, von ma$d, Grosse, stammt. Ebenfalls ein Comparativ ist 
die Form aogjehis (Accus. plur. fem.) Jt. 13, 17. 64; der Superlativ 
la&tet aogistd. Der Genitiv Frjana ist davon abhangig: starker 
als FrjAga (ihn iiberwindend). — Uzgen, eine dritte Person plur. 
imperf. aiif nsAd beziiglich; us ist die Praposition, gen steht wohl 
fur gajan uh'4, fiihrt auf die Wurzel gi, gewinnen, ersiegen, 
aber auch eine) Ableitung von gan, erzeugt werden, ware nicht 
unmoglich. Die Bedeutung des Worts ist an unserer Stelle aber 
augenscheii}Jich intrausitiv, gewonnen sein, gehoren, vgl. giti, 
Besitz, Habe. Die Praposition us, die wegen der Wichtigkeit 
ihres Begriffs zweimal gesetzt ist (im ersten Gliede uf), hat den 
Sinn aes Vertheilens, Austheilens; so dass us-gi eigentlich aus- 
besitzen, d. i. einen Antheil von etwas besitzen, bedeutet. — 
Das thicakhshanha (Instrum, von thwakhshanh ) darf hier nicht in 
dem gewobnlichen erst iibertragenen Sinn Schaffen, Schopfung 
genommen werden, sondern in dem urspriinglichen Zimmern, da 
hier ganz eigentlich von dem Zimmern der gaethd’s, der Hiirden, 
wodurch das Besitzjthum eingezaunt wurde, die Rede ist (s. dariiber 
die Einleit.). — Aibi-moift giebt Ner. durch nivasanti, sie woh- 
nen, wobei er ohne Zweifel an maethana, Wohnung, dachte. Dass 
es wurzelhaft damit zusammenhangt, ist wohl nicht zu bezweifeln; 
aber diese Bedeutung ist hier nicht am Platze. Wir miissen an 
dem urspriinglichen Sinne des mdith = meth , stossen, die im Weda 
nachweisbar ist, festhalten. Es geht auf das Einstossen der ein- 
zelnen Balken, welche die gatthd’s bilden. 
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V. 13. Je — rddarthd Ner. : jah spitamagaja Zarathustrdja dak - 
shin dm data [ datte ?] „wer dein von Spitama gebornen Zarathustra 
GJiick verleiht“, eine sehr willkiihrliche Uebersetzung. — Mare- 
tadshu — erethwo Ner.: manushjeshu satkdrjani jah sa narah prakfshta- 
glaghadandna stutja sadhjdparind evam tasmai , i. e. inter homines 
veneranda; qui idem vir eximiae gloriae donatione, laude bona per- 
il ciente, ita eidem. Schwierig ist die Fassung von fragruidjai erethwo. 
Nerios. deutet fragr. durch beriihmt werden, was an sich leicht 
moglich ist; aber <ler Sinn spricht entschieden gegen diese Fassung 
und namentlich v. 14: ke fragruidjai vagti, was, wollte man iiber- 
setzen: wer will beriihmt werden? vollig gegen den Zusammenhang 
ware. In Jay. 9, 14 und daraus wiederholt Jt. 19, 81 linden wir 
fragravajat vom Hersagen des Gebets Ahu vairjo gebraucht. Eine 
ahnliche Bedeutung, wenn auch nicht diese beschrankte, miissen wir 
dem Worte hier beilegen. Es heisst verkiindigen iiberhaupt und 
geht auf die Verbreitung der Zarathustrischen Lehre im Allgemeinen. 

V. 14. Ueber jahi, das Ner. mit sarhgrami, ein Krieger, 
wiedergiebt, s. zu 49, 9. — Jeiig — ahura Ner.: jah stotd rna- 
hdgnanin as savdsino vjdvarttajati svaminah , i. e. qui laudator 
Magna-cognoscentes, cohabitantes separat (omnes singulos laudat) 
Dominos. In der Erklarung des schwierigen minas durch sondern, 
trennen liegt gewiss etwas Richtiges; aber es ist anders zu ver- 
binden, als Nerios. thut, und manches anders zu fassen; jehg ist 
Accus. plur. und nicht Norn, sing., gtu nicht die Wurzel gtu, loben, 
sondern einfach das Pronoinen der zweiten Person, indein f reines 
Einschiebsel ist, wie wir es ofter haben. Minas nun ist sicher eine 
zweite Person imperf. sing., einer Wurzel min, die mir im Zendavesta 
weiter nicht bekannt ist. Man konnte zunachst versucht sein, es 
auf die bekannte Wurzel md, messen, mit der Bildungssylbe na 
zuriickzufuhren; aber Spuren einer solchen Abwandluug der Wurzel 
kann ich sonst nicht linden. Am niichsten liegt skr. mi, nach der 
neunten Conjugation gebildet, mind (s. Benfey, Samaveda-Glossar, 
s. h. v.) nach den Nighant. gehen und verletzen, welch letztere 
die gewohnliche Bedeutung ist; damit hiingt das lateiniscbe minus, 
minuo zusammen. Aber mit dieser Bedeutung lasst sicb an unserer 
Stelle nichts anfangen. Wenn wir sie im lateinischen Sinne ver- 
ringern, verkleinern nehmen, was leicht moglich ist, so werden 
wir auf den Begriff von trennen, sondern gefiihrt, wie ihn die 
Tradition hat. Aber dieses Sondern ist hier mehr ein Aus- 
sondern, Auslesen zur Mitgliedschaft der Gemeinde. Will man 
bei der Wurzel md, messen, stehen bleiben, so kann dem Worte 
die Bedeutung zumessen, zahien unter beigelegt werden. 

1.15. Haecaf-agpd muss hier ein Plural und zwar im Vocativ 
sein; 53, 3 haben wir einen Singular Haecat-agpdna , wo es der 
Name einer der Tochter Zarathustra’s ist. Ob an unserer Stelle 



150 Hang , die Gdthd's des Zaraihustra. II. Cap. 46, 15. 16. 


ebenfalls Tochter Zarathustra’s gemeint siud, ist fraglich ; die Form 
des Priidikats fpitamdonhd (nom. plur. masc.) spricht dagegen. Am 
einfachsteu ist es, den plnr. neutr. hier anzunehmen, so dass ganz 
allgemein geredet ist und vielleicht ein gauzes Geschlecht darunter 
verstanden wird. — Jus=juzem, ihr, scheint an unserer Stelle als 
Cas. obliq. gefasst werden zu miissen, im Sinne von ve. Will man 
es als Casus rectus nehmeu, wie 32, 3. 4, so muss es noch mit 
dem vorhergehenden Satze (v icajatha) verbunden werden. Die erstere 
Annabme ist mir die wahrscheinlichere. Daduje (Ner. ddsjate pra- 
sddah ) ist so wenig als viduje (29, 3 s. d. Note) eine Infinitivform, 
wie ich anfanglich glaubte, sondern eigentlich eine erste Person 
sing. pass, praesentis oder eine erste und dritte sing. pass, per- 
fect. Da nur die dritte Person sich hier construiren lasst, so ist 
letztere Fassung vorzuziehen. Das u mahnt an die dritte Person 
sing. perf. activi daddu im Sanskrit. 

V. 16. Hvogva. Nerios. fasst es als Eigennamen; aber diess 
ist entschieden irrig, da sich aus dieser, wie aus den iibrigen Stellen 
v. 17. 51, 17. 18 ergiebt, dass es nur ein Pradikat ist, das dem 
Frashaostra und De-gdmd^pa beigelegt ist. In der spiitern Sprache 
ist hvova daraus geworden, aber ebenfalls Pradikat der genannten 
zwei Beforderer Zarathustrischer Religion, Jt. 13, 103. Mir finden 
auch ein Feininin hvowi, das indess wie ein Eigenname behandelt 
ist und Name einer Tochter Zarathustra’s geworden zu sein scheint, 
Jt. 13, 139- 16, 15; als solcher steht es auf gleicher Stul’e mit 
ponru-cistd, eigentlich nur Pradikat „vielgekannte“, spater ebenfalls 
Name einer Tochter Zarathustra’s. Fiir die urspriingliche appel- 
lative Bedeutung des Worts spricht Jt. 5, 98, welche Stelle auch 
zugleich fiber den Sinn belehren kann : turn (Ardvt- $ura) jazenta 
hvuvdohho , tam jazenta naotairjdonho J ) istlm gaidhjanti hvovo a$u-a$pim 
naotairi, moshu pa^caeta hvovo istim baon qenista rnoshu pafcaeta 
naotairi, Vhtd<~pd donhdm daqjunam dfu-afpdtemo bavat. Diese ver- 
ehren die Tapfem, diese verehren die Krieger, sie bitten uni Reich- 
thum an schnellen Pferden, der Tapfere, der Krieger; sobald darauf 
der Tapfere um Reichthum (fleht) soli das Starkste (ihm) sein, so- 
bald der Krieger (darura fleht); Vifta$pa hatte am ineisten schnelle 
Pferde in diesen Landern. Im Neupersischen ist aus diesern hvovo: 
hhob, gut, tapfer, schon, geworden, das falscblich bis jetzt aus 
dem skr. Qubha, schon, erklart wurde, eiuem Wort, das im Iranischen 
gar nicht existirt. Die urspriingliche Bedeutung des W orts, als dessen 
altere vollere Form hvogva bezeugt ist, fiihrt uns auf den Weda. Ich 


>) Das Thema muss naotairja tauten, das sich aber zu naotairi zu- 
sammenziehen kann, was kein Dativ, sondern ein Nominativ ist. Das Wort 
ist im neupersischen nudarah. kuhn, kriegerisch, erhalten. Davon ab- 
geleitet ist Santairjdnd , Beiname eines alten Helden Yirtaurus (Guderz°) 
Jt. 5, 76. Der Name des Helden Ntider im Shdhndmeh hangt wohl damit 
zusammea 
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zerlege das Wort iu hvo = suits und gva; letzteres ist identisch mit 
dem zweiten Theil der wedischen Worte nava-gva, dafa-gva, die 
bis jetzt so gut wie nicht erklart siud. Beide Ausdriicke kommen 
hiiiifig nebeneinander vor und sind gebrauckt von den pitarah , den 
Manen, so Rv. 3, 39, 5, nanientlicli aber von den Angirasiden, wie 
10, 14, 6, wo sie ausdriicklich genannt sind; bestimnit gemeint sind 
sie 5, 29, 12. 45, 7. 1, 33, 6. 62, 4; auch dem Agni, als dem ersten 
der Angiras, werden diese Pradikate beigelegt 10, 62, 6; von seinen 
Strahlen 6, 6, 3. Da die Worter meist von den Angirasiden, deren 
Heerden Indra nach vielen wedischen Liedern aus dein Versteck 
hervorholt, gebraucht werden, so konnen wir, da die Zahlen nava 
und dafa nur eine Vielheit iiberhanpt bezeichnen (man vgl. das 
haufige nava navaii 99 von den Burgen, die Indra zerstorte, fiir 
eine grosse Zahl iiberhaupt), sie fiiglich als neun oder zehn Kiihe 
habend, d. i. viele Kiihe habend = heerdenreich, woraus im Alter- 
thum der Begriff vornehm sich leicht ergeben konnte, iibersetzen. 
Das baktrische hvo-gva nun, dem ein genaues Respondens im Sanskrit 
nicht nachgewiesen werden kann - — es iniisste svagva lauten — 
heisst demnach eigentlich : der eigene Kiihe hat, d. i. dcr selbst 
Kiihe besitzt ; dieses gab zunachst den Begriff reich. Da aber in 
der altesten Zeit die Kiihe gewiihnlich geraubt warden, was man 
aus unzahligen Wedastellen ersehen kann, der Raub aber nur durch 
Tapferkeit gelingen konnte, so nahm es allmahlig den Sinn von 
tapfer, vornehm an. Es ist als Pradikat dem Kavi parallel, nur 
bezeichnet es einen etwas niedrigern Grad. — Varedemiim shaeiti 
Ner. : sthdnum nivasati, i. e. locum habitat. Dass varedemam hier 
nicht von der Wurzel vared, wachsen, abgeleitet werden kann, 
leuchtet aus dem Zusammenhang ein. Es scheint eher mit dem 
skr. vartman, IV eg, Pfad, das schon im Weda sich findet (Rv. 
1, 85, 3), zu stimmen. Aber auch diese geniigt nicht ganz. Am 
niichsten liegt das medKche der Keilschriften, vardanam , Stadt, das 
urspriinglich so viel als Schutzwehr bedeutet. Aiif eben diese 
Bedeutung fiihrt varedat in dem haufigen Compos, varedat-gaetha, 
die Besitztliiimer mi t einer Wehr u mge bend , sie sc h iitzend. 
Auch varedhaja Vend. 2, 4 f. heisst umgeben, schiitzeu, nicht 
vermehren. Die zu Grunde liegende Wurzel vared ist eine Er- 
weiterung von for, bedecken; im Neupersischen entspricht gird, 
rand, Kreis (s. zu 44, 10). 

17. Afshmani Ner.: pramdnam, Maass, Zeugniss, Be- 
vveis, in der Glosse durch dini , Glauben, erklart. Der Form nach 
ist es Norn. acc. neutr. plur. eines Tbema’s afshman; sonst finden 
wir auch afqmana A p. 13, 2. Die wichtigste Stelle iiber den Sinn 
dieses Worts ist Jaq. 19, 6: aetatca vaco mazdao-ukhtem thri-affmem ; 
kais he afcman: humatem hukhtem, hvarstem, „dieses von Mazda ge- 
sprochene Wort ah u vairjo hat drei af<;ma; welches sind seine 
aftpna’s: das gut Gedachte, gut Gesprochene und gut Gethane.“ 
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Diese Grundlehren Zarathustra’s Ton tier Dreiheit des Gedankens, 
des Wortes und der That also werden durch afgma bezeichnet. 
Auch sonst linden wir die afgmana neben Wiirtern, die sich auf die 
heiligen Offenbarungen beziehen Vp. 13, 2. 14, 1. 16, 4, wo von 
afgmana’s des Abschnittes Jagna haptanhaiti (Ja$. capp. 35 — 42) die 
Rede ist; Jt. 13, 126 raocdo perethu-afgmo, 24, 24 vigpo-afgmanam, 
ein Pradikat des Glaubens. Im Neupersischen ist es noch als afsun, 
Zauberei, Besprechung, erhalten, womit es bereits von Spiegel 
zusammengestellt wnrde. Die Etyinologie ist etwas schwierig. Nehmen 
wir afshman als Thema, so ist es in af nnd shman zu scheiden ; 
af ist entweder die Proposition (tipi = api oder aibi = abhi ; in 
shman, gman haben wir sicherlich die Wurzel gam, die im Weda 
sehr hiiufig vorkoinmt und von der sich einige sichere Spuren auch 
im Zendawesta nachweisen lassen. Ihre urspriingliche Bedeutung 
ist eine rein gottesdienstliche, wie die hanfige Segnungsformel gam 
jos, Gluck, Heil dem Geschlecht! zeigt. Die eigentliche Be- 
deutung ist das Opferthier schlachten, wie das nom. actoris 
gamita , der Opferschliich ter, in einer alten Opferformel, die aus 
den Agvaldjana- Sutra’s von Roth in seiner Einleitung zum Nirukta 
p. XXXY11 f. mitgetheilt ist, und garni, das Schlachten, Rv. 1, 20, 2. 
83, 4. 110, 4 deutlich beweist. Nachher nahm es die allgemeinere 
Bedeutung beruhigen, besanftigen an. Im Baklrischen findet 
sich davon das nom. propr. Qama, der Held Sam des Schdhndmeh; 
Ja^n. 9, 10 haben wir den Plural gdmandm gevisto, der starkste der 
Same, worunter wohl im Allgemeiuen Heilkiinstler, eigentl. Be- 
rn hi ger, verstanden werden. Hieher geliort auch das Adj. gehda, 
heilbringen d, J. 38, 5. 51, 14. Afgman nun, fur aipi-gaman 
stehend, bezeichnet wohl die Gebetsformei, die bei der Schlachtung 
des Thieres hergesagt wurde ; der urspriingliche Begriff verdunkelte 
sich so allmahlig und nahm die allgemeinere von Segensspruch 
an, die wir dem Wort mit Fug und Recht vindiziren k5nnen. — 
Ob genhani erste Person Imperativi oder Nom. plur. neutr. ist, kiinnte 
fraglich sein. Der deutliche Accusativ anafshmam verlangt ein Verbum ; 
als solches lasst sich nur genhani auffinden. Ausserdem ist geiiha, 
das Wort, Lob, in den Gdtha’s ein Masculinum. — Hadd — rd- 
daiihd Ner. : sahaddtja [?] vah asti namahstutaje grogadaksha[i]na done; 
sahaddtir ijarn jat ( a)ddti[m ] jushmakam brute vapugca dakshijikurute. 
Nach dieser Uebersetzung ware fur vigta: ve gtd zu lesen, wie K. 6. 
P. 6 schreibea. Aber der Accusativ vahmeiig macht Schwierigkeit ; 
zudem ware die zweite Person gtd, ihr seid, hier nicht am Platze. 
Bleiben wir desshalb bei vigta. Der Form nach ist es ein Partic. pass, 
der Wurzel vid, finden, erlangen (nicht von vid, wissen), aber 
nicht etwa der Instrumental sing., wie es den Anschein haben kbnnte, 
sondern der Nom. plur. neutr. und bezieht sich auf Degamdgpd 
zuriick. Es hat indess die Bedeutung des activen Particips gerade 
wie vareto 45, 1 (s. dazu) nnd regiert den Accusativ vahmehg , wie 
unzweifelhaft aus 51, 18 foigt, wo wir an der Stelle des vigta das 
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deutiichere vido haben. — D angra — ah lira Ner. : gndte[h] pramunam 
satjatajd mahdgndnin svdmin, i. e. cognitionis autoritas veritate magna 
noscens Domine ! religiouis Hormizdae. Dass dahgra lautlich soviel 
als das wedische dasra ist, leuchtet ein, weniger aber will die 
wedische Bedeutung Zerstbrer gefallen. Als Priidikat der Gbtler, 
des Indra and der Afoin, kaua es indess auch die allgemeine Be- 
deutnng Sieger haben. Diese kann sich in unsere Stelle besser 
fiigen. Yielleicht ist das Wort noeh in dem neupersischen dangil, 
frech, unwissend, mit freilicli etwas veriindertqr Bedeutung er- 
halten. Der dem IVorte von Ner. gegebeue Sinn „Erkenntniss“ 
= Religion, lasst sich etymologisch nicht beweisen. Er dachte 
wobl an dahma, das auch ohne Zweifel verwandt ist (s. zu 32, 16) 
und durch Gebet, Vernichtungsgebet in Bezug auf die Daeva’s 
erklart wird. 

Y. 18. A$6it giebt Nerios. durch vapushd, i. e. corpore, und 
fasst es dernnach als Suhstanliv, wolil verfiihrt durch das bekannte 
afti, existentia. Das angehangte cit, quodcunque, scheint diese 
Auffassung zu bestiitigen. Da sich aber nirgends ap als Substantiv 
nachweisen lasst und zudem das Adject, vahista (nom. plur. neutr. oder 
Instrum, sing.) nicht dazu stimnien wiirde, so miisscn wir davon ab- 
stehen. A p komint nur vor 1) als dritte Person lmperf. sing. act. von 
as, sein, = erat; 2) als Verstarkungspartikel vor Nominibus = valde, 
s. d. Gl. Weil wir vahista dam it nothwendig in Verbindung bringen 
miissen, so ist die Fassung als „erat“ schon wegen Nichtiibereinstim- 
mung des Numerus unzuliissig; wir miissen es als Verstarkungswort 
fassen; das cit ist an dieses ap statt an vahista gehangt worden. 
Das Verbum ist cuishem im Folgenden. — Maqjdo — manahhd Ner.: 
mahjam lahshmivatah uttamam dsvddajati manah; kila jo mahjam 
lakshmint daddti tasmdi gvahmd prasddam daddti, i. e. mihi felices 
optima praebet mens; nempe qui mihi fortunam dat, eidem Bah- 
manus gratiam dat. Cdishem ist kein Substantiv, zu welcher An- 
nahme arenat-cadshem Jt. 10, 35 leicht verleiten kiinnte, da dieser 
Accusativ von keinem Yerbmn abhiingig geinacht werden kann, son- 
dern es ist entweder eine erste Person sing. lmperf. der Wurzel 
cish, flehen, bitten, J. 35, 5. 39, 4 oder eine erste Person sing. 
Aor. I von ct, sammeln. Letztere Bedeutung ist die passendste. — 
Schwierig ist afteiig, dfta, dem wir fast nur in den Gdthd’s be- 
gegnen (vgl. noch Jt. 24, 44). Ner. hat zum erstenmal andstikatvam, 
zum zweiten anjdstitvam; 34, 8 andstikatvam, 44, 14 ndstika. Da 
nur das letzte ein wirkliches Sanskritvvort in der Bedeutung Un- 
glaubiger, Gotteslaugner ist, die iibrigen im Sanskrit gar nicht 
vorkommen, so haben wir alien Grund zu der Annahme, dass sie 
das unverstandliche nptu, acting nur uraschreiben sollen. Der Deu- 
tung (lurch nastika, was von na-{-astika, d. i. einer, der nicht das 
Sein hat oder nicht daran glaubt, liegt die Auflosung in das negative 
an -)- npfi, Sein, zu Grunde. Diese Etymologie ist aber nicht mbg- 
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lich, da wir anafti haben miissten und ana sich nie zu a zusam- 
menzieht. Sehr nahe liegt skr. afftga, Theil, Antheil, aber diese 
Bedeutung giebt keinen guten Sinn und passt nainentlich nicht zu 
44, 14. Ich sehe darin nur das wedische aihhaii, Angst, Noth, 
Bedrangniss; dieses musste im Baktriscben zunachst zu dzati 
werden, das sich sehr leicht durch Elidirung des a und Verwand- 
lung des z in f wegen des t zu afti verkiirzen konnte. In der 
spatern Sprache haben wir dzo = skr. amhas, das aber nie in den 
Gathd’s vorkommt. Durch diese sehr einfache Erklarung gewinnen 
wir iiberall einen sehr befriedigenden Sinn und namentlich an unserer 
Stelle den nbthigen Gegensatz. 

V. 19. Je — vareshaiti Ner. : jo me punjatn prakatam-samacarati, 
i. e. qui inihi pnrum manifestum exsequitur. — Zarathustrai — frasho- 
temem Ner. : Zarathustras(d) jah kdmeh [ine] prakrshtatamah ; kila 
frajd ['?] Zarathustrasja nidarfatir asti, i. e. Zarathustra qui volentis 
(volenti cuique) excellentissimus. Die Beziehung des frashotemem 
(s. dariiber zu 30, 9) als eines Adjectivs auf Zarathustrai ist gram- 
matisch nicht zulassig: es muss init parahum im Folgenden ver- 
bunden werden. Dieses giebt Ner. durch ubhajdr bhuvanajoh, der 
beiden Leben. Doch gegen diese Fassung spricht entschieden 
das para; was nie die beiden heissen kann. Ebenso wenig kann 
das andere Leben iibersetzt werden, wie ich friiher that, da para 
nie der andere heisst, daftir miisste apara stehen. Fiir para liisst 
sich in den Gathd’s nur die Bedeutung vorher, friiher = skr. purd 
nachweisen. Wir konnen daher unter dem Coinposituin pardhu nur 
das paourjo ahu, das erste Leben, verstehen. — Azi fasst Ner. 
als Eigenname; er hat aginamnim (eine Kuh), Agi init Nainen, s. zu 
44, 6 u. das Gl. — £Vif. Ner. scheint es an unserer Stelle durch 
samtoshah, Gluck, wiederzugeben (doch ist die Lesung nicht ganz 
sicher); in der Parallelsteile 43, 11 hat er aber sicher avocat, er 
sagte, wornach er es von der Wurzel $ahgh = skr. fams, loben, 
preisen, abgeleitet hat. An beiden Stellen steht es hinter mot und 
beziebt sich auf einen Nominativ, aber ein Accusativ scheint nicht 
davon abhangig zu sein; denn tacit wird am besten mit vaedisto 
verbunden. Eine Form der Wurzel faiigh kann es indess nicht sein, 
man musste nur annehmen, es sei eine Verkiirzung aus f aiighdf, 
was wohl ohne Analogie ist. Ich halte es fur ein Participiuin praes. 
der Wurzel as, sein, die in der Flexion oft genug das a weg- 
wirft. Man wiirde Aaf vermuthen, was auch vorkommt; aber der 
unraittelbar vorbergehende Vokal in mot begiinstigte die Erhaltung 
des urspriinglichen Zischlauts, wie wir auch sonst wissen. Dem Sinn 
nach ist dieses mot fdf mir seiend = mir gehorig, mein, so dass 
wir darin nur einen andern Ausdruck fur das bekanntere mavat, 
mdvaf = mens haben. 


Commentar zur Gatha cpeiita-mainju. 


C a pi tel 47. 

Dieses kleine Stiick ist in drei Tlieile zu zerlegen , die unter sich 
nicht zusammenhangen. 

a) 1 — 3. Lobpreisung Ahuramazda’s als des Herrn aller guten 
Kriifte mid des Gebers alles Guten und des Schopfers dieser Welt. 
Die spatern Amesha f peiita’s erscheinen hier deutlich nur als Krafte, 
die Ahuramazda besitzt und die er seinen Anbetern verleiht. Diese 
Anschauung ist ein geniiyender Grund, das kleine Stiick Zarathustra 
selbst zuzuschreiben. Der niihere Inhalt ist folgender. 

Ahuramazda vcrleiht vermbge seines heiligen Geistes, seines nur 
das Allerbeste denkenden, seines nur die Wahrheit verkiindenden 
Worts und seiner nur die Wahrheit vollbringenden That (vgl. 34, 1) 
jene beiden hohen Krafte, die Vollkominenheit und Unsterblichkeit, 
dieser Schbpfung und liisst sie in dem Reich auf der Armaiti, d. i. 
der Erde, wirken (1). Merkwiirdigenveise ist hier dem Ahuramazda 
der fpeiito mainjus oder heilige Geist zugeschrieben, unter dem 
er sonst selbst genannt ist. Diesein heiligsten Geiste, fiihrt der 
Prophet weiter fort, gehbrt alles Gute, durch die Worte seines 
eigenen Mundes, die aus dein guten Sinne geflossen; mit seinen 
eigenen Handen wirkt er die frommen Werke der Armaiti und ist 
vermoge dieser hohen, in Gedanken, Wort und That sich oflen- 
barenden Weisheit der Vater des Wirklichen, d. i. alles Daseius (2). 
Von solchem Geiste ist Ahuramazda , der selbst ebenso heilig ist, 
wie jener ihm inwohnende Geist. Er schuf fur dieses irdische Leben 
die heilige Erde, in deren Schooss das Feuer ruht ; er schiniickte 
sie mit lieblichen Fluren. Alles diess that er, nachdem er sich mit 
dem guten Geiste berathen hatte, d. h. nachdem er die Schbpfung 
der Erde als etwas zur Fbrderung des Guten durchaus Noth- 
wendiges erkannt hatte (3). 

b) 4. 5. schildern das gegenseitige Verhaltniss der Wahrhaftigen 
und der Liigner, das dem Dichter als ein sehr ungunstiges er- 
scheint, indem die Mehrzahl dem Lugengeiste huldigt und von dem 
wahren Glauben sich abwendet und die von dem hochsten Gott ge- 
botenen Gnadengaben verschwendet. Beide Verse scheinen einem 
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grossern Liede entnommen zu sein, das der Prophet deni kleinern 
Kreise seiner Freunde und Anhanger vortrug. Die Liigner, sagt 
er, suchen durch den Liigengeist zu schaden und konnen diess nur 
auch durch diesen thun, da dem guten heiligen Geist ein solcher 
aufs Verderbliche gerichteter Sinn ganz zuwider ist. Die Liigner 
sind jedoch im Vortheil; alle Reichen und Machtigen unter dem 
grossten Theile des Volks sind schlecht und huldigen dem Liigen- 
geiste. Warum, fragt nun der Prophet, hat der wahrhaftige Geist 
nur unter dem kleinsten und geringsten Theile des Volks An- 
hanger? (4). Indess sollen sich durch dieses Missverhaltniss die 
wahrhaft Glaubigen nicht abschrecken lassen. Ihm gehort alles Gute, 
wo es auch sich zeigen mag. Der Liigner missachtet diese Gaben, 
die ihm der wahre Gott durch seine Gnade giebt, und vergeudet 
sie, indem er durch seine Handlungen das Verharren bei der schlech- 
ten Gesinnung kundgiebt (5). 

c) 6- Dieser Vers bezieht sich augenscheinlich auf die auch 
im Weda bekannte Weise, das Feuer durch Reiben zweier Holzer, 
eines weichen und harten, zu erzeugen. Die so einfach schonen 
Worte konnen von Zarathustra selbst lierriihren. Er steht vor den 
brennenden Hiilzern, die sich soeben entziinden, und ruft vor der 
grossen zu dieser heiligen Ceremonie herbeigestromten Menge den 
Ahuramazda als den Geber dieser guten Gabe an, der sie vermoge 
der unzertrennlichcn Zweiheit von Wahrheit und Frommigkeit her- 
vorbringt. Gerade die froinm.e gottergebene Gesinnung ist es, die 
alle Versammelten vor dem Bbsen schiitzeu kann. 

V. 1. Vgl. 45, 5. 10. So einfach dieser Vers auf den ersten 
Anblick erscheint, so schwierig ist die richtige Wort- und Sinn- 
abtheilung. Man ist zunachst versucht, speiita mainju als Vocativ 
zu fassen, aber dagegen spricht das unmittelbar folgende vahistacd 
mananha; denn wie sollte sogleich ein Instrumental mit und an- 
gekniipft werden? Daher ist es das Beste, spent d mainju ebenfalls 
als Instrumental zu fassen und eng mit den folgenden Instrumen- 
talen mananha etc. zu verbinden. Zu ahmai ist ft£i zu erganzen, 
wie 45, 10 zeigt. Dd ist nicht dritte Person plur. aor., sondern 
partic. praes. wie in der angefuhrten Stelle ; sein Subject ist Mazddo 
nhurS. Haca ashdt hat ganz den Sinn eines Genitivs. 

V. 2. Zu tea nu vgl. 32, 16 (s. weitet zu 28, 12); es be- 
zieht sich hier auf den Plural ukhdhais zuriick. Ojd hielt ich lange 
fur einen Genit. dual, des Demonstrativums a; aber diese Ansicht 
ist haltlos, da sich qathrdjd 43,2 und akvjd 51,8 ebenfalls nicht 
als Duale nachweisen lassen. Man kann es nur als eine Form oder 
Bildung von ava, jener, nehmen, entweder als Instrumental eines 
Feminins avi oder, da die Femininbildung durch i bei den De- 
monstrativen nicht vorkommt, als eine Conctraction des regelrechten 
Instrumental femin. sing, avajd , indem av zu 6 zusammengezogen 
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and das a ausgestossen ist. Letztere Erklarung ist die wahr- 
scheinlichste. 

V. 3. Der Genitiv ahjd mainjeus steht hier im Sinne eines 
Ablativs, das Abstammungsverhaltniss ausdriickend, wie 43, 7. — 
Zu td-^peTito, so heilig, d. i. ebenso heilig, als der heilige Geist, 
vgl. ja-varano, welches Glaubens, Ja$. 12, 7. — Das Relativum 
je geht nicht auf fpento, soudern auf ahjd mainjeus zuriick. Ahmai 
kann nicht auf ahjd mainjeus zariickbezogen werden, sondern es 
geht auf das irdische Leben oder die Aussenwelt, vgl. 30, 7. 
45, 10. — Fiir him , wie West, schreibt, ist mit K. 4 hem zu lesen, 
da ersteres als Accusativ des Pronomens der dritten Person schlech- 
terdings keinen passenden Sinn giebt. Hem ist zwar nach dieser 
Emendation in demselben Satze zweimal gesetzt; eine solche Wieder- 
holung der Praposition findet sich aber in den Gdthd’s bfters, vgl. 
44, 13 zweimal nis. 

V. 4. Man ist bei der Erklarung dieses hbchst schwierigen 
Verses leicht versucht, fiir dregvatd mit den meisten Haudschriften 
dregvahtd zu lesen; aber wegen des entsprecbenden Gegensatzes 
ashaond, das deutlich ein Genitiv singul. oder Acc. plur. ist, kbnnen 
wir diese Lesart nicht annehmen, obschon sie der Plural des Verbum 
Tareshjanti zu verlangen scheint. Das Subject ist ausgelassen und 
kann nicht in dem Vorhergekenden gesucht werden, mit dem der 
Vers in gar keinem Zusammenhang steht. Der Sinn verlangt „die 
Liigner, die Gottlosen“, iiberhaupt die Gegner des guten Geistes 
und seiner Schopfungen. — Fiir kdthe , was schwer abzuleiten und 
zu erklaren ware, ist kdthe zu lesen, wie es 44, 2 lautet. — Am 
meisten Schwierigkeit macht bei der ersten Untersuchung ifvdcit. 
Man ist versucht, es von der Wurzel jac, verehren, mit Suff. va 
abzuleiten, so dass es Verehrer bedeutete; aber diese Bedeutung 
hat schon an sich etwas Bedenkliches, sowohl hier als in der 
Parallelstelle 43, 13; zudein wird die Ableitung anch grainmatisch 
verdachtig, da das Wort eine Casusendung haben miisste Und im 
Nominativ z. B. ifoao heissen sollte. Nerios. iibersetzt es 43, 13 
mit Idbha, Gewinn, was eine offenbare Verwechslung mit faro, das 
sonst richtig so iibersetzt wird, ist. Nach langer Erwagung fand 
ich, dass es ein pronomen indefinitum ist und dem altera deutschen 
et w er = irgend j emand entspricht. Es ist eine Zusammensetzung 
des Pronomen demonstr. is mit dem Suffix va, das iifter mit Pro- 
nominalstammen verbunden wird und ihnen eine eigenthiimliche Be- 
deutung giebt, so z. B. kva, wo? (fiir kava) und aeva, eins; vgl. 
im Sanskrit noch das so haufige iva, wie. Im germanischen, wie 
im lateiniscben Fragepronomen hat sich dieses va ebenfalls erhalten ; 
denn.wer, was Fiir hxcer , hicaz stehend, sind aus dem zu h ver- 
stummelten Interrogativstamm ka und va zusammengesetzt; ebenso 
latein. quis. \\ egen des f vor v fasse ich es als mascul. = etwer ; 
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aber es liesse sich auch die Deutung etwas nalier begriinden, 
wenigstens in 43, 13, aber nicht wohl an unserer Stelle. Das 
Wort gehort nur dem Gathadialekte an. — Paraos kann nur Ge- 
nitiv-Ablativ von paru fur pouru, viei, sein und bildet einen dent- 
lichen Gegensatz zu leadens, wenig, gering. 

V. 5. In cois vermuthet man zunachst eine zweite Person verb 
der Wurzel ci. Da aber solche Bildungen unniittelbar aus der 
Wurzel durch blosse Anhiingung der Personalendnngen bei ci sich 
sonst nicht nachweisen lassen und ausserdem die Bedeutungen des- 
selben sammeln, wissen, keinen rechten Sinn geben, so miissen 
wir von dieser Fassung absehen. Auch spricht 31, 3 ashded coin 
deutlich dagegen. Wir khnnen es nur als Genitiv des Pronom. 
interrog. indefinitum ci fassen und von ashaone abhangig inachen. 
Auf diese Weise hat der Satz von td — cois eigeutlich gar kein 
Verbuin. Wenn man aber, wie auch aus andern Griinden geschehen 
muss, das jd — vahista eng mit td verbindet, so hat man nur nothig, 
das einfache verb, substant. zu ergiinzen, was keine Schwierigkeit hat. 

V. 6. Fiir viddite, wie Westerg. nach K. 5, wohl durch die 
Form vdrdite am Ende des Verses verfiihrt, schreibt, ist gewiss mit 
der Mehrzahl der Handschriften vidditim zu lesen. Jenes viddite 
konnte der Form nach eigentlich nur Verbum sein, und ein solches 
ware hier schwer zu rechtfertigen ; dagegen geht der Accusativ ganz 
gut und ist sogar nothwendig, wenn man td als Instrumental mit 
dthra verbindet. Hd bezieht sich nur auf Armaiti zuriick. — Paourus 
muss mit ishento (Accus. plur. part, praes.) verbunden werden und 
ist wahrscheinlich eine Verkiirzung fiir paourus; sonach steht es fiir 
den Accnsativ plur. Als Nominativ sing, lasst es sich nicht con- 
struiren ; denn das Subject des Satzes ist das weibliche Demon- 
strativ Ad. 


Capitel 48. 

Hier lanfen verschiedene Verse aus fruherer und spaterer Zeit, 
zarathustrische und nichtzaratbustrische, durch einander. Nur 5. 6 
und 8 — 11 hangen unter sich etwas lose zusammen; die iibrigen 
sind alle vereinzelt und mehr zufallig zusammengereiht. 

Im ersten Vers redet ein Freund des Zarathustra iiber diesen 
selbst zu Ahuramasda. Er steht ganz abgerissen da, mit addis „ durch 
diese “ auf etwas Vorhergegangenes hinweisend. Was darunter ge- 
meint ist, lasst sich nur errathen. Wahrscheinlich bezieht es sich auf 
„Spriiche“. Der Sinn ist folgender. WeDn der Prophet durch seine 
ihm von Gott geoffenbarten Spriiche die Liige vernichten kann, 
die sich in alten , aus fruherer Zeit ererbten Zauberspriichen zeigt, 
welch e von den Daeva’s und ibren \ erehrern gegen die Unsterblich- 
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keit, d. i. gegen die Fortdauer des guten irdischen Lebens, ange- 
wandt werden, so solle er diess nur thun und jetzt unter dem Bei- 
stand Ahuramazda's das Heilsgebet spreehen. 

Im zweiten Verse bittet der Dichter den Ahuramazda als den 
Wissenden um Mittheilung seiner Erkenntniss. Dieser bedarf er um 
so mehr, als ihm ein gewaltiger geistiger Kanipf, der Kampf der 
Wahrheit gegen die Liige, bevorsteht. Fast zweifelnd am gliick- 
lichen Ausgang des Kampfs fragt er den Ahuramazda, ob der Wahr- 
haftige den Liigner besiege, welcher Sieg um so notliwendiger sei, 
als dadurch das Leben ersckaffen, d. h. das Leben der guten 
Schopfung festgegriindet wiirde. 

Der dritte Vers ist ein allgemeinerer Satz iiber den Kenner 
der Gesetze des Ahuramazda und iiber diese selbst. Das beste Loos 
wird dem zu Theii, der die Spriiche und Gesetze kennt, welche 
der gate 1 'bendige heilige Freund des Ahuramazda, Qraosha, ver- 
kiindigt im Verein mit alien den hbliern Geistern , welche die 
Gebeimnisse den Projiheten oflenbaren, (lurch die Einsicht des 
guten Shins. 

Der vierte Vers bezieht sich auf Zarathustra als den Urheber 
der Lehren voin guten und biisen Sinn, sowie der von der Drei- 
lieit: Deuken, Wort und That. Dass unter je, welcher, Zara- 
thustra zu verstehen ist, kann kaum einem Zweifel unterliegen; denn 
nur von ihm konnte mit Recht gesagt werden, dass er den guten, 
wie den bosen Sinn geschaffen, d. b. die Lehre von diesen zwei 
Grundprincipien zuerst aufgestellt habe; von Ahuramazda oder einem 
der andern hbliern Genien konnte diess nicht ausgesagt werden; da 
diese ja den strengsten Gegensatz zum Bosen bilden. Zudein ist 
gleich im Folgenden von Lehren und Meinungen (vareneng) die 
Rede. Daena hat hier nicht den Sinn von Glauben, sondern seine 
urspriingliche Bedeutung Nachdenken ; es steht hier fur das sonst 
gebrauchliche mand, Gesinnung, als das erste der von Zarathustra 
verkiindigten Dreibeit : Gedanken, Wort und That (vgl. 33,14 und 
weiter 30, 3). Diesen Lehren Zarathustra’s folgt Gluck und Heil, 
d. h. wer den Grundunterschied des Guten und Biisen in der Drei- 
heit: Gedanken, Wort, That, erfasst und nach dieser Erkenntniss 
nur dem Guten als dein segenbringendsten sich zuwendet, wird gliick- 
lich sein. — Der letzte Satz iiber die beiden Weisheiten steht 
in keinem Zusammenhang mit dem iibrigen Theile des Verses. Er 
wurde wahrscheinlich nur hinzugesetzt, um die Versglieder vollzahlig 
zu machen. Sein Sinn ist, dass beide Weisheiten, die erste und 
die letzte, die Lrweisheit wie die Erfahrungsweisheit, in Ahuramazda 
ihr Ende und Ziel, d. i. ihre letzte Grundursache hatten (vgl. 44, 19). 

Der fiinfte und sechstelers gehoren zusammen und bilden 
ein kleines, die Armaiti als Genie der Erde preisendes Lied. Zuerst 
spricht der Dichter den Wunsch aus, dass nur die Guten, nicht die 
Bosen auf Erden herrschen sollen. In Folge der aus der richtigen 
Einsicht und dem guten Sinne geflossenen Thaten verleiht die Armaiti 
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dem Menschengeschlecht die .best en Gaben, befordert naraentlich 
den Ackerbau und spendet dadurch Nahrung den Menschen (5). 
Fiir sie, als die Schutzgenie des Hochlandes (berekhdhi ) , schuf Ahura- 
mazda die beiden ewigen Krafte der Vollkommenheit und Uusterb- 
lichkeit durch den guten Sinn und machte so Baktrien zum an- 
genehmjten Wohnort; durch diese lasst er fiir sie Biiume wachsen 
fiir das Geschlecht des ersten, d. i. irdischen Lebens (6). 

Der siebente Vers steht wieder ganz vereinzelt. Man konnte 
ihn init dera vierten Vers in Verbindung bringen, da er sich wahr- 
scheinlich ebenfalls auf Zarathustra bezieht. Der Dichter fordert die 
Anwesenden auf, gegen die Gewalt und die Zerstorung (vgl. 29, 1) 
von Seiten der Gbtzendiener anzukampfen. Beide vermag Zarathustra 
festzubannen, d. i. zu besiegen durch den guten Sinn. Der Dichter, 
welcher hier in der Rolle des Geus urod aufzutreten sclieint, will in 
der Wahrheit wandeln und alles erfiillen, was der heilige Mann 
(vgl. 34, 2), worunter nur Zarathustra verstanden werden kann, 
angeordnet hat; fiir seine Geschopfe, d. h. die ganze gute Schopfung, 
wiinscht der Dichter den Schutz des Ahuratnazda. Dass hier Zara- 
thustra sonach als Herr der Schopfung oder selbst als Schdpfer er- 
scheint, darf nicht befremden, da wir 51, 12 deutlich dieselbe Vor- 
stellung ausgesprochen finden und diese in den spatern Biichern 
geradezu ein Hauptdogma ist. Der Vers ist natiirlich nachzara- 
thustrisch; er scheint nicht von einem seiner Gefahrten herzuriihren. 

Die Verse 8 — 11 bilden scheinbar ein Ganzes. Sie enthalten 
lauter Fragen, von denen die meisten mit kada , wann? beginnen. 
Unter einander haben sie keinen engern Zusauimenhang. Dieser 
konnte hochstens darin bestehen, dass die Fragen sich auf die Mittel 
zur Abwehr der Liigner beziehen. 

Im achten Verse fragt der Dichter den Ahuramazda nach der 
Gabe der Herrschaft und Macht, sowie nach der Wahrheit, welche 
er gern besitzen inbchte; er fragt femer den hochsten Gott nach 
den in ihm wohnenden Kraften, worunter die Ameretat und Haur- 
vatdt gemeint sind, und die den eifrig ergebenen Dienern des wahren 
Glaubens mitgetheilt werden sollen als eine Schutzwehr der guten 
Werke, des Feuerdienstes und des Ackerbaus, gegen die Angriffe 
der Bosen. 

1m neunten Verse werden Mazda und Asha vom Dichter mn 
Mittheilung uber das Gebiet, welches diese beherrschen, gebeten 
und zugleich gefragt, ob er wirklich von ihnen zur Forderung des 
Glaubens in diesera Gebiet gesandt sei. Er mochte hieriiber um 
so eher Gewissheit haben, als die fromraen Feuerverehrer die dein 
guten Sinn eutsprungenen wahren Dichterworte wissen sollten, um 
der Wahrheit theilhaftig zu werden. Der Sinn ist wohl dieser: Der 
Dichter, welcher wahrscheinlich Zarathustra selbst ist, ist an seiner 
Sendung durch die vielen Verfolgungen, die uber ihn ergangen sind, 
irre geworden; die Grenzen des Gebiets der Gliiubigen und Un- 
glaubigen, das sonst streng geschieden werden soil (29, 5), sind 
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verwirrt, so dass er nicht mehr weiss, welches den guten, und 
welches den bosen Machten gehort. Er muss hieriiber Gewissheit 
haben, da seine Anhanger, die Fcuerdiener, ihm nicht mehr glau- 
ben, wenn seine Spriiche und Worte und Verheissungen keine \Aahr- 
heit und Richtigkeit mehr haben. 

Hiichst wichtig und merkwiirdig ist der zehnte Vers, weil 
darin der Somacult angegriffen und als ein Dienst der Gotzenver- 
ehrer (largest ellt ist, der vernichtet werden soli. Der Gedanken- 
gang scheint folgender. Die Gbtzendiener sind durch die Kraft des 
berauschenden Somatranks machtiger geworden und haben den Ver- 
ehrern Ahuramazda' s wohl eine Niederlage beigebracht. Daher wiinscht 
der Dichter sehnlich, dass diese Teufelskunst vernichtet wiirde. Er 
fragt daher den Ahuramazda, wann denn endlich die muthigen und 
tapfern Manner erscheinen, die den Somatrank vernnreinigen, d. h. 
ihm seine Kraft nehmen und seine Wirkungen unschadlich machen. 
Durch diese Zauberkunst, sowie durch die nur auf Unheil in den 
von den Wahrhaftigen bewohnten Landestheilen gerichtete Geistes- 
kraft zeichnen sick die Gbtzenpriester aus und sind stolz darauf. 
Wegen der unverkennbaren Aehnlichkeit des Inhalts mit dem acht 
zarathustrischen Stuck cap. 32 kann der Vers mit einigem Recht 
dem Zarathustra selbst zugeschrieben werden. 

Der eilfte Vers entbalt drei Fragen : 1) Wann die fluren- 
reiche Armaiti, die eine gute Wohnstatte bereitet, mit dem irdischen 
Besitz erscheine, d. h. wann die Erde wieder von den Zerstbrungen 
und Verunreinigungen der Feinde sich erhole und fruchtbar werdend 
ihre Gabenfiille spende. 2) Welche Manner fahig seien, den Liignern 
zu widerstehen und ihrer Roheit ungeachtet sich eine liebliche an- 
genehine Stiitte zu bereiten, d. h. das Land zu bebauen. 3) Welchen 
die Weisheit und Erkenutniss des guten Geistes mitgetheilt sei. 

Da unter diesen das Gute in der Schbpfung befbrdernden 
Mannern die Caoskjauta’s leicht verstanden werden konnten, so schloss 
ein Sainmler hier einen das Wesen und die Thatigkeit derselben 
beschreibenden Vers an (12). Hieraus erkennt man deutlich, dass 
es ein allgemeinerer Name war; denn alle die, welche dem Dienste 
Ahuramazda’ s mit frommem Sinne ergeben sind und in ihren Thaten, 
durch Feuerdienst und Ackerbau, die Befehle Gottes erfiillen, ge- 
horen zu ibnen. Sonach sind sie mit den Mazdaverehrern iiberhaupt 
identi a ch oder nur eine hbhere Klasse derselben. Letzteres ist wohl 
das Richtige. 

\. 1. Zu dem Pronom. demonstr. adais (instrnm. pi.) fehlt 
das Substantivum ; sonach ist es ganz absolut zu fassen „ durch 
diese (solche) Dinge“. Diess geht sichtlieh auf den folgenden Satz : 
jjat — fraokhld , demnach weist das Demon=trativ statt auf etwas 
Vorhergehendes, das wir ohnehin nicht ermitteln konnten, auf das 
Folgende hin. Nicht uninbglich ware e« anch, den lustrum, f avdis 
im Nachsatz damit in Beziehung zu bringen, sodass dieses adais 
Abhandl. der DMG. II, 2. 11 
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im Anfang fur addis gavais stiinde. Die Deutungen Neriosengh’s, 
der es durch asja datta iibersetzt und nachher mit vapushi erklart, 
sind jedenfalls irrig und bediirfen keiner VViderlegung. — Den hochst 
schwierigen Satz von jjat — fraokhta iibersetzt Neriosengh folgender- 
massen : je (jo ) avistavdni gikshati teshdih bodhdkardh prakrshtam 
abravit jat idam prdpnuvanti vipratarakdh, wenn einer die Avesta- 
sprache (avistavdni) lehrt, so verkiindigt der Lehrer dieser Dinge 
das Vortrefflichste, dass die Betriiger dasselbe erlangen. In der 
Glosse sagt er : man erklare, sie (die Betriiger) erlangen die 
Avestd-vaiii nicht. Man sieht deutiich an dieser Uebersetzung, dass 
der Uebersetzer keinen klaren Begriff melir von dein Wortsinn hatte. 
Agashutd erklarte er durch prdpnuvanti , weil er an die Sanskritwurzel 
ag aiiig, erreichen, dacbte. Das daibitand giebt er durch vipra- 
tdrakdh , Betriiger, wieder, indem er es auf die Wurzel dab, 
eigentlich verklcinern, schmalern oder betriigen, zuriickfuhrt. 
Was vom Avesta gesagt ist, ist rein zugesetzt. Wenn nun die Er- 
klarung des daibitand durch pratdraka vieies fur sich hat, so ist die 
des agashutd durch prdpnuvanti zu verwerfen, obschon es sr.hwer 
halt, eine richtige Erklarung dieses air. XsyojJi. zn geben. Am 
nachsten liegt freilich die Wurzel aiiig ag, erreichen; aber diese 
lasst sich im Baktrischen sonst nicht als Verbalform nachweisen; 
zudem konnte diese nur zur Erklarung des Ufa, aber nicht des 
shuta ausreichen, das nicht als blosse Yerbalendung erklart werden 
kann. Ich halte es fur ein zusammengesetztes Wort und erkenne 
im ersten Theil aga das sanskritische arnga, Antheil (im Weda) 
und namentlich Er ban theil (ini Manu), wieder; in shuta dagegen 
sehe ich das Partic. pass, der Wurzel shu, welche nicht mit dem 
haufigen gu, niitzen, zu idenlifiziren ist, sondern fiir shju stelit, 
wie sie in den arischen Keilschriften lautet und im Neupersischen 
zu shudan, eigentl. gehen, dann sein, geworden ist. So heisst 
das Gauze „zum Erban theil geworden d. i. vererbt, iiberliefert. 
Wollte man die Lesnng agashutd etwas andern und mit K. 5, 6 

« . gashutd trennen, so wiirden die Schwierigkeiteu der Erklarung 
noch grosser. — Das Wort daibitand kann ausser der Wurzel dab 
= skr. dabh, dambh auch auf dvi, zwei, zuriickgefuhrt werden; 
denn dass die Lautverbindung dvi wirklich zu daibi iin Gathadialekte 
wird, beweist die Form daibish fur das bekannte skr. d visit , has sen, 
und das daibitim 45, 1, wo es deutiich dem sanskritischen dvitijam 
entspricht. Die Stellen 32, 3 und 49, 2 sprechen fiir die Zuriick- 

fuhrung auf die Wurzel dabh. Es ist ebenfalls Part, pass.; das nd 

am Ende des Wortes kann nur als enklitische Partikel gefasst 

werden; denn iinperativisch, wozu abuliche Sanskritiinperative ver- 
fuhren konnten, lasst sich daibitand seiner ganzen Stellung nach 
nicht fassen. 

V. 2. Para — pimaitl Ner. : sarve manushjah prthivjd amtardle 
prdpnuvanti margasja taradhasjara (wofiir taradagca zu lesen), was 



Haug, die Gdthd’s des Zarathustru. III. Cap. 48, 2. 3. 163 

ganz ungenau und sehr frei ist. Die Worle para hjat ma ja scheinen 
gar nicht iibersetzt, es sei denn, dass das sane dem para ent- 
sprechen solle; me tig ist durch manushjah, perethd durch prthivjd 
antardle iibersetzt und durch margasja taradagca erliiutert. Dass die 
ganze Uebersetzung verfehit ist, leuchtet jedem, der kein aberglau- 
bischer Anhanger der Tradition ist, von selbst ein. Ueber para 
hjat, ehe als, vgl. 43, 12, welche mit der unsera uberhaupt grosse 
Aebnlichkeit hat. Fur mame steht dort moi. Die meiste Schwierig- 
keit hat meiig perethd; eines dieser beiden oder beide zusammen 
miissen das Subject des Satzes sein, da sie grammatisch betrachtet 
die Stelle des fraoshd in 43, 12 einnehmen. Meiig lasst sich nicht 
als casus obliquus des Pronomens der ersten Person fassen, wozu 
man leicht verfuhrt werden konnte; an eine Identification mit mashja 
= manushja, Mensch, die Ner. vorbringt, ist nicht im entferntesten 
zu denken. Wir iniissen bei der Wurzel man stehen bleiben, wo- 
ven wir in den Gdthd’s die Verbaiform menhi als eine erste Person 
sing, conjunct, med. haben, mit der meiig.hdi wech.seln kann (43, 13). 
Meiig ist nur das durch s = baktr. h (g) erweiterte man. Im Neu- 
persischen entspricht vollkommen mang, Uebermuth, Stolz, Be- 
trug, Spiel, dessen Bedeutungen zum Theil vvirklich auf unsere 
Wurzel zuriickgefuhrt werden konnen. Da aber dieselben im Zend- 
avesta weiter nicht nachzuweisen sind, so wollen wir davon absehen. 
Am besten scheint inir die engere Verbindung desselben mit perethd 
zu einem Compositum, in dem das meiig soviel als mand bezeichnet. 
Das feminine perethd selbst ist aber nicht durch das sanskritische 
prthivi, Erde, zu erklaren, wie Ner. tbut; ebenso wenig ist es auf 
perethu, Briicke, auch nicht in seiner urspriinglichen Bedeutung 
breit zurtickzufiihren. Wir iniissen es von der Wurzel pereth — peret, 
einer Erweiterung der Wurzel pere, zerstbren, vernichten, ab- 
leiten. Dieses pereth, peret, identisch mit dem wedischen pit, 
Schlacht, Kainpf, hat die Bedeutung kampfen Jt. 5, 50. 13, 27. 
19, 77; das Substantiv pairithnem Vend. 18, 22 die von Vernich- 
tung. Das ganze Wort meiig-perethd deutet man sonach am besten 
durch G eist eskampf, d. i. Widerstreit der bosen Gesinnung gegen 
die gate, eine Bedeutung, die voilkommen in den Zusammenhang 
des Verses passt. 

1- 3. Der Dativ vaedemndi ist noch auf ci’ffd im zweiten Vers zu 
beziehen. Der Relativsatz : jaecit guzra f enhdohhd ist ein Erklarungs- 
satz zu <;pehto vidvao, und weiter zu dem ganzen Satze ja — - ahuro, 
indem er naher den Nainen deijenigeu nennt, welche die hei- 
ligen Lehren uberhaupt verkiindigt haben. Ner. giebt die Worte 
fpento — ^inhdohhu folgendermassen wieder: dadhighdnam vedasja sa- 
mipe f ishjeta jat tad adhogaminah Aharmanasja vdkjam tasja upariva- 
dati, was sehr frei ist. Dem guzrd entspricht adhdgdminah , der 
unten wandelnde; es schwebte dein Lebersetzer wohl das hier und 
da vorkommende zemar-gusa Jt. 19, 81. frag. 4, 8, unter der Erde 

11 * 
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sich bergend, von Ahriman und seinen Schaaren gebraucht (hau- 
figer ist das Wort im Parsi), vor. Dass dieses guz dein sanskri- 
tischen guh, verbergen, entspricht, wird sich ancb an unserer 
Stelle nicht laugnen lassen ; aber die Beziehung auf Ahriman ist 
jedenfalls irrig. Guzrd , eigentlick ein neutr. plur. des Adjectivs, ist 
von fenhdonhu abhiingig, so dass diese Verbindung „das Tiefe oder 
die tiefen Dinge (Geheiimiisse) anzeigend“ heisst. — Thwdvat; giebt 
Ner. init: te utkrshtabhuvanam , woran man deutlich sieht, dass er 
dieses Wort in zwei zerlegt hat, in thwd und vat ; , welch letzteres 
ihm identisch mit vanhus war, das gewohnlich durch utkrshta iiber- 
setzt wird. In der Parailelstelle 31, 16 dagegen ist es mit tvattulja, 
dir gleich, wie du, wiedergegeben, was den Sinn des VVortes 
im Ganzen treu wiedergiebt. Von jener Zerlegung des W orts iniissen 
wir absehen, obschon K. 5 ebenfalls thwd vdf abtheilt, da der Ac- 
cusativ thwd nicht wohl erkliirt werden kdnnte. Es steht coilectivisch 
und ist Apposition zu dem Vorhergehenden. 

V. 4. Fiir ashjafcd, wie West, mit Recht nach K. 4, 9 schreibt, 
lesen K. 5 ashajagcd und K. 11 as ha jacd, welche Lesungen nnr 
aus Missverstandniss des ashjaqcd entsprungen sind. Dass dieses 
nicht auf das bekannte asha zuriickzufuhren ist, beweist die Stelie 
51, 6, wo es einen deutlichen Gegensatz zu vanhus bildet. Nerios. 
giebt es durch utkrshtatara, in welcher Uebersetzung die aussere 
Form, der Coraparativ, richtig erkannt ist. Ueber seine Ableitung 
von ako , nichtig, s. d. Grammat. (Lautlehre). — Die Worte ahjd 
zaoshehg hacaiti giebt Ner. mit: teshdrn mitratvam fundatvam ( fundhat - 
vam oder fubhatoam?) abhildshdja sammdjate und erkliirt es durch 
kdrjena punjena nirmajatvam kdrajati panjagrdhandja manasd kdrjam. 
Die Plurale zaoshiiig vareneng hat der Uebersetzer ebenso wenig 
beriicksichtigt, als die Casus. Wenn er vareneng mit abhildshdja 
„zuin Verlangen“ iibersetzt, so ist er von der Wurzelbedeutung 
var, wahlen, geleitet worden. Sie ist aber gegen den Zusammen- 
hang und die spezielle Bedeutung des varena in den Gathd’s, 
woruber das Glossar. — Thwahmi — anhat. Ner. : jat ajam te bud- 
dhinirvano nardnam narinam asti, was mehr oder minder Missver- 
standniss ist. Nana ist nur eine Partikel, ganz dem lateinischen 
nonne entsprechend, und hat mit nar, Mann (Nom. nd), nichts als 
die zufallige Lautgleichheit gemein. Schwierig ist die Fassung des 
khratdo. Es ist sicher eine Form von khrcttu, Verstand, mit Ausfall 
des zu v verwandelten u vor der Endung, da ein Nominativ khrata 
oder khrata sich weder im Zendawesta noch W r eda belegen lasst. 
Eine ahnliche Form ist peretao J. 51, 13, das nur von peretu ab- 
geleitet werden kann. Die Endung do fiihrt auf einen Nomin. plur. 
fem. oder neutr. oder auf einen Genitiv dual. (vgl. vdo, ahvdo etc.); 
letzterer Casus stimmt am besten zum Zusammenhang. Die beiden 
Intelligenzen (s. die Eiul.) finden sich auch in den spatern Buchern 
erwahnt. Auf diese Weise erhalt die Neriosengh’sche Uebersetzung 
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buddhinirvdna , ties Verstandes Entschwinden, d. i. des Verstandes 
Hochstes, ihre richtige Deutnng. 

V. 5. Jaozdao — vahistd Ner. : pavitrikaranam manushjdnam 
pa$cdt jag gdtdndm utkfshfabhuvanam. Jaozdao kann aber hier nur 
als eine zweite Person sing. Verbi gefasst werden und schlechter- 
dings kein Nomen sein. Aipi ist kein Adverbinm im Sinn von 
paqcat, nachher, sondern eine Praposition, die mit zdthem ver- 
bunden werden muss; sic hat ganz denselben Sinn, wie v. 6 der 
Dat. zathdi. Diese Redeweise ist eine nahere Bestimmnng zu mashjai, 
„dem Menschen nach dem Geschleclit“, d. i. dem Menschengeschlecht. 
Jaozda kann hier noch niclit die im Vendidad gewbhnliche Bedeutung 
von reinigen haben, welche Ner. diesem Worte ebenfalls hier bei- 
legt, sondern es hat die urspriinglichere Bedeutung Gliick, Heil 
verleihen; das vahistd ist accus. plur. neutr., von jaozdao ab- 
hangend und seinen Begriff naher erkliirend. — Fiir gavoi verezjd- 
tdm hat Ner.: gavdviracajitd pa<;updtd kutumbi, drei Ausdriicke fur 
denselben Begriff; der erste gavd-viracajitd ist die wiirtliche Ueber- 
setzung „der mit dem Vieh bestimmte Anordnungen trifft“; da diese 
Uebersetzung zu unverstandlich war, so wird sie weiter erlautert 
durch pafupdta „Viehbeschiitzer“; aber dem Uebersetzer geniigt 
dieser engere Begriff noch nicht, er giebt ihm eine aligemeinere 
Bedeutung, indent er ihn durch kutumbi, Hattsherr, erkliirt. Alle 
diese Erklarungen sind sicher falsch, da dem ganzen Sinn und Zu- 
sainmenhang nach gavoi nicht Vieh, sondern Erde bedeiden muss, 
und verezjdtdm kein Nominativ, sondern Accusativ, und iilterdiess 
kein noinen actoris, sondern ein nomen abstractum der Bildun": 
nach ist, wortlich das Gearbeitetwerden in der Erde. — 
Tam — fshujd Ner.: sdu ( asdu ) asmabhjam svddjam svijajati, der 
raacht uns das zu Essendc zu eigen, erkliirt durch: asmattanum 
vardhati. Die Deutung des fshujd durch vermehren ist ge\uss 
richtig (nur ist es keine dritte, sondern eine zweite Person); aber 
die ganze Satzverbindung ist eine falsche. 

V. 6. Fiir utajnitim, wie West, ohne Augabe von variae 
lectiones schreibt, haben Bf. und Bb. utajuiti, fiir tevishim Bb. eben- 
falis tevishi. So richtig die \\ estergaard’sche Schreibung auf den 
ersten Anblick auch erscheinen mag, so wird sie zweifelhaft, wenn 
man dem berekhdhe seine Stellung im Satze anweisen will. Dieses, 
wofiir eine Handschrift berekhdhim corrigirt, nur um es mit tevishim 
in Einklang zu bringen, kann seiner Form nach nur ein Vocativ 
feminini oder ein Locat. des Neutrums oder Masculinums sein; beide 
Fassungen widerstreben dem Sinn und Zusammenhang. Der Vo- 
cativ kbnnte sich nur auf Armaiti im vorhergehenden V ers beziAhen, 
aber eine solche Beziehung ist, weil unser Vers nur dritte und keine 
zweiten Personen hat, nicht wohl moglich; die Erkliirung durch den 
I.ocativ geht aber noch wcniger. Vfir iniissen die VVestergaard’sche 
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Schreibweise andern. Fiir berekhdhe liest Bf. berekhdhe ; diese Lesung 
weist auf urspriingliches berehhdhi hin, da dieses e meist aus i ent- 
standen ist (s. die Graminat.). Fiir jenes e setzen die Handschriften 
haiilig e, aus welcher Verschreibung das berekhdhe der ineisten Mss. 
erkliirt werden kaun. Dieses berekhdhe = berehhdhi ist indess niclit 
auf tevishi, die beiden Kriifte, sondern auf Armaiti im vorigen 
Verse zuriickzubeziehen , ebenso wie hushoithemd und der Form nach 
dennoch Nominat. sing. S. iiber die Bedeutung zu 44, 7. Nerios. 
fasst sie als Accusative sing. ; fiir berekhdhe hat er prijataram. 

V. 7. Von diesent schwierigen Vers giebt Ner. keine wbrtjiche 
Uebersetzung, sondern melir eine Paraphrase, die den Sinn im All- 
gemeinen wiedergeben soli. Die Worte von ni — paiti- fjodum lauten 
bei ihm : nitdmtam kdrjam nitdmtam dadhjdt pratikulam irshjdlumanu- 
shasja jo > pramdnam vadati sapratikulam <;ishjdpajdmi, Ausserordent- 
liches moge er thun gegen den neidischen Menschen, der Ungesetz- 
massiges verkiindigt; ich bilde ihm entgegen Anhiinger (Anhanger, 
die ihn bekampfen). Die Erklarung des nidjdtdm durch nitdmtam 
dadhjdt ist sicher falsch, da die einfache Proposition ni nie die Be- 
deutung von nitdmtam, iib ermassig, au ss er orden tlich , hat; 
ni -f- dhd heisst nur niederlegen, hinlegen. Aeshmd, das mit 
irshjdlumanushja iibersetzt ist, ist notbwendig als Subject und nicht 
als Object zu fassen. Pratikulam = paiti; fjoddm ist mit f ishjdpa- 
jdmi gedeutet, was auf offenbarer Verwechslung der Wurzel fi mit 
(■ish beruht. Zu beachten ist, dass die Proposition ni und paiti 
wegen des besondern Nachdrucks des durch sie ausgedriickten Be- 
griffes zweimal gesetzt sind. Mit Unrecht schreibt West, daher 
paiti remem zusatnmen als ein Mort. Die Worte irshjdlamanushjasja 
jo apramdnam vadati 1 ) sind eine Uebersetzung von remem, wie aus 
29, 1, wo wir ebenfalls remd haben, deutlicb zu ersehen ist. Diese 
Deutung ist etwas zu umstandlich. Als Wurzel darf niclit an ram , 
sich freuen, wovon rdma, lieblich, gedacht werden. Im Neu- 
persischen findet sich ram in zwei ziemlicb verschiedenen Bedeu- 
tungen, die wohl auf verschiedenen Ursprung hinweisen: 1) Heerde 
(Pehl. ramak offers in den Uebersartzungen vorkommend); 2)Sclirecken, 
Flucht. Das Verbum ramidan heisst erschrocken sein, sich fiirch- 
ten, erschreckt fliehen; erscbrecken. Der Wedadialekt kennt 
neben dem gewohulichen ram, sich freuen, eine andere Winze! 
ram, die den Prasensstamm nach der siebenten Conjugation bildet 
und 1) befestigen, einschlagen, einrammen, 2) todten be- 
deutet. Hierauf kbnnen die Bedeutungen des neupersischen ram 
zuriickgefuhrt werden; hieher ist auch unser remem, was, wie wir aus 
remd 29, 1 sehen kbnnen, Accusativ ist, zu ziehen. Seine Bedeu- 
tung ist wohl Vernichtung (eigentl. Einschliessung). — Mi — duje 
Ner.: jat sarve Bahmanasja dati grahanabhavitaijam , alle miissen 


*) Fur vadati, er spricht, steht 29, 1 vadhjali, er schlagt. 
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Bahman’s Schopfung ergreifen, diese Schiipfung ist weiter (lurch 
f ariram svijam bestimiut. Das joi fasst der Uebersetzer, wie aus jat 
sarve zu schliessen ist, als Noinin. plur., was auf deu ersten Aublick 
die eiuzig ricbtige grammatische Erklarung zu sein scheint; aber das 
Verbum didaraghzo und duje lassen sich damit nicht reimen ; das 
erstere verlangt nothwendig einen Accusativ, das zweite duje, der 
Dual von dvi, zwei, einen Dual. Letzterer ist an nnserer Stelle 
auch allein richtig; und zwar ist es der Accus. Dual.; uber die Form 
siehe die Grammat. Duje scheint gar nicht iibersetzt zu sein, es 
iniisste nnr das sarve seine Stelle vertreten. Die zwei Dinge, die 
hier gemeint werden, sind ae'shemo und remem. — Asha — fpehto 
giebt Ner. (lurch : jat idam pavjamanobhjah prakatam narena guruna. 
Das schwierige hithaos i~t hier augenscheinlich (lurch prakatam, of- 
fenbar, deutlich, wiedergegeben. Da sich diese Bedeutung des 
hithaos etyniologisch nicht wohl erweisen liisst , — was beachtungs- 
werth ist, da bei Ner. gerade Etymologieen eine Hauptrolle spie- 
len, — so ist Grand anzunehmen, der Uebersetzer sei einer andern 
Lesart gefolgt. West, giebt nnr die Ynriante hithdus K. 4; aber 
Bf. hat haithais und Bb. hithdis. Die erstere Lesung fiihrt auf das 
bekannte haithja, wirklich, wahrhaft, und dieses hat wohl dein 
Uebersetzer vorgeschwebt. Diese Lesung ist indess zu wenig be- 
glaubigt und sieht mehr wie eine Correktur des weniger verstand- 
licheu hithaos aus, als (lass wir dieselbe anfnehmen konnten ; zudem 
giebt sie auch keineu passendcn Sinn. Dass es als Genitiv zu 
lassen und euger mit jehjd zu verbinden ist, scheint mir ausser 
Zweifel. Die Wurzel ist hi, nicht etwa hith , welche nirgends nach- 
weisbar ist, und entspricht deni skr. si, binden *). Dem Part, hit a 
begegnen wir lifter iri den Jesht’s, so 5, 53. 10, 11. 94 in der 
Phrase: hitaeibjo tanubjo drvatdtem , was nur heissen kann : deu 
kranken Korpern erflohe ich Gesundheit. Dieselbe Bedeutung 
krank, eigeutl. gebunden, hat es auch 13, 100. 19, 86 in der 
Phrase: ftdtdm hitiim haitim uzvazat , den wirklich kranken (ge- 
bundenen) Zustand ninunt er weg. Dahin gehbrt auch der hiiufige 
Name Hitdqia , der gebundene (kranke) Pferde hat. Iin Weda ist 
die Wurzel sehr verbreitet; da\on pra-sita. Baud, Streif, setu, 
Briicke, siman, Griinze (eigentl. Festsetzung, Bindung). Als eine 
solche Ableitung von hi = si ist hithu an nnserer Stelle zu fassen, 
es ist ein Abstractum, eigentl. Bindung, Band bedeutend, und 
hat hier den iibertragenen Sinn von Yerpflichtuug, Obliegen- 
heit. Der Satz lautet wortlich: \era persecpior, cu jus officii vir 
sanctus, was nur heissen kann: dem Wahren gehe ich nach, wie es 
Pfiicht des frommen Mannes ist. — Das hoi im folgenden Satze 
geht nicht aut na fpefitd, sondern auf ashd zuriick und entspricht 
ganz unserem da von. 


’) Die von den Graminatikern als .sc aufgefuhrte Wurzel ist eigentlich 
dieselbe, wie die Flexion deutlich zeigt. 
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V. 8 . Das Interrogativum lea. ira zweiten Satz bezieht sich auf 
istis im ersten Satze zuriick. Der Sinn ist nach Ner. : me fishjdh 
qighram prasddam te prapnuvanti, was gewiss nicht richtig ist, da 
von fishjah, Schiilern, nirgends im Verse die Rede ist. Schwie- 
riger ist der folgende Satz ka — ishja, Ner. hat: kada te parisp/tu- 
tam prakatam dakshina samihe. Diese Uebersetzung ist ungenau. 
Das ashd scheint gar nicht iibersetzt, es miisste denn durch pa- 
risphutam, klar, offenbar, ausgedriickt sein, was sonst nicht der 
Fall ist. Ishja fasst Ner. als erste Person sing, praes. , indem er 
es durch samihe, ich strebe, trachte, giebt; ebenso iibersetzt er 
auch istis. Er leitet es wohl von ish, wiinschen, ab, aber diese 
Bedeutung hat diese Wurzel im Baktrischen nicht, s. zu 30, 1 u. 
das Gloss. Ueber dkao s. zu 33, 6 . — Syntaktisch sind zu ver- 
binden: ka ashd ishja = quae veritates eundae sunt; der davon ab- 
hangige Accusativ ist aredreng und eine adverbiale Bestimmung zu 
letzterem ist dkao. — Schwierig ist gavaro im letzten Satze. Ner. 
giebt es mit dharanam wieder. Auf welcher Ableitung diese Ueber- 
setzung beruht, lasst sich schwer sagen. Als Wurzel bietet sich 
zunachst gu, eilen, die auch im Weda vorkommt; davon haben 
wir den Imperativ gava, eile, Jt. 5, 63, und davon stammt das 
neupersische zild , schnell. Eine Ableitung von der Wurzel giv, 
leben, ist nicht wohl statthaft, da die Ableitungen davon gewohn- 
lich verkiirzt sind, wie gva, gvii f. Eben soviel Schwierigkeit wie 
die Ableitung bietet die Form dem syntaktischen Zusaminenhang. 
Dem Anschein nach ist es ein Adjectiv durch die Endung ra 
gebildet, und zwar Nominativ; aber eine solche Form passt nicht 
in den Zusammenhaug des Satzes, der hier einen Vocativ erfordert, 
da der Nominativ hier eigentlich auf nichts bezogen werden kann. 
Daher fragt es sich vor allem, ob die Lesung richtig ist. West, 
giebt keine Variante an; Bb. hat guard , was an der Sache nichts 
andert. Ich glaube, dass dieses o durch einen Abschreiber rniss- 
brauchlich fur e gesetzt ist, was um so leichter der Fall sein kann, 
als das schliessende e des altern Dialekts gewbhnlich eiuem o des 
jungern entspricht; man vgl. ke fur ko, ve fiir vo etc. Dieses e ist 
am Ende aber manchmal auch eine missbrauchliche \ erlangerung 
des e in den Neutralbildungen, wie avare fur avare (avas). So halte 
ich es fur sehr wahrscheinlich, dass an unserer Stelle fiir gavaru 
gavare = gavare zu lesen ist. Dieses ist nun wohl identisch mit 
dem in den spatern Theilen des Zendawesta vorkommeuden zavare , 
Starke, Kraft, Jt. 1, 22. 23. 2, 16. 3, 16, neupersisch 3 ur, wah- 
rend die Gatha’s es in dieser Form nie zeigen. An dieses Wort 
dachte Neriosengh, wenn er gavard mit dharanam, Festhalten, 
iibersetzt. Diese Deutung stimmt auch am besten zu dem Zusam- 
menhang; grammatisch ist das Wort als Vocativ zu fassen, auf 
Ahuramasda sich beziehend. 

V. 9. Cahja khshajathd und jehja dvaethd sind Zwischensatze. 
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Die Phrase jehjd aithis dvaethd findet sich nur noch 32, 16. Ner. 
giebt den ganzen Satz von mazdd — dvaethd: svdmin parisphutam 
asmin samaje kadd me fishjdh prakatd hhavishjanti , d. i. Herr, wann 
werdeu meine Schuler in dieser Zeit offenbar (bekannt, beriihmt) 
werden? Dabei findet sich die Glosse : asja samajasja me samdehah, 
mein Zweifel an dieser Zeit. 32, 16 sind die Worte: jihjd mu 
dithifcit dvaethd so iibersetzt : jathd mddijdndm prakdtajate sam- 
digdham fuhjdndm me, daniit ineiner Schiller Zweifel offenbar werde. 
Nach diesen Uebersetzungen ist klar, dass dem Nerios. aithis soviel 
als prakatam bhavati, offenbar sein, oder prakdtajati, offenbar 
machen, bedeutete, wiihrend dvaethd ihm gleich samdeha, Zwei- 
fel, gait, da er es ohne Zweifel von dvi, zwei, ableitete. Die 
Erklarung beider Worte ist aber sicher falsch, da sie weder in den 
Zusammenhang passt, noch sich ctymologisch rechtfertigen lasst. 
Aithis findet sich ausser den Gdthd’s noch Jt. 10, 37 : avi dis aim 
khshajamno dithim baraiti thwjdmca, wo es Verderben, Unheil, als 
Synonym von thujiim (Jt. 10, 23, vgl. den Snperlativ thwjdftema 
l end. 2, 53 Sp.) bedeuten muss. Wovon das Letztere abzuleiten 
ist, lasst sich schwer sagen. Ich vernmthe, es ist auf die sanskr. 
Wurzel vjath, quiilen, welche sicher nur aus ath -+- Priipos. vi zu- 
sainmengesetzt ist, zuriickzufuhren. Vielleicht ist auch an at, gehen, 
oder das uralte ath, brennen, zu denken. Das aithis der Gdthd’s 
nun hat mit diesem gar nichts zu thun, sondern ist vielmehr ganz 
andern Urspruugs. Dass es keiu deklinirbares Substantiv sein kann, 
sieht man leicht aus der ganzen Structur der Siitze. Um es kurz 
zu sagen, es ist zusammengesetzt aus d -f- this ; letzteres ist identisch 
mit dem in den spatern Schril'ten offer vorkommenden Demoustrativ 
dis. In den Parsischriften begegnen wir sehr hiiufig einem Wiirtchen 
this, das Ner. mit kimcit, etnas, wiedergiebt und das wirklich 
offer diese Bedeutung hat. Die Verbindung des « mit Pronominal- 
stiimmen kommt wirklich \or, vgl. das skr. dkhn (aus d kirn), 
von — her. Die Bedeutung des aithis ist eigentl. zu diesem, 
d. i. wegen diesem, was dann in den Begriff des we gen schlecht- 
hin iiberging und so den Genitiv (jehjd) regieren konnte. Das md 
kann nur me heissen und ist von dvaethd regiert, das ebenso sicher 
eine zweite Person plur. praes. ist, als khshajatha im vorhergehenden 
Satze. S. weiter das Gloss, s. v. du. 

V. 10. Kadd - — Vikenti Ner.: kadd ’jam kdlah svdmin eteshdm 
manushjdndm madhje mdnavdh pratikaranatd bhavanti, wann ist diese 
Zeit, Herr, (dass) in der Mitte dieser Menschen die Manner ent- 
sprechend handeln? Erklart wird der Sinn durch : asmin kale kadd 
prdpnuvanti jat me fishjah pracalanam sampurnaih bhavati, wann er- 
langen es in dieser Zeit meine Schiller, dass ein vollkommener Fort- 
gang ist (Statt findet)? Das schwierigste Wort des Satzes i«t md- 
narois, welchem in der Eebersetzung manushjdndm madhje entspricht. 
Der Form nach ist es Genitiv sing, und lasst auf einen Nominativ 
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manari zuriickschliessen. Dass es ein zusammengesetztes Wort ist, 
aus md und nari bestehend, ist leicht zu selien. Ersteres lasst sich 
nor auf die bekannte Wurzel man, denken, letzteres auf nar, 
Mann, zuriickfiihren. Aui leichtesten wird man bei nari an das 
femin. wegen der Endung i denken; allein dieses bildet sich im 
Baktrischen stets init Dehnung des stammhaften a, ndiri oder init 
ka: ndirika, Weib. Schon aus diesem Grunde uiiissen wir eine Identi- 
fizirung des nari init ndiri abweisen. Eine Adjectivbildung kann es 
auch nicht wohl sein, da wir dann wenigstens die Endting in haben 
sollten. Wir sind genbtbigt, nari zu Grunde zu legen und ihm die 
Bcdeiitung eines Abstractions zu geben; md-nari ist soinit wortlich 
Gesinnungsmannheit, d. i. mannliche Gesinnung, Muth. 
Aus denselben Elementen, nur in nmgekehrter Folge, ist der be- 
kannte Eigenname Nare-mando (im Shahn.imeh Neriman) zusammen- 
gesetzt, den Mannlichen, Muthigen bedeutend. Die schwierigen 
Worte kadd agen — madahja giebt Ner. durch: kadd utthdpajanti 
uttamdnam kadd nirmalatd nikfshfatard bhavati, warm lassen sie (die 
Bosen) entstehen, wann wird der Besten Fleckenlosigkeit schlechter 
(wann verschlechtern sie sich)? Deni muthrem soil angenscheinlich 
nirmalatd, Fleckenlosigkeit, deni madhahja nikrshtatara , ge- 
meiner, schlechter, enGprechen. Das mdthra findet sich noch 
Vend. 6, 29 West, als ein moglicherweise im W asser gefundener 
Theil eines Leichnams, neben vahhutdt, das sicher das Bint, 
die Blutmasse iiberkaupt bedeutet. Die Pehlewiiibersetzung giebt 
es durch mut wieder, was mebr einer Umschreibung als Uebersetzung 
ahnlich sieht. Das Sanskrit bietet mittra, Urin, Ham. Dass diesem 
eine alte arische Wurzel der Bcdeiitung nass sein zu Grunde liegt, 
kann das griech. [uiSoc, Fiiissigkeit, das englische mud, Schlamin 
(deutsch Moder) lehren; zu derselben Wurzel, die ohne Zweife! 
mud gelautet hat, gehbrt auch das lateinische mollis, weich, fiir 
mod-lis (nach dem bekannten Assimilationsgesetze). Herbeizuziehen 
ist noch das litthanische myiu, harnen, das lautlich aus einer 
Wurzel mud hervorgegangen sein muss. Das sanskr. mud hat eine 
iibertragene Bedeutung sich freuen, vergniigt sein oder es ist 
vielleicht dem Urspiung uach grundverschieden. IVenu nun die Be- 
deutung Urin, Ham oder wenigstens die einer unreinen Fliis- 
sigkeit vollkommen in den Zusamineuhang der angefiihrten Stelle 
des Vendidad passt, kann diese auch an unserer Stelle angewandt 
werden? Sollte es vielleicht nicht die Bedeutung des aus einem 
muthra verstummelten neupersischen muhr , Siegel (wie mihir, Sonne, 
aus mithra) haben? Die Antwort auf diese Frage hangt von der 
richtigen Fassung des madhahja ab. Westerg. schreibt madahja. 
ohne eine Variante anzugeben. Bf. bat mat ahjd, Bb. madhahja. 
Da wir im ganzen Zeudawesta nur ein madha, aber kein mada 
findcn, so wird die Westergaard’sche Schreibung, auch wenn sie 
sich auf die Mehrzahl der Handschriften stiitzt, verdachtig. Weil 
im Zendawesta keine strenge Orthographic herrscht, so konnlen d 
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und dh leicht verwechselt werden. Zudem ist das ini Weda so be- 
kanntc Verbum mad, sich freuen (eigentl. berauscht sein vom Soma), 
ivovon rnada am Ende nur abgeleitet werden kbnnte, im Zendawesta 
nicht nachweisbar. Daher wird am besten madhahjd geschrieben. 
Hievon finden wir den Nominativ sing, madhd Ja<;. 10, 14. 19. *) 
Jt. 17, 5 nnd den Noin. plttr. tnadhdohho Jt. 17, 5. In alien diesen 
Stellen bezeichnet es deutlicli etwas dem Haoma Angehoriges, nnd 
zwar, da in alien diesen Stellen Haoma als Person gefasst ist, den 
Haoma- oder Somatrank selbst nnd ist mit madhu des Weda, eine 
sehr gewohnliche Bezeichnung des Soinatrankes, znsaminenziistellen. 
Das Nenpersische hat es als badeh, Weiu, bewahrt. Keliren wir 
nun zu muthrem zuriick. Dieses ist abhiingig von dein Verbum agin 
und bildet mit demselben cine Phrase; seine Genitive sind offenbar 
ahjd madhahjd. Wcnn nun miithra als Siegel gefasst wird, so 
wiirde der Sinn des Safzes sein: wanu bringen sie das Siegel 
dieses siissen Traukes, was vollkommen sinnlos sein wiirde. 
Halten wir fest an der wirklieb nachgewiesenen Bedeutung des 
\\ ortes tinreinc Fliissigkeit, so heisst es : wann niacheu sie 
Verunreinigung dieses siissen Trankes? Diese Deutung scheint auf 
den ersten Anblick zu befrenulen; aber bei uiiherer Betracbtung des 
Zusammenhangs der einzeluen Siitze unseres Verses wird sie sich 
als die einzig richtige erweisen (s. die Einl. zur Gdthd). Zarathustra 
wiinscht niimlich hier, dass die inuthigen Manner koinmen und den 
Somatrank, der seinen Gegnern, den Liigneru, so iiberaus heilig 
war, verunreiuigen inbehten. Der gauze Vers wirft ein eigenthiiin- 
liches Licht auf das Verhiiltniss Zarathustra’s zur Volksreligion und 
ihren Gebrauchen (s. zu 32, 3 und waiter die Einleitung). — Jd 
aiigrjd — karapand uriipajeihti Ner. : jat anjdjinah santi niliantarah 
santi aero taro kiiniit hdniin karltdrah adarcakdli santi rakshakd jad 
rakshakaja (fur rakshikdrja) fhhtindm ral.shdm na kurvanli, das« sie 
Ungerechte, Murder, Lngehorsame sind; jeglichen Schaden (Ver- 
lust) zulassend sind sie achtlo-e (nicht zusohende) Machter, da sie 
nicht die zur Hut anvertrauteu Geschbpfe behiiten. Da- anjdjinah 
entspricht dem ahgrajd. Aber dieses ist schwerlich ein Nominat. 
plur., sondern ein Instrumental eines \omens aiigri oder be«ser 
ahgrd. Liest man mit K. 4 aiigrjd. so kbnnte es ein von aiigra 
durch Suflf. ja abgeleitetes relatives Adjectiv sein, was aber unwahr- 


J ) Dass madhd wirklich Nom. singular ist und nicht Plural, wozu eine 
fluchtige Betrachtung yon Jac. 10, 14. 19 leicht verfuhren konnte, zeigt 
10, 19 deutlich : rengjd vazaite madhd vdrrthraghnis hehtem drtaoiti 
hatlira ana gdthwja raca, der farbige Honigtrank, der siegreiche kornmt 
herzu ; er (der Priester) preist ihn mit diesem Liederwort. Ganz klar wird 
der Nominat. sing, madhd durch Jt. 17, 5: hii yd haoma lie madhd asha 
haradi ; nemo haomni jat virpr anji ■ madhdonho aixhrna hacante khrvi-drra. 
Der Honigtrank des Haoma begleitet die Wahrhciten ; Preis dem Haoma! 
wahrend die andern siissen Getranke den grausamen Acshma (einen Damon) 
begleiten. 
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scheinlich ist, da aiigra selbst als Adjectivum gebraucht wird (s. weiter 
zu 44, 12). Ueber karapano s. zii 32, 12. Urupajeihti. Die ein- 
zigen Worter im Baktrischen, woran wir es anschliessen konnen, 
sind urupis, womit Vend. c. 5 eine Art von Hunden bezeichnet 
wird und das gewiss mit Recht bereits mit dem lateinischen vulpes 
zusamraengestellt worden ist, und urupa Jt. 15, 11. 19, 28. 23, 2, 
das mit takhmo zusammen einen Eigennamen bildet, Takhmd-urupa , 
worm ohne Zweifel der Diwbiindiger Tahmuras des Shahnameh zu 
erkennen ist.' Im Neupersischen steht rubudan, dem das gothisclie 
raubon, engl. rob, deutsch rauben, litthanisch rubiju rapere ( ruba , 
Raub) entspricht, am nachsten. Im Sanskrit ist die entsprechende 
Wurzel aus rup in lap erweicbt. Ob mit diesen \lortern das uru- 
pajeinti nnserer Stelle zusanunengebracht werden kann, ist zweifel- 
haft; deun in den Zusammenliang will die Bedeutung rauben, weg- 
n eb men durchaus nicht passen. Eine Ableitung von dem sanskri- 
tischen riipa, Gestalt, oder eine Identifizirung mit dem Causale 
von rub (rudh) rvpajati gabe zwar einen weit bessern Sinn, aber 
diese Worter sind spezifisch sanskritisch und lassen sich nicht in 
den iranischen Sprachen nachweisen ; zudem ist eine solche Causal- 
bildung im Baktrischen eigentlich nicht erhbrt. Wir konnen das 
schwierige Wort auch in ur und upajeiiiti zerlegen, indem wir den 
ersten Theil als Praposition = ut fassen und eine Wurzel up an- 
nehmen, die aus vap verkiirzt ware. Allein auch diese Annahme hat 
zu viel Unsicheres, als dass wir viel darauf bauen konnen. Bleiben 
wir somit bei der erst versuchteu Ableitung stehen, weil sie im 
Iranischen wirkiich eine Begriiudung hat. Fiir die spezielle Bedeu- 
tung rauben nehmen wir besser die allgemeinere Gewalt ge- 
brauchen, unrechtmiissig handeln, wodurch der Sinn ertrag- 
lich wird. 

V. 12. Kritische Schwierigkeit bat der letzte Satz: toi si data 
hamaeftdro afxhemahjd. West, best hamarftro aeshem mahjd. Die 
Lesung hamaeftro hat nur die Autoritiit einer einzigen Handschrift, 
von K. 5, und sieht mehr wie eine Correktur wegen eines folgenden 
Genitivs (auf -ahja) aus. Aeshem mahjd trennen die meisten Hand- 
schnften, K. 11 hat aefemem ahja. West, scheint die recipirte Les- 
art selbst nicht recht zu gefallen, da er fiir aeshem in der Note 2 
aeshemem als das richtigere vermuthet. Nerios. iibersetzt folgender- 
massen : jatah teshdm dadantah santi pratipakshdndm tesham kopanam, 
denn sie (das Subject des vorigen Satzes ist anjdjinah, die Un- 
gerechten) sind veranlassend den Zorn dieser Gegner. Die Ueber- 
setzung teshdm kopanam setzt die Lesart aeshem oder aeshemem ahja, 
nicht mahjd voraus. Letzteres kann nur eine zweite Person sing, 
des Pronomens der ersten Person mei sein (vgl. 50, 6) und steht 
ganz dem thmahjd tni parallel. Aber es fragt sich, ob mahjd mei 
hier einen ertraglicheu Sinn giebt. Es ware zunachst mit aeshem 
zu verbinden, was hier nur den Sinn des bekannten aeshemd haben 
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kann, da die Bedeutungen des aesha schlechterdings hier nicht an- 
wendbar sind. Dieses aeshem konnte aber nur als Accusativ von 
hamaeqtdrd abhangig genommen werden, welche Construction zwar 
nicht unmoglich, aber doch befremdend ist. Das einzige MitteJ, 
den vielen Schwierigkeiten, die sich noch weiter naraentlich wegen 
toi data ergeben wiirden, zu entgehen und einen ganz einfachen 
und klaren Sinn herznstellen, ist die beiden letzten Worte aeshem 
mahjd zusannnen als aeshcmahja zu lesen. Die jetzige Lesung der Mss. 
ist entstanden 1) aus einem phonetischen Grunde, indein die Sylbe 
ern einen Yersfuss endigt, die folgende ah einen beginnt, so dass 
der Schlussconsonant der ersten Sylbe leicht zuin Anfang der fol- 
genden heriibergesckleift wer<len konnte. 2) Hatte sicli einraal diese 
fehlerhafte Aussprache gebildet, so konnte sie leicht auch bei der 
schriftlicheu Aufzeichnung Eingang fmden, da die Schreibung des 
Zendawesta uie so gcregelt war, wie die des l\eda; und konnte 
diess an unserer Stelle uni so inehr, als ini vorhergehenden Satze 
ein thwahjd dem mahjd gegeniiberstand, ein Uinstaud, der iiberhaupt 
mannigfach auf die Schreibweise eingewirkt hat. 


Capitel 49. 

Dieses Stiick enthiilt zwei Lieder, die uuter sich keinen niihern 
Zusammenhang haben. 

1) 1 — 5. Der Styl dieses Liedes ist etwas eigenthiimlich. Die 
Worte behdvo, pafre, erethris, arapd linden sich nur hier. Eigenthiim- 
lich ist auch seine Anschauungsweise. Die Lehre Ahuramazda’s ist 
varena, die der Andersglaubigen dagegen tkaesha genannt, ein Un- 
terschied, der spater ganz verwischt ist (3). Die Damonen werden 
durch die schlechten Thaten der Menschen hervorgerufen (4), was 
eine den Gathd’s nicht geliiufige Vorstellung ist; ein Ankiang daran 
findet sich 34, 9. Jedoch sind in letzterer Stelle nur die Khrafttra’s, 
worunter zunachst schadliche Geschbpfe zu verstehen sind, genannt; 
in diesem Liede sind es die Daeva’s selbst, die also erzeugt werden. 
Das Lied selbst hat den Grundunterschied zwischen den Ahuramazda- 
verehrern und den Gotzendienern zum Gegenstand. Die Giitzen- 
diener haben die Uebermacht und verfolgen die an den lebendigen 
Gott Glaubenden; aber diese haben in ilireni Glauben eine starke 
Halle gegen ihre Feinde, und dieser wird von ihrein Weisen, nani- 
lich Zarathustra, geschiitzt. Der Inhalt ist ini Einzelnen folgender. 
Ein machtiger Fiirst, Biadvo genannt, welcher Name dem indischen 
Pan data vollkommen entspricht, wonach er ein Abkbmmling des be- 
riihraten Pandugeschlechts ist, hat viei L nheil im Verein mit dem 
Priester der bbsen Genien gestiftet, und es scheint, als ob seine 
Gewaltthaten gegen die Wahrhaftigen nicht endigen wollen. Daher 
bittet der Dichter den Ahuramazda, ihin die Gabe des guten Geistes 
zu verleihen und dadurch all jenes L nheil abzuwenden (1). Dieses 
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riihrt von dem Wahn- und Liigenglanben des Bended her. Dadurch 
schadet er der Wahrheit auf doppelte Weise; erstens er erhalt dieser 
Schopfnng die Armaiti nicht, d. b. er fdrdert nicht den Landbau, 
denn aus alien unbebauten Gegenden entflieht die Erdgottin ; zwei- 
tens er verkehrt nicht mit dem guten Geiste, d. h. er wendet sich 
nicht an den guten lebendigen Gott um Rath und Hilfe, sondern 
an die bosen Machte, da ihm der gate Sinn ganz fremd ist (2). 
Indess diirl'en die Frommen nicht zagen; ihr Glaube tragt die Wahr- 
heit, die Heil und Segen bringt, in sich; der Glaube jenes Herr- 
schers dagegen ist nur Luge und Wahn, bloss aufs Schaden ge- 
richtet und hat keinen Bestand. Jener Glaube ist festzuhalten als 
das kraftigste Schutzmittel gegen die Liigner, gegen deren Gesammt- 
heit der Dichter seinen Finch schleudert (3). Das W'esen dieser 
Liigner, der Unterthanen jenes Bended, wird nun nliher geschildert. 
Aus lauter Mangel an wahrer Einsicht und richtigem Verstand suchen 
sie durch ihre Zungen, d. i. durch ihre Spriiche, das Unheil und 
Verderben zu vermehren (vgl. 29, 1). Da sie als Unvermiigende, 
die kein festes Besitzthum haben, unter den Vermogenden und Be- 
sitzenden wohnen und kein einziges gates W 7 erk vollbringen, so 
riihrt alles Unheil nur von ihnen her. lhrem schlechten Glauben 
entspringen die Daeva’s, d. i. all die schiidlichen und der guten 
Schopfung verderblichen Machte (4). Der W 7 eise, Zarathustra, wirkt 
dagegen mit Anbetung urid Andacht, die beide als Genien gedacht 
sind, und beschiitzt den wahren Glauben durch den guten Geist. 
Ihn unterstiitzt jeder Edle, der der Armaiti, d. i. dem Landbau er- 
geben ist. Mit alien diesen Edleu steht er unter Ahuranutzda’s 
Herrschaft und weilt in seinern Reich (5). Dass unter dem mazddo 
nicht Ahuramazda verslanden werden kann, ergiebt sich klar aus 
dem letzten Versglied. Es ist entweder ein anderer hbherer Geist 
oder ein Mensch damit gemeint. Von den hbhem Geistern konnte 
es nur £ raosha , von den Menschen nur Zarathustra sein. Letzteres 
ist mir das wahrscheinliche. Dass mazddo von Menschen gebraucht 
wird, beweist 45, 1 und 27, 13 (der Schlnss des Jathd-ahu-vairjd- 
Gebetes) deutlicb. 

2) 6 — 11 enthalten ein, wie es scheint von Zarathustra selbst 
im Kreise seiner Freunde vorgetragenes Lied, woriu er die Weis- 
heiten Ahuramazda’s zu verkiindigen verspricht und diesen als den 
Schiitzer des Guten um Beistand fiir sich und seine Freunde bittet, 
den Gegnern aber den Untergang und die Hcille verheisst. 

Der sechste Vers bildet die Einleitnng. Der Prophet erklart 
sich mit seinen Freunden bereit, die ihm von Ahuramazda, der hier, 
wie ofter, als eine Zweiheit (mazda und ahura ) erscheint, aufge- 
tragene Mission auszufiihren und die ihm geoffenbarten Wahrheiten, 
die der Sinn und Verstand der hochsten Geister ausgedacht, aus- 
zusprechen. Um die Menschen auf die richtige Wahl zu leiten, 
dass sie den AAuramasda-Glauben namlich wahlen, will er die Ge- 
danken Gottes mit seinen Gefahrten verkiindigen. 
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Nun folgt eine Bitte an Ahuramazda, dass er dem Dichter 
Gehor schenken, d. h. sich ihm offenbaren und ihm sagen soli, 
welcher Schutzgenosse und welcher Herr die Gesetze habe, um dem 
Diener die gute Lehre zu iibergeben, d. h. welcher Hbherstehende, 
Herr oder Schutzgeuosse die Gesetze habe, um sie den Diener zu 
lehren, und ihm dadurch den guten Glauben zu verkiindigen (7). 
Die Antwort auf diese Frage scheinen die folgenden Verse zu eut- 
halten. Der Schutzgenosse und Freund ist Frashaostra, der Herr 
Zarathustra selbst; die Diener scheinen die De-gamdfpa’s zu sein. 
Diese Antwort ist indess nicht direkt, sondern iudirekt gegeben. 
Der Prophet giebt namlich den Grund an, warnm er mit seinem 
Gefahrten Frashaostra stets den Ahuramazda verehren will und beide 
zu jeder Zeit seine Boten sein wollen. Dieser ist, weil ihnen der 
hochste Gott die seinem Reiche unterworfene, von Reinheit iiber- 
stromeude Schbpfung (vgl. 43, 13) als IVitckter iibergeben hat. Sie 
sind es desshalb, die die Gesetze der Schbpfung kennen und sie zu 
lehren im Stande sind (8). Diese Gesetze und Gebote soli indess 
nur der lermogende, d. i. der Landmann (im Gegensatz zu den 
kein festes Besitzthuin habenden Nomaden), der zum Nutzen der 
guten Schopfung von Gott bestiinmt ist, lniren. Dem Liigner aber 
giebt der wahr und richtig Redende, d. i. Ahuramazda, seine gute 
Schbpfung nicht. Da unter dieser zuuiicbst die geistige Schbpfung, 
der die dadna’s oder Gedanken Gottes angehoren, zu verstehen ist 
(vgl. v. 3), so werden diese passend sogleich angeschlossen. Diese 
diirfen dem Liigner um so weniger anvertraut werden, als sie die 
beste und heilsamste Gabe, der grbsste Lohn sind. Die beiden 
De-gdmdfpd’s als die treuen Diener dagegen sollen die IVahrheiten 
und somit anch die daend’s besitzen (9). Mag das Reich des Guten 
auch viele Angriffe erleiden, es hat Ahuramazda zum Oberherrn und 
Schiitzer; von ihm erwartet daher getrost der Dichter alle Hilfe, 
dass er den guten Sinn, die Seelen der Frommen, d. i. die guten 
Genien , die Frbnunigkeit und den Gottesdiemt durch seine Macht 
und seinen an Gabenreichthum unerschbpflichen Schatz beschiitzen 
und bewahreu mbge (10). Gerade die Seelen der Frommen (die 
Fravashi’s ) sind in Aliuramazda’s Hiiuden die tapferstcn Streiter gegen 
die Bosen in Gedanken, Ge'innung, Glauben, 11 ort und That. Dieser 
Kampf kann nur damit endigen, dass die Liigner fiir immer in die 
Wohnung der Luge, d. i. die Hbile, ge>tiirzt werden (11). 

Ein Anhang zu dem Liede ist tier zwblfte Vers, Der Dichter, 
welcher sicherlich nicht Zarathustra ist, bittet den Ahuramazda , dass 
er ihm als seinen Lobpreiser dasselbe Gut verleihen mbge, welches 
Zarathustra zu Theil wurde, als er um die wahre Hilfe und um 
den guten Geist den hbchsten Gott anrief. 


1. 1. Den ersten Satz at — - mazisto giebt Nerios. durch: evam 
me sarveshdm jdvat antar nikrshtataresha rakshdm mahattardndm kuru, 
heschiitze alle meine Grossen so lange sie unter den Schlechten 
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sind. Diese Uebersetzung ist aber grammatisch und lexikalisch theils 
ungenau, theils falsch und verfehlt ganz den richtigen Sinn. Der 
Sinn des bendvo durch antar nikrshtatareshu wiedergegeben, ist nicht 
ein so allgemeiner, sondem ein bestimmterer. Eine klare Ableitung 
schwebte dem Uebersetzer nicht vor ; v. 2 giebt er es durch Aharman. 
Dass irgend etwas Boses und Schlimmes damit bezeicbnet wird, er~ 
giebt sich klar aus dem Zusammenhang. Ableitnngen bieten sich 
mehrere dar von der Wurzel band, binden, ban, ban, sprechen, 
verkiindigen, und bidh = skr. bhid, bhind, findere, spalten. 
Von der erstern ware es durch ein Suff. va gebildet, oder besser 
von einein bandit mit hinzugetretenem a abgeleitet; der Sinn ware 
Binder, Fessler oder vielleicht auch Bindung, Fesslung. Diese 
Ableitung, so nahe sie auch liegt, ist wenig befriedigend, da wir, 
um die angegebenen Begriffe auszudriicken, sicher andere Bildungen, 
wie baftar oder ba^thwa, zu erwarten hiitten, das wedische bandhu 
aber, das nur Verwandtschaft, Genossenschaft bedeutet im 
Baktrischen gar nicht vorkommt. Von der Wurzel ban, sprechen 
(prophetisch ) abgeleitet, konnte es durch tva ( dva stande dafiir 
wegen des b nach der Consonantenerweichung) gebildet die Rede- 
kunst, namentlich die geheimnissvolle, und zwar hier in schlimmem 
Sinne Zauberei bedeuten (Besprechen, Segensprechen), was einen 
guten Sinn giibe. Aber bei dieser Ableitung ware eher die Form bddva 
statt beiidva zu erwarten. An eine ldentifizirung mit dem im gewohn- 
lichen Dialekte des Baktrischen so oft vorkomraenden vtithwa, F till e, 
Ueberfltiss (s. I, p. 62, not. 1), ist ans verschiedenen Grunden 
nicht zu denken. Richtiger ist unstreitig die Ableitung von der 
Wurzel bhid, bhimd, spalten, zerstbren. Vollkommen entsprecbend 
scheint das wedische bhinduh, von Indra gebraucht (Rv. I, 11, 4: 
furam bhinduh , Spalter der Stadte), Spalter, Zerstorer, nur dass 
dem Baktrischen bendva noch ein a zugesetzt ist. Dass diese uralte 
arische Wurzel, die in den iraniscben Spracben fast verschwnnden ist, 
wirklich im Zendawesta vorkommt, beweist Vend. 4, 37. 39. W. das 
Wort afto-bidhem, Knochen spaltend, zerbrechend, ohne Zweifel 
ein alter kriminalistischer Ausdruck. Unter diesem Spalter oder Zer- 
storer konnte nun entweder der bose Geist Aiigro mainjus, worauf 
das Pradikat mazhsto, der grosste, zu deuten scheint, oder ein 
irdischer Tyrann verstanden werden. Da aber dieses biiidvo gleich 
grehmd (32, 12) dem Sinn und Zusammenhang nach eher ein Eigen- 
name als ein Nomen appellativuin ist, bhindu indess als solcher nicht 
nachgewiesen werden kann, so miissen wir davon abstehen. Bei 
naherer Betrachtung stellt es sich wirklich als ganz identisch mit 
dem beriihmten altindischen Namen Pdndava heraus. B steht fur p 
nach dem im altem Dialekt so gewobnlichen Gesetze der Laut- 
erweichung (vgl. ddreng — athring etc.), e == a, d findet sich eben- 
falls (jem = jam) und das kurze a wird bfter ausgestossen (vgl. 
pid = patd, Vater). — Pafre, wofur mehrere Codd. pafre schreiben, 
scheint eine Verbalform zu sein, da wir sonst das md — me nicht 
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abhangig machen konnen. Java ist namlich sicher das Verbum nicht, 
da es nur Iraperativ sein kbnnle, was sich mit dem Zusammenbang 
des Satzes gar nicht vertragt. Aber die Erklarung desselben als 
einer Verbalform hat Schwierigkeiten. Der Zusauimenhang fordert 
nothwendig cine dritte Person; eine solche kann aber pafri nicht 
sein, sondern nur eine zweite, fiir pafrd (oder papero) stehend, 
ausser wir wollten annehmen, dass wie ofter im VVeda so auch im 
Baktrischen die zweite fiir die dritte Person stehen kiinnte. Da 
wir aber hiefiir keine weitern Belege haben, so iniissen wir von der 
verbalen Fassung abstehen. Wir haben somit pafre als Adjectiv zu 
nehmen, aber nicht im Sinn des ganz analog und zuletzt von der- 
selben Wurzel gebildeten wedischen papri 1 ), voll, fiillend, spen- 
dend, sondern wir miissen es von der baktrischen Bedeutung der 
Wurzel pere, zerstoren, ableiten, und es somit als der vernich- 
tende, zerstorende fassen. Damit aber der ganze Satz einen 
grammatischen Sinn giebt, miissen wir denselben als einen Aus- 
rufesatz fassen, und zwar so, dass md hier gleich p/i], nicht me ist; 
die Auslassung des Verbums in solchen Siitzen ist leicht verstand- 
lich. — Arapa giebt Nerios. durch prdpnoti, was sowohl in gram- 
matischer als lexikalischer Beziehung zu verwerfen ist. Der Form 
nach ist es nur ein Imperativ, parallel mit gaidi und vtdd stehend, 
und zwar von der Wurzel rap (s. das Gloss.); das anlautende a ist 
entweder Augment oder phonetisch (s. die Grammat.). — Den Im- 
perativ vidd iibersetzt Ner. mit gdnijate, fiihrt ihn also auf die 
Wurzel vid, wissen, zuriick. Aber diese Bedeutung passt nicht 
recht in den Zusammenhang. Ich fasse es als zusammengesetzt aus 
vi -f- da, wcggeben, d. i. entfernen (s. das G).). Die kiirzere 
Form des Imperative dd fiir dazdi ist wohl des Metrums wegen ge- 
wahlt, oder in tier Bildung mit vid verwechselt. 

V. 2. Tkaesho. Dieses Wort, das Ner. hier durch njaji, der 
gerechte, v. 3 durch prasddaddnam, Gunstbezeugung, wiedergiebt, 
ist an diesen beiden Stellen, den einzigen der Gdthd’s, in denen 
wir es finden, deutlich eine Bezeichnung des Glaubens und der Re- 
ligion der vom Propheten verfolgten und Liigner genannten Partei 
und steht im strengen Gegensatz zu varena, womit Zarathustra seine 
eigene Lehre bezeichnet. Eine Erinnerung an diesen Unterschied hat 
sich auch spater noch erhalten, obschon das Wort keine schlimme 
Bedeutung mehr hat. Wir linden es meist neben varena, aber ge- 
wbhnlich nach diesem gesetzt, so Jai;. 12, 7 tavarena tkaeshaca 


') Rv. I, 52, 3 paprir andhasah, der voll ist vom Soma (von Indra 
gesagt); I, 91, 21 prtandsu paphfi (von Soma), in Schlachten (Beute) 
spendend; II, 23, 10 paprind sasnind (von Brhaspati). Paprivdn, erful- 
lend, I, 73, 8. Nur der Aussprache nach von papri verschieden ist pa- 
purth 1, 46, 4. 

Abkandl. der DMG. II, 2. 


12 
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mazdajagno ahmi, dieser Lehre und dieses Glaubens bin ich ein 
Mazdaj;u;ner ; 16, 2: Zarathustrahe varenem tkaeshemca; Vend. 12, 21. 
15, 2. W. anjovurena , anjutkaesha. Bedeutsam ist nameutlich die 
Verbindung paoirjo - tkaesha , voin ersten Glanben, Ja<;. 3, 22. 
22, 27. Jt. 13, 148. 150 u. oft; nie komrat in dieser Verbindung 
(mit paoirjo) varena vor. Dass das Wort die Bedeutung Glanben, 
Religion hatte, ist unzweifelhaft, was anch noch das ueupersische 
kdsh, Religion, beweist. Aber neben dieser finden wir im jiingern 
Jagna, und zwar in den Stiicken, die zur Erlanterung der lieiligen 
Gebete dienen sollen (19. 20), einc andere; es bezeicbnet hier die 
einzelnen Theile dieser Gebete. So hat ahu vairjo fiinf 
tkaesha (19, 14), ashem vohu deren drei (20, 3); darunter sind die 
einzelnen Grundgedanken die.-er Gebete zu verstehen, von denen 
jeder leicht eine Lehre genannt werden konnte. Die Ableitung des 
Worts hat die grossten Sclnvierigkeiten. Unter den vielen von mir 
angestellten Versuchen halte ich eine Zusamineustellung mit dein 
sanskritischen dikshd , Opfer, Cultus, und weiterhin eine Ableitung 
von der Wurzel dig = 8cixv , jp.i, dico fur den richtigsten. Man muss 
in diesein Fall eine Metathesis — ohne dieses Mittel lasst sich hier 
durchaus keine auch nur halb befriedigende Erklarung finden — an- 
nehmen, indeui nainlich tkaesha fur daekhsha gesetzt. Dass ur- 
sprungliches d unmittelbar vor einem Consonanten zu t wird, sehen 
wir an tbish = dvish, hassen. Bei dein so hiiufig gebrauchten 
Wort konnte leicht das k in der Aussprache vorgeschoben und un- 
mittelbar hinter das d gesetzt werden. Seine urspriingliche Bedeu- 
tung ist Lehre, Anweisung. Die Sprache war sich der Ableitung 
nicht mehr klar bewusst. — Daibitd ist hier nicht auf die Wurzel 
dab zuriickzufuhren , sondern Adverb, von dvi, zwei, fiir dvita 
stehend; diese zwei Dinge sind in den zwei folgenden Satzen noit 
fpehtam und naeda vohu angegeben. — Dvrest kann nur fur darest 
steheu von der Wurzel daresh = skr. dhrsh ; das 6 ist rein euphonisch 
wegen des r; man vgl. caret fur caret. An eine Ableitung von der 
Wurzel dear, laufen, nameutlich voin Laufen bbser Geister ge- 
braucht, ist wohl nicht zu denken; wir miissten eine erweiterte Form 
dieser Wurzel dvarsh annehinen, die sich aber nirgends nachwfeisen 
lasst. Diese Etymologie liegt indess Neriosengh’s Uebersetzung du- 
ragaccha zu Grunde. 

V. 3. Fiir rashajahhe, wie West, nach K. 11 best, wird 
besser rdshjanhe oder rdshjenhe mit andern Mss. gelesen; man vgl. 
rdrethjan 32,11 und rdreshjanti 47,4. — £are = $ a ri, das sich 
auch v. 8- 9 und sonst in den Gdthd’s findet, ist nicht mit gara, 
Schutz, zu identifiziren, sondern es muss mit dein sanskritischen 
farira, KSrper, zusammengestelilt werden. Die Ableitung fuhrt 
auf die Wurzel gar, hervorgeheD. Wir deuten es am bes°ten als 
Schopfung. 
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V. 4. Fiir das sinnlose ramern aller Handschriften , das nur 
Vergniigen, Lust bedeuten konute, was ganz dem Sinn und Zu- 
sammenhang entgegen ist, ist init Sicherheit remem oder ramern 
(48,7), Verderben, Vernichtung, zu lesen. — Vap scheint auf 
den ersten Blick eine Partikel zu sein und init vd zusammenzu- 
hiingen; aber bei niiherer Betracbtung zeigt sich, dass es die 
Nominativform des bekannten Suffixes vat ist, das hier absolut 
gesetzt ist, ahnlich wie oft das nahverwandte mat. Die zwei In- 
struinentale hvarslais — duivarstdis sind davon abhangig, ebenso 
der Genitiv jaeshdm; eng dainit zu verbinden ist nuit : quorum 
nuilus bonis factis praeditus (sed) malis factis. Nerios. hat vaiichita, 
erwiinscht, das hier ganz sinnlos ist und nur auf zufalliger Laut- 
iihnlicbkeit beruht. Die sanskritische Wurzel vdiich , wiinschen, 
lasst sich iiberdiess iin Baktrischen nieht nachweisen. — Jd dregvatu 
daena. Dregvato wird hier als Genitiv sing., nieht als Accus. plur. 
zu fassen sein. 

V. 5 . At — azuitisca. Fiir mazddo, wie nach den meisten 
Handschriften gelesen wird, lesen K. 11, Bf. und Bb. mazdd, also 
den "Vocativ. Fiir den Noniinativ spricht der Umstand, dass so- 
gleich zwei Nominative, jeder mit cd, folgen ; der erste von beiden 
scheint offenbar einen vorauszusetzen (s. v. 10); ja die beiden Wor- 
ter tided und dzuitised scheinen sogar eine Erklarung des mazddo 
geben zu wollen. — Fiir je daenam vohu pdrstd mananhd hat Nerios. 
jat asja diner adhipatir bahmand > sti, weil dieses Glaubens Oberherr 
Bahman ist. Die Erklarung von p drstd durch adhipatir asti enthiilt 
dem Sinn nach unstreitig etwas Richtiges ; der Uebersetzer identi- 
fizirt es wahrscheinlich mit dem sanskritischen piras, Haupt, dem 
neupersischen sar id., womit es auch zusammenhiingen kann; nur 
ist es nieht als Denominativ zu betrachten, da ihm der nothwendige 
Denominativcharakter fehlt (niimlich die Syibe aja oder eine ahn- 
liche). Gewiss hiingt es mit pare (v. 3) fiir pari, das Nerios. eben- 
falls mit adhipati wiedergiebt, zusammen. Fiir die richtige etymo- 
logische Erklarung bieten sich zwei Miiglichkeiten : 1) man nimrnt 
eine Wurzel parsh oder pard an ; 2) man betrachtet das s als 
Aoristzeichen und legt eine Wurzel par zu Grunde. Das erstere 
ist unstreitig das Richtigste. Da sich eine 1\ urzel parsh sonst 
nieht nachweisen lasst, so miissen wir zu pard die Zutlucht neh- 
men. Dieses ist mit dem wedischen prdh = pardh zusammenzu- 
stellen, welches Rv. 7, 21, 5 iiberwiiltigen, besiegen (s« 
parddhat arjd viihunasja gantoh , er — Indra — besiegte die Feinde 
verschiedener Art) bedeutet; aber diese Bedeutung ist an nnserer 
Stelle nieht anwendbar, aber eine daraus abgeleitete, etwa die 
von beherrsj:hen oder beschiitzen, s. weiter zu 32, 2. — Die 
Worte von Armatois — huzeiitus hiingen nieht mehr mit dem Vor- 
hergehenden zusammen, jonderu bilden mit dem folgenden einen 
eigen en Satz. 


12 
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V. 6. Fraeshjd giebt Ner. init dde^ajdmi, der Bedeutung nach 
im Ganzen richtig, aber nicht der Form nach. Es ist nicht eine 
erste Person sing. Voluntativ wie peregd, sondem ein part. fut. pass., 
und zwar im plur. neutr. von fra -+- ish, schicken (s. UK). 

V. 7. Fiir mazda, wie alle Mss. lesen, vermuthet West, in der 
Note mazdao, den Nominativ fiir den Vocativ. Hiezu kann aller- 
dings leicht das gushahvd tu, ho re du, des folgenden Satzes ver- 
leiten, wenn man f raotu mazda damit in Parallele bringt; zur drit- 
ten Person frautu kann niimlich der Vocativ nicht passen, wenn 
mazda Subject davon sein soli. Aber auf der andern Seite will sich 
eine solche Aufforderung zuin Horen an den Mazda und die andern 
hochsten Geister nicht schicken, namentlich wenn dieselbe Auffor- 
derung v. 9 verglichen wird. Man wird mazda als Vocativ beibe- 
halten milssen, dagegen als Subject zu f raotu dasselbe zu nehmen 
haben, das in mruite v. 6. liegt, niimlich huzehtus. Aber die zweite 
Person gushahvd bringt wieder ins Gedrange. Erwagt man iiber- 
diess, dass nach jedem Verbum ein Vocativ mazda — ashd — ahura 
folgt, so liegt die Aunahme nahe, in diesen die Subjecte zu sehen. 
In diesem Fall aber miissen wir annehmen, dass tlie dritte Person 
(raotu fiir die zweite stehe, was der leichteste Ausweg ist. Im 
andern Fall miissten wir gushahvd fur eine dritte Person erkliiren, 
was wegeu des tu noch weniger mbglich ist. 

V. 8- Der Accus. jam bezieht sich auf farem, das auf ein 
Feminin fan zuriickzufiihren ist, s. v. 3. 5. 

V. 9. Die Wyrte f uj4 tasto nach Westergaard’s Schreibung 
sind von Nerios. durch Idbham abhildshaja wiedergegeben. Hieraus 
scheint hervorzugehen, dass der Uebersetzer eine audere Lesart vor 
sich hatte oder wenigstens anders trennte; er las wahrscheinlich 
fiy'et Utd; denn die Uebersetzung abhildshaja, verlange, trachte 
danach, beweist sicher, dass Ner. nicht tasto, geschaffen, ge- 
macht, was ein sehr bekanntes W 7 ort ist, gelesen hat. Obschon 
gegen die von West, recipirte Lesart manches einzuwenden ware, 
so behalten wir sie doch bei, da wir uns sonst in gar zu vielen 
vielleicht grundlosen Vermuthungen erschopfen miissten. Sie giebt 
wenigstens einen ertraglichen Sinn. Nerios. hat die Glosse: inache 
den Glauben des Frashao^tra grosser. — Fiir noit — dregvatd hat 
Ner.: no satjavacanasja rag jam dehi asja durgatimatah. Der satja- 
vacana ist nach der Glosse wieder Frashaostra. Dregvata ist der 
Form nach zwar Instrumental, aber in der Construction kann es 
nur den Sinn eines Dativs haben. — Ashd ist Instrumental sing.; 
jukhtd dagegen ist Norn, dualis und mit den folgenden Dualen : jdhi 
De-gamdfpa eng zu veibinden. Jahi ist zusammengesetzt aus dem 
Relativum ja (nom. dual.) und dem Demonstrativum hi (nom. dual.). 
Man nimmt sie am besten in dem Sinne eben dieselben, gerade 



Haug, die Gdthd’s des Zarathustra. III. Cap. 49, 9. 10. 11. 181 


dieselben. Gegen die verbale Fassung, die in Betreff der Wur- 
zel und Bedeutnng (Ja , gehen, oder jdh, das aber im Baktriscben 
weiter nicht existirt) scbon grosse Schwierigkeiten bietet, spricht 
unsere Stelle entschieden. Nerios. hat: pa<;cdt puijjam nijogajet 
karjam njdjam Gamdspasja , wo von karjam, njdjam dem jahi ent- 
sprechen soli, was durchaus irrig ist. Vgl. 46, 14- 

V. 10. Mazd — avemira Ner. : ju manasa asja svaminahsna 
paqjati avjdparina(d) tasja aghe narake pratjag (fur das sinnlose 
pratkar ) bhvjat, wer durch einen Geist (Gesinnung), der sich mit 
diesera Herrn (Ahuramazda) nicht beschaftigt, nicht sieht, der moge 
in seiner Siinde kiinftig in der Holle sein. Diese Worte Neriosengh’s 
sind aber mehr eine Paraphrase, als eine Uebersetznng, so dass es 
schwer ist zu ermitteln, wie jeder einzelne Ausdruck des Originals 
verstanden wurde. Wahrscheinlich soil dem schwierigen aTt. Xsyopi. 
avemira. das avjdparind entsprechen, eine Bedeutung, die sicher 
ebenso wenig richtig sein kann, als wenu no pafjati dem vuzdanhd 
entsprechen soli. Die ganze traditionelle Auffassung des Verses ist, 
wie gewohnlich in schwierigen Stellen, ganz falsch und willkiihrlich. 
Die Form vazdanhd zeigt deutlich, dass wir hier Instrumental haben. 
Avemira ist Adjectiv und zusammengesetzt aus ave = avo, Hilfe, 
und mird. In diesem, das im Baktriscben weiter nicht zn finden 
ist, erkenne ich das wedische milha = midha , spendend, (W. mih) 
wofiir im Baktrischen zunachst miza oder miza zu erwarten ware. 
Aber so gut, als sich im Sanskrit ein l aus dem eigenthiimlichen 
Cerebrallaute entwickelte, konnte im Baktrischen ein r daraus 
werden, da dieses bekanntlich kein l hat. Die sich so ergebende 
Bedeutung hilfespendend, hilfegewahrend ist ganz passend, 
da es zunachst ein Adjectiv zu vazdanh = skr. vedas, Schatz, ist. 

V. 11. Qaretha kann hier nicht die gewbhnliche Bedeutung 
Speise haben, da sich der Sinn ganz dagegen straubt. Wir 
miissen es mit qar, gliinzen, qarend, Glanz, in Verbindung brin- 
gen, ihm aber einen tropischen Sinn, den von Einsicht, Ver- 
stand, beilegen. So fasst es auch Nerios., der akais qarethdis 
durch nikrshtataram bodham wiedergiebt. — Vor dem letzten Satze 
drugo — aftajo haben mehrere Mss. visha aicd oder adhca. Sowie 
diese Worte iiberliefert sind, geben sie gar keinen Sinn; best man 
aber vishdaica als ein Wort, was sehr leicht geht, so haben wir den 
Ablativ von visha. Gift (vgl .vishavat, gi ftig von einer Schlange, 
Jt. 19, 40). Diess giebt zwar einen in den Zusammenhang pas- 
senden Sinn, indein durch und wegen Gift der Grund, warum 
die Liigner in der Holle waren , angegeben ware. Aber da sich 
eine solche \ orstellung in den Gdthd’s gar nicht belegen lasst, so 
kbnnen wir dieses W ort nur als eine moglicherweise alte Glosse an- 
sehen. Fast identisch mit unserer Stelle ist der Schluss von 46, 11. 
Das letzte Wort aftajn, das nur Plural von afti, Korper, Wesen, 



182 Hang, die Gdthd’s des Zarathustra. III. Cap. 49,11.12. Cap. 50. 


sein kauri, giebt Ner. hier durch Umschreibung : devdndm mftjugdnam 
madhje, in 46, 11 durch asthitvam , was viel treuer ist. 

V. 12. Fur toi und a bajente sind zweierlei Erklarungen mbg- 
lich ; ersteres kann nom. pi. des Demonstrativpronomens = skr. te, 
diese, und Dativ des Pronoinens der zweiten Person tibi, letzteres 
dritte Person Plural, praes. und Dativ participii praes. sein. Sind 
es Dative, so muss Zarathustrai dainit verbunden werden; aber diese 
Fassung stosst auf bedeutende Sinnschvvierigkeiten, namentlich in 
Betreff des Zusammenhangs mit den zwei letzten Satzen, wo der 
Redner in der ersten Person (frinai) von sich selbst und in der 
dritten fistdj von Zarathustra spricht. Ain beslen ist wohl die andere 
Fassung. Nerios. ist hier wieder sehr ungenau; er hat: jatha te 
parisphutam prakafam gdnami dkdrajdmi aham sadhdjl Zurathustro 
bhavdmi jatha te Bahmanah uttamamanasah , wodurch die Worte von 
hat — mananhd wiedergegeben werden. 


C a p i t e I 50. 


. Dieses Stiick ist ein fortlaufendcs Ganze. Die redende Person, 
die zugleich als Dichter erscheint, ist der Geus urvd oder die Erd- 
seele. Dieser tritt hier als Lobpreiser der hbchsten Genien, des 
lebendigen Weisen, des Wahren, des Besitzes und des guten Sinnes 
auf, diese zu seinem Schutze und Beistand annifend. Aber er \er- 
kiindet seine Lieder nicht unmittelbar den Menschen selbst, sondern 
durch Zarathustra, seinen Propheten und Sprecher. Das Lied hat 
grosse Aehnlichkeit mit Cap. 29, in welchem Geus urvd ebenfalls 
redend auftritt. Geben wir den Inhalt desseiben naher an. 

Die Erdseele ist in Bedrangniss, d. h. die Erde ist verunreinigt, 
die Felder sind verwiistet worden. Sie weiss, dass nur die hbchsten 
Geister, der lebendige Weise, der VVahre und der gute Sinn ihr 
helfen konnen. Diesen Gedanken spricbt sie in Form einer Frage 
aus, dass weder sie selbst noch das von ihr ernahrte Vieh einen 
andern Erhalter und Beschutzer als eben jene hochsten Geister 
hatten (1). An diese Frage nach einem Heifer gegen feindliche 
Gewalten schliesst sich die weitere : wie der Schbpfer die Kuh 
Rdnjofkereti, die Bereiterin der beiden Reibhblzer, bildete 
worunter die Erde selbst oder ihre Vegetationskraft zu verstehen 
ist, erne Frage, die wir mehrmals in den Gdthd’s finden (44, 6. 
47, 3). Der Schbpfer dieser Kuh ist nach diesem Verse weder 
Ahuramasda noch der Geus urvd, sondern wohl diejenige Personlich- 
keit, welche 29, 2 tasha geus, Bildner der Erde, heisst, welche 
indess schliesslich mit geus urvd identisch sein muss. Dieser, die 
redende Person, bittet den Ahuramazda um die Kraft, in die vielen 
Wesen, die die Sonne schauen, d. b. die auf dieser Erde leben, 
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das Licht des Guten anzuziindeu und sie auf den rechten Weg zu 
fiihren, sowie darum, dass er Gerechtigkeit schaffen moge (2). Diese 
soli der Welt zu Theil werden. Der Mann der Wahrheit, der nur 
Zarathustra sein kann, erkannte durch den Genius des Besitzes und 
den guten Sinn diese Gerechtigkeit, die der Welt verliehen werden 
soil, d. h. er sah, dass nur durch die Herstellung des richtigen 
Maasses und Verhaltnisses zwischen deni Geistigen und Korperlichen 
die Welt in ihrem Gange erhalten werde, was sich auf die ewigen 
Natur- wie Geistesgesetze bezieht. Jener Mann der Wahrheit, Za- 
rathustra, ist hier noch naher bezeichnet als ein solcher, der die 
von Unglaubigen in Besitz genommene, zunachst gelegene Gaetha 
oder Grandstiick einzaunt, d. h. dem wahren Glauben gemass be- 
baut (3). Weil die himmlischen Geister allein Gliick und Segen 
verleihen konnen, so will der Erdgeist sie mit Lobliedern verehren, 
ilen lebendigen Weisen, das Wahre, den guten Sinn und den Be- 
sitz. Sein Prophet, Zarathustra, ist der Fiihrer aller derer, welche 
nach den hochsten Giitern streben; er leitet sie ins Paradies hin 
zu Qraosha, der die Loblieder der seligen Geister hiirt und diese 
den voin Propheten Geleiteten mittheilt (4). Nun folgt eine An- 
rufung der hiiclisten Genien seitens des Erdgeistes, dass diese mit 
ihrer Hilfe nahen und mit den Geschossen ihrer Hande die feind- 
licheu Gewalten vernichten iniichten. Der Selbstleuchtende, der Ur- 
quell alles Lichts und Lebens vermag diese Hilfe den beiden ihn 
darum Bittenden, dem Erdgeist und Zarathustra, zu gewiihren (5). 
Gerade Zarathustra ist es, der dem Ahurainazda Lobeslieder dichtet, 
der die vom hochsten Verstande ausgedachten Werke in deutlicher 
und vernehinlicher Sprache den Menschen verkiindet und ihnen die 
Geheimuisse des Erdgeistes anzeigt, vgl. 29, 8 (6). Der Erdgeist 
wiederholt nach dieser Erklarung iiber Zarathustra seinen Willen, 
die hochsten, das Gute spendenden Geister anznrufen; aber nicht 
bloss diesen allein, sondern auch alien Frontmen, welche iiber die 
Himmelsbriicken zum Paradiese eingehen, ist sein Lob geweiht. 
Alle diese seligen Geister sollen ihm zu Hilfe kommen (7). Der 
Dichter will nicht nur die schon vorhandenen und iiberlieferten Lieder 
unter andachtiger Aufhebung der Hande anwenden, sondern auch 
mit neuen, mit dem Lobliede des froinmen Fdrderers der Wahrheit, 
des Zarathustra, und mit dem erhabenen Gesange des guten Geistes 
anftreten (8). Da der Erdgeist sich als einen eifrigen Yerehrer 
Ahuramazda’s bekennt, so klagt er ihm auch seine Noth und sein 
Leiden, namentlich weil dieser nicht nur alles Gute schafl’t, sondern 
auch sein Herr und Gebieter ist (9). Indess ist es nicht bloss der 
Erdgeist, der das Lob und den Preis der hochsten Genien verkiin- 
digt, sondern auch alle hellstrahlenden Himmelskorper, die Sonne 
an der Spitze, und die Sterne wallen zu ihrem Lobe (10). Zum 
Schlusse versichert der Dichter, dass er ein steter Lobpreiser der 
hohen Geister genannt werden wolle; denn er werde, so lang als 
seine Krafte reichen, d. h. so lang er lebe, ihr treuer Yerehrer 
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bleiben untl das Gedeiben und Wohl des irdischen, wie geistigen 
Lebens, das auf der strengsten Erhaltung ewiger Satzungen beruhe, 
aych auf alle Weise fordern (11). 

Dass dieses Lied nachzarathustrisch ist, leuchtet wohl jedem 
von selbst ein. Dem Dichter, der den Erdgeist (Geus urea) als 
redend einfuhrt, schwebte wohl das 29. Capitel vor, welches un- 
verkennbar alter ist. 

V. 1. Fur ife, wie West, nach roehrereu Mss. schreibt, haben 
P. 6, sowie Bf. uud Bb. ife. Diese Lesart ist ohne Zweifel die 
richtige, da das Wort keine Yerbalform ist, wie W. zu vermuthen 
scheint. Nerios. giebt es durch abhilaskajami , indem er es wohl 
von ish in der falsch angenommenen Bedeutung wiinschen ableitete. 
Es stamint aber siclier von einer \S urzel if = i'f, haben, besitzen, 
und ist nur ein Substantiv davon, so dass es dem skr. if a, Herr, 
entspricht. S. zu 43, 8. — Fiir me na, wie West, die offenbar 
verderbten Lesarten der Mss. mi ndthrdtd, me ndthrdtd corrigirt, ist 
mend als ein Wort zu schreiben, da me eigentlich gar keine Form, 
mend aber der Genitiv des Pronomens der zweiten Person fiir mana, 
meiner, ist. Diess passt auch vortrefiflich in den Zusammenhang, 
denn dem Genitiv pafeus entspricht der Genit. mend, beide sind 
abhangig von thrdtd. — Azdd — manaitho Ner. : diner upari sufilam 
satjamcakdrjam tatah param bhuvanam svargam tnanasd dkdrjate; pafeat 
jathd atah param bhuvanam sarve gdnanti, fiir den Glauben ist Tugend 
und Wahrheit zu iiben, dadurch wird mit dem Geiste das andere 
Leben, der Himmel erworben, nachher erkennen alle daraus das 
andere Leben. Schwierig ist die Erklarnng von azdd. Bedenkt man 
die eigenthiimliche Iinperativform zdt, sei, 31, 17 von af, scin, so 
konnte man leicht azdd fiir seinen Plural: seid nehmen; aber hiegegen 
spricht der Zusammenhang, in welchen sich ein solcher Ausruf nicht 
recht fiigen will, und die Form zuta, welcbe nur ein plur. neutr. 
sein konnte, den wir bier nicht braueben konnen. Eine Ableitung 
von der Wurzel aa = a£, agere, ist nicht zulassig, ebenso wenig eine 
Zuruckfiihrung auf afti , wozu dessen lustrum, plur. aziebis leicht 
verleiten konnte, denu der erweichende Laut fehlt. Die richtigste 
und befriedigendste Erkliirung dieses a7C. Xsyop.. ist, es als ein Ad- 

verbium zu nehmen und in o* und dd aufzulosen ; as - af, das 

hauGg Adjectiven und Substantiven vorgesetzt wird, um einen hbhern 
Grad, etwa unserem sehr entsprechend, auszudriicken ; dd ist ein 
bekanntes AdverbialsufBx, z. B. ida, hier, tada, dort, hadd, mit etc. 
So hat es die Bedeutung sehr, hocb, auss ero rd entlich, die Be- 
deutung des Yocativs sutd, angerufen, verehrt, verstarkend; 
diesen fasst man am besten als Dual, da er so wohl auf Asha, als 
Masdd ahurd bezogen werden muss. 

V . 2. Kaiha ishafoit ^er. : jatha tvam svdmin a jam dakshindih 
kurii gospandam pafu samihi, also mache du da, Herr! ein Geschenk, 
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ich trachte nach den Schafen. Dieselbe Uebersetzung des rdnjo- 
fkeretim dnrch dakshinam kuru x ) ist 44, 6 gegeben. Fur ishagoit 
steht samihe. Grammatisch sind diese Uebersetzungen jedenfalls 
ganz zu verwerfen, und lexikalisch gewahren sie wenig Sicherheit. 
Ishagoit scheint der Uebersetzer fur ish in der Bedeutung wiinschen 
genommen zu haben. Dass diese aber, von dem matten Sinn ganz 
abgesehen, nicht angeht, zeigt eine genauere Vergleichung von 44, 6 
u. 47, 3, wo derselbe Gedanke wie hier ausgedriickt ist, an der 
Stelle von ishagoit aber tashat steht. VVir haben deinnach gewiss 
in dem ishagoit ein Wort von ahnlicher Bedeutung wie tash, schaf- 
fen, machen, zu suchen. Als Wurzel haben wir shag anzusehen; 
das i im Anlaut ist eine Verkiirzung, und zwar entweder der Re- 
duplicationssylbe hi oder der Proposition ni. Die erstere Annahme 
ist aliein die richtige, da wir neben dem Partic. ishagag 51, 19 
und dem Imperativ ishagd 31,4 auch ein Imperf. hishagat 32, 13 
haben; dass dieses vollig dieselbe Bedeutung hat wie die Formen 
mit anlautendem i statt hi, zeigt deutlich der Zusammenhang bei 
der genauern Vergleichung der Stellen. Wie gelangen wir aber auf 
etymologischem Wege zur Bedeutung schaffen? 1 in Sanskrit giebt 
es keine Wurzel gas oder sag, die etwas derartiges bedeutet; gas, 
schlagen, und sas, schlafen, waren ganz unpassend, ebenso gas, 
befeblen, das auch schon wegen des a bedenklich ware. Wir 
miissen eine Lautveriinderung annehmen. Am nachsten liegt die 
Entstehung des zweiten Zischlauts aus einem Dental. Dieser an 
sich sehr leicht denkbare und in den verschiedensten Sprachen vor- 
kommende Uebergaug wird durch aegma, Holz, = skr. idhma be- 
statigt. Bei dieser Annahme bieten sich mehrere Wurzeln sad, 
sitzen, und sadh, vollbringen, oder sidh, vollbracht werden. 
Am besten passen die zwei letztern; da sidh oflfenbar mit sddh ver- 
wandt ist und seine neutrale und passive Bedeutung hauptsachlich 
Folge der Sylbe ja ist, mit der es conjugirt wird, so kbunen wir 
getrost ein urspriingliches sadh annehmen, da das i gewohnlich eine 
Verkiirzung des a ist (man vgl. sanskr. vap = baktr. vifj. So 
koinmen wir zur Bedeutung von vollenden, fertig machen, was 
ganz zu der bisherigen Untersuchung stimmt. — Ereigis — pishjagu 
Ner. : jat satjena (civet a sdn pavjdtmd jat dhdrajet tat idam prabhutam 
rakshdm gubhamca, eine allzu willkiihrliche Uebersetzung. Gis ist 
vor allem keine Verbalform und die W urzel gi kann etymologisch 
nicht mit giv, leben, zusammenhangen. Die Worte hvare pishjagu 
bilden ein Compositum, der Bedeutung nach dem wedischen svar-drg, 
die Sonne schauend = lebend, vollkoinmen entsprecheud, und 
sind der Form nach Locativ plur. , wovon keine Spur in Neriosengh’s 
Uebersetzung zu fmden ist. Da der Satz kein Verbum hat, weil 
ereigis entweder Nom. oder eher Accus. plur. ist, so miissen wir 


In meiner Abschrift steht hier tiara, was aber gewiss nach unserer 
Stelle in kuru zu corrigiren ist. 
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entweder die Copida erganzen oder ihn mit dem folgenden ver- 
binden. Letzteres ist wohl das Richtigste, da erezgis kein Sub- 
stantiv, sondern ein Adjectiv ist. Die folgenden Worte dkd — ddhvd 
bieten aber grosse Schwierigkeiten. Ner. hat: prakafam prthivjacit 
(wohl prthivjamcit) a jam naskah ( u) mamopavishtasja satah atah grhe 
datidatim pradehi prabhutaih de/ii , das soli wohl heissen : Bekannt ist 
auf der Erde dieser mein Nosk bei meinem Auftreten ; dadurch gieb 
im Hause jegliche Gabe, gieb Grosses (Vieles). Die zwei ersten 
Worte des Uebersetzers sind rein erklarender Zusatz; ajam soli dem 
dkd entsprechen, wofiir K. 6 add liest; diese Lesung lag dem Ueber- 
setzer vor, er identifizirte add mit dem Demonstrate add; das IVort 
naska, welches nur das bekannte nafka = Nosk sein kann, womit 
die Hauptabtheilungen des Zendawesta bezeichuet werden, entspricht 
dem fteiig ; mama upavishtasja dem md nishdfjd, satah atah grhe ist 
erklarender Zusatz, datidatim jrradehi entspricht dem ddthem ddhvd. 
Der sich hiedurcli ergebende Sinn kann gewiss nicht der richtige 
sein, da wieder stark gegen Grammatik und Etjmologie gesiindigt 
ist. Vor allem fragt es sich, ob dkd ftfiig als zwei Worte, oder 
ob sie in eins, dkd<;Uhg, zu schreiben seien. Mehrer'e Handschrif- 
ten sind fur das letztere, und ich glanbe, dass diese Schreibung 
mit Recht den Vorzug verdient. Akd , sowie f teiig wiirden als be- 
soudere Worte betrachtet der Exegese uniiberwindlicbe Schwierig- 
keiten in den W’eg legen, da dkd hier mindestens dkao wegen des 
ftiSg lauten sollte und letzteres Sch b p f un gen bedeuten miisste, 
was gar nicht zu dem Sinn des Verses passt. Akdftehg als ein 
Wort dagegen lasst sich gentigend erklaren als ein Abstractum der 
Wurzel kdf-i-d, erleuchten, erhellen, und giebt in Verbindung 
mit erezgis einen trefflicheu Sinn. Bei md nishd^jd fragt es sich 
zuerst, ob wir md als Accus. des Pronomens uzem, ich, gleich lat. 
me, oder der Negation p.iq zu nekmen haben ; danach muss sich 
auch die Fassung des nhhdydi richten. Dieses bringt Ner. (upavishta) 
offenbar mit sanskr. ni-shad, sich niedersetzen, neupersisch ni- 
shastan zusammen. Obschon sich hiedurch ein recht guter Sinn ge- 
winnen lasst, so ist die Ableitung etwas bedenklich, weil sich das d, 
das meines Wissens nie fur blosses a steht, nicht gut erklaren 
liesse, da die Wurzel sad nicht nasalirt wird. Daher liegt eine 
Wurzel sAdf nahe, der wir aber als Verburn nirgends im Zendawesta 
begegnen. Im Sanskrit entspricht vollkommen fnj/is, loben, prei- 
sen, das aber in den Gdthd's die Form ffhgh oder auch kiirzer 
$aq annimmt ; dass aber auch bekannt war, beweist wenigstens 
das Norn, actoris fdf/4 29, 1. In der Verbindung mit der Propo- 
sition ni aber muss sie eine andere Bedeulung, und zwar eine dem 
nrsprunglichen Sinn fast entgegengesetzte, annehmen; wbrtlich wurde 
ni-shdf weg-loben, d. h. schmahen, verwunschen, heissen. Da 
aber auf diese Weise nur ein hochst unbefriedigender Sinn sich er- 
giebt, so werden wir gut thun, bei der von Ner. gegebenen Be- 
deutung zu bleibcn, um so mehr, als partis, $engh sich nicht mit 
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der Proposition ni verbunden findet, wahrend sad sehr haufig damit 
zusammengesetzt wird. Das a fur a liisst sich als eine Eigenthiim- 
lichkeit des iiltern Dialekts fassen. Der Form nach mochte ich 
nishaqa als Imperat. des Causativs fassen, so dass es fiir shagaja 
stiiiide, vgl. ukhshjeiti fur ukhshajeiti, er liisst wachsen. 

V. 3. Ateit — aiihaiti Ner. : evamca asmdkam svdmin jat pimjasja 
jogjam. Fur aiihaiti, was nur die dritte Person sing. Conjunctivi praes. 
sein kann, hat Ner. jogjam, passend; in der Glosse erklart er: 
pafavo jogjatardh santi, worin zugleich dein Satz ein Subject (pa- 
<;avo) gegeben ist. Aber es ist durchaus kein Grund vorhanden, 
pa<;avo (pecora ) zum Subjecte zu nehmen. Ner. holt es aus der 
ersten Strophe des zweiten Verses (gam). Das Subject kann auch 
in den nachstfolgenden Siitzen gesucht und als solches nazdistam 
gaethdm angesehen werden. Aber ddthem am Schlusse des zweiten 
Verses liegt am niichsten. Ahmdi sowie hoi sind mit je na zu ver- 
binden, wahrend jam des zweiten Satzes- sich auf ddthem zuriick- 
bezieht. — Jam — manaiihd Ner. : jat idam rdgjam Bahmanasja as- 
vddajet, dass er diese Herrschaft des Bahman geniessen moge. Aber 
cdist kann die Bedeutuug geniessen, kosten nicht haben, da es 
nur als eirfb dritte Person imperf. sing, auf die Wurzel cith, wis- 
sen, erkennen, zuriickgefiibrt werden kann. — Jam — hakhshaiti 
Ner.: jat atah prthivjdh ajarh durgatimdn vinaih (wohl viva) gandn 
dhdrajet, dass dadurch dieser Bbshandelnde die Erde menschenleer 
macht. Auf diese sonderbare Uebersetzung kam Neriosengh wahr- 
scheinlich durch die falsche Ableitung des nazdistam, das nur das 
Sanskrit, nedhishtha sein kann, indem er darin die Negation na oder 
naedhd und <;ti, Welt, Leute, erblickte. 

V. 4. Khshathrdrd — paithi Ner. : rdgjam fat asja samthe jat 
samprdpfch (rj ajam mdrgah kila asja mdrgasja suvjdpdram asti] , nach 
dessen (des Asha) Herrschaft strebe ich, dieses i*t der Weg zur 
Erreichung. Jshd ist keine erste Person sing, praes., wie Ner. an- 
nimmt, sondern entweder Nomin. sing, eines Nomens isha oder 
Accus. plur. von der nominal gebrauchten AVurzel ish. Das Nomen 
isha wiirde dem skr. i<;a, Herr, entsprechen, aber da letzteres mit 
Verkiirzung des i und Beibehaltung des p ipn fs. v. 1) im Bak- 
trischen lautet, so miissen wir davon absehen. Die zweite Fassung 
scheint die einzig richtige zu sein. Abzuleiten ist es von ish = ish, 
verlangen, begehren, also die Verlan genden. Vgl. 29, 9. 
32, 12- Abhangig ist es von $tdoiihaf. Dieses Verbum kann nur 
auf die AVurzel pht, stehen, zuriickgefuhrt werden, die aber nicht 
in neutraier, sondern in transitiver Bedeutung stellen gebraucht 
sein muss; vgl. Vend. 7, 52: noit zi ahmi paiti nairi dva mainju rena 
ava-qtaoiihat , denn nicht stellen die zwei Geister bei diesem Manne 
einen Kampf an. Die Form anlangend, so ist es Aorist; aber das 
hh = s scheint nicht ohne Einfluss auf die transitive Bedeutung 
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gewesen zu sein. Hieher ist auch das Adject, ftahjo Jt. 13, 52 
neben vjakhano, weise, zu ziehen. Das Subject zu ftaonhat ist 
ausgelassen; als solches haben wir Ahuramazda zu denken. — 
Akdo — fraoshdne Ner. : prakatdm ajaih dahshanam dehi svamin jat 
antah Gorothmanasja ftutiih arddhandih prakatatdm karomi. Dein 
fraoshand soli giutim karomi, ich macheLobpreisung, entsprechen; 
aber diese Form ist nicht etwa eine erste Person Imperativi, wie 
man auf den ersten Anblick vermuthet, sondern der Dativ eines 
Nomens f raoshan von fraosha, dem mehrere gleich gebildete im 
Gathadialekte zur Seite stehen, wie mathran von mdthra, avanhan 
von avanh, maretan von mareta. Diese Nomina haben die Bedeu- 
tung eines Partic. praes. oder auch die eines Nomen actoris. Der 
Accusativ aredreiig, zu dem Akdo eine nahere Bestiinmung bildet, ist 
von qraoshdne abhangig. 

V. 5. Aral — ahurd Ner. : sampurnd jat jushmakam bhaktiih ka- 
romi. [Kila bliaktim filatam jushmdkath sampurnam |dm| kurvann asmi.] 
Die Uebersetzung ist frei ; denn aroi leitet cinen Interjectionalsatz 
ohne Verbum ein, so dass bhaktiih karomi bloss vom Uebersetzer 
hinzugedacht ist. Der Sinn ist somit verfehlt, nin so mehr, als 
aroi nicht sampuma, voll, sondern bereit, will fall r?£ bedeutet 
(s. das Gl.). — Jjaf — vaorazathd Ner.: sarve jat tat avistavanihi tava 
vamcchajet pramodena harshena ; [ kila diniih tava pradattam dndm (Anam- 
damj karomi sarve jat dnaihdam kurvajiti], jedermann soli verlangen 
deinen Avesta und die Erkllirung aus Freude; [deine iiberlieferte 
Lehre mache ich zu einer freudigen, alle machen Freude]. Hier ist 
m dthrdne anf Avesta und Zend bezogen, enthlilt somit den Begrifif 
der gottlichen Oflfenbarung nebst ihrer Auslegung; aber mdthrdne 
steht nicht fur mdthra, sondern ist als Nomen actoris, Lobsanger, 
Sprecher, zu fassen, s. zu v. 4, worunter nur Zarathustra ver- 
standen werden kann, wie klar aus dem folgenden Vers erbellt. 
Das ax. Xey. vaorazathd wird durch er verlange mit Freude 
iibersetzt und durch alle machen Freude erlautert. Im ersten 
Theile des Worts sah der Uebersetzer wahrscheinlich die IVurzel 
var, wahlen, was er im zweiten gesehen, lasst sich nicht deutlich 
erkennen. In einigen Mss. K. 6 und Bb. ist vaord zatha getrennt 
geschrieben, aber diese Schreibung ist gewiss unrichtig, da die Er- 
klarung auf diese Weise allzu verwickelt und kiinstlich werden 
miisste. Zuerst fragt es sich indess, ist vaorazathd einfaches oder 
zusammengesetztes Wort; dass es der Form nach eine zweite Person 
plur. praes. ist, leuchtet ein. Nehinen wir es als ein einfaches Wort, 
so liegt die Wurzel verez, varez, machen, thun, am nachsten. Das 
vao fur blosses va wiirde keine grossen Schwierigkeiten machen, da 
solche Verdunklungen des a bei folgendem r haufig sind, z. B. 
haurva fur harva, vaurajd = varajd , pouru fur paru u. s. w.; schwie- 
riger aber ware das a fur e, was sich hochstens aus metrischen 
Grunden erklaren liesse. Da aber bei dieser Fassung ausserdem 
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ein viel zu matter und vager Sinn sich ergeben wiirde, so miissen 
wir von derselben abstehen. Ein Denominativ von varaza, das mir 
indess nur in der Bedeutung Eber bekannt ist, anzunehmen, ver- 
bietet das giinzliche Fdhlen der denominativen Endung. Am rich- 
tigsten theilt man das Wort, und zwar in vaor und dzathd; ersteres 
kann die reine Wurzelform var, wiihlen, oder auch das Substantiv 
vara oder vare enthalten, dessen e vor dem starken d sich nicht 
halten konnte; der zweite Theil enthalt dann das Verbum az = ag, 
than, treiben, machen. Ich halte den ersten Theil fur das 
Substantiv vara oder vare, eigentlich Bedeckung, dann ein be- 
stimmter Platz, eingefriedigter Platz, sodass das Composi- 
tum vaordz, Platz machen, Raum machen, heisst, aber in iiber- 
tragenem Sinn zu uehmen ist, man vgl. die wedische Redeweise 
uru hr, weit machen, oder auch als Denominativum urushjati fur 
befreien, helfen. — Aibi~deresta — avanha Ner.: asmdkam upari 
alokajet prakatatd ekarn alam kuru. Asmdkam ist hinzugesetzt, upari 
entspricht der Praposition aibi, und alokajet, er schaue an, dem 
deresta, prakatatd, DeutI ichkei t , dem Avishjd, ekam alain kuru, 
schmiicke das Eine, dem avanhd. Ob die Uebersetzung des de- 
resta durch anseheu richtig ist, fragt sich. Man ist sehr versucht 
an die Wurzel daresh = skr. dhrsh, wagen, unterne hm en, zu 
denken; die Praposition aibi scheint eher fur daref = dif , sehen, 
zu sprechen (vgl. aibivaen, umhersehen, J. 31, 13), obschon sie sich 
auch in der Zusammensetzung mit daresh, wagen, geniigend er- 
klaren Iasst. Da deresta 34, 4 (s. die Note) nur auf daresh = dhrsh, 
nicht aber auf daref = dig zuriickgefiihrt werden kann, an unserer 
Stelle aber, sowie 31, 2 die Bedeutung ringsherum gewagt, 
unternommen besser passt, als die ringsherum gesehen (all- 
bekannt), so wollen wir hier von der traditionellen Erkliirung ab- 
gehen und uns an daresh = dhrsh halten. Der Form nach ist de- 
resta hier Partic. pass, im Instrumental. Eine Anspielung auf unsere 
Stelle enthalt Jt. 13, 146: tdo no dzahicit hatd thrdjeiiite aiwi-derestais 
avebis , diese (die Fravaschi’s) schiitzen uns, wenn wir in irgend 
einer Noth sind, durch ihre allgegeuwartige Hilfe (die iiberall ge- 
leistet wird). — Bei prakatatd fur avishjd mag wohl an das sanskri- 
tische avis, offenbar, gedacht worden sein. Da wir dieses 33, 7 
finden und es zudem auch iin Weda haufig in dieser Bedeutung 
vorkommt, so ist kein triftiger Gruud vorhanden, von der traditio- 
nellen Erkliirung abzugehen, zumal da sie einen guten Sinn giebt. 
Der Form nach ist avishjd ein von dem Adverbium avis durch ja 
gebildetes Adjectivum. Sonst konnte man bei diesem Wort an 
d ~b vish = vif , herzukommen, denken. — Zaqtd — ddjdt Ner.: 
jat arogjatam samihe [tat drogjam samdhajatdm — wohl samihjatam — ] 
kuru jat asmakain gubhe dehi. Die Uebersetzung des zaftd durch 
arogjatd, Gesundheit, Wohlbefinden, ist sehr befremdend, urn 
so mehr, da es in der Parallelstelle 34, 4 (ebenfalls mit istd ver- 
bunden) ganz richtig durch hasta. Hand, wiedergegeben wird; istd 



190 Hang, die Gdthd’s des Zarathustra. III. Cap. 50, 5. 6- 


ist wieder irrthiimlich auf ish, wiinschen, verlangen, zuriickge- 
fiihrt. Ueber die Bedeutung s. I, p. 225 fg. 

V. 6. Mdthrdi vacim Ner. : avistdvani. — Urvatho — Zara- 
thustrd Ner,: mitratdm ddddrasja [von Parsi ddiddtr = ddlar] punjasja 
rakshdm namaskftiih karomi; kila jat kdrjath punjasja susamrddho ahaih 
Garathuftro bhavdmi, d. i. ich niache die Freundschaft des Schopfers, 
ich mache Beschiitzung, Verehrung des Reinen; was von Reinem 
zu thun, dessen bin ich, Zarathustra, Fbrderer. Ueber urvatho s. 
das Gloss. — Data — gtoi Ner. : daddmi bvddhim gihvdjd mdrgasja 
samsthitim, ich gebe die Einsichl der Zunge, den Aufenthalt auf 

dein Wege. Data kbnnte hier verbum fiuitnm, aber nur nicht eine 

erste Person sing., wie Ner. es fasst, sondern hochstens eine dritte 
Person sing, sein; in diesem Falle miisste ddt d getrennt werden. 

Besser aber ist es als Plur. neutr. im Acc. von data, gcsetzt, d. i. 

Gesetz, Verordnuug, zu nehmen. Hizvd-raithim schreibt West, 
ganz richtig als ein Compositmn. Ner. giebt raithim mit mdrga, 
Weg, wobei wohl an das neupersische rah, Meg, das allerdings 
ahnlich genug ist, gedacht wurde. Aber diese Bedeutung von raitht 
oder raithja, wie das Thenia von raithim lauten muss, lasst sich iin 
Zendawesta sonst nicht nachweisen ; ausserdem ist rah, Weg, auf 
rdti, das auch in der arischen Keilschriftgattung sich findet ( awahjd 
rdthija Bis. I, 6. 51), zuriickzufiihreu. Der Etjuiologie nach kann 
es nur mit ratha, Wagen, zusammenhiingen, und zwar ist es ent- 
weder ein durch i gebildetes Abstractum oder ein durch ja gebil- 
detes Adjectivuin. Dieses Adj. raithja finden wir Jt. 10, 38. 17, 17, 
wo es mit Wagen versehen, k riegsgeriistet heisst. An unserer 
Stelle passt die adjectivische Bedeutung nicht recht, da wir kein 
Substantiv haben, worauf es sich bezieht. Iin Parallelismns mit data 
und razeiig stehend, kann es nur die Bedeutung eines abstracten 
Substantivs haben. So sind wir auf ein Thema raithi gewiesen. Im 
Weda heisst das entsprechende rathi Wagenlenker, auch in iiber- 
tragenem Sinne gebraucht, so Rv. I, 77, 3 adbhutasja rathih, des 
Wunderbaren Leriker; ferner III, 2, 8: rathih rtasja — agnih, des 
Opfers Lenker, Herr ist Agni (vgl. II, 24, 15). An unserer Stelle 
miissen wir ihm die abstracte Bedeutung, die es seiner Bildung 
nach gehakt haben muss, geben, und zwar die von Lenkung. 
Grammatisch ist hizvo-raithim Zun ge nlenk u n g, eine Apposition zu 
datd khrathu, die Gesetze der Erkenntniss, denn vom Verstand 
und der Einsicht wird die Zunge regiert. — Mahjd — mananha 
Ner.: jat ajam tamdracanam mama <;ishjd>idm kuru, tat Bahmanasja 
fishjd ( fishjdn) dehi. Die Uebersetzung des razing mit samdracanam, 
Anordnung, hat manches fur sich, da die Wurzel rdz = skr. rag 
in der Bedeutung anorduen, richten sich wirklich findet, s. 
Jt. 10, 14. 14, 56. 19, 47 , aber die Bedeutung geheimnissvolles 
Wort oder Spruch ist passender, s. zu 34, 12. 
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V. 7. At — uroatho Ner.: evam jat team nijomi (?) idam kdrjam 
njajasja naca mitrasja vdmcchdm haromi vega (vego) na *) kdrjam upari 
bhavet, so trage ich dir auf das, was Billiges (Gerechtes) zu thun 
ist und nicht verlange ich es von einern Frennde, nicht moge das 
zu Thuende iibereilt werden. Dem zevistjeiig entspricht kdrjam njajasja , 
was zu thun ist von Billigkeit, 28, 10 wird es aber durcb 
abhildshaka, verlangend, und 46, 9 durch pritah, geliebt, iiber- 
setzt; das einfache zevim 31,4 wird durch nimantraka, Anrufer, 
zaveitg 28, 4 durch dmantrana, Anrufung, 29, 3 dasselbe durch 
kdrjam puiijam iibersetzt. Aus diesen tnannigfachen abweichenden 
Uebersetzungen derselben VVdrter ist ersichtlich, dass die Tradition 
ihre genaue urspriingliche Bedeutung nicht mehr kannte. Am rich- 
tigsten ist indess die durch nimantraka, Anrufer, und dmantrana, 
Anrufung, die uns auf die 11 urzel five, hu, anrufen, fiihren. 
Das zevistjeng oder zevistajeng, wie K. 4 liest , ist sichtlich ein zu- 
sammengesetztes IVort, und zwar aus zevi und istjeng oder istajing ; 
das erstere ist eine Abstractbildung von der llurzel zuz^hu, rufen, 
anrufen, und bedeutet die Verehrung (man vgl. im Sanskrit 
hava, Anrufung, havja, ft avis) ; im zweiten erkennt man leicht das 
IVort isti, Gut, Besitz, so dass das Ganze Gut der Anrufung, 
d. i. ein durch Anrufung der hohern Geister erworbenes Gut, heisst. 
Von diesem so sich ergebenden Composituin zevisti ist durch an- 
gehangtes a oder ja ein Adjectiv gebildet, das aber nur zevistja 
oder zevistija, aber sicher nicht zevtstaja gelautet haben kann, wie 
West, hier und 28, 10 annimint. Zwar finden wir Jt. 13, 21 ze- 
vistajdo zeoistajandm daqjundm ohne Angabe einer Variante ge- 
schrieben, aber in diesen spiitern Stiicken kann es leicht ungeuaue 
Schreibweise sein. — Gjais — jushmakabjd Ner. : jat prdpnbmi etat 
antardle prandmas tava hetoh kila jdvat antarbhuvane | ? | prdpndmi 
namaskrtim te balishthatam kardmi ], dieses erreiche ich in dem 
Zwischenraume 2 ) deinetwegen [so lange mir in der Zwischenwelt 
Lobpreis wird, mache ich deine grbsste Starke], Fur gjdis haben 
K. 5, 6 gjditis. Beide Lesungen bereiteri grosse Schwierigkeiten. 
Am wenigsten lasst sich indess pjditis rechtfertigen, da es der Form 
nach nur Nominativ sein kann, welcher Casus aber in dieser Satz 
verbindung gar nicht erkliirt werden kbnnte. Sie ist wohl eine 
t orrektur des unverstandlichen gjdis. Dieses ist seiner Form nach 
ein Instrumental des Plural von einein Thema gja. Aber hier waltet 
der missliche Umstand ob, dass dieses 11 ort sonst gar nicht vor- 
koinmt, ausser wenn wir, was moglich ist, den Dual gdja 32, 7 
(s. zu der St.) hieherziehen wollen, wahrend gjditis sich ofter findet. 
Ion Ner. ist gjais als lerbum (prdpnomi) und zwar in der Bedeu- 


*) Vielleicht vegena, mit Eile, schnell, zu lesen. 

-) Inter diesem anlarrila ist das Audaredi der Parsibucher, der 
Zwlschenraum zwischen Himmel und Holle, zu verstehen. 



192 Haug, die Gdtha’s des Zarathustra. III. Cap. 50, 7. 8. 


tung erlangen, erreichen gefasst. Etwas Richtiges ist gewiss 
darin enthalten; denn gjais ist auf die Wurzel gi, gcwinnen, er- 
siegen, zuriickzufuhren. Das Substantiv gja steht fur gaja und 
hat noch die verbale Kraft, einen Accusativ zu regieren, bewahrt. 
Perethus (acc. pi-) bedeutet indess nur Briicke; der Uebersetznng 
antarala , Zwischenreich , liegt wohl ein dogmatischer Gmnd 
unter. — Jdis azathd — avanhe Ner. : asja grahitaro [grahitd]* bh avdmi 
jat tvam svdmin sahdjatd asti [ kila sahdjatd jat faktimdn na faknomi 
kartum ]. Die Uebersetznng des azathd durch grahitaro, Ergreifer, 
ist sicherlich irrig. Dieses Wort lasst zunachst eine dreifache etymo- 
logische Erklarung zu : 1) kann es die Wurzel az = ag, treiben, 
machen, enthalten; 2) die Wurzel zan, gebaren; 3) zan = han, 
todten. In alien Fallen ist es eine zweite Person Pluralis; ira ersten ' 
des Prasens, im zweiteu und dritten des Imperfections mit dem 
Augment. Gegen die erste Erklarung spricht namentlicli das d der 
zweiten Sylbe fiir a; dann ist der sich ergebende Sinn ,,durch 
welche ( perethus , Briicken) ihr treibet" etwas zu vag. Aber die 
zweite und dritte haben auch , sowohl der Form als dem Sinne 
nach, ihre Schwierigkeiten ; mit welchen ihr geboren seid, d. i. 
welche ihr von Anfang an hattet, scheint nicht gut auf die hochsten 
Geister bezogcn werden zu kiinnen. Doch mochte ich dieser Er- 
klarung den Vorzug geben, da sie eher den von der Tradition ans- 
gedriickten Begriff ergreifen, d. i. in Besitz nehmen, besitzen, 
ausdriickt, als die erste Erklarung. An dem allgemeinen Sinn, 
welche ihr besitzt, kann wohl kein Zweifel sein. 

V. 8. Mat — iiajao Ner.: samapdddbhjdm te praktshtam vikhjdto 
J *mi mahattard 3 ham jat idam balam dijamdnam asti; tatah avista- 
vdriim vaddmi, durch deine beiden gleichen Yersfiisse ( Avesta und 
Zend) bin ich vorziiglich als der griissere bekannt, dass diese Starke 
(mir) gegeben ist; daher spreche ich Avesta und Zend. Die Be- 
ziehung des Instrum, plnr. paddis (sg. - pada ) auf Verse, d. h. auf 
Lieder, die der Hocbste verkiindet, lasst sich gewiss nicht bestrei- 
ten. Dagegen ist ja fra^rutd falscb bezogen ; es geht- auf paddis, 
Verse, und bezeichnet diese als gehorte und verkundete, die 
immer noch weiter verkiindet werden sollen. Ebenso ist die Den- 
tung des iiajao, was nur Genit. dual, von izd, Verehrung, sein 
kann, durch muhattarah, major, entschieden irrig. — Pairigafdi — uftd- 
nazaftS Ner.: vpari prapnomi jat svdmin uttdnahastah sana[d]nivdsanam 
karomi, dafur erreiche ich, dass ich, Herr, mit erhobener Hand (betend) 
eine dauernde Vlohnung grunde *). Die Uebersetzung ist zu frei, 
der Sinn verfehit. — At vao — nemahha Ner.: evam jat te parisphutam 
dakshinam karomi jat namaskrtim, so roache icb, was dir klar ist, 
die Verehrung, namlich die Lobpreisung. Ganz richtig wird hier 
ashd nicht mit punja, wie sonst meist, iibersetzt; es ist hier kein 


') Darunter ist wohl die Fortdauer der Avesta -Zendlehre gemeint 
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Nomen proprium, sondern ein reines Appellativ, parallel mit nemanhd, 
aber nicht derselben Bedeutung; am besten legt man ihm die Be- 
deutung das Bestandige, die Bestandigkeit bei, die es seinem 
Ursprunge nach leicht tragen kann, s. das Gl. Dakshitidm karomi 
fur den Genitiv aredraqjd ist grammatisch nngenau , aber der Sinn 
ist im Allgemeinen nicht unrichtig. — At vao — hunaretdtd Ner. : 
main jat tat Bahmanasja g uiiah pravarttamundh santi ; kila suvjdpdra- 
guna asja madhje santi , also (in solchem Zustande) befinden sich 
die Eigenschaften Bahman’s ; die Eigenschaften der gliieklichen Aus- 
fiihrung sind mitten in ihm, d. h. er besitzt sie vollstandig. Die 
Deutuug des hunaretata durch guna lag sehr nahe, da man unwill- 
kiihrlich an das neupersische hunar , Eigenschaft, Tugend, erin- 
nert wurde, s. das Gl. 

V. 9. Tais — ajeni Ner. : tava aradhunam sammukham stutim 
pracardmi karomi, deiner Giinstiges vollbringenden Lobpreisung gehe 
ich offenbar nach. In der Proposition paiti, die mit sammukham, 
augesichts, offenbar, iibersetzt wird, hat Ner. gewiss das neu- 
persische paidd, offenbar, gesehen. Diese Bedeutung liegt nun 
in der Proposition paiti an sich nicht, aber sie kann aus dem Zu- 
sammenhang erschlossen werden. Dem Sinn nach ist paiti ehen. mit 
ajeni als mit f tavaf zu verbinden; wbrtlich hiesse es: entgegenlobend 
will ich gehen, d. i. lobend, mit Lob will ich entgegengehen. — 
Jadd — khshajd Ner.: evath lakshmi me bhaktifilam dehijatdt 1 ) bhaktim 
karomi jat abhilashajami [ kila ragjasja abhildsham karomi]. Ashi mit 
lakshmi, Gluck, zu iibersetzen, ist nicht zutreffend, da es vielmehr 
das W esen, die Wesenheit bedeutet (s. das Gl.); me entspricht 
ganz richtig dem maqjao; die Worte bis karomi sind Erklarung; 
abhilashajami = vage, rdgjasja khshajd. Diese Uebersetzung und 
Deutung ist viel zu gezwungen und kiinstlich und zudem ganz un- 
grammatisch, als dass sie im Ganzen richtig sein konnte. Vafe 
(vgl. 43, 1) ist enge mit khshajd zu verbinden und eigentlich nur 
ein Adverbium ■ zu diesem Verbiun ; die Genitive ashois maqjao sind 
davon regiert. Fiir khshajd lesen einige Manuscripte khshajat, was 
entweder Ablativ von einem Nomen khshaja oder dritte Person 
Conjunct, sing, von khshi ware. Beide Eassungen wiirden aber 
schlechterdings keinen Sinn geben; daher rniissen wir davon abstehen. 
Khshajd kann hier nur zweite Person sing. Conj. sein, fiir khshajao 
stehend. — At — qjem Ner. : evarh te sudaninam abhilashajami grahi- 
taro [ grahita ] bhavdmi prasddam , so erflehe ich von dir einen guten 
Geber, ich ergreife die Gunst, d. h. ich Zarathustra erflehe von 
dir, Ahuramazda, einen guten Geber, einen, der mein Wirken fbr- 
dert ; du gewahrst mir diese Gunst, ich ergreife sie. Die Ueber- 
setzung des gerezda durch Ergreifer ist sicher verfehlt und beruht 
auf einer Verwechslung der Wurzeln gerez, schreien, w einen, 


') Dafur ist wohl dehi jat te zu lesen. 
AbhancU. der DMG. II, 2. 
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und gereb, ergreifen. Gerezdd ist mit qjem zu verbinden; es 
kann kein Partic. pass, sein, wie man leicht vermuthet, da ihm die 
hier nothwendige Nominativendung o fehlt; aber als nomen actoris 
lasst es sich leicht begreifen. Es steht fur gereftd (Thema gere^tar ) ; 
die Erweichung des t in d ist durch das wurzelhafte z bewirkt (s. 
weiter zu 29, 1). Zu huddnaus (gen. sing, von hudanu) ist khsha- 
thrahjd zu erganzen, s. 44, 9. Der Genitiv ist von ishjag, gehend 
nach = strebend nach, abhangig. 

V. 10. At jd vareshd giebt Ner. durch mam tat samdiardmi, 
so gehe ich diesem nach; er halt somit vareshd fur eine erste Person 
Verbi. Der Zusammenhang spricht dagegen und verlangt ein Sub- 
stantiv. An das sanskritische varsha, Jahreszeit, kann nicht ge- 
dacht werden, da sich dieses Wort im Baktrischen nicht mit Sicher- 
heit nachweisen lasst. Ebenso wenig kann das baktrische varefa 
— neupers. gurz, Keule, in Betracht kommen, da es einen gar 
zu abgeschmackten Sinn geben wiirde. Der Zusammenhang erfordert 
ein Wort der Bedeutung Glanz, Glanzkorper. Diese gewinnen 
wir auch, wenn wir varsha auf varcas, Glanz, zuriickfiihren, so dass 
es eigentlich fur varkh-sha stande. — Jacd — manahha Ner.: jasja 
jat Bahmanasja locane nirmale; kila svabhdvina [m] suvjdparend datiiii 
kuru, in dem fleckenlosen Auge dieses Bahman ; mache durch gliick- 
liche Vollendung (That) eine selbststandige (durch sich selbst be- 
stehende) Schopfung. Aregat , das durch nirmala, fleckenlos, 
wiedergegeben wird, scheint eine dritte Person sing. Imperf. und 
kein Adjectivum zu sein. Seine richtige Bedeutung ist indess nicht 
leicht zu ermitteln. Es findet sich sonst nur noch in dem Namen 
Aregat-afpa. Da mit diesen Worten die von v. 11 unscrs Capitels 
ddtd ahlieus aredat vohu manahha verwandt sein konnen, so fragt 
es sich zunachst, ob nicht aredhat zu lcsen sei, was dem aredat 
gleich ware. Das g und dh sind einander so ahnlich, dass eine 
Verwechslung leicht Statt haben kann. Doch der sich auf diese 
Weise ergebende Sinn „was das Auge fordert, dem Auge niitzlich 
ist“ hat so wenig Empfehlendes , dass wir von dieser Aushilfe ab- 
stehen wollen. Aredat fiir eine dritte Person sing. Imperf. zu nehmen, 
hat manche Schwierigkeiten, da man wegen des Plur. relat. ja im 
Anfang auch den Pluralis Verbi erwarten sollte. Bleiben wir bei 
der traditionellen Fassung, die sich etymologisch gut erklaren lasst, 
wenn man aregat, wofur mehrere Mss. indess eregat lesen, mit dem 
bekannten Worte erezata = skr. ragata, armenisch ardsat, latein. 
argentum, Silber, zusammenbringt. Im W T eda bietet sich noch ar- 
gvna, weiss, lichthell, dar, von der Morgenrothe gebraucht; auch 
r&ra, rothlich, von Pferden gebraucht, gehort hieher. Urn indess 
die Uebersetzung Neriosengh’s „in fleckenlosem, d. i. reinem, hellen 
Auge“ grammatisch zu erklaren, so ist aregat mit cashmam zu einem 
Compositum zu verbinden und somit aregat-cashmam zu Grunde zu 
legen. Dass eine solche Trennung der Composita wirklich moglich 
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sei, beweist demand garo v. 3 unsers Verses fur garo- demand, Garotman 
der Parsen, dem bekannten Namen des Paradieses. Aregat-cashmam 
heisst hienach mit weissen, hellen Angen, wonach der Eigen- 
name Aregat-afpa, einer, der weisse Pferde, der Schimmel 
hat, ganz passend erklart werden kann. An eine Ableitung von 
ar'g, gerade sein, welche Wurzel im Baktrischen durcbgangig eres 
lautet, kann nicht wohl gedacht werden. Syntaktisch ist der Accus. 
cashmam adverbial zu fassen uud eng mit den folgenden Worten 
raocao zu verbinden. — Raocao — aeurus Ner. : nirmalah surjak atah 
divasja cetanjam ajaih samdracanam karoti; Icila sarvesham manushjdnam 
fighram datim Icurute, die fleckenlose Sonne bewirkt das Sichtbar- 
werden des Tages, sie macht die Anoidnung. Die Uebersetzung des 
raocao, des gewohnlichen Wortes fur Himmelslichter, Sterne, 
durch nirlhalah, fleckenlos, und die Fassung desselben als eines 
Adjectivs ist entschieden zu verwerfen; der Plural verb, aeurus, den 
der Sing, verbi doch sicher nicht regieren kann, spricht dagegen. 
Zur nahern Erklarung vgl. 46, 3, wo deni aeurus , dritte Person 
perf. von ir, gehen (das erste u ist rein pbonetischer Vorschlag), 
fr&rehte entspricht. 

V. 11. At — aonhdcd Ner. : evam jushmdkam stomi jad balam 
asti [Mia balam tat stutim te pracuram dhurajami ], so preise ich, was 
cure Starke ist; diese Starke, dein Lob, halte ich sehr fest. Aogdi 
ist durch balam, Starke, iibersetzt; aber es fragt sich, ob der Zu- 
sammenhang ein Nomen hier erlaubt. Ziehen wir donhdca nicht 
zum folgenden Satze, so muss aogdi als erste Person Verbi gefasst 
werden. Aber auch ohnediess hat die Erklarung des aogdi als eines 
Nomens Schwierigkeit. Von dem Nomen aoganh, Starke, an welches 
Ner. hier dachte, lasst sich ein Casus aogdi auch nicht W'ohl durch 
Verkiirzung erklaren. Gabe man dieses indess auch zu, so wiirde 
schwerlich mit einem Dativ aogdi hier etwas anzufangen sein. Wir 
stellen das Wort zu aogi 43, 8, aogedd 32, 10, aogemadae 41, 5, 
welches tauter Verbalforinen einer Wurzel aog, aog ~ vac, reden, 
sind, und nehmen es als eine erste Person Voiuntativi (s. zu 43, 8). — 
Javat — if died Ner. : jdvan magam puvja (pan jam) tavanmatram falctim 
punjasja abhildshatn karomi jat grhnami, wie Iange ich nach der 
reinen Macht strebe, ebenso lange strebe ich nur nach der Gewalt 
fiber das Reine, dass ich es ergreife. Tavdca als Correlat von javat 
zu fassen und es gleich dem sanskritischen tavat zu nehmen, wie 
Nerios. thut, streitet ganz gegen die Construction; ebenso wenig 
kann tava hier Genitiv des Pronomens der zweiten Person sein, da die 
Zusammenstellung tavaca ifdicd nicht wohl begriffen werden konnte. 
Es ist hier vielmehr eine erste Person sing, des Voluntativ der Wurzel 
tu, konnen, vermogen, die sich in dem Baktrischen ebenso gut 
als im Wedischen findet. Eine Erinnerung an diese richtige Bedeu- 
tung enthalt auch Neriosengh’s Uebersetzung, die hier mehr um- 
schreibend ist; denn fur die Worte tavanmatram faktim hat der Grund- 

13 * 
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text nnr tavacd. — Dem aredat entspricht in Ner. sampurnaddti, 
eigentl. vollkommene Schopfung, wohl so viel als Vollkommenheit. 
Eine dritte Person Imperf., wie man auf den ersten Anblick leicht 
vermuthet, ist aredat gewiss nicht, sondern das Neutrum des Par- 
ticip. praes. der Wnrzel ared, gedeihen, adverbialiter gebrancht, 
gerade wie fraoret. — Haithja — frashutemem Ner. : jatha prakata- 
karminam jat jo 5 bhildshaprakrshtatarah , wie unter den offenbar han- 
delnden der im Verlangen vorziiglichste ; dieser ist nach der Glosse 
Zarathustra. Die Deutung des vafnd durch abhildsha ist nicht ganz 
richtig; es ist in der Verbindung mit frashotemem (s. iiber frasha 
zn 30, 9) nur Adverbium im Sinn von selbst, gern. 


Commentar zur Gatha vohukhshathra. 


* Capitei 51. 

Diese kleine Sammlung sieht wie ein Nachtrag zu den drei vorher- 
gehenden grossern Sammlungen aus. Die darin enthaltenen Verse 
bilden unter sich kein Ganzes; sie sind aber theilweise wenigstens 
riicksichtiich des lnhalts zusanimengeslellt. Sie hat manche Aehn- 
lichkeit mit der alten Cap. 31 erhaltenen Sammliing und mit Cap. 46. 
Mehrere Verse sind vollig vereinzelt, wie 1. 2. 3. 8. 9. 10. 20. 21. 22, 
andere hangen nur ausserlich zusammen, wie 11 — 19; einen wirk- 
lichen innern Zusammenhang haben aber nur die v. 4 — 7. 

a) Der erste Vers scheint eine Art Einleitung zu dem Ganzeu 
zu sein, ahnlich wie der Anfang des 31. Capitels. Es handelt iiber 
das Wesen und den Zweck der religibsen Verehrung.' Diese soli in 
Handlungen besteken, wodurch man sich guten sichern Besitz er- 
werben kann. Unter diesen ist zunachst der Ackerbau und dann 
der Feuerdienst genieint. Eine solche Gliick bringende Handlung 
will der Dichter vollziehen. l\ahrscheinlich war er im Begriff, ein 
neues Besitzthum, eine gaetha, einzufriedigen oder einen neuen 
Ackergruiid umzupfliigen. 

b) Der zweite Vers enthiiit eine kurze Bitte an Ahuramazda 
und Armaiti uni Verleihung ihrer Gaben und Giiter, worunter wir 
die Unsterblichkeit und Vollkommenheit, sowie irdischen Besitz uns 
zu denken haben. Der Dichter hofft diese Giiter durch sein Sinnen, 
d. i. durch seine Lieder und Spriiche, denen schon in den Weden 
eine gewisse magische, die Gotter gleichsam zwiugende Kraft bei- 
gelegt wird, erlangen zu konnen. 

c) Der dritte Vers ist eine Einleitung zu dem nun folgenden 
kleinen Liede. Urn die Erde oder vielmebr urn die Erdseele (gens 
steht fur gfus area wie 30, 2) schaaren sich, d. h. helfen ihr gegen 
feindliche Angriffe, alie Anhiinger der Genien des Lebens und fbr- 
dern alles Gute durch V erkiindigung weiser frommer Spriiche, denen 
der h^hste Gott Kraft und Starke verliehen, sowie durch ihre 
frommen Werke, d. i. durch Ackerbau und Feuerdienst. Hiedurch 
ist deutlich der innige Zusammenhang der Ahuramazdareligion mit 
dem Ackerbau hervorgehoben. 
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d) 4 — 7 enthalten verschiedene Fragen des Landmanos an 
Akuramazda , als den Herrn der Natur nnd den Beschiitzer des Guten, 
sowie Bestrafer des Bosen, sowie eine Bitte um Yerleihung seiner 
hohen Giiter. Wer der Verfasser sei, lasst sich kaum vermuthen. 
Die einfache klare Sprache konnte auf Zarathustra selbst hinfiihren; 
doch ist schwerlich anzunehraen , dass acht zarathustrische Yerse von 
den Sammlern in einen blossen Nachtrag verwiesen wurden. Der 
Inhalt im Einzelnen ist folgender. 

Der Dichter fragt nach dem fyeratus, d. i. dem Herrn des 
irdischen Besitzthums, worunter wahrscheinlich der Geus urvd oder 
Erdgeist zu verstehen ist, nach den Belohnungen, welche den Wahr- 
haftigen zu Theii vviirden, nach den Yerehrern des Wahren, d. i. 
den Anhangern des Ackerbaus, nach der Armaiti, der Genie* der 
Erde, nach der guten Gesinnung, nach den Reichthiimern, die durch 
Akuramazda zu ererben sind (4). Solche Fragen richtet der Land- 
tnann, der mit Fleiss und richtiger Einsicht die Erde bebaut, um 
ihr einen Ertrag abzugewinnen, an den Herrn des Naturgesetzes, 
den Inhaber der Wahrheit, d. i. den Ahuramazda (5). Von ihm 
kann der Fromme urn so mehr Hilfe erwarten, als er gerecht ist; 
denn die guten Gaben verleiht er nur dem, der zum Schutze des 
Guten wirkt , d. h. der die gute Schopfung fordert ; demjenigen aber, 
der sein ganzes Leben lang durch nichts das Gute fordert, im Gegen- 
theil der guten Schopfung noch schadet, wird das Schlimmste zu 
Theii (6). Nach dieser Schilderung bittet der Dichter den Ahura- 
mazda als Herrn und Bildner der Erde, der Wasser und der Baume 
um jene beiden guten, oft genannten Kriifte, die Unsterblichkeit 
und Vollkommenheit, und preist dieselben (7). 

d) Die Verse 8 — 10 stehen weder mit dem Vorhergehenden, 
noch mit dem Nachfolgenden, noch unter sich selbst in irgend wel- 
chem deutlichen Zusammenhang. Sie scheinen mehr zufallig hieher 
gekommen zu sein. Der achte Vers erinnert theils an 43, 8, theils 
an 31, 7. Der Dichter will das Lob Akuramazda’ $ verkiindigen, und 
zwar fur den Wissenden, d. i. Einsichtigen, Verstandigen, den An- 
hanger des wahren Glaubens, im Gegensatz zu dem Unwissenden 
oder Gbtzendiener. Er ist uberzeugt, dass er gerade durch Yer- 
kuadigung der alten iiberlieferten Spriicbe, die nur durch Mitthei- 
lung an die Einsichtigen und Verstandigen, die ihren hohen Werth 
zu schatzen wissen, bewahrt werden konnen, zum Unheil und Ver- 
derben der Lugner, dagegen aber zum Heil und Segen der Wahr- 
haftigen wirken konne (vgl. 30, 11). — Der neunte Vers ist, ob- 
schon eines ganz andern Inhalts, hier wohl desswegen angeschlossen, 
weil in ihm ebenfalls die Absicht, den Lugnem zu schaden, den 
Wahrhaftigen aber zu nutzen, ausgesprochen ist. Der Hauptinhalt 
bezieht sich auf das in den Reibholzern ruhende heilige Feunr (wie 
31, 3), welches die Kraft hat, die beiden Leben, das leiblidie wie 
das geistige, zu starken, das leibliche als erwarmendes und be- 
lebendes Element, das geistige als Licht der Einsicht. Die Be- 
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ziehung des zehnten Verses ist dunkel. Der Dichter scbeint an einer 
heiligen Stelle, wahrscheinlich vor dem Feueraltar, zu stehen und 
fiirchtet von seinen Feinden von derselben vertrieben zn werden. 
Er erklart die, welche diess wagen wollen, fur Urheber des Bosen 
und der bosen Menschen, d. h. fur die verderblichsten Feinde des 
Guten, weil er ein Verehrer und Beforderer des Wabren ist, das 
dem Ahuramazda zugehort. 

e) 11 — 19 sind eine ganz ahnliche Zusammenstellung von 
Versen, die iiber Zarathustra und seine ersten Jiinger handeln, wie 
wir sie 46, 13 — 17 haben. An beiden Orten sind Kava Vista^pa, 
Frashaostra und die Gamafpa’s als Anhanger Zarathustra’s bezeich- 
net; die Hecat-avpa's dagegen kommen nur 46, 15, die Maidjd- 
mdonhd’s nur in unserein Capitel vor. Einen innern Zusammenhang 
haben diese Verse hier ebenso wenig wie Cap. 46; sie sind aus der 
rein ausserlichen Riicksicht, uin Verse, die die Wirksamkeit Zara- 
thustra’s und seiner ersten Genossen schildern, beisammen zu haben, 
zusammengestellt. Nur zwei Verse (13. 14) enthalten keine Namen, 
sondern sind des Inhalts wegen an Vers 12 angeschlossen, mit dem 
sie urspriinglich indess ein kleines I ied gebildet haben mogen. Der 
eilfte Vers enthalt mehrere Fragen, wer ein Freund und Genosse 
Zarathustra’s sei, wer sich, wie er, mit dem Wahren unterrede, 
d. h. nur das Wahre denke und spreche, die Armaiti, die Genie 
der Erde, hoch halte und mit gutem Sinn das grosse W'erk der 
Bekehrung zu fordern suche. — Die Verse 12 — 14 schildern die 
Angriffe der Liigner und Gotzendiener auf die Lehre Zarathustra’s, 
aber auch die Gewissheit ihrer Besiegung. Sie sind entschieden 
nachzarathustrisch , da Zarathustra nach v. 12 bereits als Herr und 
Haupt der Welt und sogar als Urgrund der ganzen guten Schopfung 
erscheint. In ihm, heisst es, sei die Welt emporgewachsen, d. h. 
die- ganze gute Schopfiibg ist durch seine Geisteskraft wie neu ge- 
boren worden, indem er durch seine neue ihm von Gott mitgetheilte 
Lehre auf das Natur- wie das Geistesleben einen woblthatigen um- 
gestaltenden Einfluss ausiibte. Ihm, als dem Herrn der Schopfung, 
stehen alle Giiter und Schtitze zu Gebot, sowobl die, welche im 
Besitz der Genien der schou gebornen Wesen sind, als die, welche 
in dem der Schutzgeister kiinftiger Generationen sich finden werden. 
(Letztere Vorstellung von Genien der gegenwartigen und zukiinf- 
tigen Wesen lasst sich am deutlichsten aus dem an die Fravashi’s 
gerichteten Jeseht erkennen.) Wenn auch die Lehre Zarathustra’s 
von den Anhiingern und Nachkommen der Gdtterpriester aufs hef- 
tigste bekampft wird, so wird die Religion derselben zuletzt doch 
durch die Wirksamkeit des Rechtschaffenen , des eifrigen Anhangers 
Ahuratnasda’s , in ihreu schadlichen Folgen vernichtet. Denn dieser 
trachtet stets danach, die beiden Brucken, d. i. das irdische und 
geistige Leben, die zur wahren Seligkeit fiibren, zu erreichen und 
durch gute Thaten auf die Pfade, die zum Urquell der wahren 
Weisheit, dem wahren Wort, selbst fuhren, zu kommen (13). Ihm 
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werden die heiligen Segensspriiche mitgetheilt; die Gotzenpropheten 
kommen nicht in ihren Besitz; daher sind auch ihre Felder wiiste. 
Der Erdgeist verkiindet Heil und erwirkt Gliick fur alle die, welche 
den Sitz der Luge verdammen und ernstlich bekampfen durch Wort 
und That (14). — Hieran schloss der Sammler wieder einen Vers, 
in dem der Name Zarathustra’s wieder erwahnt ist. Dieser ist sehr 
merkwiirdig, weil darin von einem Verhaltniss Zaruthustra’s zu den 
Magava’s, d. i. den spiitern Magern die Rede ist. Zarathustra er- 
kannte, heisst es, den Magava’s, d. i. den Tnhabern des maga oder 
Schatzes, worunter heilbringende Worte und Handlungen (und in 
weiterem Sinn die ganze zaratbustrische Religionsstiftung) zu ver- 
stehen sind, einen Lohn zu. Worin derselbe bestehen sollte, scheinen 
die folgenden Worte anzuzeigen, wonach Ahuramazda zuerst in den 
Garo-demana (die Liederwohnung), d. i. den Himmel, gelangte und 
die beiden hohen Krafte der Unsterblichkeit mit all ihren Wirkun- 
gen besitzt. Die hochsten Gaben Ahuramazda’ s also, wodurch das 
leibliche und geistige Wohl der Menschen gefordert wird, sowie die 
hitnmlische Seligkeit sind der von Zarathustra verheissene Lohn (15). — 
In den folgenden Versen (16 — 19) sind diese Magava’s, die wir als 
die altesten und bedeutendsten Anhanger Zarathustra’s uns zu denken 
haben, mit Namen aufgefiihrt. Zuerst ist Kava Vistafpa genannt, 
welcher „ diese Kenntniss“, d. i. die Lehre Zarathustra’s, wie sie in 
den ihm vom guten Geist eingegebenen und vom hochsten Gott 
selbst gedichteten Liedern dargelegt war, erlangt habe (16). Fra-*, 
shaostra, ein auderer Anhanger Zarathustra’s, will in das Hochland 
(worth die hohe Gestalt) der Armaiti, worunter Baktrien zu ver- 
stehen ist (s. zu 44, 7) gehen, um dort den guten Glauben, d. i. 
die Lehre Zarathustra’s, zu verbreiten. Der Dichter bittet, dass 
Ahuramazda ihn an sein Ziel gelangen lassen solle. Frashaostra soil 
dort angekommen mit seineu Gefahrten die Menschen offentlich zum 
Bekenntniss der Wahrheit auffordern, d. h. sie zum wahren Glauben 
bekehren (17). Die weisen Gdmdfpa’s , die so reich- und angesehen 
sind, haben ebenfalls den zarathustrischen Glauben angenoinmen und 
dadurch Gliick und Segen gefunden. Um Verleihung dieser Giiter 
fleht der Dichter den Ahuramazda als sein treuer Anhanger an (18). — 
Der folgende Vers ist sichtlich nur wegen der zufalligen Erwahuung 
der beiden Maidjo maonhd, die Anhanger Zarathustra’s waren, hieher- 
gesetzt, obschon er auf Zarathustra selbst zu gehen scheint. Denn 
er ist schon nach alter Anschauung Herr und Erhalter der irdischen 
Schopfung; ihm sind von Ahuramazda die ewigen Naturgesetze ge- 
offenbart und die das Beste der Wesen fdrdernden Handlungen 
mitgetheilt (19). 

f) Die drei letzten Verse scheinen rein zufallig hieher gekommen 
zu sein, da sie weder unter sich, noch mit dem Vorhergehenden 
im geringsten Zusamraenhang stehen. Der zwanzigste enthalt eine 
Anrufung der Amezha qjehta. Nach dem einundzwanzigsten ist Ahura- 
muda der Schopfer des Wahren, des irdischen Besitzes und des 
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guten Sinnes; seine Gehilfin ist die Armaiti , die Genie der Erde. 
Der Sinn ist: der wahre Glaube ist unzertrennlich mit dem Acker- 
bau verkniipft, da nur dadurch das Gute in der Schopfung gedeihen 
kann. — lm zweiundzwanzigsten ist von der Verehrung der Fra- 
vaschi’s der Dahingeschiedenen und der Lebenden die Rede. Der 
Dichter will sie mit Narnen anrnfen (was auch im Fravardin-Jescht, 
geschieht) and ikr Lobpreiser sein. 

. V. 1. Vohu — aibi-bairistem Ner.: uttamasvdmikdmine vibhutim 
uparivarshami ; kiln vibhittim tasmdi daddmi jo rdgnah fubham vainccha- 
jet. Dem vairim ( kdmine j ist die Bedeutung wiinschend, verlan- 
gend beigelegt. Aber diese Bedeutung giebt weder hier noch 34, 14 
und 43, 13 einen geniigenden Sinn. Ebenso wenig ist die Verbin- 
dung Neriosengb’s „der dem Herrn das Beste wiinschende“ zulassig, 
da vohu-khshathrem nicht von vairim abhangig sein kann, sondern 
letzteres ihm eiufach coordinirt ist. Am besten nimmt man es wie 
34, 14 als Schutz, Hilfe, eigentl. etwas scbiitzendes. Ueber 
bdgem s. das Gl. ; es ist von aibi-bairistem abhangig. Letzteres ist 
kein Verbum, wie Ner. annimmt, sondern ein ans der Verbalwurzel 
nach wedischer Art gebildeter Superlativ von bare, bringen; man 
vgl. Jt. 12, 7 rashnvo arethamat bairista, die am meisteu Gedeihen 
bringende Gerechtigkeit. An cine Zusammenstellnng mit biiran, 
Regen, und somit an eine Ableitung von vrsh, regnen, was Ner. 
vorschwebte, ist nicht im entferntesten zu denken. Die Proposition 
aibi verstiirkt und verallgemeinert den Begriff: ringsum. — 17- 
ditskemnais — caraiti Ner.: jad ddtim vrddhim satjena amtardle karomi; 
kila ddtim satje jd dijate jad manushjdminah [?] f ubhaffi abhipsajat. 
Fiir vidushemndi, wie West, nach K. 5 corrigirt, ist mit der iiber- 
wiegenden Mehrzahl der Handschriften vidushemndiis zu lesen, da 
sich das Wort auf skjaothandis im dritten Gliede beziehen muss. 
Ueber die Bildung s die Grammat. 

V. 2. Jecd (Ner. kuru) ist hier, wie 30, 1, erste Person Con- 
junctivi von jac (s. zu 30, 1). — Taibjdcd — khshathrem Ner.: jat te 
suvjapdram prthivjdih sampuritamanasd karomi dehi mahjain valued hitant 
rdgjam. Dois ist durch dehi iibersetzt und somit von dd, geben, 
abgeleitet. Obschon diess eine zweite Person sing, einer Conjunctiv- 
Optativform , ganz entsprechend dem lateinischen dts, sein kbnnte, 
und die Bedeutung „gieb“ zudem reclit gut zu dem Zusammen- 
hang des Satzes stimmen wiirde, so miissen wir diese Herleitung 
dennoch entschieden verwerfen, da sich derartige Bildungen von dd 
im Baktrischen nicht nachweisen lassen; der Optativ lautet sonst 
dajdo, dajat ohne Contraction. Mir miissen dois auf die Wurzel dt , 
sehen und nachdenken, zuriickfuhren. Als Yerbalform konnte 
es nur eine zweite Person sing, aoristi sein; aber der Sinn „du 
mogest sehen oder nachdenken “ empfiehlt sich wenig dem Zusam- 
menhang. Allein wir kbnnen des 1 erbums im zweiten Versglied 
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ganz entrathen, da d.didi im dritten darauf zuriickbezogen werden 
kann. Ich halte es fur einen Genitiv des aus den Weden hin- 
reichend bekannten Substantivs dhih , Andacht, Nachdenken, dem 
wir auch im Baktrischen in dem Namen De-gdmagpa (s. zu v. 17) 
begegnen. Es steht entweder dem istdis ganz parallel and ist wie 
dieses von khshathrem abhangig, oder es bildet mit a eine adver- 
biale Redeweise. Letztere Fassung ist die wahrscheinlichste „durch 
Nachdenken“. Der Ausdruck bezieht sich auf das Dichten der daena’s 
oder beiligen Ausspriiche, deren Kraftigung gerade der Armaiti ?u- 
geschrieben wird , vgl. 33, 13. — Khshm&kem — gavanho Ner.: tvaiii 
Bahmanasja uttamasja manaso dehi Idbham. 

V. 3. A — garehte Ner.: jat te ajam tdbhah same pracaranti 
gubhena karmana adhipatjam bhavet; kila ahaih papaya punjasja lekhja- 
kam karomi. Diese Uebersetzung scheint ziemlich frei gegen die 
sonstige Regel. Die Lesarten der Mss. schwanken bei den ersten 
Worten; das Richtige lasst sich leicht herstellen und ist bereits von 
West, geschchen, dem ich folge. Nerios. scheint indess eine ganz 
andere Lesart als die von West, notirten unbedeutenden Varianten 
vor Augen gehabt zu haben. Merkwiirdig ist es, dass das sonst 
so bekannte Wort geus gar nicht iibersetzt ist; statt seiner scheint 
Ner. gavd = Idbhah gelesen zu haben. Same soli dem hem ent- 
sprechen, wofur Ner. wohl hema las, wie auch einige Mss. (s. K. 4) 
thun, und dieses mit dem neupersischen ham, alles, ganz, identi- 
fizirte. Dem gdrente ist die Bedeutung ,,die Oberherrschaft haben “ 
beigelegt ; diese stiitzt sich aber auf die ganz falsche Ableitung von 
gara — neupers. sar, Haupt, und giebt zudem keinen ertraglichen 
Sinn. Wir miissen bei der Bedeutung schixtzen, schirmen (s. zu 
32, 2 u. das Gl.) bleibeu. — Ahuru — manahho Ner.: svdmin pa- 
risphutam jad jushmakam gihvdjd vacanani uttamena manasd gdnami. 
Fur den Noraiir. ahuru scheint Ner. den Vocativ ahurd gelesen zu 
haben, und ich glaube, mit einigem Recht; denn der Nominativ 
lasst sich nicht gut construiren. Da die Mss. nur den Nominativ 
bieten, so miissen wir ihn wohl beibehalten. Die nachste Aushilfe ist, 
ahurd mit ashd zu einem Compositum zu verbinden; als erstes Glied 
eines Compositums kann ahura die Endung 6 haben. — Jaeshdm — a hi 
Ner.: teshdm team svdmin ptirvam prakfshtam ddlim prthak karoti. 

V. 4- Kuthra akhstat Ner.: kathaih sainpur/iam adhipatjam 
dinivahikah samti ; [ kathaih adhipatjam sampurnasthane krtam jat sarve 
samdracand je| pracaranti ; katham adhipatjam sampurnasthane akarot; 
kathaih ajam prasadah svargasthdne asti ]. Fiir miidakd, wie ich mit 
K. 5 schreibe, schreibt West, mereidikdi nach K. 4. P. 6. Vor allein 
ist der Dativ aufiallend, da er nach dem ganzen Parallelismus des 
Verses hier unpassend ist; denn die andern Glieder haben nach dem 
fragenden kuthrd einen Nominativ. Auch der sich ergebende Sinn 
ware nicht passend. Bleibt man namlich bei der LesuDg mereidikdi, 
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so miisste man, da merezdika Freude, Vergniigen (Jt. 10, 5. 
vgl. die Note zu marezdata 33, 11) heisst, iibersetzen: wo ist es 
zum Vergniigen da? was schlecht zu dem ersten Gliede: wo ist das 
hochste Gedeihen vorhanden? (eigentl. des Reichthums Gesetz) stim- 
inen wiirde, Beachten wir den unleugbaren Parallelismus dieser 
beiden ersten Satze, so entspricht dem drois d, in Bereitschaft, 
vorhanden, das akhstat, es ist da, im zweiten ; dem fperatus muss 
dann merezdaka oder mizdaka entsprechen. Mizdaka, das sonst nicht 
weiter vorkommt, lasst sich leicht als eine Ableitung von mizda , 
Lohn, Gabe, das sich auch zu mizda verkiirzen kann (vgl. 
Jt. 24, 30), mittelst des Suffixes ka erklaren; es .bezeichnet somit 
das, was sich auf den Lohn bezieht, die als Belohnung 
gegebenen Dinge. Diese Bedeutung stimmt gut zu der von 
fteratus, des Reichthums Gesetz. Der Form nach ist mizdaka 
einfach der Nominativ plur. , der aber, wie offer ashd, als nachste 
thematische Form auch fiir den Singular steht (vgl. die Grammat.). 
Die Lesung merezdikdi ist nur eine Correction des seltenen und miss- 
verstandenen mizdaka ; man setzte ein spater gelaufiges Wort fiir 
ein ungewohnliches und ausser Gebrauch gekommenes. Die Dentung 
Neriosengh’s durch dinivdhikah, die den Glauben Fiihrenden, 
lasst sich auf keine Weise begriinden. — Kuthrd — Armaitis Ner. : 
katham jah prapnoti punjam jat parisphutam prthivjam sampurnamanasd. 
Ueber kd s. das Gl. 

V. 5. Vippd — vidat Ner.: sarveshdm jad jatlid evam puiijam 
kathamcid gavdm pafundm labdhim samakarjena punjena kurvanti. Der 
Satz jatlid — vidat giebt den Zweck der Frage an und ist nur von 
perefdf abhangig. — Je — cifta Ner.: jo ddtim satjena sa gururn 
dhdrajad abhildsham kurjati (kurute) ; kilajad rdgjam antar (?) vidhatte; 
tanur eva ddnam dadhjdt; jat tat puvjaih nirvdiia[m] ; kila nirvana [w] 
kimcit suvjdpdram gdnijdt. Die Deutung des ashivdo durch abhildsham, 
Verlangen, Wunsch, beruht sicher auf einer falschen Etymologie. 
Der Uebersetzer dachte wohl an die Wurzel ish, wiinschen, die 
aber keiuenfalls verglichen werden kann. Es ist eine einfache Ad- 
jectivbildung mittelst vat von ashi, Wahrheit; Jt. 2, 5 ist ashivat. 
ein Pradikat des (jrausha. — Ci^td , dritte Person imperf. medii von 
cith (s. das Gl.). 

\ . 6. Je — rddat Ner. : jah uttamandm. uttamatoam dadhjdt pra- 
sadamca asja bhildhokshildjd [?] dijate svdmin, vgl. zu 33, 2. Ueber 
apeme urvaeqe s. zu 43, 5. — Ahuro — ashjd Ner.: asja nikrshta\m\ 
Aharmanasja nikfshtatardm kurjati, asja nigraham vidhijate. Die 
Deutung des ashjo als eines Comparativs von aka, schlecht, ist 
ganz richtig; ich war indess selbststandig schon vor Einsicht Ne- 
riosengh’s auf dieselbe gekommen. S. zu ashibjd 32, 10. Ashjd ist 
nnr eine weichere Aussprache fur askjo = acjo ; das k wurde wegen 
des unmittelbar folgenden j zum Palatal. 
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V. 8. Jjat — dadre Ner. : jo nihaiiitA durgutimatam jad fubha- 
putija [wi] dhdrajet; bhaved jad nirbhajena. Das nur hier vorkommende 
akoja ist durch nihamtd, Vernichter, erklart. Aber dem Zusam- 
inenhang nach kann es kein nomen actoris sein, sondern muss dem 
ustd, Heil, Gliick, parallel stehen und das Gegentheil, Ungliick, 
Verderben, bedeuten. An eine Ableitung von kavi -f- a privat., 
wonach es fur akavjd stande, ist nicht zu denken, da kavi in den 
Gdthd’s (s. zu 32, 14) die schlimme Bedeutung von Gotzenpriester, 
Liigner hat, das Wort mit dem a privat. also nur die Bedeutung 
„ nicht gotzendienerisch“ haben konnte, die aber dem Zusammen- 
hange vviderspricht. Das in den Jeschts hiiufig vorkommende kaojdm 
ist nur Genitiv plur. von kavi und hat eine schlimme Bedeutung. 
VVir miissen akoja von aka, schlecht, ableiten. Die Form macht 
Schwierigkeit ; zuniichst ist man versucht, sie fur eine durch das 
Suffix ja vermittelte adjectivische W eiterbildung zu halten , aber 
dann sollte man nicht akoja, sondern akja ervvarten. Der Umstand, 
dass der Hauptsatz unseres Gliedes kein Yerbura hat, bestimmte 
mich, in dem akoja eine Denominativbilduug zu sehen, und die 
nahere Betrachtung der ganz analogen Formen qdthrdjd 43, 2 und 
ifdjd 43, 8 bestatigt diese Meinung. Es ist entvveder eine zvveite 
Person Imperativi sing, oder eine erste Coiijunctivi sing. Hier und 
43,8 ist letzere Fassimg vorzuziehen. Sonach heisst es: ich will 
schlinun sein ftir den Liigner, d. i. ihm Schaden zufiigeu. Man 
vgl. 47, 4 /i«f ako dregvdtte, wo das Denominativ aufgelbst ist. — 
Skjdto, Part, pa*.*., jedoch mit activer Bedeutung, wie varetu 45, 1 
von ski, skjd (s. zu 44, 9), bergen, schiitzen. 

Y. 9. Ajaiihd — ddooi Ner.: anupakdrindm nifcdjan upari ubhajor 
bhuvanajor aradhanam dehi jat tad gdthain tano[r ] akshajai. Ueber 
ajanha s. zu 30, 7. Khshuqta ist durch niqcdjan (nifcajan), be- 
schliesseud, gewiss wissend, wiedergegeben, was aber hier 
weder einen Sinn giebt, noch sich etjmologisch begriinden liisst. 
Man kann das Wort nur auf eine Wurzel khshud oder khshut, khshuth 
zuriickfiihren , und einer solchen begeguen wir sowohl im Sanskrit 
als im Baktrischen. Das Sanskrit bietet kshud, bewegen, scliiit- 
teln, zerstossen, wovon kshudra, klein; kshodas ist iin We da 
W asser, Strom, Fluss, von der Bewegung so genannt. In dem- 
selben Sinn treflfen wir auch khshaodanha (Instr.) Jt. 10, 14; das 
Verbuin khshaothat (dritte Person imperf.) Jt. 8, 6. 37 heisst deut- 
lich fliessen, striimen. Yon dieser Wurzel khshuth oder khshud 
nun ist khshu(td (instr.) das Part, pass., hat aber wie vareta 45, 1 
activeu Sinn und eine figiirliche Bedeutung „in fliessender Zeit“, 
d. i. iin Verfluss, im Yerlauf der Zeit. — Ah valid ist kein eiufacher 
T Locativ des plur., sondern ein von dem Genit. dual, alivao durch 

v Anhanguug der pluralen Locativendung hu gebildeter Locativ dualis 

von ahu, Leben. Gegen die plurale Fassimg spricht das lange d; 
man miisste einen Singular ahvd zu Grunde legen, der aber nicht 
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existirt. — (javajo , Accus. eines Thema’s favajaiih , steht fur f«- 
vajanhe, wie wir rashajanhe in demselben Versgliede haben. 49, 3 
steht an seiner Stelie der Inf. fuidjai, 30, 11 das Subst. food. 

V. 10. Marekhshaite lasst sich nicht wohl von merefic, tbdten 
(Causat. von mere, sterben), ableiten, da „wer mich anders tbdtet, 
als dieser“ einen schlechten Sinn geben wiirde. Es ist wohl auf 
die Wurzel marez, wegtreiben, ;= mrg zuriickzufuhren und davon 
eine Desiderativbildung mit VVegfall der Verdoppelung. — Hunustd ist 
von Ner. nur umschrieben, nicht erklart. Dieses atr. Xsy. ist man zu- 
nachst mit hunavd (nom. plur.), das Jt. 5, 54.57. 10, 113. 19, 41 als 
Name feindlicher oder dlimonischer Wesen vorkommt, zu vergleichen 
geneigt. Da diesem Plural ein Singular hunu entsprechen muss, so 
konnte hunustd ein Superlativ davon sein; aber da hvd = eben der 
vorhergeht und hunustd darauf bezogen werden muss, so sollten 
wir hunustd haben. A ns diesem Grunde kann diese Ableitung nicht 
richtig sein. Mit hunu, auspressen (vora Sonia), lasst sich eben- 
falls wenig anfangen. Die einzig richtige Ableitung scheint mir die 
von hunare = neupers. hunar, Kunst, Geschick, List, zu sein; 
td (Thema far) ist das nomina actoris bildende Suffix, so dass hu- 
nustd der Kiinstler, Schbpfer heisst. Ueber die Veriinderung der 
Endung ar in us ( hunustd steht fur hunartd ) s. Zeitschr. der D. Mor- 
genland. Gesellsch., Bd. IX, p. 693, u. die Graimnat. — Zu deni 
Instrumental, fern. sing, vohuja des Adject, vohu ist aus deni vorher- 
gehenden Gliede ddmi, Schopfung, zu erganzen. — Zu gat 
vgl. 43, 1. 

V. 11. Nd ist mit ke zu verbinden und steht gleich kapid 
44, 3, welcher Mann = wer'! — Kf — Armnitis Ner.: kas te punja- 
survam apracchat ; kila jat satjatajd saihpurnamanasa sarvam apracchat. 
Afrasta lasst sich als nomen actoris und als dritte Person imperf. 
sing, medii der Wurzel pertf, fragen, erklaren; die Yergleichung 
von hem-frastd 47, 3 und frasta 49, 2 spricht fiir letztere Fassung. 
Nach diesen Steilen iniiss ashd der Instrumental sein. Dem Sinne 
nach ist es so viol als sich befragen mit. — Ke — ereshvd Ner.: 
ko jushmdkam uttamaih mano nirvdne samaje kimcit suvjdpdram gdndti 
jad uttamatvena satjatajd nirmalatajd gdndti. 

’ • 12. Adit — zcmo Ner.: na tad jad lobhjaih gdnanti unttardle 
dsit kdlasja svddjavastramca. Die Deutung des khshnaus durch lobhjam 
gdnanti, sie halten fur begehrenswerth, beruht auf falsgher Etymo- 
logie, wie ant Lnkenntriiss der Grammatik. Dass khshnaus aber ein 
Nom. sing, von khshnu ist, s. zu 46, 1. — Vaepajo lasst der Form 
nach mehrere Deutungen zu, einmal als Nom. plur. eines Thema’s 
vaepi, dann als zweite Person imperf. sing. Caus. der Wurzel vip, 
saen, = skr. vap , A end. 8, 26 Saamen lassen. Die zweite Fas- 
sung stimmt nicht zu dem Zusammenhang, da eine zweite Person sing. 
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hier keine Stelie hat. Wir miissen uns an die erste halten. Den 
Nom. plur. vaepajo finden wir auch sonst wie Vend. 8, 32 arsha- 
vaepajo, Mannerbesaamungen, d. i. Paderastie, vgl. Vend. 1, 12 
naro-vaepaja. Hier kann es diese Bedeutung nicht haben, sondern 
wir miissen ihm die Bedeutung Sprosslinge, Nachkommen geben. 
Kevinu ist Genit. sing, eines Thema’s kevin, d. i. einer, der zum 
kevi oder dem kevi gehort. Es steht fur kavin, man vgl. kevildu fur 
kavitdo 32, 15. Hierunter sind die Anhanger der Kavi’s, der Gotzen- 
priester, gemeint. Peretd, Gen. sing, von peret = pft, feindlich, 
zerstorend, s. zu peshjeiiiti 44, 20. Die Structur des Satzes an- 
langend, so steht ndit td (m khshnaus absolut voran: nicht ist also 
ein Verehrender, d. i. Niemand verehrt; die folgenden Worte vad- 
pajo — zemo enthalten eine nahere Bestimmung derer, welche nicht 
(den Zarathustra) verehren. — Jjat — vdza Ner. : ajarn me gatifite 
kale pracarati mitratdm. Dem aoderes, welches nur Genit. sing, eines 
Tbema’s aodar sein kann, scheint in der Uebersetzung gdti, Ge- 
burt, zu entsprechen. Die Ableitung fiihrt auf das sanskritische 
udhar, Enter. Hiezu stimmt auch das folgende Adjectiv zoishenii, 
das von der Wurzel zish = gish, ausgiessen, ausfliessen, sich 
ableitet, aber nicht die schlimme Bedeutung des derselben Wurzel 
entstammenden Superlativs zdizdista, hasslich, garstig (eigentlich 
am stiirksten ausfliessend von Eiter und andern unreinen Fliis- 
sigkeiten), angenommen hat; wir diirfen ihm die von ausstrbmend 
beilegen. Den Casus anlangend, so ist es Nom. plur. nentr. einer 
Adjectivbildung zoishenu und bezieht sich auf vdzd (nom. plur. neutr.) 
= skr. vdga, Speise, Kraft. 

V. 13. Td — haithim Ner. : ubhajor bhuvanajur durgatigaminah 
gandndm mti dminirmalatd prakatata bhavishjati. Warum das Verbum 
maredaiti durch gaiia, Schaar, wiedergegeben ist, lasst sich schwer 
sagen. Wir miissen es entweder mit dem sanskritischen mrd (fur 
mard ), erheitern, erfreuen, identi6ciren oder als eine causale 
Erweiterung der Wurzel mare, sterben, also tbdten, fassen, wo- 
zu das Substantiv maredhd, Mord, Vend. 1, 6 sehr gut stimmt. Hier 
passt nur die letztere Bedeutung, da der Sinn unmoglich der sein 
konnte: die Lehre des Liigners erfreut das Wesen des 
Rechtschaffenen; es muss heissen: die Lehre des Liigners ver- 
nichtet das Wesen des Rechtschaffenen. — Jehjd ■ — akdo Ner.: ete- 
sh&m dtmd patajati Cinuadandm-parisphutam. Vgl. 46, 11, wo aber 
fur khraodat von den besten Handschriften khraoidat gelesen wird, 
welches an unserer Stelie keine einzige zeigt. Da sonst weder ein 
Verbum khraod, noch khraozd sich findet, so ist es eigentlich schwer 
zu entscheiden, welche Lesart die richtige ist. Der ofter vorkom- 
mende Superlativ khraozdista, am gewaltigsten, starksten, weist 
auf einen Positiv khraozda, der sowohl auf eine Wurzel khraod , als 
khraozd zuruckgefuhrt werden kann; jedenfalls aber ist khraod’ dm 
vollkommen dem skr. icradh, zurnen, entspricht, die urspriingliche 
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Form. Ich rnochte mich an beiden Stellen fur die Lesung khraod 
entscheiden. Die sanskritische Bedeutung ziimen kbnnen wir ihm 
aber weder hier, noch 46, 11 beilegen. Es hat an beiden Stellen 
tin Object nach sick, 46, 11 einen Accusativ (jehg), hier einen Ge- 
nitiv, peretao. Denn nur als Genit. dual, liisst sich letzteres fassen, 
indem es aus peretvao (von peretu ) ebenso verkiirzt ist, wie khratdo 
48, 4 aus khratvdo (von khratu). Die von Nerios. ihm hier gegebene 
Bedeutung von stiirzen ist nicht ganz unpassend; richtiger und 
besser zu 46, 11, wo es einen antreiben, anreizen bedeutet, 
stimmend ist die von losstiirmen gegen, auf. Die Seele des 
Frevlers stiirmt los auf die beiden Cj'nuatbriicken (s. die speziale 
Einleitung), um sie zu zerstoren. Ueber akao s. 1, p. 198. — 
Qdis — patho Ner. : jad eteshdm svijate karmano gihvA vind$ajate 
[ punjasja pamthanam smjapdra^ca vinafita]. Hizvafcd-ashahjd ist 
eigentlich ein Compositum, an dessen erstes Glied das ca, und, 
statt, wie zu erwarten, an sein letztes, gehiingt ist. Hizm<; = hizvd 
lasst sich nur als erster Theil eines Compositums fassen und nicht 
als irgend ein Casus von hizvd, Zunge, erklaren; man vgl. hizvo-vagd 
31, 19, hizvu-raithim 50, 6; es steht fur hizvo-ashahjacd und heisst 
eigentlich Zungenwahrheit, d. i. die Wahrheit, welche laut und bf- 
fentlich verkiindet wird. Ndpiao ein partic. praes. der YVurzel nap, 
erlangen = nanciscor, vgl. nagat v. 16. An nag, untergehen, 
vernichten ist nicht zu denken, wie Ner. tliut, da hiedurch ein 
ganz falscher Sinn entstehen wiirde. 

V. 14. Nuit — arem Ner. : na mitrasja datvam digrotasja kdrjam 
sampurnam krtam [kiln kimcit savjdpdram abhipsitam sampurnam ni- 
krtarti]. Urvdthd , wofur richtiger urvdtd geschrieben wird, wird von 
Ner. als gleichbedeutend mit urvatha, Freund, genommeu, was aber 
keineswegs der Fall ist; denn letzteres ist ein Masculinum, wogegen 
urvdthd nur ein Neutrum (nom. plur.) sein kann, und hat stets ein 
kurzes a in der vorletzten Sylbe; ausserdem wiirde diese Bedeutung 
hier auch keinen Sinn geben. Wir miissen es als gleichbedeutend 
mit urvdtd (s. zu 31, 1), die Ausspriiche, nehmen. Karapanu 
kann hier nur Genit. sing, von karapan, Gotterpriester, nicht 
Nom. plur. sein, wie 46, 11. Als solchen fasst es auch Neriosengh. 
Vdftrat ist von datoibjafcd abhangig. Ueber arem s. T, p. 222 fg. — 
Gaooi — <;inhdiscd Ner. : gavaiii pafdndm sanipurnamanasd fikhjdpa- 
janti [ nirvdnanihanti ] jat svijat karmavah f ikhjdpajanti [pa^cdd avjd- 
pdram kurvanti]. Fiir p enda, das mit dem gleichen Worte wie p enha 
iibersetzt ist, scheint Neriosengh ebenfalls p enha gelesen zu haben, 
welche Lesung aber sicher irrig ist. Es ist wohl nur ein reines 
Missverstandniss des Uebersetzers, der mit dem seltenen <;ehdd nichts 
anzufangen wusste. Der Abstammung wie der Bedeutung nach ist 
es aber von fenha (IV. periA — pams, loben, preisen), Wort, 
Lob, vollig verschieden; denn es ist aus pen -f- da zusammengesetzt; 
pen entspricht vollig dem wedischen pam, am bekanntesten in der 
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Formel f am jus (s. dariiber Zeitscbr. der D. M. G. VIII, p. 742), 
Heil, Gliick, so dass finda nur Gliick bringend bedeutet. 
J. 38, 5 ist es Pradikat der „Miitter“ (fehdao mdtard). Grainma- 
tisch bezieht sich hier fenda auf urvdta zuriick. — Je — ddt Ner. r 
jut te fikhjdpajanti teshaih nirvane drugasja samdsatram ddaddti [ at - 
mane svijarn]. 

V. 15. Jjat — para Ner.: jat prasddaiu Uu.ru Garathustro [ J ham 
bhavdmi] svargalokaiii dsvddajdmi drgatuljapunjam. Aiifl'allend ist die 
Uebersetzung des Dat. plur. magavabjd durch svargaloka, Himinels- 
wclt, Paradies, wiihrend wir docli deutlich darunter Personen, 
die magaua’s (die spatern Mager), zu verstehen haben. Der Ueber- 
setzer wurde wohl durch das ira folgenden Gliede vorkommende 
garo demd.ua ( Gorotmdn , Paradies) kiezu verleitet. Zu coist vgl. 
50, 3. — Td — civishi Ner.: jat te uttamasja manasah punjasja 
lubham dsvddajdmi [ kila Idbham jat savjdpdram kuru]. Civishi ver- 
wechselt Ner. mit coist oder leitet es wenigstens von derselberi Wurzel 
ab, da er beide gieichmassig durch ich lasse geuiessen wieder- 
giebt. Diesc Identifikation ist aber nicht mbglich, da oi nie aus 
u, v, sondern nur aus a + i entsteht. Der grossen Aehnlichkeit 
wegen mit tevishi kann man es fiir eine Versclireibung statt dieses 
hiiufiger vorkommenden VVortes oder wenigstens fiir die gleiche Form 
(Nom. Ac c. dual.) lialten, und diese Annahme gewinnt dadurch an 
Bestand, dass civishi weder als Yerbum, noch als Nomen gut er- 
klart werden konnte. 3Ian iniisste es auf die AVurzel cju (wovon 
cevista 34, 13 s. die Note), fliessen, stromen, gehen, zuriick- 
fiihren, und es entweder als eine zweite Person sing. Optativi 
oder als einen Noin. Accus. dual, eines Theina’s civis fassen, was 
beides unwahrscheinlich ist; denn die zweite Person sing, optativi, 
die iiberdiess civisha lauten (vgl. khshnvisha ) sollte, gabe gar keinen 
passenden Sinn, da die angeredete Person hier nicht zu bestimmen 
ware — denn Ahuramazda , auf den das iin Satzchen Ausgesagte 
allein passen wiirde, kann sie nicht sein, ebenso wenig Zarathustra 
und der Nominat. dual.: die beiden G.inge wiirde zu sonderbar 
lauten und ware kauin zu erkliiren. Liest man dagegen tevishi, so 
erklarte sich alles einfach ; die „beiden Krafte“ sind die haurvatdt 
und ameretat; hiezu stimmt alles sehr gut. Die Verschreibung ist 
bei der graphischen Aehnlichkeit des c mit t leicht erklarlich. 

V. 16- Tam — ndfat Ner. : kai Gustdspd nirmolo rdgd jogja- 
taral}. ftafaf, das nur eine dritte Person sing, imperf. activ. der 
Wurzel nd( (s. zu ndfrdo v. 13) sein kann, giebt Ner. durch ein 
Adjectiv : jogjatarah, sehr gewaudt, geschickt, welche Deutung 
indess vollig irrig ist. Ebenso ist die Uebersetzung des magahja 
durch nirmala, fleckenlos, kaum zu begrcifen. — ia it he us — mantd 
Ner.: uttamena manasd tasja suvjdpdrena sagddh tvam kuru [kila nir- 
vdnam kmcit suvjdpdram evam jatha jugjate giidtum}. Ueber padebis 
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s. zu 50, 8, wo es Ner. richtig durch Versfiisse erkliirt, wabrend 
er es hier mit gutvollbringend wiedergiebt. • — Qpehto — ustd 
Ner. : gurutaran svdminah mahdgnaninah evaiii fakjate fubham giidtum. 
Der Infinitiv fazdjdi (W. fad, s. zii 30, 2) ist hier durch fakjate, 
er kann, vermag, wiedergegeben, wonach der Uebersetzer es un- 
zweifelhaft mit dem Sanskrit, sah, konnen, zusamineiigebracht hat, 
eine Herleitung, die nicht zu billigen ist. Die YVurzel fad ist noch 
iin neupersischen sazad, es schickt sich, geziemt sich, erhalten 
(s. I, p. 116). Die Pehlewi -Uebersetzung des Vendidad giebt sie 
gewohnlich durch ■]nc:i?:72“l?2, sinnen, denkeii, diinken (s. mein 
Schriftchen: Ueber die Pehlewi-Sprache, p. 14), wieder, aber ich 
glaube mit Unrecht. Eigentlich identisch mit dem Sanskrit, fad, 
fallen, lat. cadere, bedeutet es in der Uebertragung zufallen, zu 
Theil werden, sich ereignen und dann weiter sich schicken, 
passen. Man vgl. die Parallelstellen : Vend. 2, 24: idha Jima anuhe 
aftvaite fadajdt jat idha pafeus anumajehe padhem vaendite, hier liess 
Jima dem irdischen Leben die Surge fur einen Aufenthalt des Viehs 
zu Theil werden. 3,32: ham-urvifjdonho fadajeiti (fur -iiitti), d. i. 
es ereignet sich, trifft sich, dass sie (die Deva’s ) zu Grunde gehen. 
18, 19: avi me dzis daevd-ddto paroit pairithnem anhvum ava-darendn 
fadajeiti, der von den Ddva’s geschaffene Azi will mich vernichten; 
eine Zerstbrung alles Lebens will er eintreten lassen. Jt. 22, 7: 
thritjao khshapo thraosta vjufd fadajeiti , wenn es nach Verfiuss der 
dritten Nacht helle wird (worth sich ereignet helle zu sein). An 
unserer Stelle kann man ihm fiiglich ebenfalls die Bedeutung zu 
Theil werden beilegen. 

V. 17. Berekhdhdm s. zu 44, 7. — Daeddist (Ner.: gumtvam 
karttum) ist die dritte Person sing, iinperf. des Desiderativs der 
Wurzel di (neupers . didaii), sehen, skr . dhjdi, denken, also hier: 
zu sehen wiinschen, wollen. Ein Intensivnm, woran man zu- 
nachst denkt, kann die Form desswegen nicht sein, weil das s, das 
nicht wurzelhaft ist, sonst nicht erklart werden konnte ; denn eine 
Wurzel dis kennt das Baktrische nicht. — Azdjdi Ner. : bhutiih kuru. 
Diese Deutung stiitzt sich auf die Ableitung von as, sein, welche 
moglich, aber nicht wahrscheinlich ist: es ware dann entweder der 
Infinitiv oder der Dativ des Substantivs afti (mit Lauterweichung : 
nidi), das Sein; aber die Ableitung von der YVurzel af, aihf, er- 
lang en, hat weit mehr fur sich. Es ist jedenfalls (wegen des da- 
von abhangigen Genitivs ashahja ) ein Substantiv und identisch mit 
dem wedischen ashti, Erreichung. 

Y. 18. Tam — qarenuo Ner.: as da nirvdtvagnah sadgurutvajdm 
asja [?] durugavagah jacajati hastdbhjdrh svijena kdrjena. — Tat — tavd 
Ner.: tat me dehi svamin mahugnanin tvam dnandam pTacdrajituni pra- 
sddaiii kuru. Rapen wie ufin ISom. si'ig. masc. praesentis act. fiir 
rapjan YV. rap == rabh, s. I, p. 47 fs. 

Abhandl. der DMG. II, 2. 
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V. 19. Maidjo-maonhd ist deutlich ein Dual, wie die darauf 
sich beziehende Verbalform dazdi (s. zu 30, 4. I, p. 101) beweist. 
Mit diesem Verbum bildet es einen besondern Zwischensatz. Da 
aber ahmai, diesem, nur auf Mazdao bezogen werden kann, so 
konnen wir da nicht in der Bedeutung von schaffen, machen 
nehmen, sondern miissen ihm die von beilegen, zuschreiben 
geben. Denn die beiden Maidjo-maonhd konnten dem Ahuramazda 
die Gesetze nicht machen, sondern nur sagen, dass sie von ihm 
herriihren und sie andern verkiindigen. — Ueber isha<;a$ s. zu 50, 2. 

V.'20. JazemndonhS — cagedo Ner. : jadi manasd namaskrtim 
svdminah dnande pramodena kuruie tat svamt karoti prasadam. Ueber 
cagedo s. zu cagvao 46, 2. 

V. 22. Dieser Vers findet sich mit einigen Abweichungen auch 
J. 4, 26. 



Commentar zur Gatha vahistoisti. 


Capitel 53. 

Diese letzte und kleinste Sainmlung, die wie die vorhergehende 
nur als ein Anhang zu betrachten ist, hat hinsichtlich der Sprache 
soviel Eigenthiimliches und von den iibrigen Gathd’s Abweichendes, 
dass wir nicht nur einen kleinen Zeit-, sondern auch einen Orts- 
unterschied annehmen diirfen. So sind die Formen mebeedus , pitha 
sicher Provinzialismen , ebenso scheint degit eine ortliche Redeweise. 
Merkwiirdig sind namentlich die vorkommenden Eigennamen, wie 
Azus, Vesha und die Ortsnaraen Genard und Khrunerd, die sich sonst 
uirgends weiter im Zendawesta finden. Auffallend ist anch die Er- 
wahnung des Gottes Vaju, der wir nirgends sonst in den Gatbd’s 
begegnen. Dem Inhalte nach lasst sich das Stiick in drei Theile 
zerlegen: a) 1 — 4, b) 5, c) 6 — 9. 

a j i — 4. Diese Verse beziehen sich, wie 51, 11 — 19 auf Za- 
rathustra und seine ersten Genossen. Merkwiirdig ist die Erwah- 
nung der Tochter Zarathustra’s, F o uru ts chis ta, d. i. die Viel- 
wisserin, welche einen wesentlichen Antheil an der Ausbildung und 
Verbreitung der Lehre ihres Vaters gehabt zu haben scheirit. 

Zarathustra und seine Anhanger sind in Folge ihres Glaubens 
im Besitze der hbchsten Giiter; denn ihnen ist diess Giiick von 
Ahuramazda selbst verliehen (1). Die Forderung und Verbreitung 
der Lehre Zarathustra’s, die Verkiindigung seiner Lieder und Spriiche, 
sowie das VollbringeD der von dem grossen Meister angeordneten 
Handlungen, wird zunachst von seiuen bedeutendsten Anhangern, 
dem Vista$pa und Frashaostra erwartet (2). An ihrer Ausbildung, 
dass sie die wahrsten und reinsten Gedanken der hbchsten Genien, 
des 31azda, des guten Sinnes und des Wahren, also die griisst- 
moghche Vollkommenheit erbielte, hatte Zarathustra’s ausgezeich- 
netste Tochter, die nach der Fainiiie ihres Vaters (s. 46, 15) die 
Hetschataspidin heisst, einen wesentlichen Antheil. Ueber diese ihre 
grosse und segensreiche Wirksamkeit, die namentlich auch der Be- 
forderung des Ackerbaus gewidmet war, kann der Erdgeist fgeus urvaj 
die beste Auskunft geben (3). Her Dichter bekennt mit Freuden 
diesen gliickbringenden Glauben. den der Gliickselige, d. i, Zara- 
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thustra, die Herm und Gebieter ziir Mittheilung an die Landleute 
tind die W ahrhaftigen gelehrt hat, win dadurch das Gute in der 
Schopfung zu fbrdern (4). 

b) Der funfte Vers steht ganz akgerissen da. Er enthalt einen 
an die heirathenden Madchen gerichteten Spruch, dessen Sinn ist, 
dass die Ehe nur dann gliicklich sein und sie sich nur dann des 
Wohlstande's erfreuen kbnnten, wenn sie Zarathustra’s Lehren fol- 
gend, mit Wahrheit und Aufrichtigkeit des Herzens ihrem Gatten 

‘ ergeben seien. 

c) 6 — 9 hangen unter sich zusammen, sind aber etwas schwer 
zu verstehen. Dtr Dichter oder Prophet macht die ganze auf Hilfe 
liarreude Gemeinde, Manner wie Weiber darauf aufmerksain, dass 
es eiue Hilfe gegen das Bose gebe. Schon Jima hat in der Vor- 
zeit dagegen gekampft. Aber auch jetzt sind die wahrhaft Glau- 
bigen nicht verlassen; denn der Genius Vaju (der Vuju, Morgenwind, 
des VVeda) kampft mit der Macht des Lichts gegen die an, welche 
es verdunkeln wollen-, er besiegt alle, welche das Geistesleben, die 
gute Gesinnung, verderben wollen (6). ’Die Gemeinde harrt aber 
nicht umsoiist. Sie soil fur ihren Glanben und ihr Handeln belohnt 
werden, und zwar durch den geheimen Schatz, d. i. durch Mitthei- 
lung der kraftigen, gegen das Biise wirksamen Spriiche und Hand- 
lungen. Diess geschieht durch Aius (vielleicht Appellativum : der 
Hersager, Verkiindiger), der die Spriiche aus alter und neuer Zeit, 
welche zur wirksamen Vernichtung des Bosen angewandt wurden, 
der Gemeinde verkiindet. Die letzten Worte sind deni Zusammen- 
hang nach sehr dunkel (7). Die Frevler, welche der Verkiindigung 
und Ausiibung der wirksamen Spriiche nnd Handlungen entgegen- 
stehen und lant dariiber aufschreien, sollen vernichtet oder weDigstens 
verringert werden. Wahrend Ahuramazda die Orte Dschenara nnd 
Khrunera, d. h. wo die siegreichen und tapfern Manner wohnen, 
mit alien guten Besitzungen beschenkt, soli die Frevler in Balde 
Verderben ereiien (8). Einer der Hauptfeinde ist Vesha, der die 
alte Lehre zu verdrehen und zu verderben sucht; die feindlichen 
Wesen besiegt der, welcher bereits zum Verderben der bosen Ge- 
schopfe gewirkt hat, namlich Jima (vgl. 6). Ahuramazda ist im 
Stande die Lugner vollig zu vernichten und aus ihrem Eigenthum 
zu vertreiben (vgl. 46, 4); daher gebiibrt auch ihm die Herrschaft; 
denn er verleiht durch die Drciheit des guten Gedankens, des guten 
Worts und der guten That der Menschheit Heil und Gliick. 

V. 1. Jesi lasst sich hier nicht in der gewbhnlicben Bedeutung 
wenn fassen, sondern wir miissen es in dem Sinne von da, dass 
nebmen, da wir sonst keinen passenden Sinn zu gewinnen vermogen. 
Man vgl. das griechische si in der Bedeutung von dass nach ge- 
wissen \ erb c n . Athat hvahhvim Ner. : jat punjam sampattim 
svdnuH mahaghanin sarvaih dehi sarcarh javat dhdnjasarveshdm govindm 
dehi [J Vila javat tano nkshajatcam eteshdm nparrUdm dehf. Das atr. ).*-/. 
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hvanhvim lasst sich nur als Znsammensetzung von hu -J- aiihvi ,,das 
Lebendige“ fassen. Ueber letzteres s. I, p. 174. — Jaecd — paskacu 
Ner. : tat j ad asau pratdrajati Aharmatah pishjdpajati. Die Deutung 
des daben durch betriigen ist hier nicht zulassig; wir miissen es 
in der urspriinglichen verkleinern, verringern (vgl. skr. dabhra, 
klein, gering) nehmen; in Verbindung mit den Accusativen ukhdhd 
uud skjaothana bedeutet es daun weniger davon sprechen und 
thun. Den natiirlichen Gegensatz bildet faskd (dritte Person sing, 
irnperf. von pask = pac, pak, stark sein) s. zn 30, 11. I, p. 115 fg. 

V. 2. Atca — skjaothanaiscd Ner.: evamjad asau pishjapajati tvam 
uttamam manasa vdkjam kuru jat purvain. Qcantu ist die dritte Person 
plur. iraper. von pac, vollbringen, machen, roit Ausstossung 
des a; man vgl. ptd fiir pita; khshma fur kishmd u. s. w. — Cavsk junto 
ist der Form nach nur Norn, oder Acc. plur. ; aber hier passt weder 
der eine noch der andere Casus in die Construction; wir miissen 
nothwendig annehraen, es sei zwar ein Accusativ, aber er stehe 
missbrauchlich fiir den Dativ, da nur auf diese Weise ein passender 
Sinn herauskommt. 

V. 3. Vanheus — p arem Ner. : uttamasja manasah sthdtum suvja- 
pararh evain asti [putijasja ghanam evam — dehi adhipatitvani]. Das 
ait. ley. paitjdpthn lost man am besten in paiti -)- dptim auf; letzteres 
ist auf apti, Sein, Dasein (mit Dehnung des a zn a vgl. p. pitdma 
fur ppitamaj zuriickzufiihren, so dass das Ganze eigentlich Gegeu- 
sein, d. i. Gegenstand, bedeutet; man vgl. paitikara in der ersten 
Keilscbriftgattung = neupers. paikar, Bild, eigentl. Gegenmacbung, 
Contrefey. — Fiir parem, Scbutz, best man mit K. 4 passender 
parem, Schop fung. 

V. 4. Tim — vldat Ner jat tvam pobhanam paripurnam dunam 
dehi; jad diner anena pitra ddiiih dattdtanusrijah (?) samprapti. Fiir vi 
scheint mit den meisten Handschriften besser ve geschrieben werden 
zu miissen. Die Schreibung W'estergaard’s ppere-ddnivardni kann ich 
auf keine Weise billigen; eutweder muss man pperedd-nivarani oder 
pperedani varuni trennen ; ich miichte die letztere Theilmig vorziehen, 
so dass wir zwei erste Personen des Imperativs neben einander haben. 
C peredani lasst sich nur auf das sanskritische sprdh, wetteifern, 
zuriickfiihren. — Manahho — mebeedus Ner.: jad uttamamandsvituih (?) 
suvjaparam svijagotrinam upari asti [ tasja susvddusarhpurnakhddam vas- 
traprasadam prasadapuritam gurukarjam anjagnanatvam sukhena deb <1 . 
Hajihus ist aTt. Asy. und wird von Ner. durch suvjapdram erklarf. 
Es lasst mehrere Ableitungen zu, einmal von der Whirzel sas, schla- 
ten, wonach es Schlaf hiesse, daun von anhus , Leben, -f- ha, 
wobei aber das kurze a auffallend ware. Weit sicherer als diese 
beiden Ableitungen ist die von hus = neupers. khosh, gut, + ha, 
so dass das Ganze ein Neutrum ware und perpulchrum bedeutete. 
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Man vg!. hus-hakhd qeiivdtd 32, 2. Noch weit schwieriger ist das 
oEtc. Xsy. mebeedus. Die Handschriften trennen. Me, wofiir mehrere 
Codd. wie K. 4, 9, 11. P. 6 mem haben, wird als besonderes Wort 
betrachtet, wie ich glaube, ohne Grund. Ia diesem Fall konnte es 
nur fiir ma-s stehen und der Meinige bedeuten, oder es konnte 
auch fiir md, micb, oder ma = p.r 1 gesetzt sein. Aber weder durch 
die eine, noch durch die andere Annahme bekommen wir einen er- 
traglichen Sinn. Wir miissen me nothwendig mit beedus zusammen- 
schreiben, da es nur eine Reduplikationssylbe sein kann. Da so- 
wohl im Sanskrit als im Baktrischen bei der Reduplikation die Re- 
duplikationssylbe eine Modifikation des Consonanten der Stammsylbe 
liebt (wie z. B. die Reduplikationssylbe einen Palatal hat, wenn die 
Stammsylbe einen Guttural zeigt, so in girgerezat, cikoiteres u. s. w.), 
so liegt auch hier diese Annahme nahe, um so mehr, als m zu der- 
selben Lautklasse wie b, nainlich zu den Lippenlauten gehort. Dieser 
Wechsel ist im Baktrischen um so eher erklarlich, als es b und bh 
nicht mehr unterscheiden kann, wie das Sanskrit, das fiir das bh 
der Stammsylbe b in der Reduplikationssylbe setzt. Fiir beedus 
hat K. 9 beetus, K. 6 beedus , K. 4 biedhus, P. 6 bee dus, K. 11 
beredhus. Westerg. schreibt beet us. Er scheint Ner. zu folgen, 
welcher nach seiner Uebersetzung upari zu schliessen, us als ein 
besonderes Wort fasste; diess ist aber entschieden irrig, da beet 
als eigeues Wort nicht gut erkliirt werden kann. Beedus scheint 
mir die einzig richtige Schreibung. Abzuleiten ist das Wort von 
bid—bhid, spalten, als eine Adjectivbildung; das e ist wie in 
eed nur als leiser Nachhall zu betrachten und hat nicht den ge- 
ringsten Einfluss auf die Herleitung. Wir miissen das vollstandige 
Wort mebeedus als eine Intensivbildung fassen und ihm die Bedeu- 
tung austheilend, vertheilend, spendend beilegen. 

V. 5. Mehca i mdzdazdum. Das mencd gehort zu mdzdazdum 
und ist eigentlich nur eine Yorausnahme der in letzterem liegenden 
Yerbalwurzel man. Mdzdazdum selbst ist ein zusammengesetztes 
Verbum iihnlich wie jaozda; der erste Theil mdz ist gleich mans 
(vgl. mimdns, Desiderativ von man), der zweite dazdum ist die 
zweite Person Imperativi medii von da = dha Der Yerbal- 

stamin ist men-mas, der identisch mit dem sanskritischen Desidera- 
tivum mimdns ist. Das Ganze heisst Nach denken, Ueberlegung 
machen, d. i. ernstlich nachdenken. Ueber die Trennung des men 
von da s. zu 31, 5 (I, p. 132k — Fiir abja^cA lesen K. 11, P. 6 
aibjaqcd , K. 5 abja<;tii. Es kann nicht mit der Proposition aibi zu- 
sammengebracht werden, sondern wir miissen es als Dativ plur. des 
Demonstrativstammes a nehmen, wenn wir auch diese Bildung weiter 
nicht mehr in den GAthd’s nacbweisen kbnnen. Am besten bezieht 
man dieses Demonstrativ auf faqeni zuriick. — Vivahhatu (dritte 
Person imperat. sing.) hat ganz den Sinn des lautiich vollig ent- 
sprechenden Sanskrit, vi-vas. annehmen. aufnehmen. Hushenem 
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steht dialektisch fiir hushajanem Jt. 8, 2. 10, 4, gute Wohnung, 
wie khshehtdm 48, 8 fiir khshajantdm gesetzt ist. 

V. 6- Haithja lasst sich hier nur iu adverbialem Sinn nehinen ; 
cs ist wohl Instrumental und bedeutet wirklich oder auch jetzt. 
Ueber rathemo, das hier Concretum im Sinne von Geber sein muss, 
s. zu 44, 17. — Frdidim. K. 5 hat fraidim, K. 6 fraedim. Da wir 
sonst nirgends inehr dieses Wort im Zendawesta finden, wohl aber 
ein ahnlich lautendes fraetim hie und da im Japia vorkommt (62, 11. 
71, 6) in der Verbindung: fraetimca paititimca aibigaretimca, so liegt 
die Vermuthung nahe, dass beide identisch und die Verschiedenheit 
nur eine orthographische sein konnte. Die Bedeutung des fraeti, 
in Verbindung mit Wortern, die Lob, Preis heissen, kann gar 
nicht zweifelhaft sein; es ist auf die Wurzel pri, lieben, zuriick- 
zufiihren, die aber in den irauischen Sprachen, namentlich in Ver- 
bindung mit der Proposition d loben, preisen, beten bedeutet 
und heisst wohl Gebet. Diese Bedeutung giebt an unserer Stelle 
zwar einen Situi, „ibr erspahet (sucht zu bekoinmen) ein Gebet, 
das gegen die Drukhs wirksam ist“; aber der Umstand, dass die 
Handschriften kein t, sondern ein d haben, und nur eine ein ae, 
statt ai oder ai der anderu zeigt, spricht gegen die Identifikation. 
Wir miissen es als ein ate. Xsy. anseheu, deren es iiberhaupt meh- 
rere in unserem Capitel giebt. Zu einer richtigen Erklarung kann 
uns hier nur die Etymologie helfen. Wir miissen das Wort von 
der W'urzel di = skr. dhjdi, nachdenken, die aber in den ira- 
nischen Sprachen die Bedeutung sehen angenomflien hat (vgl. das 
Intensiv daedoist 51, 17), und der Proposition fra ableiten, so dass 
es eigentlich Voraussicht, Vorsorge heisst, welche Bedeutung 
auch besser zu dem Verbum spushuthd, ihr seht, erspiiht, wie 
West, richtig schreibt, zu passen scheint. Die Tradition (vrddhiddtjd- 
pahara karttd = <;pashuthd frdidim) bringt es mit frad, frddanh zu- 
sammen, dem die Bedeutung wachsen, fordern beigelegt wird. — 
Einige Schwierigkeit macht die Construction. Ruthemu Jeme muss 
als Zwischensatz genommen und drugo von frdidim abhangig ge- 
macht werden. — Aje$d, ich verehre, steht ganz absolut, oline 
Object; als solches ist Jime = Jima zu ergiinzen. — Grosse Schwie- 
rigkeit macht pithd. Ner. iibersetzt es mit mrtjuh, Tod, und er- 
kliirt es durch avagivatvam, Ableben. Diese Deutung enthalt etwas 
W r ahres; aber auf etymologischem W ege — denn die Parallele pithd 
Jt. 10, 84 ») ist zu wenig verstiindlich — lasst sich dieselbe, wenn 
wir die Lesung beibehalten, uicht wohl begriinden. An pi = pjdi, 
fett sein, ist nicht zu denken; ebenso wenig ist pavaiti, Faul- 
niss, herbeizuziehen. Wegen der Verbindung mit tanvo, Korper, 


Der Ausdruck dvacina pith d hacimna bezeichuet dem Zusaminenliang 
nach einen geringern Grad als nmdnd—paitis, Familienoberhaupt; wahr- 
scheinlich ist jedes Ehepaar darunter gemeint. 
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liegt die Vermuthung nahe, pithd sei eine verdorbene dialektische 
Atisspracbe fiir perethd, da der Ausdruck peretho-tanu „dessen Kiir- 
j>er vernichtet ist“ (Selbstmorder) den Zendbiichern sonst geliiufig 
ist. In der Form peshd (perethd) = tanvo fiudet sich das Wort im 
iieunten Verse unsers Capitels. Indess konnen wir es dein perethd 
nicht vollkommen gleichstellen, noch als Theil eines Compositnms 
fassen; wir miissen es als ein Nomen actoris nehmen, der Zer- 
storer, was freilich schlieaslich denselben Sinn giebt, wie das Com- 
posituin peretho-tanvu. — Fajii scheint hier fiir den Nomiuativ vajus 
zu stehen. Es ist der Genius, detn der sogenannte Rdm-Jesht ge- 
widmet ist, der ftinfzehnte in Westergaard’s Ausgabe. Ueber dus- 
qarethem s. I, p. 150. — ■ Digit komint nur in diesera Stiicke vor; 
Parallelstellen helfen also nichts. Will man es als eine Verbalform 
fassen, so muss man es auf eine Wurzel deg, dig zuriickfiihren, die 
aber das Baktrisclie so wenig kennt, als das Sanskrit. Ich halte 
es fiir ein aus de und git zusammengesetztes adjectivisches Particip; 
de = dhi im Sanskrit entspricht ganz dein de in De-gdmdfpa und 
bedeutet weise oder eher Weisheit; gif ist das^anskritische git, 
siegend, erlangend (von gi, siegen), haufig in fine composito- 
rum gebraucht, also ,,durch W'eisheit siegend“. — Areta ist auf die 
Wurzel ar, gehen, zuriickzufiihren ; mit dem Dativ losgehen auf 
Jemand. 

V. 7.- Azus. Dieses arc. Xsy. macbt grosse Schwierigkeit, Man 
halt es am passendsten fur einen Eigennamen. Etymologisch kbnnte 
man es auf die Wurzel zu — hit (hve), rufen, anrufen, zuriick- 
fiihren und als der Anrufer deuten. — Zarzdisto ist deutlich ein 
Superlativ von zarazdao, s. zu 31, 1. — Bunoit kann Ablativ sing, 
eines Theraa’s buni und dritte Person sing, optat. von einer W"urzel 
oder einem Verbalthema biin sein. Das Nomen buni wiirde nach 
dem neupers. bun Grand, Urspruug beissen; doch finden wir 
letzteres eher in buna Jt. 19, 51 wieder. Als Yerbalwurzel konnten 
wir nur bu, sein, annehmen; bun ware eine eigenthumlicbe dia- 
lektische Erweiterung derselben. Ich glaube, letztere Erklarung vor- 
ziehen zu miissen. - — Para und aora (avara) bilden bier augenschein- 
lich Gegensatze und heissen eutweder Friiheres und Spateres 
oder Hoheres und Niederes. Ich mocbte es in der erstern Be- 
deutung nehmen und auf altere und neuere Spriiche beziehen. — 
Jcizajathd. Das i ist reiner Vorschlag wie das u in ururao^t. Die 
Wurzel ist indess nicht zi—hi, werfen, schicken (wovon zaja, 
Werkzeug), wie man vermuthen kiinnte, sondern zan, erzeugeu. 
Man vgl. zajeitt Jt. 13, 16, zajdohte Jt. 23,5, geboren werden. 
Aber wir kiiiinen es der Construction nach nicht als Passivum fassen, 
sondern wir miissen ihm einen transitiven Sinn beilegen. Dieses ist 
leicht nioglich , wenn wir es wie gdjate im Sanskrit als Deponens 
nehmen. — Fur mageus, wie West, nach K. 5, 6 schreibt, ist mit 
K. 4, 9, 11,. P- 6 magim zu lesen. Denn nicht nur giebt es sonst 
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keine Bildung magu, sondern der Genitiv-Ablativ ware wegen des 
Accus. iem gar nicht zu erklaren. Das Demonstrativ tem weist deut- 
lich atif magahjd des ersten Versgliedes hin. 

V. 8- Dafshnja Ner. avjdpdram. Dieses arc. Xsy. lasst sich nur 
von der Wurzel dab = dambh, klein sein, betriigen, tauschen, 
ableiten. Zunachst ist es ein Adject, relativum eines Nomens dafshna, 
wohl aus dafshana verkiirzt, das aus dab ebenso gebildet ist, wie 
Sanskr. dhishand, Lobgesang (eigentl. Produkt des Nachdenkens), 
aus dhi, dltjdi. Sonach ist es das Verringern, Abnehraen, 
Schwinden, und dafshnja, sich verringernd, abnehmend. — 
Zaqja, ebenfalls S.K. Xsy., kann nur Genitiv sing, eines Nomens za 
sein, das wir am passendsten auf die Wurzel zan, erzeugen, der 
wir im vorigen Verse begegneten, zuriickfuhren und mit dem 
sanskritischen ga (in fine compos.), erzeugt, geboren, zusammen- 
stellen. Es weist auf ivizajathd magem zuriick. — • Genard und khru- 
tierd sind sicher Eigennamen, und zwar wie der Zusammenhang zu 
lehren scheint, von Ortschaften ; das erstere Wort besagt: die 
welche siegreiche Manner hat, das zweite die welche krie- 
gerische (harte, rauhe) Manner hat. Rdmamcd ist sicher nur 
Pradikat, zu den beiden vorhergehenden Namen gehorig. Auflallend 
ist indess das cd, das eigentlich nicht hieher gehort. — Die Dative 
skj/>itibjo vtzibjo stehen (wie ofter) fur den Instrumental. — Ueber 
dvafshd s. zu 44, 14. — Veresd ist als Instrumental von derez = drh, 
fest, stark sein, zu nehmen und bedeutet mit Macht, Starke. 

V. 9- Vaeskd , ein arc. Xsy., das hier Eigenname eines Feindes 
zu sein scheint. Das arc. Xsy. narepts ist ein Adjectiv und leitet sich 
am besten von nare, Mann, -J- pi, fett sein, transit, ernahren, 
Gedeihen geben, ab. Fiir rigis , wie West, scbreibt, wird am 
besten mit K. 9 ragis gelesen, als Accus. plur. von ragi Ja^. 19, 18. 
Verehrung, Religion von skr. rag, ergeben sein, verehren. — 
Aeshacd lasst sich nur als eine Nominalbildung des Verbalstammes 
bilden, schaffen (s. zu 50, 2), fassen und als Geschopf, 
Gebilde deuten. — Peshd-tanvu ist soviel als perethu-tanvo; der 
Uebergang von eret, ereth in esh oder art in ash ist iin Baktrischen 
sehr haufig (s. bei peshjeinti 44, 20). — Gjdteus henuthjdt vgl. 46, 4, 
woraus klar hervorgeht, dass hemithjdt Verbum (dritte Person Potent.) 
der Wurzel mith, stossen, herausstossen, ist; he lasst sich nur 
als eine 1 erkiirzung fur hem = sam erklaren. — Vafe-iti, das von 
selbst Fortgehen, ist soviel als sonst va$nd frashem. — Ueber 
dregave ( von dregu = drigu ) s. zu 34 , 5. 
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1. Bedeutung und Stellung der Gdtha’s iin Zendawesta. 

D as Wort gdtha findet sich im Zendawesta in zwei Bedeutungen. 
Erstens bezeichnet es einzelne Liederverse, so stets in der zu 
Anfang einer jeden Liedersainmlung stehenden Segensformel : Lob 
sei each ihr walirhaftigen Gathd’s. In dieser Bedeutung treffen wir 
es auch im Sanskrit, sowie im Pali (vgl. Dhammapadam ed. Faus- 
boll, p. 76, wo die einzelnen Verse gdtha genannt sind). Aber 
es bezeichnet nicht etwa Dichterverse iiberhaupt, sondern soklie, 
die gesungen oder wenigstens rait einer gewissen Modulation der 
Stimme vorgetragen wurden 1 ). Zweitens ist es die Beneunung 
einer ganzen Sanunlung von Liederversen. Dieseu Sinn hat das 
Wort in den spiitern Theilen des Zendawesta, wo bereits von den 
fiinf Gatha’s (Ja$. 57, 7. 8. 71, 6) die Rede ist und jede einzelne 
einen bestimmten Nainen hat (Afrig. 2, 1). Dass hier nur die jetzt 
noch vorhandenen fuuf Liedersammlungen verstanden werden kiinnen, 
leuchtet von selbst ein 2 ). 

Diese fiinf Saminlungen nun bildeten schon in sebr friiher Zeit 
ein geschlossenes Ganzes, wie wir aus alien spiitern Theilen des 
Zendawesta zur Geniige sehen kbnnen. Nicht nur werden sie oft 
im Allgemeinen (Ja^. 3, 4. 9, 1. Jt. 22, 13. 24, 59. Vend. 18, 111. Sp.) 
und auch mit ihren besondern Nainen im Einzelnen (lisp. 1, 5 if. 
20, 2. 14, 4. Ja^. 71, 16. Afrig. 2, 1. u. s. w) angefiihrt, sondern 
die einzelnen Verse sind haufig genug wiirtlich citirt, nainentlich im 
Vendidad, dessen zehnter Fargard grossentheils aus solchen Citaten 
besteht (man vgl. Jai;. 7, 24, wo 45, 7. 10, 20, wo 48, 5. 19, 17, 
wo 43, 6. 21, 3, wo 43, 1. Vend. 8, 20, wo 46, 7 u. 44, 16. 


*) Vgl. Gathd Rv. Mil, 5, 2, 1. 8, 2, 14. 9, 12, 2. 10, 5, 9. IX, 1, 11. 4. 
X, 7, 1, & 

*) Man vgl. denselben Doppelsinn von Mischnah, als Name einzelner 
Gebote und Gesetzesabschnitte , wie der ganzen Sammlung. 
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Vend. 8, 107, wo 49, 11 angefiihrt sind u. s. w.). Schon friih wurde 
,„it den fiinf Sammlungen von Liederversen der sogenannte Jafftu 
haptanhaiti (Jagna von sieben Capiteln, Jag. 35 42) nebst einigen 

kieinern Gebeten verbnnden, welche in Prosa abgefasst sind und 
sicher aus einer jiingern Zeit als die Gatha s stammen. An den 
Anfang der Sammlungen scheinen die drei heiligsten Gebete der 
Parsen gestellt worden zu sein. Alles diess ergiebt sich aus der 
fiir die Geschichte der Entstelmng des Zendawesta hochst wichtigen 
Stelle Visp. 1 , 5 ff. Hier sind namlicli die heiligen Schrifteu in 
folgender Orduung aufgeziiblt : 1) das Ahuna-vairja-Gehet^ 2) das 
Asli em-voh u-G eb et ; 3) das Jeithe-hatam-Gebet ; 4) die Gatha ahuna- 
vaiti (Jag. 28— 34); 5) Jagna haptanhaiti (35—42): 6) die Gatha 
ustavatii (43—46); 7) die Gatha gpehto-mainjus (47—50); 8) die 
Gdthd vohu-khshathrem (51); 9) die Gatha vahisto istis (53); 10) das 
Airjama-Ge bet (54); 11) das Fshiisu-mathro-Ge bet (58); 12) Fragua 
ahuri, tkanho dhuri, worunter nur der Kern des Vendidad ver- 
standen werden kaun. Diese bier aufgeziihlten 1 heile diirfen wir 
mit Recht als die iiltesten uud wichtigsten Stiicke des Zendawesta 
betrachten, die als der eigentliche Avesta oder als die eigentliclie 
gbttliche Offenbarung galten. Enter diesen standen die Gatha s 
oben an, wie aus Vend. 18, 111. Sp. erhellt, wo drei Arten heiliger 
Schriften: 1) Gdthd’s ; 2) Jagna (haptanhaiti); 3) Paiti-parstem fra- 
gaiighem, die Lehre in Antworten (wohl ein Theil des Vendidad 
selbst), aufgezablt sind. 

Das Recitiren der Gdthd’s war eine der wichtigsten Handlungen 
beim Gottesdienst und wird neben der Unterhaltung des lieiligen 
Feuers (Jag. 9, 1) und dem Streuen des Beregma oder heiligen 
Opfergrases (Jag. 3, 4. 57, 6 ff.) genannl. Der erste, der diese 
Lieder sang und iiberhaupt den ganzen Gottesdienst begriindete, 
wie Agui im Weda, war der Genius ()raosha, wie diess deutlich aus 
Jag. cap. 57 und deni Serosch-Jesht hervorgeht. Als \ erfasser gait 
Zarathustra (s. weiter unteu). Schon friih waren sie, wie die Weda- 
verse, Gegenstaad des Stadiums bei den iranischen Feuerpriestern 
geworden. Spuren davon lassen sich nocli aulzeigen. Man theilte 
die noch aufbewahrten Liederverse 1) in hamldti’s oder Sammlungen, 
deren es fiinf sind, mit besondern Namen , 2) in haiti s oder ein- 
zelne Abschnitte, deren wir 17 haben und die gewiihulich nach 
ihren Anfangsworten benanntsind; 3) in af^mdn oder einzelne \ erse 
(eigentl. Segensspriiche); 4) in vaca oder \ erszeilen; 5) in vacatasta 
oder einzelne Worte. A gl. dariiber Visp. 14, 4 und Jag. 57, 8; in 
der letztern Stelle sind Azainti’s, d. i. Erkliirungen (Zend), und 
Paitifra^do oder Antworten als eine Zugabe zu den Gdthd’s ge- 
nannt. Hieranter haben wir aller Wabrscheinlichkeit nach das Zend 
oder den dogmatisch liturgischeu Commentar und dasPazend oder 
die Glossen zum Zend, in Form von Antworten, zu verstehen. 
Zu den drei heiligsten Gebeten ist die Azainti noch erbalten von 
Jag. cap. 19 — 21. wodurch wir einen Einblick in die Exegese der 
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alten Feuerpriester zu thun vermogen. Zu den Gdthas scheint nur 
ein Theil des Pasend in Vend. 10 erhallen zu sein. Hier werden 
drei Klassen von Gdthas oder Liederversen, zu denen indess auch 
der prosaische, aber alte Jagna haptanhaiti gerechnet ist, angefuhrt: 
1) bisamruta, d. i. solche, die zweimal, 2) thrisamruta , solche, die 
dreimal, und 3) cathrusamriUa , solche, die viermal hergesagt werden 
miissen. Die zu den einzelnen Klassen gehorigen Verse sind uiit 
den Anfangsworten angefuhrt. 

Da wir fast alle in den spatern Theilen des Zendawesta citirten 
Verse in der altern Visp. 1, 5 ff. beschriebenen und im Jagna noch 
erhaltenen Saminlung nachweisen konnen, so diirfen wir daraus mit 
einiger Sicherheit schliessen, dass diese langst vor Entstehung des 
jetzt sogenannten Zendawesta ein geschlossenes und als heilig an- 
erkanntes Buch bildete. 


2. Beschaffenheit der vorhandenen Sammlungen. 

Die noch vorhandenen fiinf Gatha’s sind fiinf Sammlungen theils 
ganzer Lieder, theils eiuzelner Liederverse, die oft den Charakter 
von Spriichen tragen. Von ganzen Liedern sind nur sehr wenige 
erhalteu; dagegen desto mehr Liederfragmente nnd vereinzelte Verse, 
wie diess ganz dem fraginentarischen Zustand des Zendawesta ent- 
spricht. I hr ausserer Umfang ist verhaltnissmassig gering. Alle fiinf 
Sammlungen enthalten nur 17 Capitel oder Abschnitte, von denen 
7 auf die erste, je 4 auf die zweite und dritte, und je 1 auf die 
vierte und fiinfte Saminlung kommen. An ausserem Umfang sind 
die erste und zweite Saminlung so ziemlick gleich, die dritte ist 
bedeutend kleiner und in den beiden letzten ist derselbe noch 
weit geringer. 

Fragen wir zunachst nach dem Grund dieser fiinffacken an 
Umfang so ungleichen Abtheilungen der alten Lieder und Lieder- 
verse, so scheint dieser zunachst ein liturgischer gewesen zu sein. 
Der Tag wurde namlich in fiinf Zeiten eingetheilt, und in jeder 
inussten bestimmte Geb^e hergesagt werden. Da die iiberlieferteu 
alten Liederverse die kraftigsten und wirk;.amsten Gebete gegen die 
bbsen Geister enthielten, so vertheilte man dieselben auf die fiinf 
Tageszeiten, welche desshalb spater ebcnfalls gdthas genannt worden 
sein miissen, wie die parsische Beuennung dieser Tageszeiten, gdh, 
deutlich beweist-, denn dieses kann nur aus gdthd verstiimmelt sein; 
im J^eupersischen hat sich d mn diese Bedeutung zu der all«emeinern 
von Zeit erweitert. Die umgekehrte Erklarung der fiinf Tages- 
zeiten aus der Vertheilung der fiinf einraal vorhandenen und iiber- 
lieferten Sammlungen ist nicht wohl statthaft, da die Namen der 
erstern mit denen der letzteru nicht im mindesten iibereinstiinmeu. 
Freilich lasst sich die Eintheilung des Tages in fiinf Zeiten (ratu 
= skr. Hit) in den alten Liedern nicht nachweisen: diese scheinen 
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nur drei, Morgen (ushdo), Mittag- Abend (arern - pithwa) und 
Nacht ( khshapa ), gekannt zu hahen (s. 44, 5). Aber die den ein- 
zelnen Zeiten gegebenen bestimmten Namen: hdvanja (Vormittag), 
rapithwina (Mittag und Nachmittag), uzajeirina (Abend und Vor- 
mitternacht), aiwifruthrema (Mitternacht bis zum Friihroth) und 
ushahina (Morgen), die in keiner Beziehung zu den fiinf Gdtha’s 
stehen, deuten darauf hin, dass diese Tageseintheiiung nnabhangig 
davon entstanden ist. 

Wenn nun auch die Fiinfzahl der Gdtha’s auf einem liturgiscben 
Grunde beruht, so soil damit nieht gesagt seiu, dass die Samm- 
lungen iiberhaupt nur zu diesem Zweck veranstaltet wurden. Bei 
naherer Betrachtung finden uir, dass bei der Anordnung der Samm- 
lungen namentlich auf Met rum - und auch auf den Inhalt Riick- 
sicht genommen wurde. So enthiilt die erste Sanunlung nur drei- 
zeilige, die<*:weite nur fiinfzeiiige (mit der einzigen Ausnahme des 
Schlussverses von Cap. 44, der vierzeilig ist), die dritte nur vier- 
zeilige Strophen von meist dein gleichen Metrnm; die \ierte nur 
aus einein Capitel bestehende Sammlung hat wieder dreizeilige, die 
fiinfte vierzeilige, aber von denen der dritten metrisch abweichende 
Strophen. Die Beriicksichtigung des Iuhalts bei der Sammlung 
und Anordnung der einzelnen Brucbstiicke lasst sich indess nur theil- 
weise erkennen; ein bestimmter Plan und Zweck eigentlich nur bei 
der zweiten nachweisen. 

Die erste Sammlung wird durch eiue Ueberschrift (s. dariiber 
den Commentar p. 41 IF.) eingeleitet, in der die folgenden Stiicke 
als eine an Zarathustra vom hdcbsten Gott gemachte OtFenbarung 
bezeichnet werden. Sie ist die wichtigste und alteste und enthiilt 
nur Terse von Zarathustra selbst oder von seinen niichsten Freunden. 
Das erste Stiick enthalt ein Gebet an die hochsten Genien, urn 
Verleihung irdischer und geistiger Giiter, dem mehrere alte, aus Za- 
rathustra’s Zeit stammende Spriiche einverleibt sind (s. p. 38 If.) 
und bildet hochst passend den Eingang der Sammlung. Wegen der 
hohen Bedeutung, welche die Erdseele und deren Orakel bei den 
alten Iraniern hatte, liess man sogieich ein Lied folgen (Cap. 29), 
welches die Entstehung eines wichtigen Orakelspruchs zum Gegen- 
stand hatte, um so wichtiger, weil daraus das heiligste Gebet der 
Parsen, das Ahuna-vairja (Hunover) hervorgegangen ist. Weil Za- 
rathustra selbst in demjenigen Liede, das wohl die erste dffentliche 
Terkiindigung seiner neuen Lehre enthalt, sich auf die Ausspriiche 
der Erdseele beruft, so war Grand genug vorhanden, dieses wich- 
tigste Stiick der Sammlung (Cap. 30) an das Orakel anzuschliessen. 
Da am Schlusse dieses Liedes der Prophet zur Befoigung der Aus- 
spriiche (urvdtd) Ahuramazda’s auffordert, so «ar hier der passendste 
Ort, um eine schon friiher gemachte Sammlung solcher \usspriiche 
einzuschalten. Denn als solche betrachte ich das 31- Capitel (s. 
p. 118), wie sich aus seiner Ueberschrift (v. 1) ergiebt. Es sind 
'Hess Spriiche. die tbeils von Zarathustra selbst, theils von iiltern 
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Weisen, theils auch von seinen Anbangern herzuriihren scheinen, die 
bei verschiedenen Anlassen gedichtet wurden und auch an Inhalt 
etwas verschieden sind. Da indess namentlich in den spatern Theilen 
der kleiuen Saratnlung Spriiche und kleine Lieder, die den grossen 
Unterschied zwischen dem wahren Glauben und der Abgotterei zum 
Gegenstand haben, vorkommen, so Hess sich hier des verwandten 
Inhalts wegen das 32. Capitel anbringen, das aus inehreren zum 
Theil historischen Liederfragmenten besteht und den Kampf gegen 
den Gotzendienst theils im Allgemeinen, theils ganz speziell den 
grossen geschichtlichen Religionskampf gegen die staminverwandten 
Inder schildert. Darauf konnte passend das kleine, vor dem Feuer- 
altar von Zarathustra in Gegenwart seiner niichsten Freunde vor- 
getragene Lied 33, 1 — 5 folgen, in welchem der selbst in den 
Schooss der einzelnen Fatnilien eingedrungene religiose Zwiespalt 
uns entgegentritt. Nun folgen mehrere Bruchstiicke bis zum Ende 
der Sammlung, die weder unter sich, noch mit dem Vorhergehenden 
in einem engern Zusammenhang stehen und hauptsachlich des 
gleichen Metrums wegen angeschlossen wurden. Es sind meist Ge- 
bete an die hochsten Genien um Yerleihnng irdischer und geistiger 
Giiter und Fragen nach verschiedenen Gegenstiinden. 

Wahrend der aussere Charakter der ersten Gath a vorwiegend 
nur der der blossen Sammlung und Aneinanderreihung alter iiber- 
lieferter Lieder und Spriiche ist, bietet uns die zweite Gatha das 
Bild einer Bearbeitnng gesammelter Liederverse. Spuren eines Be- 
arbeiters Iassen sich zwar auch in der ersten Gdtha (28, 6. 10) 
nachweisen, aber nicht so durchgreifend und planmassig wie in der 
zweiten. Hier tritt ganz sichtlich das Bestreben hervor, eine Reihe 
alterer iiberlieferter, meist acht zarathustrischer Verse, die unter sich 
in keinem nahern Zusammenhang stehen, durch gewisse stehende 
Formeln zu einem grossern Ganzen zu verbinden. Diess ist durch- 
gangig der Fall bei Cap. 44, wo alle Verse (den letzten ausgenom- 
men) mit der Fonnel: Diess will ich dich fragen, Lebendiger! 
verkunde es mir recht, eingeleitet werden ; in Cap. 43, das die 
Gathd eroffnet, treffen wir 7. 9. 11. 13. 15 jedesmal die Eingangs- 
worte: Dein dachte ich als des Heiligen, Ahuramazda! da- 
her kam er ((Jraosha) zu mir mit dem guten Geiste. Cap. 45 
finden wir vv. 1 — SdieFormel: so will ich nun verkiindigen (at 
fravakhskjd). Weder in der ersten, noch in einer der iibrigen Samm- 
lungen finden wir so oft und theilweise durchgangig diese Formeln 
angewandt. Da sie ofter, wie a\i? den Einleitungen zu Capp. 43 
nnd 44 zu ersehen ist, in gar keiner nahern Beziehung zu dem 
ubrigen Inhalt der betreffenden Verse stehen, so liegt die Ver- 
muthung nahe, sie seien nur hinzugesetzt, um dem Stuck den An- 
schein eines wohlgegliederten Ganzen zu geben oder auch nur, um 
das funfzeiiige Metrum herzustellen. Jene Formeln sind indess nicht 
erst vom Bearbeiter erfunden, sondern riihren in der Hauptsache 
gewiss von Zarathustra selbst her. Die Formel: diess will ich 
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dich fragen, finden wir auch in einem kleinen acht zarathustrischen 
Stiick der.ersten Saramlung (31, 14 — 16), die beiden andern, dein 
dacht’ ich und so will ich nun verkiindigen, ebenfalls (31, 8. 
30, 1). In dem letzten Stiick (Cap. 46) der zweiten Sammlung 
fehlen diese Formeln ganz, aber dennoch ist es nicht ohne Absicbt 
an das Ende gesetzt, wie wir gleich selien werden. Ausser diesen 
regelmassig wiederkehrenden Formeln lassen sich auch andere Spu- 
ren einer Bearbeitung entdecken. Wir Cuden nainlich einige Verse, 
deren einzelne Giieder weder mit einer vorkergegangenen Formel, 
noch unter sich zusammenhangen, wie diess bei 44, 6 und 46, 3 
der Fall ist; diese sind nainlich aus verschiedeneu kleinen, meist 
-nur eine Zeile haltenden, dem Inhalte nach aber nicht verwandten 
Versen zusammengesetzt. Die Sammlung enthiilt vorwiegend zara- 
thustrische Verse, mehr, als die erste Gathd. Der Plan des Sammlers 
und Bearbeiters scheint der gewesen zu sein, den Anhangern der 
zarathustrischen Religion ein moglichst getreues Bild der Thatigkeit 
des grossen Mannes zu geben, sowohl seines innern geistigen Ver- 
kehrs mit Gott, als seiner Wirksanikeit nach aussen. Den pas- 
sendsten Vordergrund zu diesem Gemalde bildeten die Verse, in 
denen Zarathustra seinen Bernf zum Propheten und Religionsstifter 
ausspricht und sich auf einen hohern Auftrag beruft (Cap. 43). Aber 
ehe er offentHch auftreten kann, muss er von Ahuramazda belehrt 
sein; daher richtet er an diesen Fragen iiber verschiedene Gegen- 
stande, die Schopfung der Welt, den wahren Glauben, den Grund- 
unterschied zwischen Wahrheit und Luge, iiber die Opfer etc. 
(Cap. 44). Nachdem er so berufen und belehrt ist, tritt er offent- 
lich auf und verkiindet alien, die von nah und fern herbeistromten, 
um ihn zu horen, die Gruudziige seiner neuen Lehre (Cap. 45). 
Da ausser den seine Berufur.g, seinen von Gott empfangenen Unter- 
richt und sein olfentliches Auftreten schildernden Versen auc h noch 
solche vorhanden waren, die sich auf seine Schicksale (46’ 1. 2), 
sein Wirken in seiner Gemeinde (46, 5. 6. 18. 19) und sein Eifern 
gegen die Abgotterei (46, 4. 10), sowie auf den Kreis seiner Freunde 
und Genossen (46, 13 ff.) bezogen, so schloss man diese, um das 
Bild von dem Leben und Wirken des Propheten, soweit es noch 
aus treuen Leberlieferungen zu erkennen war, zu vervollstiindigen, 
passend hier an (46). Da hienach dem Ganzen ein bewusster Plan 
und Zweck zu Grunde liegt, so sind wir zu der Annahme berech- 
tigt, die zweite Gdthd habe urspriinglieh ein fur sich bestehendes, 
von den iibrigen ganz unabhiingiges Buch gebildet. Sie scheint 
indess in der jetzigen Gestalt wirklich jiinger zu sein, als die erste, 
die sich mehr an die treue Ueberlieferung halt und keinen so deut- 
lich ausgesprochenen Plan und Zweck hat. 

Die dritte Sammlung (Capp. 47 — 50) iiis^t weder einen be- 
stimmten Plan, noch eine Anordnung nach Inhalt erkennen. Ihr Zu- 
stand i.'t meist tragmentarisch. Sie enthiilt Loblieder Ahuramazda & 
(47, 1 — 3. .i0. 7 — 10) und der Armaiti (48. 5. 6), verschiedene 
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alte Spriiche, die sich auf die heilige Ceremonie der Erzeugung 
des Feuers durch Reiben zweier Holzer (47, 6), auf Zarathustra’s 
Person und Lehre (48, 1 — 4. 7) bezielien, sowie Fragen iiber das 
Verhaltniss der Wahrhaftigen und Liigner (47, 4. 5) und die Hilfe 
der Wahrheit gegen die Liige, der Anhanger Zarathustra’s gegen 
die Gbtzendiener (48, 8 — 11). Das merkwiirdigste Stiick dieser 
Sammlung ist indess ein historisches Lied aus der Zeit des grossen 
Religionskampfes , in dem als Anfiihrer der Gegner Bendva genannt 
wird, worunter wohl ein Panduide zu verstehen ist (49, 1 — 5). Das 
Eigenthiimlichste dieser Sammlung sind indess die vielen Verse, die 
Zarathustra selbst zum Gegenstand haben; vgl. ausser 48, 1 — 4. 7. 
49, 12 namentlich 50, 5. 6, wo er hauptsachlich als Liederdichter 
auftritt. Aber auch seiner Freunde und Genossen ist darin gedacht 
(49, 7 ff.). Das grosste zusammenhangende Stiick ist Cap. 50, in 
welchem die Erdseele den Ahuramazda urn Hilfe anruft (vgl. 29) und 
den Zarathustra als ihren und seinen Sprecher nennt; ob es aber 
urspriinglich ein Ganzes war, ist fraglich. Merkwiirdig sind iiber- 
haupt die Anklange, die sich in der ganzen Sammlung an Cap. 29 
entdecken lassen, worin der Ursprung eines der Erdseele gewordenen 
alten Orakelsprucbs, den Zarathustra an die Menschen iiberbringt, 
erzahlt wird; man vgl. ausser Cap. 50 noch 47, 3. 48, 7. 9. Hieraus 
scheint mir mit einiger Sicherheit zu folgen, dass' diese Stiicke 
spater als jenes Capitel entstanden sind und eine Art Ausfiihrung 
seiner Grundgedanken enthalten. Um den Stiicken indess den An- 
schein eines zarathustrischen Gepriiges zu geben, wurden der Samm- 
lung einige achte Verse, wie 49, 7. 8. 47, 6 u. s. w., einverleibt. 

Die vierte und fiinfte Sammlung, die den geringsten Um- 
fang, jede nur ein Capitel (51. 53) haben, sind entschieden spater 
als die drei ersten und enthalten auch bloss nachzarathustrische 
Verse. Wichtig sind indess beide durch die Nennung der Freunde 
nnd Verwandten Zarathustra’s. Ausser den in den friihern Samm- 
lungen erwahnten Namen des Kavd Vista^pa, Frashaostra und De- 
gdma<;pn finden wir auch den von Maidjo-mdonhd (51, 19) und der 
Tochter Zarathustra’s Pouru-cifta (53, 3). Am meisten Eigenthiim- 
lichkeiten, namentlich auch in sprachlich'er Beziehung, hat die fiinfte 
Sammlung. Sie ist zugleich die einzige, in der einer der alten 
indischen Gutter, namlich Vaju (53, 6), angerufen wird. Als ein 
Ganzes lasst sich keine von beiden betrachten ; sie sind ineist aus 
vereinzelten Versen zusammengesetzt. Ihrer Stellung nach sind sie 
nur als ein Nachtrag zu den drei altern Sammlungen anzusehen. 
S. weiter die Einleitungen zu Cap. 51 und 53. 

Wann und von wem diese fiinf Sammlungen veranstaltet w urden, 
lasst sich beim Mangel aller Angaben in spiitern Schriften natiirlich 
nicht bestimmen. Dass diese lange vor der Abfassung des jiingern 
Jafna und auch des Vendiddd geschehen sein muss, ist aus §. 1 
deutlich zu ersehen. Obschon jede Sammlung ein gewisses eigeu- 
thiimliches Geprage hat, so mochte ich doch nicht die einzelnen 
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Sammlungen bestimmten Familien zuweisen, wie diess bei den vielen 
kleinern Liedersammlungen, aus denen der Rigveda erwachsen ist, 
geschehen muss; denn an eine solche Fortpflanzung alter Lieder in 
einzelnen Familien kann nach dem Auftreten Zarathustra’s bei den 
Iraniern nicht gedacht werden, da seine Lehre nicht zur Geheim- 
lehre bestimint war, sondern ein Geineingnt des ganzen Volkes 
oder wenigstens aller seiner Anhanger werden sollte. Die Gdthu’s 
mussten beim offentlichen Gottesdienst vor dem Feneraltar gesungen 
werden un<l waren in den altesten Zeiten, als ihre Sprache nnch 
Volkssprache war, gewiss jedermann verstandlich. Dagegen liegt 
die Vermuthung nahe, dass sie, wie die Gatha’s des Buddha , von den 
ersten Anhangern und Schiilern des Zarathustra gesammelt wurden. 
Aber dagegen scheinen mehrere Griinde zu sprechen. 1) Die Samm- 
lungen sind zu klein, als dass angenommen werden konnte, sie ent- 
hielten auch nur das Wichtigste, was der grosse Prophet wahrend 
seines reichen Lebens wirkte und dichtete and was doch seinen 
Jiingern bekannt sein nm«ste. 2) Sind die von Zarathustra selbst 
und die von seinen Freunden und ersten Jiingern herriihrenden Verse 
nicht geschieden, was, hiitten die Schiiler die Sammlung veranstaltet, 
bei der grossen Verehrung, die dem Meister gezollt wurde, gewiss 
geschehen sein vviirde. 3) AVare es kaum denkbar, dass die Jiinger 
vorwiegend solche Verse, die oft gar keinen Zusammenhang haben, 
ihrem Inhalt nach aber deutlich als Theile eines grossern Ganzen 
sich ergeben, gesammelt und aus dem Zusammenhang der voll- 
standigen Lieder herausgerissen haben soliten. 4) Sind die ersten 
Freunde und Jiinger Zarathustra’s Kavd Vista^pa, Frashaostra, De- 
gdma$pa etc. in alien fiinf Sammlungen in der Art genannt, dass 
nicht angenommen w erdeu kann , sie selbst hiitten die Sammlung 
veranslaltet; so haben sie z. B. ehrende Pradikate, gerade wie Za- 
rathustra selbst, Frashaostra und Degdmdfpa heissen hvdgvd (s. dariiber 
zu 46, 16), Maidjomdiohhd und die Haeiata^pa’s fiihren das Pradikat 
Zarathustra’s rpitama , Vistdppa heisst gewbhnlich kavd (dass dieser 
Beiname auch fehlen kann, und nicht etwa einen unzertrennlicheu 
Theil des Namens bilde, beweist 28, 8). VViiren sie selbst die Samm- 
ler, so wiirden wir diese Pradikate ebenso gut verinissen, als in 
den acht zarathustrischen Stiicken das Beiwort rpitama fehlt. 

Da sich sornit durchaus nicht wahrscheinlich machen lasst, dass 
Zarathustra’s Jiinger die Liedersammlungen veranstaltet haben, so 
sind wir zu der Annahme genothigt, dass sie erst nach jener Zeit 
des grossen Religionskampfes, uachdein auch die Jiinger des grossen 
Propheten bereits vom irdischen Schauplatz abgetreten waren, ge- 
macht worden sind. Wie sich namentlich aus den drei letzten 
Sammlungen und auch aus einzelnen Versen der ersten (so 33, 14) 
ergiebt, war Zarathustra’s Lehre bereits eine sichere Glaubensgrund- 
lage seiner Geineinde und er selbst Gegenstand der Reflexion bei 
den Bekennern seiner Lehre geworden ; er gait bereits als Herr und 
Abhandl. der DMG. II, 2. 15 
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Haupt der ganzen irdischen Schopfung (51, 12. 48, 7), was eines 
der Hauptdogmen des spatern Parsismus ist, die sich aber in den 
achten alten Stiicken noch nicbt entdecken lasst. Auch seine Freunde 
und Genossen sind bereits hochgefeierte Personlichkeiten und eben- 
falls Gegenstand der Speculation geworden. Diess alles konnte nur 
in einer Zeit geschehen, wo der personliche Einfluss des Meiaters 
und seiner Jiinger nicbt mehr wirkeu konnte und sie bereits Gegen- 
stand der Verehrung geworden waren. Wenn wir 100 — 200 Jahre 
nach Zarathustra’s Auftreten die Sammlung der Gathd’s ansetzen, 
so diirfte dieser Zeitraum eher zu klein als zu gross sein. 

Dass die Verse iiberhaupt aus so alter Zeit sich erhalten haben 
und dann spater zusammengesteilt wurden, hat gewiss einen gottes- 
dienstlichen Grand. Wie bei den staminverwandten Indern bestimmte 
Verse alter Lieder beira Gottesdienst oder andern feierlichen Hand- 
lungen, bei Opfern, Bereitung des Somatranks, Streuung des hei- 
ligen Grases, bei Leichenbegangnissen etc. gesungen oder recitirt 
wurden, so diirfen wir sicher annehmen, dass die lranier scbon in 
der altesten Zeit, vor und nach der Trennung von ihren Stamm- 
verwandten , bei den einzelnen gottesdienstlichen Handlungen, bei 
der Verehrung des Feuers, den Opfern, dem Ackerbau, der eine 
heilige Handlung ist, ebenfalls alter Verse und Spriiche sich bedien- 
ten. Vor dem Auftreten Zarathustra’s waren diese ganz oder zum 
Theil identisch mit denen der wedischen Inder. Nachdem aber durch 
das Auftreten des grossen Propheten die Wedaverse als Zauber- 
spriiche und Liigenwerk gebrandmarkt waren, so mussten die lranier 
andere Verse bei ihren gottesdienstlichen Handlungen gebrauchen. 
Dass die von Zarathustra selbst und seinen Gefahrten stammenden 
dazu verwandt wurden, obschon sie urspriinglich gar keine solche 
Bestimmung batten, verstand sich bei der grossen Bedeutung, die 
alle von dem Religionsstifter selbst oder aus seiner Zeit stammenden 
Worte bei den Bekennem der neuen Religion haben mussten, ganz 
von selbst. Im Verlauf der Zeit, nachdem der neue Cultus fester 
geregelt war, entstand das Bediirfniss, diese Verse zu sammeln und 
zu ordnen und daraus ein fur alle Zeiten geltendes kanonisches 
Buch zu machen. Da neben den bloss beim Gottesdienst gehrauch- 
ten Versen auch noch einzelne wenige grossere Lieder, wie Cap. 30, 
sich erhalten hatten, so wurden auch diese mit aufgenommen. Ueber- 
haupt mussen die Sammlungen zu einer Zeit veranstaltet worden 
sein, in der schon ein grosser Theil des alten Liederschatzes un- 
widerbringlich verloren war. So enthalten diese fiinf Sammlungen 
sicher fast alles, was schon in friiher Zeit von Zarathustra selbst 
hergeleitet wurde. Die Sammlungen haben grosse Aehnlichkeit mit 
denen des Samaveda und Jagurveda, insofern sie mehr vereinzelte 
Verse und Bruchstiicke als ganze Lieder enthalten. Ob ein Rigveda, 
d. h. eine moglichst vollstandige Sammlung ganzer Lieder, bei den 
Iraniern iiberhaupt existirte, mochte zu bezweifeln sein; Spuren 
davon lassen sich keine entdecken, wenn man nicht einzelne im 
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Vendidad (namentlich Fargard 2 u. 3) erhalteue Verse dazu rechnen 
will. Auch die iibrigeri wenigen im Ja9na zerstreuten Verse 
(15, 2. 54) sprechen nicht dafiir. 


3. Spracbe und Metrum. 

Die Sprache der Gatha’s unterscheidet sich von der des grossten 
Theils des Zendawesta und bildet einen eigenen Dialekt. Ausser 
den fiinf Gatha’s sind in demselben nur sehr weuige Stiicke vor- 
handen, die aber sichtlich ebenfalls der iiltern Literatur angehoren. 
Das an Uinfang bedeutendste ist der Jafna haptanhaiti (Ja 9. 35 — 42), 
eine kleine Sammlung alterer Gebete. Sonst sind nur noch einige 
wenige Verse hieher zu rechnen, wie die drei heiligsten Gebete 
(Jar. 27, 13 ff. 4, 26 und Ja9- 15, 2), das Airjema- (Jap. 54) und 
das Fshdsd-mdthro-Ge bet (Jap. 58), ?owie einige kleine poetische 
Stiicke des Vendidad (2, 26. 3, 35), wo indess einige der aussern 
Spuren, wie Dehnung des Schlussvokals, verwischt sind. 

Vor allem fragt es sich, ob dieser Dialekt nur dem Alter oder 
auch dem Ort nach von der gewbhnlichen Sprache des Zendavesta, 
in der der Vendidad, der jiingere Japia, Vispered und die Jeschts 
nebst den andern liturgischen Stiicken abgefasst sind, verschieden 
sei. Westergaard (Einleitung zu seiner Ausgabe des Zendawesta, 
p. 16, not. 2) behauptet, dass der Unterschied zwischen diesen beiden 
Dialekten weniger in der Zeit als im Ort liege und dass der rauhere 
Dialekt des Jafna (d. h. des alteren Japna roit den Gdthd’s an der 
Spitze) einer Gebirgsgegend, der andere dagegen als weicher dem 
mildem Klima der Ebene angehbre. Wenn sich nun auch nicht 
laugnen lasst, dass einige Sp.uren auf eine etwas verschiedene Oert- 
lichkeit fiihren, so sind diese doch nicht hinreichend, um ein all- 
zugrosses Gewicht auf diesen Unterschied zu legen. Er scheint 
etwas harter zu sein, als der gewohnliche Dialekt, wie die bfter 
vorkommenden Haufungen von Consonanten zu Anfang der Worte, 
so ptd, Vater, fiir pita oder paid, khqdi, ich will sein, fur hifdi, 
khshma, ihr, fur his fund, wie am Ende zeigen, vgl. die Imperfecta 
tost fur tashat, er schuf, moift fiir moithat, er stiess, coist fiir 
coithat, er wusste, etc., in deneri sanuntlich das a der letzten 
Sylbe ausgestossen ist. Aber der gewohnliche Dialekt ist auch nicht 
ganz frei von solchen Harten, wie die Bildungen khstd fiir histd, 
fstana fiir pistdna beweisen. Daher kann aus diesen Consonanten- 
haufungen auch nicht mit Sicherheit auf einen besondern Gebirgs- 
dialekt geschlossen werden. Neben diesen Harten finden sich indess 
Spuren entschiedener Weichheit, woraus man, da diese im gewohn- 
lichen Dialekt fehlen, das gerade Gegentheil, dass der Gathadialekt 
den Ebenen angehore, vermuthen konnte. Hiehpr gehoren vor allem 
die so haufigen Erweichimgen einzelner Consonanten und ganzer 
Gruppen, wie vdzdreng fiir vdftreiig von edftra, Flur, ddrfitg fiir 

15 * 
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uthreng von dtar, Feuer (beides Accus. plur.), ferner die Auflosun- 
gen einfacher Sylben in doppelte durch Verwandlung des Ha lb 
vokals j in ein e, so eed=jd, Dehnung von Vokalen im Inlaut, 
wie f pitama fiir ppitama, und Auslaut. Die Debiumg des Schluss- 
vokals eines Wortes ist so durchgangig im altern Dialekt, dass sie 
gerade eine seiner Haupteigenthiimlichkeiten bildet. Diese Umstande 
inachen die Vermuthung, er sei ein Gebirgsdialekt , unwahrschein- 
lich; aber sie beweisen auch nicht das Gegentheil, dass er etwa 
den Ebenen angehore. Dagegen lassen sich mehrere dieser Erschei- 
nungen ans der Liederform und dem Singen oder Recitiren der 
Gdth&’s erklaren. Die einzelnen Laute wurden sehr deutlicb und 
bestimmt ausgesprochen, ebenso die einzelnen Worte bei der Reci- 
tation rooglichst geschieden, wohl gerade so, wie diess in der Schrift 
geschehen ist. Da die Worter so ungemein haufig auf Vokale aus- 
lauten, so konnte das Wortende am deutlichsten durch Dehnung 
des Schlussvokals hervorgehoben werden. Einen bloss metrischen 
Grund kann dieselbe nicht haben, da sie auch in den prosaischen 
Stiicken des Japia haptanhaiti, die wohl auf dieselbe feierliche Weise 
wie die G&tha’s recitirt oder gesungen wurden, sich findet. Yom 
Accent konnte sie auch nicht wohl herriihren, denn dann musste 
bei alien Worteni der Accent auf die letzte Sylbe gefalien sein, 
was nicht bewiesen werden kann; zudem kann der Accent kaum 
die Kraft haben, die Vokale, auf die er fallt, durchgangig zu 
dehnen, wie wir diess weder im Sanskrit noch im Griechischen 
finden. Die iibrigen Dehnungen, wie f pitama, konnen metrische 
Griinde haben, wie wir ja derartige metrische Dehnungen auch im 
Weda finden. Ebenso haben die Verkiirzungen zum Theil auch 
metrische, zum Theil aber auch Accent-Griinde, wenn der Ton rasch 
nach hinten eilte, so sicher bei ptd fur pita = roxf/jp. In Folge 
dieser Verkiirzungen mussten Gruppen von Consonanten, die ofter 
etwas hart lauten, entstehen; so konnte hifai bei Ausstossung des i 
nur khfdi werden, da hs keine Lautverbindung ist, weil das weiche 
h, um sich halten zu konnen, sogleich zu kh sich erharten muss. 

Wenn auch aus den bis jetzt angefiihrten Eigenthiimlichkeiten 
kein sicherer Schluss auf eine ortliche Verschiedenheit der beiden 
Dialekte gemacht werden kann, so lassen sich dagegen einige andere 
aufzeigen, die dieser Vermuthung mehr Raum zu geben scheinen. 
Hieher gehort vor allem das ungewohnlich haufige Vorkommen des 
Vokales e, der dem Anschein nach (s. die Grammat.) nur eine Ab- 
art des f ist, namentlich fur 6 im Auslaut, so ke fiir ko, je fur jo, 
ve fur no, ni fiir no, vace fiir vaco, und e, so avare fiir avare=aoo, 
Hilfe. Ein metrischer oder ein in der Recitation liegender Grund 
kann hier nicht angenommen werden; ein derartiger Vokalwechsel 
weist auf eine wirklich dialektische Verschiedenheit, und zwar hier 
weniger auf eine zeitliche, als eine ortliche. Indess ist dieser 
Wechsel nicht durchgreifend, da wir oft genug auch 6 im Auslaut 
finden. Eine andere mehr locale Eigenthiimlichkeit ist der Wechsel 
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ties t mit p am Ende; so babeu wir cinap (part, praes.) fur cinat, 
ftavaf fur ftavat etc., aber aucb dieser ist nur zerstreut und niclit 
durchgreifend genug, uin viel darauf griinden zu konnen. Andere 
Spuren einer vcrschiedenen Oertlichkeit lassen sich nicht auffinden. 
Da diese somit ganz gering sind, so sind wir auch gar nicht be- 
rechtigt, eine bedeutende ortliche Verschiedenheit der beiden Dia- 
lekte anzunehmen. Derartige kleine Verschiedenheiten in der Vokal- 
aussprache finden sich oft in nahgelegenen Orten ; sie scheinen melir 
die eines klcinen Bezirkes, vielleicht nur eines einzelnen Dorfes zu 
sein. Dass sie aber so treu bewahrt worden sind, beweist, dass 
sie fur sehr wichtig gehalten wurden. Daher liegt die Vermuthung 
nahe gernig, es sei der Dialekt von Zarathustra ’s Heiinathsort ge- 
wesen. Diess ist uni so wahrscheinlicher, als Zarathustra ja bei 
grossen Volksversammlungen seine Lieder und Spriiche vortrug, so- 
dass jedermann seinen Dialekt horen konnte. Bei der grossen Wicb- 
tigkeit, die man seinen VVorten beilegte, siiumte man gewiss nicht, 
sie moglichst getreu so, wie der Prophet sie selbst gesprocheu, der 
Nachwelt zu iiberliefern. 

Weit grosser und bedeutender siud dagegen die Unterschiede 
des Alters. In dieser Beziehung steht der Gathadialekt zn deni 
gewohnlichen Baktrischen in demselben Vcrhaltniss wie die Sprache 
der Weda’s zum classischen Sanskrit oder wie das Griechische des 
Homer zn dem classischen. Dieser Unterschied zeigt sich sowohl 
in der Formenlehre als im Wortschatz. Da alles dieses naher und 
eingehender in der Grammatik behandelt wird, so geniigt es, bier 
einige wichtige Punkte hervorzuheben. Vor allem ist die Tmesis, 
die Trennung der Proposition von ihrera Verbum, wie im Weda 
und Homer, hieher zu rechnen. Ebenso finden wir durchgiingig 
den (wedischen) Infinitiv auf djdi, der in den spiitern Biichern kautn 
zu treffen ist. Der Dual ist vollstandiger erhalten, sowohl im Nomen 
als im Verbum. Der Genitiv sing, hat noth die regelrechte Form 
ahja oder harter aqja — asja , witbrend spiiter die kiirzere ah/} ge- 
braucblich ist. Der Accusat. plur. der Nomina auf a endigt sich 
auf eng, vor ca auf <?p und entspricht genau der wedischen Form 
auf am. Unter den Verbalbildungen ist vor allem die crste Person 
Conjunct, sing. (Voluntat.) auf &i und kiirzer a bemerkenswerth. Das 
Augment erscheint noch freier gebraucht, so beim Imperativ und 
Conjunctiv, wie wir ahnliches auch im Weda finden. Ueberbaupt 
sind die grammatischen Formen durchgangig fester und bestimmter 
als in der spiitern Sprache, und von der Casusverwirrung der letztern 
ist in der Liedersprache kaum etwas zu verspiiren. Ausserdem 
finden wir manche eigenthiimliche, aber wie die Sprachvergleichnng 
zeigt, sicher alte Formen; so maibja = mihi, inir, taibjci — tibi, 
dir, mahja, maqjao, meiner, thwahjd , thwaqjao, deiner; khshmd, 
ihr (si -f- snui) , ehma (i + sma), dieses da, eben das, cahju, 
wessen? cdis, von wem, wessen? cici, was nur, sdi, sei, 
pop, seiend, = sant (oder eher gleich asant , von np, er war). 
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ifojd, ich inoch te haben , akojd , ich will inich schlimm zeigen 
(s. zu 43, 8), n. s. w.; ferner altere Pronominalpartikeln wie hjat, da, 
daher, jjat, woher, namlich, gat (von dem wedischen gAa = ye), 
ha, i etc. Ebenso wie in der Grammatik zeigt sich auch iin Wort- 
schatz durchgangig eine wirklich altere Sprache. Manche Wbrter 
und Wortgebilde sind spater ganz verloren oder nur als Reminiscen- 
zen gebrauchlich ; so rani = arani, Reibholz, der Name der 
Erde ranjdfkereti , tashd, Bildner, maretan, Sprecher, apan, 
ein Wegnehmer, urvatem, der Ausspruch, irikhtem, Abwehr, 
airjemd in dem Sinne von Client, Genosse, = arjaman, fart, 
Schopfung, arem-pithwa, Mittag, dfti, Angst, debtiz, verdop- 
peln, avapafti, Flnr, angro = angiras , arem = aratn, bereit, 
vorhanden u. s. w. 

Hieraus ergiebt sich mit Sicherheit, dass der Gathadialekt alter 
sein muss, als die gewohnliche Sprache. Jener Dialekt lauft der 
Sprache des Weda ganz parallel und ist sicher, wie wir weiter im 
folgendeu Abschnitt sehen werden, ebenso alt und nur mundartlich 
davon verschieden. Von alien iranischen Dialekten ist er der alteste 
und hat die grammatischen Formen am trensten und vollstandigsten 
bewahrt. S. weiter die Grammatik. 

Die Metra der Gdthd’s zeigen keine grosse Slannigfaltigkeit. 
Wir konnen vier Arten unterscbeiden, nach welchen die einzelnen 
Sammlungen geordnet sind. Bei jedem hat die Strophe eine be- 
stiinmte Anzahl von Verszeilen. Die erste Sammlung hat fast durch- 
giingig ein 16sylbiges Metrum; drei Verszeilen bilden eine Strophe. 
Der Quantitat nach ist es vorwiegend jambisch; doch lassen sich 
hier keine bestimmten Gesetze auffinden. Jede Strophe hat 48 Syl- 
ben und entspricht somit einer doppelten wedischen Gajatri. oder 
einer iy 2 fachen Anushtubh, woraus der (7 loka hervorgegangen ist. 
Die Grundlage dieses Metrums sind 8fiissige Halbverse, woraus bei 
den Indem sowohl die Gajatri als der (jloka hervorgegangen ist. 
Wir haben demnach in der Mitte eines jeden Verses, meist nach 
dem siebenten Fuss, eine Casur anzunehmen. Die zweite und dritte 
Sammlung zeigen gleichmassig ein llsylbiges Metrum, nur mit dem 
Unterschied, dass es in jener funf-, in dieser nur viermal in der 
Strophe wiederholt ist. Letzteres ist vollstandig die wedische 
Truhtubh. Nur selten fehlt eine Sylbe. Die vierte Sammlung zeigt 
ein 14sylbiges Metrum, das dreimal wiederholt eine Strophe bildet. 
Dieses ist nur eine Abkiirzung des 16sylbigen, indem jedem Halb- 
vers (Pada) bloss 7 Sylben gegeben, sie also durchgangig kata- 
lektisch sind. Die funfte Sammlung vereinigt diese drei Arten von 
Metra, die jedoch ofter gestort sind. Sie hat vierzeilige Strophen; 
die zwei ersten haben ein kiirzeres, die beiden letztern ein langeres’ 
Metrum. Bei dieser Sylbenzahlung gelten ere und are , wenn ein 
einfacher Consonant folgt (eresus 43, 3, perefat 43, 7) einsylbig, 
das e im Inlaut wird oft gar Dicht gezahlt, da es nur den Sinn 
eines hebriiischen Schwa hat (vgl. aishemem 30, 6), ebenso das 
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kurze a, namentlich in skjaothana. Consonantengruppen wie nj, tj , rv 
mit folgendem Vokal gelten als zweisylbig (jd$nja 30, 1, frjdi 44, 1, 
a$rvdtem 30, 3). S. weiter hieriiber die Gramraatik. 


4. Dicbter nnd Zeitalter. 

Als Dichter der Gathd’s ist im Zendawesta selbst (Ja^. 28, 1. 
53, 1. 57, 8) Zarathustra genannt. Diese Angabe hat an sich mehr 
Wahrscheinlichkeit als die der jetzigen Parsen, welche den ganzen 
Zendawesta dem Zarathustra zuschreiben ; denn in diesem selbst 
wird ausser den Gatha’s nichts ansdriicklich anf Zarathustra selbst 
zuriickgefuhrt ; im Vendidad und den iibrigen spatern Schriften wird 
von ihm in der dritten Person geredet, so dass diese Schriften auch 
nicht einmal den Anschein haben, von Zarathustra selbst verfasst 
zti sein, sondern nur als Berichte iiber seine von Gott empfangenen 
Belehrungen gelten wollen. In den Gdthd’s dagegen spricht der 
Dichter durchgangig in der ersten Person, der Einzahl (30, 1. 44, 1. 
45, 1 etc.), der Zweizahl (46, 16. 43, 10 etc.) und der Mehrzahl 
(30,9- 32,1 etc.); daneben finden sich freilich auch Verse, wo von 
Zarathustra in der dritten Person geredet wird (29, 8. 33, 14. 
49, 12). Der Dichter, der in der ersten Person von sich redet, 
kann natiirlich auch ein anderer als Zarathustra sein und ist es in 
mehreren Stiicken sicher. Aber es sind sichere Zeichen vorhanden, 
dass Zarathustra selbst wirklich mehrere der vorhandenen Lieder 
und Liederverse gedichtet hat. Um diese wicbtige Thatsache be- 
weisen zu kbnnen, miissen wir vor allem die Art und Weise, in 
der der Name Zarathustra erwahnt wird, besprechen. Diese ist 
eine dreifache. 1) Der Name findet sich in Verbindung mit der 
ersten Person sing, verb! 43, 8: Diesem (dem £raosha) sagte 
ich: erstlich bin ich Zarathustra (er war nach seinem Namen 
gefragt worden); zeigen will ich mich jetzt als Feind der 
Liigner, aber als machtigen Heifer der Wabrbaftigen, und 
mit dem Pronomen der ersten Person 46, 19: wer tnir (fur mich), 
dem Zarathustra, dieses wirkliche Leben am meisten for- 
dert (am meisteti zum Gedeihen des Lebens durch Ackerbau, Baum- 
pflanzung etc. beitragt), dem wird als Lohn das Geistesleben 
verliehen. 2) Zarathustra wird mit Namen angeredet 46, 14: 
wer ist dein wahrhaftiger Freund, Zarathustra? Die Ant- 
wort ist, dass dieser Kavd Vistagpa sei. 3) Am haufigsten wird 
von Zarathustra in der dritten Person geredet. In diesem Fall wird 
er einmal so erwahnt, dass er unverkennbar als Anwesender oder 
wenigstens als Mitlebender erscheint; so 28, 7: gieb dem Za- 
rathustra und uns machtige Hilfe; und 43, 16 3 ) : So, 
Lebendiger! betet Zarathustra selbst fiir jeden, der den 


') Nachdem v. 15 ein acht zarathustrischer Spruch angefuhrt worden. 
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(guten) Geist wahlt, d. h. fur jeden seiner Anhanger. Die iibrigen 
Stellen (29, 8 . 33, 14. 46, 13. 49, 12. 50, 6 . 51, 11. 12. 15. 
53, 1- 2) lassen es ganz zweifelhaft, ob Zarathustra noch als lebend 
zu denken ist oder nicht; mehrere fiihren entschiedeu darauf, dass 
sein Wirken schon ganz abgeschlossen und ein Gegenstand der 
Speculation geworden war (33, 14. vgl. 48,4. 51, 12), und seine 
Person selbst bereits als heilig betrachtet wurde (46, 13), wie 
namentlich aus dem Pradikat f.pitama, hochheilig, zu erhellen 
scheint (29, 8 . 51, 11. 12- 53, 1). Aber aus den unter 1) ange- 
fuhrten Stellen folgt mit Sicherheit, dass Zarathustra selbst der 
Dichter ist. In dieser Art hatte doch sicher keiner der friihesten 
Nachfolger (und nur an die altesten ist in den Gdihd’s zu denken) 
des Propheten aus Ehrfurcht vor dem grossen Meister zu reden 
gewagt; denn er wiirde dadurch einen grobeu Betrug begangen 
haben; ein solcher aber konnte, da Zarathustra vor grossen Volks- 
versammlungen offentlich lehrte, in friiher Zeit nicht gut gewagt 
werden und hatte auch keinen Sinn noch Zweck gehabt. Die unter 2) 
ausgehobene Stelle scheint sich auf ein Zwiegesprach zwischen Za- 
rathustra und einem seiner Freunde zu beziehen. Von den unter 3) 
ansgeschriebenen beweist wenigstens 28, 7, namentlich, wenn man 
die zwei nachfolgenden Verse vergleicht, dass Zarathustra selbst bei 
der Opferhandlung, vvahrend welcher jene Verse recitirt wurden, 
zugegen war. 43, 16 ist das Beten Zarathustra’s fur seine An- 
hanger als ein wirklich geschehendes, gegenwiirtiges, nicht als ein 
geschehenes erwahnt. 

Steht schon hiedurch unzweifelhaft fest, dass wir in den Gdthd’s 
wirklich von Zarathustra selbst oder von seinen nachsten Freunden 
herriihrende Verse besitzen, so kann diess noch weiter aus dem 
Inhalt vieler Stiicke mit der grossten Wahrscheinlichkeit gefolgert 
werden. Hier kiindigt sich ein Mann als Prophet an (32, 13), sagt, 
dass ihm von Ahuramazda offentlich aufzutreten (43, 12) befohlen 
sei; er fragt Gott und wird von ihm unterrichtet (Cap. 44), er 
tritt vor grossen Volksversammlungen wirklich auf, fordert Glauben 
an seine neue Lehre und eine entschiedene Trennung der Wahr- 
haftigen und der Lugner (Cap. 30. 45, 1 — 5); er beruft sich auf 
gottlicbe OfFenbarungen und auf die Spruche des Erdgeistes (30, 1. 2); 
seine Grundiehren sind die Existenz von zwei Urkraften, dem Sein 
und Nichtsein, dem Gnten und Bosen, in der Dreiheit von Ge- 
danken. Wort und That (30, 3); er bekampft aufs lieffigste den 
GStzendienst und die Lehren der Gotzenpriester als Lnheil und 
Verderben bringend (Cap. 32), fordert sogar zur Ennordung der 
Gotzendiener auf (31, 18. 46, 4) und findet natiirlich viel Wider- 
stand (32, 13- 34, 7. 46, 1 ); er ist umgeben von Freunden, die 
Frashaostra, Vistafpa und De-gamafpa heissen (49, 8 . 9 . 4 g j 14 )- 
daher redet er ofter in der Mehrzahl: wir wollen sein (32, 1 . 
49, 8 . vgl. 30, 6 . 9), und auch in der Zweizahl : rettet uns beide 
(34, 7), komm mit den Treuesten, Frashaastra, die wir 
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beide erwahlt (46, 16); aus welch letzterer Stelle klar ist, dass 
der eine von den beiden Frashaostra heisst. 

Nach alle dem zu schliessen, war dieser Mann eine gewaltige 
hervorragcnde Personlichkeit, der durch seine Lehre und durch seine 
Bekampfung des althergebrachten Gotterglaubens eine grosse ge- 
schichtliche Bewegung hervorrief, deren Schluss eine ganzliche Tren- 
nung der beiden streitenden Religioaen war. Seine Lehre war etwas 
Neues und begeisterte viele ihm nachzufolgen. Wer anders kann 
dieser gewaltige Mann gewesen sein als Zarathustra, den die Iranier 
als ihren Religionsstifter nennen? Er tritt als handelnde Person 
auf, nicht bloss als solche, iiber die berichtet wird, wie spater 
durchgangig. Indess haben wir noch einen andern Beweis, als eincn 
blossen, wenn gleich folgerechten und sichern Schluss, dass jene 
hervorragende Personlichkeit wirklich Zarathustra selbst ist. Die 
Lehre von derDreiheit: Gedanken, Wort und That, die sich 30,3 
vorgetragen findet, wird 33, 14 gerade eine der Grundlehren Za- 
rathustra’s genannt, vgl. 48, 4. Der Dichter von 30, 2 beruft sich 
auf die Ausspriiche der Erdseele; 29,8 ist Zarathustra ausdriicklich 
als deijenige genannt, der ein der Erdseele von Ahuramazda ge- 
gebenes Orakel den Menschen iiberbringen soil, und 50, 6 erscheint 
er geradezu als Dolmetscher der Geheimnisse derselben. Die Namen 
Vista $ pa , Frashaostra, Gdmdfpa gehen durch die ganze parsische 
Sage als die der Freunde und eifrigsten Anliiinger Zarathustra’s. 

Dass somit in den Liedersammlungen achte zarathustriscbe Verse 
vorhanden sind, lasst sich hienach nicht bezweifeln. Zu diesen 
rechne ich 28, 11. 12. Cap. 30. 31, 6 — 22. Cap. 32. 33, 1 — 5. 
Capp. 43. 44. 45, 6—10. 46, 1—11. 16—19. Cap. 47. 49, 6—11. 
Sie sind an der einfachen, klaren und schwungvollen Sprache (vgl. 
namentlich Cap. 30. 31, 7.8. 44,3ff. 45,6 — 10), wabrend die 
ubrigen oft alien poetischen Schwunges entbebren und nur in inetrische 
Formen gebrachte Prosa sind, sowie an der scharfen und zuni Theil 
rein persbnlichen Poleraik gegen die Abgotterei und die Gotzen- 
priester leicht kenntlich (vgl. Cap. 32. 31, 17 ff. 44, 12 ff.). Be- 
sonders stark tritt in diesen Versen Ahuramazda nur als der einzige 
wirkliche wahre Gott, der Schopfer des Hiinmels und der Erde 
(44, 3 — 5), der Geister- wie der Kiirperwelt (31, 7. 8), vor den 
ubrigen himmlischen Genien hervor (47), wiihrend in den nicht- 
zarathustrischen Stiicken diese weit hiiuCger mit ihm und neben 
ihm aogerufen werden. Stark betont wird auch die Zweiheit von 
Korper und Geist, der das irdische und das geistige Leben ent- 
spricht. In sprachlicher Hinsicht beinerken wir uiancherlei Eigen- 
tbiimliches. Vor allem dieFormeln: diess will ich fragen, dein 
dacht’ ich, so will ich nun verkiindigen (vgl. §3); die Zu- 
sammenstellung von qaetus, Herr, airjemd , Schutzgenosse, 
Freund, und verez-ina, Diener (32, 1. 33, 3.4. 46, 1. 49, 7); 
die Redeweise : wie einer dem Freunde giebt oder wie ein 
Freund dem Freunde giebt (43, 13. 46, 2), der Meinige (sage 
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es) dem Deinigen 44, 1. vgl. 46, 7; die Ausdriicke maretano, Pro- 
pheten, eigentl. Sprecher (30, 6. 32, 12. vgl. 43, 14), Mima, 
Seele (30, 7. 44, 20- 45, 10), angro = ahgiras , hell, glanzend 
(43, 15. 44, 12). 

Der grossere Theil der Verse der Liedersammlungen stainmt 
indess nicht von Zarathustra, sondern riihrt theils von seinen ersten 
Jiingem und Gefahrten, theils von noch spatern Nachfolgern her. 
Eines der sichersten Kennzeichen, dass ein Vers nicht von Zara- 
thustra herriihrt, ist das Pradikat cpitama, das er sich selbst nie 
beilegt und das ihm auch seine Frennde noch nicht gegeben zu 
haben scheinen (28,7); von selbst versteht sich die nichtzarathustrische 
Abfassnng eines Verses, wenn von ihm in der dritten Person ge- 
sprochen wird (33, 14. 50, 6); ebenso wenig konnen solche Verse 
von ihm herriihren, die Anspielungen auf ihn enthalten, wie 34, 2. 
48, 7, wo von dem heiligen Manne, dem Grossen, der Ab- 
trunnige verstosst (33, 9), die Bede ist, noch weniger die, in denen 
er bereits cine dogmatische Persbnlichkeit als Herr der ganzen 
Scbopfung (51 , 12) und seine Lehre Gegenstand der Speculation 
geworden ist (48,4). Von wem diesc Stiicke verfasst seien, lasst 
sich natiirlich nicht bestimmen. Nur haben wir alien Grand zu ver- 
nouthen, dass manches den Gefahrten Zarathustra’s zugeschrieben 
werden darf, wie 28, 7 — 9, wo der Dichter von Vistdfpa, Fra - 
shaostra and Zarathustra als anwesenden Personen redet, 33,6 — 10 
wo auf Zarathustra ( magavti , v. 7) als einen Lebenden ange- 
spielt wird. Viele Verse warden indess wahrscheinlich erst von 
spatern Dichtern verfasst, die 100 Jahre oder noch linger nach 
Zarathustra lebten. 

Ob wir auch vorzarathustrische Verse in den Liedersammlungen 
haben, ist etwas fraglich, doch, da sich Zarathustra selbst auf Pro- 
pheten (30, 6) beruft, nicht unwahrscheinlich. Vielleicht gehort zu 
diesen 28, 2 — 6 (s. p. 40) und 31, 2. 3 (s. I, p. 118). 

Die Zeit der Abfassung genau zu bestimmen, ist bei allem 
Mangel chronologischer Daten ein Werk der Unmoglichkeit ; wir 
werden uns, wie bei den Weden, mit allgemeinern Schiitzungen 
begniigen miissen. Die Frage ist um so wichtiger, als sie mit der 
von Zarathustra’s Zeitalter eigentlich identisch ist. \or allem fragt 
es sich, welche Zeit und Verhaltnisse finden wir geschildert, die 
uns einen Anhaltepunkt zu Scbiiissen geben konnen. Der kraftige 
polemiscbe, ja selbst fanatiscbe Geist, der in den iiltern Liedern 
weht, weist auf die Zeit eines grossen Religionskampfes, der zwischen 
zwei stammverwandten Vblkero, die bishcr dieselbe Religion und 
Sitten gehabt und friedlich neben einander gewohnt hatten, ausge- 
brochen war. Dass die Volker wirklich nahverwandt waren und zu- 
sammen lebten, geht klar aus 30, 2. 29, 5. 33, 1—5 bervor; 34, 7 
ist sogar von dem TSachsten die Rede, der fiir immer vom Him- 
mel ansgeschlossen werden soil. Der Kampf ist vorzugsweise gegen 
die Daeva’s oder Gotter und die Kavajas und Karapano als deren 
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Priester und Propheten gerichtet; einer derselben heisst Grehma 
(32, 12 — 14); ein anderer Feind des neuen Glaubeus ist Bendvo 
(49, 1- 2); als Feind iiberhaupt ohne nahere Beziehung auf den 
Glauben ist Frjana (46, 12) aufgefiihrt. Die Verehrer der Gotter 
hcissen dregvao, d. i. Liigner, die Verehrer Ahuramazda’s ashavd, 
d. i. Wahrhaftige. Der grosse Kampf scheint biutig gewesen zu sein, 
da einigemal Schlachten und streitende Heere erwabnt werden (32, 7. 
44, 15) und von der Ermordung der Liigner mit dem Schwerte die 
Rede ist (31, 18. vgl. 46, 4). Wer diesen Kampf hervorgerufen, 
ist nicht genau zu erinitteln. Keine Spur fiihrt auf den Anfang 
desselben; iiberall finden wir uns mitten darein versetzt. Nur soviel 
ist klar, dass es nicht bloss eine neue, vom bisherigen Volksglauben 
abweichende Lehre, sondern auch eine neue Sitte war, die jene 
gewaltige Bewegung verursachte. Die neue Lehre war die von 
zwei Grundkraften, dein Sein und Nichtsein, Guten und Bosen in 
Gedanken, W ort und That; dieser schloss sich die von Ahuramazda, 
als dem einzig wahren Gott und Schopfer des Himmels und der 
Erde, der mit mannigfachen Kraften ausgestattet ist und der das 
Reich des Guten fordert, an. Die neue Sitte war der Ackerbau 
und das sesshalte Leben. Ueberall wird die Bebauung der Erde 
als ein verdienstliches VVerk gepriesen und mit besonderem Nach- 
druck hervorgehoben; sie selbst unter mehreren Namen, Armaiti, 
RunjSfkereti, gepriesen; der Erdgeist selbst wird redend eingefiihrt 
(29- 50) und verlangt Hilfe und Schutz gegen die Verderber. Be- 
sonders eifrig wird fiber der Erhaltung der Gaethd’s, der eingefrie- 
digten Familienbesitzungen, welche von den Feinden so haufig an- 
gegriffen werden, gewacht. Die Gegner sind Feinde des Ackerbaus 
und suchen die Besitzungen zu zerstoren, daher wird eine Tren- 
nung von ihnen gefordert (29,5. 30,2). Daraus ist klar, dass es 
nicht etwa fremde turanische Stamme waren, die Raubziige gegen 
die Iranier unternahmen, sondern Leute des gleichen Stammes, welche 
die neue Sitte des Ackerbaus hassten und lieber das alte Nomaden- 
leben fortsetzen wollten. Ackerbauer (vu^trja) und Nichtackerbauer 
(avd^trja) stehen sich ebenso schroff gegeniiber als der Wahrhaftige 
und der Liigner (31, 9. 10); der Verinbgeude, der Landmaun, ist 
dem Liigner geradezu entgegengesetzt (29, 5). So hiingt die neue 
Lehre mit einer neuen Culturepoche zusammen; sie entstand also 
zur Zeit, als ein Theil der alteu Arier von dem Nomadenleben, wie 
wir es im Weda herrschend finden, zum Ackerbau und zur Griin- 
dung fester erblicher Besitzungen fortschritten. Aber wie hiingt die 
Einfiihrung des Ackerbaus mit der Bekampfung der Vielgiitterei 
und der Lehre von zwei Grundprincipien zusammen ? Die Verehrung 
der Erdseele und Heilighaltung der Erde sollte man sich als die 
einzig natiirliche Folge denken, und diess war auch sicher die erste. 
Aber da die neue Sitte als ein Abfall vom Glauben betrachtet 
wurde, so konnte der durch die anfangende Verschiedenheit der 
Lebensweise hervorgerufene Streit leicht zu einem Religionskampfe 
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werden. Doch ein solcher, namentlich wenn er nicht etwa gegen 
einzelne Gottheiten, sondern gegen ein ganzes Religionssystem ge- 
ricbtet ist, muss durch eine grosse Persbnlichkeit wachgerufen und 
gefuhrt werden. Wie im Judenthum und Mohannnedanismus jener 
Kampf gegen die Abgotterei von den Grfindern des neuen Glaubens, 
Moses und Mohammed, angeregt und gefuhrt wurde, so muss diess 
ebenfalls von dem Urheber der alten arischen Religionsbewegung, 
Zarathustra, geschehen sein. Der geschichtliche Zusammenhang 
zwischen der Einfuhrung des Ackerbaus und Zarathustra’s Lehre 
und Wirken scheint mir folgender zn sein. Die nene Sitte, Grund- 
stiicke einzufriedigen und zu cultiviren, hatte grossen Zwiespalt in 
der arischen Gemeinde hervorgerufen ; die Priester eiferten gegen 
diese Aenderung der altvaterlichen Sitten und sahen darin einen Ein- 
griff in die Rechte der Gotter, denen es allein znstand, Satzungen 
zu iindern. Die Priester mochten langere Zeit mit einigem Erfolg 
gegen die neue Sitte angekampft haben, da sie als Besitzer alt- 
ehrwiirdiger und allgemein als heilig verehrter Lieder und Spriiche, 
denen man Wunderkraft zuschrieb, im hochsten Ansehen standen ; 
aber sie konnten sie nicht mehr ausrotten. Bald musste sich bei 
den Anhangern der neuen Sitte die Ueberzeugung geltend machen, 
dass nur durch eine Bekarnpfung des ganzen Gotterglaubens und 
seiner Priester und durch Trennung von den nomadisirenden Briidem 
dieselbe befestigt werden konne. Der Trager dieser neuen Idee 
war Zarathustra. Der neuen Sitte aufs eifrigste ergeben, sann er 
nach fiber den Grund des neuen Zwiespalts und fiber die Mittel, 
der neuen Sitte des Ackerbau’s den Sieg zu verschaffen. Er fand, 
dass er, um erfolgreich gegen die heilig verehrten alten Lieder und 
Gebrauche, wie den Somacult, wirken zu konnen, neue Spriiche 
und Lieder als eine ihm unmittelbar gewordene gottliche Offenbarung 
vortragen mfisse. In diesen legte er das Ergebniss seines Nach- 
denkens dar. Der Unterschied zwischen den Ackerbauern und den 
Nomaden, zwischen cultivirtem Land und Wildniss und weiter zwischen 
Leben und Tod war ihm ein so durchgreifender und unvereinbarer, 
dass er auf die Annahme zweier Grundkrafte, wobei ihm der Volks- 
glaube von einem weissen und schwarzen Geist zu Hilfe kam, ge- 
fuhrt wurde. Alles Gute und Nutzliche in der Schopfung hing ihm 
mit dem Feldban, dagegen alles Bose und Schadliche mit der Wild- 
niss und Wuste znsammen. Jeder, der der Bebauung des Bodens 
Widerstand leistete, gait ihm fur einen Beforderer des Schlechten; 
solche waren vor allem die Priester des alten Gotterglaubens und 
die Gotter selbst. Hatte er einmal die Idee eines uranfanglichen 
Dtialismus erfasst, so mussten die Gotter und ihr Anhang sonach 
dem schlechten (32, 2), alles Lebenfordernde dagegen dem guten 
Grundprincip entstammen. Die nachste praktische Consequenz seiner 
Philosophic (das Weitere fibergehen wir hier) musste die eifrige Be- 
kampfung des Gotterglaubens, als der W'urzel alien Uebels, sein. 
Da ein langeres Zusamraenleben beider Parteien nicht mehr moglich 
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war, so musste Zarathustra auf eine vollige Trennung, die sich bis 
auf die Familie erstreckte (33, 3. 46, 5), hinarbeiten. So wurde 
er der Fiihrer einer grossen Bewegung, jedoch nicht der eines aus- 
wandernden Volks, sondern der eines bereits sesshaften; die Nomaden 
inussten vertrieben werden. 

Wenn nun, wie sich nach dem Vorhergehenden nicht laugnen 
liisst, Zarathustra’s Anftreten rait der Einfiihrung des Ackerbaus 
und dem Uebergang zum sesshaften Leben zusammenhiingt, so be- 
weist dieser Umstand fur die Bestimmung seines Zeitalters wenigstens 
soviel, dass es in ein graues Alterthum fallen muss, und an die 
Zeit des Darius Hystaspes, also an das 6. Jahrhundert vor Chr., 
nicht im entferntesten gedacht werden kann, da zu jener Zeit der 
Ackerbau in Iran langst eingefiihrt war. Diess musste ja schon ge- 
schehen sein, als das baktrische Reich gegriindet wurde, denn 
Nomaden griinden als solche kein Reich; und dieses Reich, das 
die Heimath Zarathustra’s war, wurde historischen Ueberlieferungeu 
zufolge schon 1200 a. Chr. von Assyrien aus ') vernichtet. Zwischen 
der Grundung des Reichs und seiner Vernichtnng liegt aber gewiss 
ein sehr betrachtlicher Zeitraum. Die alten Lieder kennen aber 
noch gar kein grosses Reich jnit einem gewaltigen Herrscher an der 
Spitze, so wenig als die Wedalieder, sondern nur eine Art Gau- 
verfassung. Am vollstandigsten wird nns die Gliederung dieses Ge- 
meinwesens 31, 18 vorgefiihrt, wo Haus (demana), Dorf (vifj, 
Stadt oder Bezirk (shoithra) und Land ( daqjus ) sich folgen; 
31, 16 ist das zweite ausgelassen, 46, 4 nur Bezirk und Land, 
48, 10. 12 Lander genannt; diese klcineim und grossern Ganzeu 
hatten ein Oberhaupt, wie schon an sich leicht verstiindlich ist und 
durch die spatern Erwahnungen von Hausherr, Ortsherr, Be- 
zirksherr 2 ), Landesherr (Jt. 10, 18. 84. vgl. Ja?. 19, 18) be- 
stiitigt wird. Diese Oberhaupter scbeinen viel Macht und Eiutluss 
gehabt zu haben, da es in ihrer Gewalt stand, ganze Genossen- 
schaften von der Annahme des neuen Glaubens zuriickzuhalten 
(31, 18). Dabei soil nicht gelaugnet werden, dass bei solchen Zu- 
standen kein Oberherrscher dagewesen sein kiinne; nur soviel ist 
gewiss, dass wenn er vorhanden war, er nur geringe Macht hatte, 
da nirgends dieselbe hervorgehoben wird. Dass aber wirklich ein 
iranisches oder baktrisches Reich mit Konigen an der Spitze im 
friihen Alterthum existirte, wissen wir aus den Classikern sowohl als 
aus dem Shahn&meh. In welchem Verhaltniss steht nun dieses Reich 
zu der in den Gatha’s angedeuteten Verfassung, die indess auch in 
den spatern Biichern des Zendawesta bewahrt scheint? Ich glaube, 


*) Duncker, Geschichte des Alterthums, II, p. 305. 

L ) Fur s hdithra steht spater gewohnlich saiitu, eigentl. Geschlecht, 
Stamm, das sich in den Gdthii’s nur in dem Composition hu'entus, von 
edlem Geschlecht, nachweisen lasst. 
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dass sie die Anfange desselben enthalt und dass sich zu Zarathustra’s 
Zeit das Konigthum erst zu bilden anting. So werden wir auch 
von dieser Seite auf ein graues Alterthum gefuhrt. 

Doch alle diese Schliisse wiirden immer noch keinen zwingenden 
Grund enthalten, Zarathustra in eine so ungemein friihe Zeit zu 
setzen, wenn nicht die altesten Urkunden des bekampften arischen 
Brudervolks, die Weden, zu Hilfe kamen. Die bekampfte Religion 
war die der alten Inder, noch ehe sie in das Gangesland gezogen 
waren und das eigentliche Brahmanenthum sich ausgebildet hatte. 
Dafiir sind unwiderlegliche Beweise vorhanden. Bis jetzt war nur 
einer bekannt, dass der Name der indischen Gotter, dew, im 
Zendawesta Bezeichnung der bosen Geister geworden ist. Ich habe 
noch zwei weitere und zwingendere Beweise gefunden. Der eine 
beruht auf den Namen der Gotterpriester und wedischen Lieder- 
dichter, der andere auf der Verwiinschung des Somatranks. Fiir 
die Priester, Propheten und Dichter der Gegenpartei finden wir drei 
Namen: kdvajd (32, 14. 46, 11. 44, 20), karapano (32, 12. 46, 11. 
48, 10. 51, 14) und ugikhs (44, 20). Der erste und dritte lassen 
sich im Weda nachweisen, der zweite wenigstens erschliessen (s. zu 
32, 12 u 14). 

Kavi ist im Weda der Name der Seher und Opferpriester 
(Rv. I, 128, 8. 142, 8. 188, 1); durch den Genuss des Soma 
erlangt man die Kraft eines kavi, d. h. man wird ein Seher 
(Rv. f, 91, 14); der Somapriester fiihrt geradezu diesen Namen 
(IX, 37, 6- 72, 6); da sie im Besitz hoherer Weisheit und Einsicht 
sind, so werden sie inn Rath gefragt und sind Propheten und 
Orakelpriester (1,164,6. VII, 86,3); die Gotter selbst, vor- 
namlich Agni, fiihren diesen Namen (II, 23, 1. Ill, 14, 1 heisst er 
kamtamah, d. i. der grosste kavi). (Vgl. weiter zu 32, 14.) Ueber 
karapano, womit nur die Opferpriester bezeichnet zu sein scheinen, 
s. zu 32, 12. Der Name upkhs findet sich als uftg ebenfalls im 
Weda und bedeutet einen Weisen, Verstandigen, wie deutlich aus 
Rv. II, 21, 5. X, 46, 2 hervorgeht, sicher nicht eifrig strebend, 
zugethan, wie das Petersburger Sanskrit worterbuch (I, p. 1009) 
will; Qdnkh. Gfhj. 6, 12, 19 ist es mit karri zusammengestellt, gerade 
wie Jaij. 44, 20; es war wahrscbeinlich nur ein anderer Name dafiir. 
Dass die drei Worte: kavajo, karapano und tifikhs wirklich in den 
G&thar eine schlimme Bedeutung haben, geht aus dem Zusammen- 
hang der betreffenden Stellen (s. oben) mit volikommener Sicher- 
heit hervor. Dieser Umstand muss auf den ersten Anblick urn so 
inebr befremden, als kavi bei den Iraniern der Ehrenname einer 
ganzen Dynastie, der Kajanier, war und Zarathustra’s Freund, 
Vtsta^pa, denselben vor seinem Namen trug, denn kai Gustdfp der 
Parsen ist nur aus einem kavi Vistd^pa zu erklaren. Dieser Ehren- 
name fehlt ihm wirklich auch in den Gathd’s nicht; aber er lautet 
kavd. Da aber im Baktrischen ein schliessendes i nie in a ver- 
wandelt wird, so liegt die Annahme nahe genug, es sei der ominbsen 
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Bedeutung wegen absichtlich in kava *) verandert worden. Dieser 
Umstand fiihrt uns auf eine wichtige Thatsache. 

Wie kavi in den Gaiha’s eine schlimme Bedeutung hat, so hat 
sie kava in dem Weda; kavasakhah, Freund des kava, kavari, An- 
hanger des kava, kavatnu, sind lauter Bezeichnungen fur Gotter- 
feinde. Die den YVorten im Petersburger Sanskritworterbuch ge- 
gebene Bedeutung eigenniitzig, karg grundet sich auf eine falsche 
Etymologie; denn eine Wurzel ku, geizig sein, existirt nirgends, 
und auf das verkleinernde und herabsetzende Priifix ku kann es 
sicher nicht zuriickgefuhrt werden; ein Wort wie kavasakhah setzt 
fur das erste Glied nothwendig ein kava, aber sicher kein blosses 
ku voraus. Priifen wir die Stelleu. Rv. V, 34, 3 : 

jah asmdi ghramse uta va jah udhani somaiu sunoti bhavati djumdn aha 

apa apa gakrah tatanushtim uhati tanu^ubhram maghava jah kava- 

sakhah 

wer ihm (dem Indra) bei Licht und Dunkel (d. i. stets) Soma 
presst, wird glanzend (von ihm erleuchtet); aber weit fort 
stosst der Machtige (Indra) den, der Besitzungen 2 ) von 
Gutern hat, den durch sich seibst Glanzenden (Machtigen), 
den Maghava, der dem Kava folgt. Diese Stelle lasst sich 
volistandig nur aus den Gatha’s erklaren. Im ersten Halbverse sind 
die Verehrer des Indra, die ihm den Somatrank darbringen und 
dadurch zu Glanz und Macht gelangen, im zweiten ihre Geguer, 
die diese Ceremonie verachten und sich eigener Kraft riihmen, ge- 
nannt. Dass Zarathustra gegen den Somacult eiferte, folgt sicher 
aus zwei Stellen der Gathas (32, 3. 48, 10). Die Geguer habeu 
ausgedehnte Besitzungen, aus denen sie vertrieben werden sollen; 
diess sind die Gaetha’s. Der Name der Anhanger Zarathustra’s ist 
magava (51, 15); da das Wort hatifig geuug im Weda in der Be- 
deutung 3Iachtiger vorkommt, so musste, ura eine Zweideutigkeit 
zu vermeiden, das Beiwort havasakhah zugesetzt werden; kava ist 
der Ehrenname von Zarathustra’s machtigstem Freund und Beschiitzer 


') Wenn 44, 20, wo die Gotzenpriester gemeint sind, der Singular 
ebentalls kavd Iautet, so ist diess sicher die Verbesserung eines Abschrei- 
bers, der den Sinn des schwierigen Verses nicht mehr verstand und dem 
aus dem Zendawesta nur ein Singular kavd, aber nicht kavi bekannt war. 
Dass aber im schlimmen Sinne dieser wirklich vorkam, beweist der Genit. 
kevind 51, 12. 

2 ) tatanmhti kann nur eine Abstractbildung von tanus, Korper, sein; 
die Reduplikation verstarkt die Bedeutung; sie darf nicht befremden, da sie 
im Vledadialekt noch sehr haufig ist. Dass es auf die Gncthd's sich bezieht, 
scheint mir Jay. 43, 7, wo gaelhd mit tanus zusammengesteilt ist. Die 
Erklarung Jaskas (Nir. G, 10) einer, der sich gem ausdehnen, 
schmucken mochte, d. i. hochmuthig, ist unstatthaft. Riehtig bezieht er 
es jedoch auf den ajajvan, den Nichtverehrer der Gotter. 
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Vhtaqpa seiner ganzen Familie. Den gleichen Sinn wie kavdsakhah 
hat kavatnu, dem Kava eigen, d. i. ergeben; Rv. VII, 32, 9: 

md sredhata somino Aakshatd mahe krnudhvam raje atuge 

taranir ig gajati ksheti pushjati na devdsah kavatnave 

Nehmt keinen Schaden, ihr Somatrinker! werdet stark 
und helft zu grossem Gut, dass es uns zufalle. Der 
Schnelle (Indra) siegt, nimint in Besitz, gedeiht; nicht 
(helfen) die Gotter dem ITaraergebenen. Diese Worte sind 
nicht an die Gotter, sondern, wie die vorhergehenden Verse zeigen, 
an die den Soma bereitenden und trinkenden Priester gerichtet; 
diesen ist der kavatnu, als ein den Soma verschmahender, entgegen- 
gesetzt. In derselben Beziehung zum Soma finden wir kavari, dem 
Kava nachfolgend oder ergeben. X, 107, 3: 

devi purtir dakshind devajagjd na kavdribhjo na hi te prnanti 

athd narah prajatadakshindso J vadjabhijd bahavah prnanti 

Die glanzende Gabe des gelauterten Tranks (Soma) ist den 
Gottern darzubringen, nicht den Anhangern des Kava; 
denn diese kiimpfen nicht; aber die Manner, denen die 
Opfer dargebracht wurden, kiimpfen in grosser Zahl. Die 
Manner, welche kampfen, sind die Manen nach v. 1 (mahi gjotili 
pitibhir dattam), und zwar kampfen sie fiir die Ihrigen zum Dank 
fur die dargebrachten Gaben. Ihnen sind die kavari entgegenge- 
setzt, was hier nicht auf die lebenden Somaveriichter, sondern auf 
ihre Vorfahren bezogen werden muss, ein Beweis, wie tief im Volks- 
glauben noch das Bewusstsein des zur Zeit der Abfassung dieses 
Liedes langst ausgekampften Religionszwistes wurzelte. Dieses ka- 
vari finden wir auch mit dem a privativ. zusammengesetzt akavari, 
nicht dem Kava folgend, als Beiwort Indra’s (III, 47, 5) und 
der Sairasvati (VII, 96, 3); beide Gottheiten sind also als Feinde 
der Kama’s bezeichnet; bei Indra, dem Somatrinker, begreift sich 
diess leicht; aber hiichst merkwurdig ist, dass Sarasvati, die zugleieh 
ein Flussname ist, ebenso heisst; man konnte vielleicbt darans 
schliessen, dass dieser Fluss der Granzfiuss zwischen beiden Parteien 
war, den die Iranier, als nicht mehr zu ihrem Gebiet gehorig, 
nicht uberschreiten durften. Auch das einfachste Negativum akava 
finden wir, das denselben Sinn, dem Kava nicht zugehorig 
hat. Rv. VI, 33, 4: 

sah team nah Indra akavabhih uti sakha vigoa-djuh avita vrdhe bhdh 

Du, Indra, bist uns zur Hilfe mit den Feinden der Kava’s, 
ein Freund, ein Heifer im lVachsthum. (Vcl I 158 1 

in, 54, 16.) 

Nach diesen Untersuchungen sind kavari oder kavdsakha und 
akava oder akavari religiose Parteinamen. Die erstern sind Ver- 
achter der Gotter, insbesondere des Indra und seines Liebiingstranks, 
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des Sonia. Dass darunter die Anhanger der zarathustrischen Religion 
geineint sind, geht mit Sicherheit ans den Gdthd’s hervor. 32, 3 
ist der Soma mit seinem indischen , nicht mit dem iranischen Named 
Haoma als ein Werk der Liige und des Trngs, das die Daeva’s 
bereitet, genannt; 48, 10 wird gefragt: wann erscheinen die 
Manner von Muth und Kraft? wann vernnreinigen sie 
diesen Rauschtrank? ( mada — madhu , Name des Soma in den 
Weden, vgl. zu der Stelle) ; durch diese Teufelskunst sind 
die Gdtzenpriester iibermiitbig und durch den schlechten 
Geist, der in den Landern herrscht. Diese Thatsache, dass 
Zarathustra den altheiligen Somacult zu vernichten strebte, muss 
um so mehr iiberraschen, als wir die Verehrung des Haoma im 
spiitern Zendawesta so gut treffen wie im YVeda. Mehrere Capitel 
(Ja<;. 9- 10) sind ihm gewidmet, und auch sonst wird er oft genug 
als ein wesentlicher Bestandtheil des Cultus aufgefiihrt. Sonach ge- 
lang es Zarathustra nicht, diesen Rauschtrank abzuscbaffen. Dass 
er es aber versuchte, sehien noch liingere Zeit nach ihm im Volks- 
bewusstsein fortzuleben ; denn man suchte ihn, um den altheiligen 
Gebrauch zu schiitzen, spiiter zu einem Verehrer Haoma’s zu machen. 
Diess geht deutlich aus dem 9. Capitel de? Japia hervor, in welchem 
Haoma dem Zarathustra, als er die Gdthd’s recitirt und das Feuer 
reinigt, erscheint und ihn auffordert, sein Verehrer zu werden, indem 
er ihm einen Lohn verheisst und, um ihm Vertrauen einzuflossen, 
auf den Segen, der den Vorvatcrn Jima eta. durch seine Verehrung 
geworden, hinweist. Diese ganze Aufforderung hatte keinen Sinn, 
wenn Zarathustra ebenso wie seine Vorviiter den heiligen Gebrauch 
beobachtet hatte. Da er aber denselben abschaffen wollte, und 
dieser dennoch bestehen blieb, so liess die Sage den Zarathustra 
durch das Erscheinen des Haoma selbst in gliinzender Gestalt wieder 
dazu bekehrt werden. 

Da der Somacult aufs engste mit der Verehrung Indra’s zu- 
saminenhangt, mit dieser aber eine neue Epoche in der altarischen 
Religionsentwicklung beginnt, so gewinnen wir dadurch einigeu An- 
haltepunkt fiir die Bestimmung von Zarathustra ’s Zeitalter. Im Weda 
ist Indra der Gott des Donners wie des heitern Himmels und der 
Herr der Schlachten, geradezu der Nationalgott. Em Kraft zur 
Besiegung seiner zahlreichen Feinde zu gewinnen, trinkt er den 
berauschenden Soma; dieser muss ihm und seinen Schaaren, unter 
denen die Gotter der Winde die erste Stelle einnehmen, ion seinen 
Yerehrern dargebracht werden; denn ohne ihn vermag er nichts. 
Diesen obersten Rang hatte er indess nicht von Anfang an, sondern 
wie Zeus bei den Griechen an die Stelle des LYanos kam, so trat 
er bei den ludern an die Stelle des t'arrna. Je herrschender und 
allgemeiner seine Verehrung wurde, die neue Gebrauche, wie den 
Somatrank, mit sich brachte, desto mehr inussten die Anhanger des 
alten Cultus ihr widerst'ehen. Der wilde kriegerische Geist des neuen 
Indracultus stand mit der alten, so friedlichen und kindiichen Y r er- 
Abhandl. der DMG. II, 2. 16 
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ehrung des Feuers und der erhabenen des Himmels und seiner 
Lichterscheinungen im schneidendsten Widerspruch, so dass alle die- 
jenigen Arier, welclie zu einem sesshaften Leben iibergehen wollten 
oder schon iibergegangen waren, sich durch die neue Religion be- 
droht sahen. So rief dieselbe einen gewaltigen Kampf hervor, dessen 
Ende eine vollstiindige Trennuug der beiden stammverwandten 
Volker war. 

Da die von Zarathustra geleitete Religionsbewegung von der 
eben angedeuteleu nach den obigen Erbrterungen nicht verschieden 
ist, so diirfen wir niit Recht sein Zeitalter dem der Entstehung der 
Wedalieder vollkoninien gleichsetzen, und zwar der iiltern, nicht etwa 
der spiitern, ini 10. Buclie des Rigweda und im Atharvavveda er- 
haltenen ; denn lndra und Soma ziehen sich durch den ganzen Weda, 
durch die altesten, wie die neuesten Stiicke. Diese Annahme wird 
durch eiu gewichtiges Zeugniss bestiitigt, namlich durch die Erwah- 
nung von Zarathustra’s Nainen in der Form Garadashti im Weda. 
Die Hauptstelle steht Rv. VII, 37, 7 in einem an lndra und die 
Itbhus gerichteten Liede : 

abhi jaffi devi nirrtifcid tfe nakshantn Indram garadah suprkshah 

upa tribandhur Garadashfim *eti asvavefam jam krinavanta martah 

von welchem (dem Pferd, das die Giiter entfiihrt hatte) die 
Gottin der Vernichtung Besitz nimmt; dem lndra aber 
werden gabenreiche Jahre (als Ersatz fiir das Geraubte) zu 
Theil; zu Garadashti, den die Leute von seinem Eigen- 
thum vertrieben haben, kommt der Dreibund. Der Zusam- 
menhahg beider Halbverse ist schwer zu ermitteln ; es scheint eine 
Anfeindung und Bekiimpfung Indra’s, zu der Garadashti in Beziehung 
steht, angedeutet zu sein. Der zweite Halbvers lasst sich vollstandig 
aus den Gdthd’s erkliiren. 46, 1 klagt Zarathustra: Nach wel- 
chem Land soil ich mich wenden? wohin soil ich mich 
fliichten? Welches Land gewahrt Schutz dem Herrn und 
seinem Gefahrten? Niemand von den Dienern verehrt 
mich, noch von den Herrschern des Landes, die unglau- 
big sind. Hier fiuden wir also den Propheten landfliichtig, ver- 
trieben aus seiner Heimath und seinem Eigenthum, wie er im Weda- 
verse geschildert ist. Der Dreibund ( tribandhu findet sich im ganzen 
Rigveda nur hier, vgl. dvibandhu, Zweibund, Paar, von Mitra- 
Varuna X, 61,7) ist die dreifache Gliederung der zarathustrischen 
Gemeinde: qaetus, Herr, airjama, Schutzgenosse, Gefahrte, 
und verezena, Diener, wie sie uns nur in den achten Stiicken ent 
gegentritt (s. oben). Es scheint eine neue Einrichtung Zarathustra’s 
gewesen zu sein; denn wir linden sie, so natiirlich sie auch ist, 
weder im Weda, noch in dem ubrigen Zendawesta. Nainentlich 
muss die Steilung des Airjama bald etwas in Vergessenheit gekom- 
men sein, da das Wort spater stets einen Genius bedeutet, so 
schon in der alten Forme! (Ja^. 54); dass aber das Bewusstsein 
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davon nicht ganz verschwand, zeigt eine spatere Notiz (s. zu 46, 1). 
Der Dreibund konnte aber auch auf Zarathustra ’s drei wichtigste 
Freunde, Vistd^pa, Frashaostra mid Degdmdfpa, bezogen vverden ; 
aber die erstere Erklarung verdient entschieden den Vorzug. Der 
Sinn des Verses ist demnach: dein durch seine Feinde von seinem 
Eigenthum vertriebenen Garadashti koniint seine Gemeinde zn Hilfe. 
Will man die Stelle aus dein Znsammenhang des Liedes erklaren, 
so iniisste man tribandhu auf die drei Rbhu’s , Rbhukshd , libhvd und 
Yaga, und Garadashti auf Indra oder Agni, der ebenfalls in Ge- 
meinschaft der Rbhu’s sich fuidet, beziehen. Aber der Vers steht 
augenscheinlich in gar keinem rechten Zusaunnenhang zu dem ganzen 
Liede. Ein Sammler, der den wahren Sinn nicht mehr verstand 
und unter tribandhu die drei Rbhu’s sich dachte, stellte ihn, da er 
ihn sonst nicht unterzubringen wusste, an das Elide dieses Rbhu - 
liedes; er liess zvvar noch einen Vers folgen (v. 8), aber auch dieser 
ist an Savitar gerichtet und ist vom g.mzen Eiede viillig unabhangig. 
Ausser der angefiihrten Stelle treffen wir Garadashti nur noch 
Rv. X, 85, 36. Der Vers ist an Pushan, den Wachter des Hanses, 
gerichtet. 

grbhndmi te saubhagatvdja hastam majd patjd Garadashtir jathd asah 

ich ergreife deine Hand zu meinem Gliicke; mogest du 
mit mir sein, wie Garadashti init dein Herrn. Die Verglei- 
chung ist etwas dunkel. Da Garadashti dein angerufenen Gotte 
gegeniibersteht, so liegt die Vennuthung nahe, er sei ebenfalls ein 
Gott, und zvvar Agni, der ein Schiitzer des Hanses ist und der 
V, 8, 2 das Pradikat garad-vish (der das Mass lobt oder der altes 
Nass besitzt) fiihrt. End dem Dichter mag er auch so gegolten 
haben, nachdem die wahre Bedeiitung des Namens verloren ge- 
gangen und sich nur noch die dunkle Erinnerung, dass durch 
einen Garadashti der Feuerdienst erhalten wurde, bewahrt hatte; 
daher konnte er leicht mit Agni identifizirt werden. Treuer und 
geschicbtlicher ist die Erinnerung in der erstern Stelle (VII, 37, 7), 
wo Garadashti nur auf ein^ wirkliche Person bezogen werden kann. 
Wollte man dieselbe auf Agni beziehen, so iniisste man annehmen 
„aus seinem Eigenthum vertrieben“ gehe darauf, dass man ihm 
seinen eigenen Heerd geiionunen und ihm einen mit den Rbhu’s 
gemeinschaftlichen eingerichtet hatte. Aber diess vviirde dem ganzen 
Agnibegriff des Weda vviderstreiten, wornach dieser der Vermittler 
zwischen den Gottern und Menschen ist, und also den Heerd mit 
Niemand zu theilen hat. — Gegen die Identification des Garadashti 
mit Zarathustra konnte man indess in lautlicher Beziehung Bedenken 
erheben; aber man muss bedenken, dass der Name Zarathustra den 
Indern, als einem etwas abweichenden Dialekt angehorig, fremd 
klang und daher, wie es Freindwortern so leicht geht, iin Volks- 
munde verunstaltet wurde. Er wurde ja zudem auch bei den Iraniern 
selbst verstiimmelt, und unter den mehreren verderbten Formen 

16 * 
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linden wir die fast ganz gleiche Zaradesht neben der gewohnlichern 
Zerdusht im Shdhnameh (Vuller’s Lexic. pers., II, p. 103). Wollte 
man Garadashti aus deni Sanskrit erklaren, so wfirde es einen, 
der das Ziel lobt, bedeuten; aber auf aile Fiille kann es VII, 37, 7 
nur der Eigenname eines Mannes sein. 

Nach diesen Darlegungen hangt somit die Bestimmung von Za- 
ratbustra's Zeitalter aufs engste mit der Frage fiber die Abfassungs- 
zeit der iiltern Wedalieder zusammen. Letztere Frage erfordert 
eine ganz weitschichtige und hoclist schwierige Uutersuchung, die 
ich mir fur einen andern Ort vorbehalten will. Nach dem bisher 
Bekannten darf man das Alter eines grossen Theils der Wedalieder 
fiber 1500 a. Chr. setzen. Da aber Garadashti im Weda schon eine 
halbverklungene Personlichkeit ist, so wird man nicht irren, wenn 
man ihn ebenfalls fiber diese Zeit setzt. Die classischen Schrift- 
steller setzen bekanntlich Zarathustra in eine unvordenkliche Zeit. 
Aristoteles lasst ihn nach Plinius Mittheilung 6000 Jahre vor Plato 
leben, andere 5000 Jahre vor dem troischen Krieg. Nach Berosos, 
dem Geschichtschreiber Babylons, war Zoroaster Konig der Meder, 
der an der Spitze einer medischen Dynastie stand, die zwischen 
2200 — 2000 a. Chr. fiber Babylon regierte. Duncker (Gesch. des 
Alterth., II, p. 317) setzt seine Lebenszeit zwischen 1300 und 1250, 
was offenbar zu niedrig gegriffen ist und weder mit den classischen 
Nachrichten, noch mit den Ergebnissen meiner neuen Untersuchung 
sich recht reimen will. Denn wie ist es denkbar, dass der Ackerbau 
erst eingefuhrt wurde, nachdem schon lange die Kajanier -Dynastie 
bestand, gegen deren Ende Zarathustra nach seiner auf das Shdh- 
nameh sich stfitzenden Annahine gelebt haben soil? Bunsen dagegen 
setzt ibn, den Zeugnissen der Alten, namentlich dem des Berosos 
mehr Gewicht beilegend, weit hoher, zwischen 3000 — 4000 a. Chr. 
(Aegyptens Stelle in der Weltgeschichte, V. a, p. 236). Er macht 
mit Recht die uahere Entscheidung fiber das Zeitalter des arischen 
Religionsstifters von der Beantwortung der Frage abhangig: Ist 
Zoroaster’s Auftreten in Baktrien vor oder nach der Auswanderung 
aus Baktrien zu setzen? Ich glaube micb unbedingt fiir den erstern 
Fall entscheiden zu mfisseu; denn im zweiten mfisste man eine Rfick- 
wanderung der Iranier aus dem Indusland, in welches sie mit ihren 
indischen Brfidern gezogen sein wfirden, annehmen. Dafiir fehlen 
nicht nur alle Zeugnisse, sondem die Zustande, die wir in den 
Gdthd’s geschildert finden, widersprechen sogar ganz einer solchen 
Annahme. Die Iranier sind bereits sesshaft; sie sind im Besitz von 
eingefriedigten Grundstficken ( gaethd’s ) und bauen den Acker. Wie 
kann da an eine Auswanderung oder Ruckwanderung gedacht werden? 
Wenn von einer Trennung beider Glaubensweisen in den alten Liedern 
geredet wird, so darf diess nicht auf eine Auswanderung der Za- 
rathustrier, sondem nur auf eine Ausscheidiwg der Altglaubigen, 
die sich nicht bekehren wolltcn, bezogen werden. Da diese von 
den Anhangern der neuen Religion aufs heftigste bekampft wurden. 
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so wanderteu sie iu das Indusland aus. Ob indess das ganze Volk 
der wedischen Inder an dem Kampfe Antheil genommen, ist frag- 
lich,; ich vermuthe, dass es nur die nordlichen Stamme waren. 


5. Zarathustra’s Leben und Lehre nach den Gdthd's. 

Obscbon Zarathustra’s hohe Personlichkeit wie ein rother Faden 
durch den ganzen Zendawesta sich durchzieht, so ist es doch un- 
moglich, ein genaueres Bild seines Lebens zu entwerfen; denn die 
weniger achten Stiicke in den Gdthd’s, in denen Zarathustra als 
eine rein historische Personlichkeit erscheint, geben zu wenig Aus- 
beute, und in alien spatern Stiicken ist er, mit einem Nimbus der 
Heiligkeit umgeben, der wirklichen Geschichte entriickt und daber 
ein desto fruchtbarerer Gegenstand der Sage und Speculation ge- 
worden. Ebenso uuhistorisch und legendenhaft sind die Nachrichten 
des Shdhnameh und der spatern Parsenbiicher und die aus der 
Sage geflossenen der Classiker, obscbon nicht gelaugnet werden 
kann, dass sich noch ein Best wirkhch bistoriscber Erinnerung er- 
lialten hat. Dahin gehbrt vor allem, da«s er unter Kavd Vista^pa 
gelebt, dass Frashaostra (Freshoster) , De-gdmdqia, (Gdmdfp), Maidjo- 
indonha ( Mediomah ) seine (zmn Theil mit ikm verwandten) ersten 
eifrigsten Anhanger gewesen seien ; dass er gegen eine bestehende 
Priesterkaste, die Magier, aufgetreten sei, worin eine deutliche Erin- 
uerung an die Kavi’s sich erhalten hat, dass er sich auf eine un- 
mittelbar guttliche Sendung berufend, eine neue Lehre verkiindigt 
babe, und vielfach angefeindet und verfolgt, doch schliesslich den 
Sieg errungen babe. Suchen >vir nun die geringen Spuren in den 
Gdthd’s auf, die mis ein freilich nur schr diirftiges Bild des rein 
historischen Zarathustra geben kbnnen. 

Zarathustra, der v o rtreffl ich e Sanger oder Dichter x ) , wie 
der Name iibersetzt heissf, gehbrte zu der irauischen Familie der 


') Der Name hat schon vide Deutungsversuche erfahren. Die ver- 
breitetste, von den Parsen selbst herruhrende ist die von Goldstern (aus 
zairi, Gold, und Tistrju, Name eines Sterns); diese lasst sich indess auf 
keine Weise mit der Urform des Namens Zarathustra reimen und wider- 
spricht allem, was wir sicher von ihm wissen. Man suchte sie dadurch zu 
rechtfertigen, dass man ihn zu einem Sternanbeter machte; aber davon iindet 
sich keine Spur in den Gdthd’s. Besser ist der Yersuch Burnoufs „gelbe 
Kameele habend“, den er aber wieder aufgab und den viel schlechtern 
alten von Goldstern dafur eintauschte. L'sira findet sich ofter als Name 
des Kameels im Zendawesta, und Personennainen, die dieses Wort zu ihrem 
letzten Gliede haben, waren im Baktrischen gewiss ebenso leicht bildbar 
als die zahlreichen mit arpa. Pferd, schliessenden , wie flaccatacpa , 
V istarpn etc,; aber zarath kann nicht wohl gelb oder golden heissen, da 
es kein Adjectiv sein kann, sondern, wie die Analogie der wedischen Namen, 
z. B. Bharacl-vdga , lehrt, die Grundform des Participii praes, sein muss, 
weicher aber fzarat — harnt , garat) nirgends die Bedeutung gelb zukommt. 
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Haecat-a^pas, wie mit Sicherheit aus dem vollstandigen Namen 
seiner Tochter: Pourucifta Haecat-afpdna (53,3), d. i. Pourucigtd 
(Vielwisserin) die Haecatafpidin, die heilige von den TSelitern Zara- 
thustra’s, deutlich hervorgeht. Diese Familie ist 46, 15 auch wirk- 
lich genannt nnd fiihrt wie Zarathustra seibst das Pradikat fpitama, 
das gewohulich durch hochheilig, der heiligste erkliirt wird. 
Von dieser heisst es dort, dass sie das Recht und Unrecht unter- 
scheide und dass durch ihre schon von Anfang an von dem leben- 
digen Gott eingesetzten Gebrauche ihr die YVahrheit verliehen werde. 
Hieraus konuen wir mit einiger VVahrscheinlichkeit den Scbluss ziehen, 
dass in ihr das Richteramt erblich und sie daher im Besitz aller 
Ueberlieferungen und der Kenntniss der Gesetze war. Vielleicht 
steht auch ihr Pradikat fpitama in Beziehung zum Richteramt; die 
Bedeutung hochheilig ist sicher nicht die urspri'ingliche, sondern 
diese ist am besten reinigend, scheidend (von fpt, weg- 


YVill man an der Deutung des u.ilra durch Kameel festhalten, so lasst 
sich das zaralh = garal durch lobend oder alternd, also: Kameele 
lobend oder alternde Kameele besitzend, erklaren (man vgl. sanskr. 
garad-gava, ein alter Ochs). Da aber der Sinn zu unpassend ist, so 
mussen wir von diesem \ ersuch ganz abstehen. Die Erklarung durch 
Goldschmied ist schon von lautlichem Standpunkt ganz zu verwerfen; 
denn man mfisste zar a und thustra trennen und in letzterem eine Verkur- 
zung fur das wedische tvashlir, Bildner, sehen; aber dieses Wort lautet 
im Baktrischen thwdrcstar, das sich nicht zu thirstra zusammenziehen konnte; 
zudem heisst das Gold zairi. nicht zara. Will man auf eine wirklich rich- 
tige und haltbare Erklarung kommen, so muss vor allem die Trennung des 
Namens in zara und Ihustra aufgegeben werden; man darf nur zaralh-uMra 
abtheilen. Der erste Theil zaet’th ist entweder die Grundform eines Particip. 
praes. zarat von der Wurzel zar — gar in der doppelten Bedeutung lob- 
singen und altern, oder das Substant. zarad — hrd, Herz; der zweite 
ustra ist, da nach dem eben Gesagten ustra, Kameel, aufgegeben werden 
muss, soviel als skr. ultar-i. hoher, vortrefflich; das a der vorletzten 
Sylbe ist ausgestossen , gerade wie in gagerebustrd (Vend. 4, 48 nach der 
Lesart der meisten Codd.) fur yo'gerebusturd, der mehr ergriffen hat, 
und in Frashaortra, wofur 53, 2 Frashaost ara sich findet; ustrem ~ uttaram 
in der adverbialen Bedeutung weiter, mehr treffen wir 44, IS. Von den 
drei moglichen Bedeutungen der ersten Halfte muss die von alternd (skr. 
gar at) als zu unpassend bei Seite gelassen werden. Zwischen den beiden 
andem ist dagegen schwer zu entscheiden, weil auf beide in alten Yersen 
angespielt scheint; auf zarad. Herz, 43, 11 fup ma^hjaeshu sarazdditis, 
da ich bin die Herzenshingabe unter den Menschen, d. i. da ich 
euer ergebenster Diener bin; ebenso 31 , 1 : jtii zirazdda a.ihen Mazdai 
die ihr Herz den Mazda geben, dagegen auf zar, lobsingen, 44, 17: 
kathd Mazda zarern ear (ini haca cardni, wie soli ich euch lobpreisen 
gehen? Auf zarad. Herz, zuruckgeluhrt wurde somit das Ganze der 
ein treffliches Herz hat bedeuten; von zarat = garal. lobsingend, 
abgeleitet dagegen der treffliche Lobsanger. Da das Singen von” Lob- 
liedem in den Gotha's eine wichtige Rolle spielt (vgl den Namen des Pa- 
radieses gard-demdna ^ Liederwohnung, und 34, 2) und Zarathustra seibst 
als Dichter erscheint (50, 6), so ziehe ich die letztere Erklarung vor. Der 
Uebergang des ( von zarat in tit geschah durch Einfluss des u. Ein ahn- 
iich gebildeter Name ist der indische garnt-ldru. 
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nehmen, tilgen von tier Kraft des Glaubens Vend. 3, 41). Sicher- 
licli fiihrte Zarathustra dieses Pradikat nur als Mitglied der Haecat- 
afpiden-Familie, das ausser diesen auch noch den Maidjd-maonhd’s 
(51, 19) zukommt. Diese Familie ist in der Ueberlieferung der 
Parsen zu einem Einzelnainen Mediomah, der ein Vetter Zara- 
thustra’s gewesen sein soil, geworden. I)ass die Familie verwandt 
war, scheint mir das gemeinschaftliche Pradikat fpitama zu beweisen. 
Zaratbustra’s Vater ist in den Gdthd’s nicht erwahnt ; nach Ja 9 . 9 
hiess er Pourushdfpa, welcher Name ganz richtig sein mag. Der 
Sage nach hatte Zarathustra Sohne und Tochter. Der Sohne ist 
in den Gdthd’s nicht gedacht, dagegen der Tochter, von denen 
Pouru-ciftd (die Vielwisserin) 53, 3 mit dem Fumilienpradikat fpi- 
tdmi ausdriicklich genannt ist; wahrscheinlich war sie sein hervor- 
ragendstes Kind, die die Spriiche und Lieder ihres Vaters am besten 
bewahrte; darauf scheint ihr Name hinzudeuten. Ueber die Heimath 
Zarathustra’s geben die Lieder nicht die geringste Andeutung. Aber 
alle Traditionen weisen anfBaktrien, das ich in berekhdhd Armaiti, 
d. i. Hochland (s. zu 44, 7), der Gdthd’s zu erkennen glaube, und 
wir haben gar keinen Grand, clie-s zu bezweifeln; jedenfalls kann 
seine Heimath dem obern Indusgebiet, wo sich lange die wedischen 
Inder aufhielten, nicht fern gelegen haben. Seiner Stellung nach 
war er Priester des Feuers und wahrscheinlich auch Richter. Er 
ziihlt sich selbst zu denen, die dem Feuer Opfer darbringen (43, 9) 
und wird auch von Andern einer der Opferer (rdtdm) genannt 
(33, 14). Diese Bezeichnung deutet auf priesterliche Geschafte, 
gerade wie wir ahnliche Priesternamen im Weda habeu (man vgl. 
ftvig, der zur rechten Zeit Opfernde). Wir treffen ihn ofter 
(30, 2. 32, 1) vor dem Feueraltar, wie er in die hell auflodernden 
Flammen schaut, um daraus Ahuramazda’s Stimme zu vernehmen 
und seine Spriiche zu horen. Dieser Umstand lasst ihn deutlicher 
als Orakelpriester und Propheten erkennen. Er selbst nennt sich 
einen muthran, d. i. einen, der heilige Gebete (mantra’s) 
sprickt (32, 13), und einen Gesandten (duta) Ahuramazda’s 
(32, 1); letztere Benennung tbeilt er aber mit seinen Gefahrten, 
die maretan oder Sprecher (30, 6. vgl. 43, 14) heissen, welcher 
Name indess auch friihern Propheten zuzukommen scheint. Ob es 
indess zu seiner Zeit schon einen fest eingerichteten Priesterstand 
gab, kbnnen wir nicht sicher eritscheiden ; nenigstens wird er nirgends 
in den alten Liedern erwahnt. Die ofter genannten Qaoskjanto, d. i. 
Feueranzunder (s. iiber die Etymologie die Note zu 45, 11), wahr- 
scheinlich so genannt, weil sie die heilige Ceremonie der Feuer- 
erzeugung durch Reiben zweier Holzer ( rani = arani , vgl. p. 119) 
vorzunehmen pflegten, kann man als Feuerpriester betracbten; aber 
sie scheinen noch keinen eigentlichen Stand gebildet zu haben. Nach 
48, 12 sind die Qaoskjanto in den Landern diejenigen, welche mit 
gutem Sinn der V erehrung Ahuramazda’s obliegen und seine Befehle 
vollziehen, und von ihm zu Vernichtung aller feindlichen AngrifTe 
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auf den Ackerbau eingesetzt sind. Sie besitzen heilige Spriiehe 
(45, 11); ihre schonen Werke oder Spriiehe beissen der Weg des 
guten Sinnes (34, 13); ibre hohen Gedanken trugen sie in kiinst- 
lichen Liedern vor (46, 3); sie beschiiftigten sich aber auch mit 
der Erkliining alter Offenbarungen (48, 9). Ihre Lekre war die- 
selbe, wie die Zarathustru’s, Vistula’s und Frashaostru's (53, 3), 
mit welcken wir sie auch spiiter (Ja?- 12, 7) zusanimengestellt finden. 
Die Benennung Hausherr ( deiig-pati 45, 11) wirft ein Streiflicht 
auf ihre urspriingliche Bedeutung. Es waren die Hausvater und 
patriarchalischen Priester, die sich durch Weisheit auszeichneten und 
Lieder zum Preise des Feuers und der Erde dichteten. Dieselbe 
Stellung als Priester hatten die Hausvater ja auch bei den wedischen 
Indern; aber diese setzten friih Steilvertreter (purohita) ein, 
woraus sich spater das Brahuianenthum entwickelte. Diess scheint 
bei den Iraniern nicht geschehen zu sein, da wir keine Spur davon 
finden. Sie nehnien in der iranischen Religion ganz dieselbe Stelle 
ein, wie die Angirasas und die Bhrgavas im Weda, die man neuer- 
dings gewiss mit Unrecht ganz in das Nebelgebilde mythischer Ge- 
stalten auflosen wollte. Sie sind die frommen Vorvater, die nur 
das heilige Feuer verehrten und den Acker zu bauen anfingen, auf 
die mit Verehrung hiugeblickt wird. Merkwiirdigerweise finden wir 
auch deu Namen angreiig — angirasas (43, 15) in demselben Sinne 
von Feuerverehrer, wie f 'aoskjaiito (s. zu 44, 12). 

An die Lehre dieser (^aoskjaiito, d. h. an die alten iiberlieferten 
Spriiehe und Lieder derselben zum Lobe des Feuers, schloss sich 
Zarathustra insofern an, als er zuniichst den uralten Feuerdienst, 
der durch den neuen wilden Indracult etwas vernachliissigt wurde, 
aufrecht zu erhalten suchte; er wollte mit der Vergangenheit seines 
Volkes nicht brechen. Dass ihm die alten Traditionen heilig waren, 
beweist auch die Art und Weise, in der er des Jima, des hochge- 
feierten Dschemschid der iranischen Sage, gedenkt (32, 8). Den 
altarischen Volksglauben an gute Geister, ahura’s mazda’s genannt, 
die als alles Leben und Gedeihen schaffend und im Besitze aller 
Weisheit gedacht warden, behielt er bei und suchte ihn zu ver- 
geistigen (s. nachher); dem Glauben an bose Machte dagegen gab 
er eine ganz veranderte Gestalt, indem er die meisten bisher ver- 
ehrten Gotter zu solchen umsteinpelte. Diess war der Anfang der 
grossen Religionsbeweguug , der altesten, die die W eltgeschichte 
kennt und die seinen Namen an der Spitze tragt. Dass er die 
Bewegung in Folge des sich immer mehr verbreitenden sturmischen 
und den altvaterlichen Sitten widerstrebenden Indra - und Soma- 
dienstes hervorrief, urn die iiltern Sitten zu erhalten und den eben 
erst beginneuden Ackerbau zu schiitzen, ist bereits im vorigen Ab- 
schnitte gezeigt worden. Urn mit Erfolg gegen eine von Yielen 
anerkannte Religion, deren Trager, die Priester und Weisen, man iin 
Besitz geheimer Krafte glaubte, wirken zu konnen, musste er sich 
auf eine hohere Offenbarung und auf unmittelbar gottlichen Anftrag 


Haug , die Gdthd’s des Zarathusira. Schlassabhandlung. 249 


berufen konnen. Dass er diess wirklich that, Iehrt das wichtige 
43- Capitel, wo er von den Besuchen des Genius f raosha in Be- 
gleitung des Vohii-mand oder guten Sinnes redet und v. 12 sagt, 
dass ibm Ahuramasda befohlen Iiabe, nicht oline die Oft'enbarung 
aufzutreten, ehe namlicli f raosha die erhabenen Wahrheiten, wie 
sie bei der beiligen Cerenionie der Feuererzeugung durch Reiben 
zweier Holzer zu schauen sind, ihm mitgetheilt habe. Diesem Auf- 
trag leistete er uach v. 14 wirklich Folge, wo er sich, nachdem er 
in den Besitz mannigfacher kriiftiger Spriiche gekominen ist, auf- 
zutreten bereit erklart. Der folgende Vers beschreibt nun sein, 
wahrscheiniich erstmaiiges Auftreten, das gewiss zunachst iin Kreise 
seiner Freunde geschah. Er erklart, dass der heilige Feuerdienst, 
der Gliick und Frieden bringe, fortdauern solle, und fordert die 
Zuhbrer auf, dass Nieinand den Liigenpricstern, sondern den alten 
Feueranziindern 1 erehrung darbringen solle. Spiiter trat er vor 
grossen 1 olksnias.-en, die von nah und fern herbeistrbmten, um den 
gewaltigen Propheten zu hbren, auf; vines seiner Lieder, das er 
bei einer solchen Gelegenlieit vortrug, ist Cap. .30 erhalten (vgl. die 
Einleitung zu deinselben I, p. 92 If.); cine Nachahmung, wahrschein- 
iich von einem seiner Xachfolger, haben wir Cap. 45, 1 — 5. Er 
entwickelte, vor dem Feueraltar stehend, seine neuen eigenthiim- 
lichen Lehrsiitze, auf die wir bald zu spreclien konnneu werden, 
und verlangte eine Glaubenswahl, d. h. eine Trennung der Bekeuner 
der zwei bi'her neben einander bestandenen Religionen; daher ist 
varena, Wahl, das acht zarathustrische Wort fiir seine Religion; 
die der Gegner heisst ikaes/ia (49, .3), das aber sjiaier seine 
schlimme Bedeutung ganz vcrloren und ein gewbhuliches Wort fiir 
Glauben (neupers. kesh ) geworden ist. Alles Lnheil, das auf Erden 
gestiftet wird, legt er den Gbtzendienern und ilirer Religion zur 
Last. Der Mensch wird durch die Gutter und dire Priester um 
seinen Wohlstand, sein Gliick und seine Unsterblichkeit betrogen 
(32,5). Dieser Angriff auf den Gbtterdienst rief den heftigsten 
Widerstand hervor; die Priester snchten den neuen Propheten durch 
Worte zu widerlegen, und im Anfang mag der Streit nur ein Wort- 
streit (31, 11. 12) gewesen sein, was daraus zu schliessen ist, dass 
schon nach Beginn det Zwiespalts die Bekenner beider Religionen 
uoch neben einander wohnten (30, 2), ja sugar eiri und derselben 
Familie angehoren konnten (33, 3). Sie behaupteten, auf ihre Lieder, 
denen eine unwiderstehliche Siegeskraft zugesckrieben wurde, sich 
stiitzend, dass sie im Besitze der hochsten und wichlig-ten Lehren 
seien : aber Zarathustra bestritt es und suchte iiberall seine Lehre 
als die bessere und hbhere darzustellen (31, 17). Er nannte sie 
geradezu maga maz, d. i. das grosse Gut, der grosse Schatz 
(29, 11- 46, 14). Da die Spriiche und Lieder der Gotterpriester 
in grossem Ansehen standen. so scheint er anfanglich mit keinem 
grossen Erfolg dagegen angekampft zu haben; er musste den Seinen. 
ausdriicklich verbieten, nicht mehr auf <liese Zauberspriiche zu hbreii. 
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weil sie nur verderblich wirkten (31, 18). War der Fanatismus 
einmal angefacht, so konnte es bei keinem blossen Wortstreit inehr 
bleiben; ein blutiger Religionskrieg war die nothwendige Folge. Um 
Zarathustra schaarten sich alle, die dem Feuerdienst der Vorvater 
und der Verehrung der Geister des Lichts und Lebens treu bleiben 
und den friedlicben Landbau betreiben vvollten. Um die Giitter- 
priester sammelten sich alle Verehrer des neuen Somacultes und 
Freunde des Nomadenlebens. Zwischen beiden streitenden Parteien 
kam es zu Kainpfen (31, 18. 32, 7. 44, 15) mit wechselndem Gluck. 
Als die Hauptgeguer des Propheten und seiner Lehre sind Grehma 
(32,12 — 14), worunter vielleicht der beriihmte wedische Sanger 
Grtsamada (I, p. 176) zu verstehen ist, und Behdva — Pdndava 
(49, 1- 2), also ein Sprbssling des beriihmten Pandugeschlechts, ge- 
nannt. Grehma hatte die Besitzungen der Anhanger Zarathustra’s 
verwiistet und den Propheten selbst atifs heftigste geschmaht ; daher 
soil er mit seinen Helfern, den andern Kavi’s , vertrieben werden. 
Behdca hatte ebenfalls das angebaute Land der Zarathustrier ver- 
heert; der Dichter bittet den Ahuramazda um Hilfe gegen ihn. Fiir 
einige Zeit scheinen die Gbtterpriester gesiegt zu haben; denn wir 
finden 46, 1 den Propheten landfliichtig; er klagt Ahuramazda seine 
Noth und bittet ihn um seinen Beistand (46, 2). 

Als die warmsten und eifrigsten Anhiiuger Zarathustra’s sind 
Kavu Vistaqm , Frashaostra und De-gdmdfpa oder vielmehr die Fa- 
milie der De-gdmdq>a’s genannt. Alle drei kennt auch die iranische 
Sage. Nach ihr war Vista (pa (Kai Gustdsp ) der Konig, unter dem 
Zarathustra auftrat; aber wir finden ihn nirgends deutlich als Konig 
oder Herrscher bezeichnet, wie wir iiberhaupt nach dem <;ben Ge- 
sagten keine deutlichen Spuren eines wirklich starken Konigtbums 
entdecken konnen. Er ist Freund und Verehrer ( iirvutho) Zara- 
thustra’s genaunt, der bereit ist, dessen Lehre weiter zu iiber- 
liefem (46, 13); er eriangte die wahre Erkenntniss durch die Kraft 
des Maga (Zarathustra’s Lehre), durch die Verse des guten Geistes 
(51, 16); er bahnt als Verehrer Ahuramazda s mit Frashaastra die 
richtigen Wege, d. h. er befdrdert den wabren Glauben, Feuerdienst 
und Ackerbau (53, 2). Da er als ein Vcrkundiger (denn dieser 
BegrifF liegt in fra$rdidjdi 46, 13, s. die Note) der zarathustrischen 
Lehre erscheint, es aber kaum denkbar ist, dass der Oberherrscher 
von Iran die neue Lehre selbst offentlich gepredigt habe, und da 
der aus lcavi verdrehte Name Kara urspriinglich durchaus keinen 
Konig oder Herrscher, sondern nur einen Priester oder Weisen 
bezeichnete, so liegt die 1 ermuthung nahe, dass er nur Haupt eines 
boch angesehenen Geschlechts war, das nameutlich in religidsen 
Dingen eine einflussreiche Stimme hatte; spater mogen dann daraus 
Konige hervorgegangen sein. — Frashaastra, der Sage nach ein 
Bruder des Gamagp, wird neben Zarathustra und Vista f pa (28, 7 f.) 
genannt. Der Prophet richtet an ihn (46, 16) eine Aufforderung, 
mit den Getreuen znr Armaiti und den iibrigen hohen Genien zu 



Haug, die G&thd’s des Zarathustra. Schlussab/iandlutig. 251 


kommen, was auf die auch ans Vend. 2 bekannten Zusammenkiinfte 
Zarathustra’s mit den hohern Geistern hinzudeuten scheint (vgl. 
46, 14). 51, 17 sagt von ihm die Erdseele, dass er ihr fiir die 

Verbreitiing des Glaubens einen gliinzenden Kiirper au<ersonnen babe, 
in welcbem sie von Ahuramazda fortgescliickt zu werden wiinscht, 
was entweder anf ein schones, dem Lobpreis der Erde gewidinetes 
Lied (in Cap. 50 redet die Erdseele durchgiingig in der ersten 
Person, so dass sie als Dichter erscheint) oder anf eine schiin ein- 
gerichtete Besitzung hindentet. Letzteres ist das YVahrscheinlichere. 
Darait stimint die Bitte des Dichters 49, 8, Ahuramazda moge dem 
Frashaostra die gedeihlicbste nnd bliihendste Schbpfnng verleihen, 
und sein Priidikat hvvgva, reich, angesehen (s. zu 46, 16). Er 
war sonach einer der eifrigsten Pfleger des Ackerbaus, der grosse 
und schoue Giiter besass, und sclion aus diesem Grunde eifrig dem 
verderblicben Indradieii't eutgegenw irkte. — Df-gdma'cpa, Gamasp bei 
den Parson, nach der Sage Minister des Kbriigs tiustdsp, liisst sich 
nur als Plural in den Gdthd’s nachweisen, w oraus wir mit Sicher- 
beit scliliessen diirfen, dass es nicht der Name eines einzelnen 
Mannes, sondern einer ganzen Familie war. Das vorgesetzte Da 
ist wie Kavd ein Ehreunaine und heisst der YVeise (vgl. dhi, Nach- 
denken, dhira, weise, im Weda); ausserdem haben sie auch das 
Priidikat hvdgva, wie Frashaostra. Dass die Familie als Besitzerin 
von Segensspriichen gait, geht klar aus 46, 17 hervor, wo sie auf- 
gefordert sind, dortbin zu kommen, wo ihnen die Segensworte zu 
Theil werden und sie stets die von (7 raosha gescbaffenen Giiter, 
d. i. die Ueberlieferungen besitzen sollen. W ahrscheinlich waren es 
Kenntnisse in der lieilkunde, durch die die Familie sich auszeich- 
nete; denn darauf deutet der Ausdruck afshmdni, Segens- oder 
Heilspriiche (s. die Note). Hire Spriiche und ihre Erkenntniss 
werden auch sonst geriihmt (49, 9. 51, 18). — Ausser den drei 
genannten ist einmal der Name Maidju-nuiunhd (s. oben) erwahnt 
(51, 19); diese Familie scheint aber keine solche Rolle wie die 
drei genannten Namen gespielt zu haben. 

Wie viel diese eben nufgefiihrten ersten Bekenner des Zara- 
thustrisinus an der Vorbereitung und Aii'bildung desselben Antheil 
hatten, liisst sich natiirlich nicht genau be'timiuen. Sie wachten 
wohl fiber die Reinerhaltung der Lehre und setzten nach Zara- 
thnstra’s Tode den Kampf gegen die Giitterpriester fort. Sie sind 
als die ersten Magava's, d. i. Schatzreiche, Machtige (als In- 
haber wirksamer Lieder und Spriiche) zu betrachten nnd aus ihren, 
sowie aus Zarathustra’s eigener Familie erwuchs die spiiter so ein- 
llussreiche Kaste der Magier. Das AY ort komint im ganzen Zend- 
awesta merkwiirdigerweise nur dreimal vor (Ja^. 33, 7. 51, 15. 
lend. 4, 47); in der einen (33, 7) ist es wahrscheinlieh eine Be- 
zeichnung Zarathustra’s; in der andern (51, 15) ist vom Loline die 
Rede, welchen Zarathustra den Magava’s, die in den folgenden 
Y ersen (16 — 19) mit Namen aufgefiihrt sind ( Vtstafpa , Frashaostra , 
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De-gamdfpu, Maidjomdonhd) , zuerkannt habe; in der dritten weit 
spatern scheinen schoii die wirklichen Magier — jedenfalls eine be- 
sondere Menschenklasse — gemeint, denn es heisst: ich spreche, 
wie der Magava laut zu sprecben pflegt, d. h. ich spreche 
eine Formel ganz in der VVeise, wie diess die thun, welche sich 
einen besondern Beruf daraus machen, wie die Magava’s. Das Ver- 
haltniss der Magava’s zu den Priesterri des Zendawesta, den uthrava’s, 
darzulegen, wiirde mich zu weit in die iranische Religionsgeschichte 
hineinfuhren. Ich bemerke fur jetzt nur soviel, dass wohl lange 
nach Zarathustra ein Sectenkampf ansbrach, in welchem die An- 
hanger der reinen achten Lehre Zarathustra’s, die Magava’s, von 
den Feuerpriestern , die noch viele heidnische Gebrauche, wie den 
Somacult, bewahrt and Zarathustra’s Ideen mit dem alten Gotter- 
glauben in Einklang zu bringen versucht batten, aus Baktrien ver- 
trieben warden. Wir finden sie spiiter in Westiran oder Medien. 

Zarathustra’s Thiitigkeit war nach dem Bishcrigen auf Ver- 
nichtung des Gbtterdienstes und Reinerhaltung des Fenercultes, sowie 
auf Beforderung des Ackerbaus gerichtet. Die AVirksamkeit in letzterer 
Beziehung tritt so stark hervor, dass er geradezu ein Prophet des 
Ackerbaus genannt werden kann. Ihm theilte Ahuramazda selbst 
einen auf die Erdseele beziiglichen Spruch, dass diese zum Schutze 
des Laudrcianns von Gott geschaffen sei, mit und befiehlt ili'm , den- 
seiben den Menschen zu iiberbringen (29, 8). Der Erdgeist selbst 
nennt ihn (50, 6) seinen Verehrer und den Dolmetscher seiner Ge- 
heimuisse. Auf seine Ausspriiche beruft sich der Prophet (30, 2). 
Hieraus ist mit Sicherheit zu schliessen, dass er wesentlich zur Ver- 
breitung des Ackerbaus beitrug. Dieser bing mit dem sesshaften 
Leben aufs engste zusaminen ; daher sind in alien Gathd’s die 
Gaetha’s oder Besitzthiiiner so ungemein stark hervorgehoben (iiber 
die Ableitung vgl. Zeitschr. der D. 31. G., VIII , p. 746 ff.). Dass 
es eingehegte oder eingefriedigte Ackerstiicke (mit Haas und Hof) *) 
waren, geht nicht nur aus den stets in Bezug auf sie gebrauchten 
Zeitwortern frad und vared (s. zu 44, 10), einhegen, einzaunen, 
sondern auch aus der wichtigen Stelle 46, 12, wo ihre Entstehung 
beschrieben wird, hervor 2 ): „als unter den Verbiindeten und ihren 


’) Das Mascul gaitha (im Locat. gaHhe 34, 2) bedeutet Wohnung 
uberhaupt; es steht dort fur das gewohnliche demiina. Hans. 

*) Vgl. weiter den 13. Farg. des Venditldri. Hier heisst es namlich, 
der Pafus- ha urva, d. i. Viehhuter (Name einer bestimmten Hundeart), 
musse stets bei den Catthas sein (v. ",0. Sp.) . dainit kein Dieb etwas davon 
w'egnehmen konne (v. 28). Hier sind sie abgegranzte Orte, wo das Vieh 
weidet. Dass sie mit Ratten oder Ptahlen eingefriedigt waren, versteht sicb 
leicht von selbst und folgt aus dem Obigen mit Sicherheit. — Die im !>«- 
didad so ungemein haufige Formel: dtitire gaelhanam actvnihuam heisst 
nicht: Schopfer der daseienden IVelten. sondern Schopfer der 
irdischen Besitzthumer (Familiengrundstucke). d. h. Grunder des seas- 
haften Lebens. 
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Nachkommen, den Siegern fiber den Feind Frjana, die heiiigen 
Gebriiuche ( asha , Feuerverehrung und Ackerbau) aufkamen, ^so 
schufest du -zinunernd die Gaethas der Armaiti. Ahuramazda sties* 
sie (die Pfahle) rings herurn ein und ivies sie ihnen (den Verbiin- 
deten) zuai Besitze an “ Sie gehoren der Armaiti (43, 6. 44, 10) 
im doppelten Sinn des Worts, als Erde und Frommigkeit, der Erde, 
insofern sie Grundstiicke sind, der Frbinmigkeit, insofern sie nur 
durcb sie erivorben und erhalten werden kdiiuen. Sie sind ein In- 
begritf des Lebens, weil in ihnen unter sorgfaltiger Pfiege alles 
bliikt und gedeiht; Zarathustra ist ihr Herr und Haupt; fiir ihn 
friedigte sie Ahuramazda selbst ein (46, 13); daher heissen sie auch 
seine Gaetha’s (43, 7, wo tyaosha ihn fragt, wie sorgst du fiir 
deine Gaethas und Kiirper ? ). Da spiiter dieses Wort als InbegrifT 
alles irdischen Lebens mid Gates die Bezeicluiung fiir Welt iiber- 
haupt ivurde (vgl. das lieupersiche g ethi, W elt, aus gaethja, was 
sich auf die gaethas bezieht, verstiinnnelt), so niusste sich 
auch die Vorsteilung von Zarathustra als dein Haupt und Herrn 
der irdischen Schopfuug, woion nir schon friih Spuren fiuden 
(Ja^. 51, 12: in ilnn ist das Dasein, die Welt, erwachsen), ent- 
wickeln. Aus diesem in den alten Liedern angedeuteten Verhalt- 
niss Zarathustra's zu den Gaetha’s moclite ich schliessen, dass er 
nicht nur darauf bedacbt nar, die bereits gegriindeten zu erhalten, 
sondern auch neue griiudete, um miiglichst liel Land zu cultiviren 
und das Gedeihen des Lebens in der Natur zu fordern. 

Nachdein wir bei seiner praktischen Thatigkeit verweilt, iniissen 
wir nun auch seine theoretische, nainlich seine Meditation und die 
daraus hervorgegangene Lehre etwas besprechen. Bei der blossen 
Bekampfung des Gotterdienstes und der Erbaltung der Feuerver- 
ehrung und des Ackerbaus kounte er nicht stehen bleiben. Er musste 
der hochangesehenen Lehre der Gotterpriester und ihrer vielge- 
priesenen W ei*heit eine neue entgegensetzen. Seine wesentlich neue 
Lehre war da? Ergebniss eines tiefen Nachdenkens und enthalt 
streng genommen keine Religion, sondern eine reine Philosophic. 
Er ist der alteste Fhilosoph — im volien Sinne des W orts — den 
die Weltgeschichte kennt. L eber den Zusamnienhang seiner Lehre 
mit seiner praktischen Thiitigkeit sind schon im 4. \ bschnitt An- 
deutungen gegeben worden. Am khii'ten und dentlichsten ist seine 
Philosophic in dem hiichst merkwiirdigen 30- Capilel vorgetrngen. 
Die matheniatische Grundlage ist eine Zwei- und eine Drei- 
theilung. Alles, wa? sich der Betrachtung des Menschen darbietet, 
ist auf znei Lrkratte znruckzufiihren, die nur als die einzigen nicht- 
erzeugten im Gegensatz zu ailem Erzeugten ein Zwillingspnnr 
genanut werden, aber in ihrer Thatigkeit grundverschieden und sich 
geradezu entgegengesetzt sind. Die?e sind da® Sein und Nicht- 
sein (gaja oder gjditis und agjditis) , der Anfang und das Ende 
fpaourvim, apememj. Das Sein ist da? Leben Calm), die Wirklich- 
keit und Wahrheit (asha) und da? Gute, da? Nichtsein der Tod, 
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der Schein, die Liige (drukhs) und das Bose. Aus ihrem Zusainuieu- 
wirken ist die ganze Welt, die korperliche wie die geistige, her- 
vorgegangen. Die Macht beider erstreckt sich somit nicht bloss auf 
die aussere Welt, sondern auch auf die Gedanken, Worte und 
Thaten der Menschen. Der Gedanke ist stets vorangestellt; die 
guten wie die schlechten Worte und Thaten haben in ihm ihren 
Ursprung. Diese Dreitheilung (drigu, Dreiheit, 34, 5) wird schon 
friih (33, 14) eine der Grundlehren Zarathustra’s genannt; sie zieht 
auch durch den ganzen Zendawesta hin. Die beiden sich wider- 
streitenden Religionen ruhen auf jenen beiden Grundkriiften. Die 
Verehrer des Feuers und die Ackerbauer gehbren dein wahren und 
guten Princip an, weil sie alles thun, was das Leben und das 
Wohlsein der Welt fordert; daher heissen sie ashava, d. i. die das 
Wahre, Wirkliche, Fortdauernde besitzen. Die Verehrer der 
Gotter dagegen folgen der bosen Grundkraft, von der die Gotter 
mit ihrem Lug und Trug selbst stain men; sie heissen dregvao, 
Liigner (nach der iranischen Bedeutung der Wurzel dreg, drug 
= skr. drub, zerstoren), weil sie die YYahrheit vernichten und 
das Gedeihen der guten Schopfung storen. Die Zweizahl finden 
wir indess noch weiter in diesem System angewandt. Das Leben 
ist ein zweifaches, ein irdisches, korperliches (a<;teat) und ein 
geistiges, „das des Gedankens“ ( hjatcd mananho 28, 3. 43, 3), 
ofter nur die beiden Leben ohne weitere Bestimmung genannt. 
Sie heissen auch Urleben (para.hu) und Gedanke {mane 46, 19); 
das geistige auch das zweite {daibitim 45, 1). Nicht hieher zu 
ziehen ist dagegen derAusdruck: das Erste des Lebens (44,2. 
45, 3), was auf den Anfang (paourvim) des Lebens sich bezieht, 
dem das Ende (apemem) entgegengesetzt ist. Eine weitere Zwei- 
theilung ist in der Unterscheiduug zweier Denkungsarten (mainis) 
oder Weisheiten (khratus) zuerkennen; sie heissen die erste und 
die letzte (44, 19. 48, 4), d. i. die giittliche und die menscbliche 
Weisheit, die Urinteliigenz und die durch Erfahrung erworbene l 2 ). 

Diese wenigen Grundgedanken der eigentlichen Philosophie Za- 
rathustra’s bilden das wesentlich neue Element, das er in die Volks- 
religion brachte. Diese bestand in der einfach kindlichen \ erehrting 
des Feuers,. als des Schiitzers gegen alle feindlichen, in das Dunkel 
der Nacbt sich bergenden Machte, und in der Anbetung guter 
Geister, die als die Urheber de? Lebens und die Inhaber aller Weis- 
heit gedacht wurden und daher bald Ahura’s, d. i. Lebendige, 
bald Mazda’s, d. i. Weise, genannt wurden (31,4. 45,1). Ihre 
Zahl war anfanglich ganz unbestimmt, ebenso wie die der Aditjd’s 


l ) Diese Unterscheidung finden wir noch in spatern Parsibiichem. Die 
erste heisst a<;n6-khratu, Urweisheit, die zweite gaosho-rriiln-khratu, 
die durchs Ohr vernommene Weisheit. Die Urweisheit ist als 

Mainju-khard . d. h. himmlische Weisheit, in dem sogenannten Mindkhired 
peraonifizirt. 
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( Varuna, Mitra, Arjaman, Bhaga, Am<;a, Daksha sind die vornehmsten ) 
des Weda, die gewbhnlich zur Vergleichung herbeigezogen werden. 
Die Yorstellungen von beiden sind verwandt, aber sicher nicht 
identisch. Denn der Name keines einzigen dieser spater auf die 
Siebenzahl beschriinkten und nnter der allgemeinen Benennung Amesha 
fpehta (Uns t erbliche, Heilige) bekannten Ahura’s mazda’s stimmt 
mit denen der iin Weda als Adiljd’s bezeicbneten Genien. Von alien 
sieben Einzelnamen der Amesha ^peiita’s lasst sich iiberhaupt nur ein 
einziger, als Name einer Genie, im Weda nachweisen; namlich Ar- 
maiti; aber die entsprechende wedische Aramati wird nie zu den 
Aditjd’s geziihlt. W’enn sich aneh soust einige dieser Nainen, wie 
Arjaman, Bhaga, Mitra, im Iranischen wiederfinden, so haben sie 
andere Bedentnngen ; in den acht zarathnstrischen Stiicken heisst 
airjama nur Freund, Schutzgenosse, und bagha ist spater ein 
allgemeinerer Name fur Gott. Mitra stebt als Mithra ganz ausser- 
halb des Systems der Amesha- fpeii fa’s, und niinint in der iranischen 
Mythologie ganz die Stelle des wedi<chen Varuna ein, der als Gott 
ganz und gar aus dem iranischen Glauben verschw unden ist. An 
eine Herleitung der Amesha-fpehta-hehre und weiter des Ahura-mazda- 
Glaubens aus der Vorstellung von den Aditjd’s ist sicher nickt zu 
denken. Beide haben aber dieselbe Grundiage, niimlich den eiu- 
fach kindlichen Glauben an das W'alten guter Geister, denen man 
alles Niitzliche und Gute zuschrieb, deren Zahl anfanglich unbe- 
stimmt war und die wohl auch keine besondern Namen hatten; sie 
nahmen im altarischen Glauben ganz dieselbe Stelle ein, wie die 
Elahim bei den alten Semiten. Deutlich zu ihnen gerechnet wird 
indess der Geus urvd, der Erdgeist (29, 2. 6), der in dem spatern 
System keine Stelle hat. — Neben den guten Genien kannte der 
Volksglaube auch bbse, woven wir auch Spuren genug im Weda 
finden. Ihr altester Name war wohl Khrafftra, d. i. Fleischfres- 
ser, worunter nicht bloss schiidliche Geschbpfe, sondern auch Un- 
holde zu verstehen sind. 

Aus diesen Yorstellungen in ^ erbindung mit dem Feuerdienst 
entwickelte sich der Volksglaube an einen weissen (<;pehto) und 
schwarzen (ahro, s. zu 44, 12) Geist, den die stammverwandten 
Slawen in Biel bog (weisser Gott) und Czerny bog (schwarzer Gott) 
bewahrt haben. Sie sollten zunachst nur die Machte des Lichts 
und der Finsterniss in einer Einheit reprasentiren. Die niichste 
Veranlassung zur Bildung dieses Glaubens war wohl der Feuerdienst; 
in der hellauflodernden gliinzenden Flamme erblickte man den 
weissen, in dem ganz verkohiten schwarzen Holze den schw'ar- 
zen Geist. Als Lrkrafte, eds Schopfer des Guten und Schiidlichen 
in der Welt, als die Urheber alter guten und schlechten Thaten der 
Menschen galten sie sicher nicht, sondern sie nahmen, wie in der 
slawischen Mythologie, nur eine untergeordnete Stellung ein. Darauf 
deuten schon die Namen hin, die nur auf rein physische Eigen- 
schaften sich beziehen, ferner dass Steigerungen de* Namens gpeiito, 
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weiss, wie f pehtotemo , der allerweisseste, oder fpe?iisto , der 
weisseste, haufig vorkommen, wenn die Bezeichnung auf Ahura - 
tnazda angewandt wird. Die Finsterniss, das eigentliche Element 
des bbsen Geistes, gilt in den Liedern zudem nicht fiir etwas Boses, 
wie spater durchgangig; denn 44, 5 sind die Finsternisse (te- 
maopca) wie die Lichter von Ahuramazda geschaffen und haben 
auch dasselbe Beiwort hvapdo, die Gutes scbalfenden. Wahrend 
wir dein Namen des weissen (fpeiitd) Geistes, der allmablich eine 
Bezeichnung Ahuramazda’s wurde, oft in den Gathd’s begegnen, 
finden wir den des scliwarzen Geistes eigentlich nur eimnal (45, 2), 
wo er dem weissen entgegengesetzt wird; das Wortspiel von aiigro 
und anro 44, 12 ( mainjus fehlt) kann kaum gerechnet werden. Za- 
rathustra suchte, urn dem Volksaberglanben nicht zu viel Nahrung 
zu geben, ihn geflissentlich zu vermeiden. 

Wie verhalt sich nun Zarathustra’s Philosophie zu diesem Y^olks- 
glaubeu? Er suchte ihn durch seine neuen Ideen zu lautern und 
zu vergeistigen. Indem er seine neuen Gedanken demselben anpassen 
wollte, lief er Gefahr alle Volksvorstellungen voin gottlichen Wesen 
in blosse BegrifFe aufzulosen ; und gauz ist er auch dieser Gefahr 
nicht entgangen; aber er war in dieser Beziebung doch gliicklicher 
als Buddha, der durch lauter Speculation alle Persbnlichkeit ver- 
nichtete. Zarathustra rettete wenigstens den Glauben an einen person- 
lichen Gott. Diesen gewann er aber zumichst nicht dadurch, dass 
er den Begritf des Seins personifizirte, sondern iridem er die Volks- 
vorstellung vom weissen Geist und von den Ahura’s mazda’s zu 
einer Einheit verschmolz und durch den Begriff eines anfanglosen 
Daseins vergeistigte ; jener lieh die Einheit des BegrifFs, diese 
statteten ihn mit den gottlichen Eigenschaften und Giitern aus. Aus 
den Ahura’s mazda’s wurde nun ein Ahura-masda, rait dem der 
altere Name Qpeiito mainjus, weisser Geist, wechseln konnte, aber 
so dass dann <;pehto die iibertragene Bedeutung heilig annahni. 
Ein deutliches Zeichcn, dass das Pradikat $peittd nicht mehr ganz 
zu geniigen schien, erkenuen wir in der ofter vorkommenden Er- 
setzimg desselben durch hohere Steigerungsgrade, seltener durch 
den Comparativ fpanjdo (45, 2), hiiufiger durch die beiden Super- 
lative gpenisto und ^pentotemo. Der lierrschende Name wurde indess 
der andere, viel bezeichnendere, A huramazda , Iebendiger eis er. 
Er ist der Schopfer und Herr des leiblichen, wie des geistigen 
Lebens (vgl. die schone Stelle 31, 7. 8 und den Hvinnus 44, 3 — 5 ); 
in seiner Hand sind alle Geschbpfe, daher hei^st er ddmis, der die 
Geschopfe habende; er als der L ngeschaffene ist der Selbst- 
leuchtende ( qdthraj , inn dem Ailes Licht und Leben borgt; er schuf 
zuerst die Gaethd’s , die Besitzthiimer, und die Daend's, die Spriiche 
und Lieiler, zura Schutze der guten Schbpfung; er ist der Wissende, 
Einsichtige etc. Auch den Begritf der Gerechtigkeit finden wir nicht 
ausgeschlossen, denn er giebt Schlechtes dem Schlechten, Gutes 
dem Guten 43, 5. Er ist im Besitze mannigfacher Gaben und 
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Krafte, wie des khshathrem oder des irdischen Besitzes (31, G), 
der Haurvatat oder Ganzheit, Vollko nun euhei t , der Ameretdt 
oder Unsterblic hkeit (31,21. 33,8.9); er ist der Vater des 
guten Sinns ( Vohu-mano 31,8. 45,4). der Inbegriff des Wah- 
ren (as/ui 31, 8); in ihm ruht die Armaiii, die Erde, sie ist seine 
Tochter (31, 9. 45, 4); auch der Erdgeist ruht in ihm (31, 9). 
Diese Krafte warden sehr friih personifizirt und als hiichste Geister 
dem Ahuramazda beigeordnet; man brachte mit ihm ihre Zahl auf 
sieben und gab ihnen den allgemeinen Nnmen Ames/iti fpenta, un- 
sterbliche Heilige. Aber weder ihre Siebenzahl, noch ihr all- 
gemeiner Name findet sich in den Gdthd’s (die entschieden spatere 
Ueberschrift von Cap. 28 ausgenomnien). Man konnte sie urn so 
leichter personifiziren, als der 1 olksglaube an gute lebendige Geister 
hier zu Hilfe kain. Nun entsteht die Frage, waren nicht gerade 
sie die alten Ahum’s Mazda’s? V on einigen wird es sich nicltt 
liiugnen lassen, wie von der Armaiti. Diese war eine Genie schon 
in alterer Zeit, wie die entsprechende Aramaii des XS eda lehrt, und 
hatte schon friih die doppelte Bedeutung Ergebenheit, Friim- 
migkeit und Erde. Schon mit weniger Grand konnen wir diess 
bei Haurvatat und Ameretdt annehmen, denn diese sind selbst in den 
Gdthd’s nie personifizirt, sondern nur Krafte in der Hand ties 
kiichsten Gottes. Khshathrem und Vohu-mano sind reine Begriffe und 
ein blosses Produkt von Zarathusfra's Speculation. Nach 33, 14 
hat er das khshathra, den Begriff irdischer Macht und irdischen 
Reichthums, zuerst emgefidirt. 1 uhu maw, der gate Sinn, ist 
ein zarathustrischer Name ties giiten Grundprincips des Seins 
und der gerade Gegensatz von akem maud , dem nichtigeu Sinn, 
dem Nichtsein (30, 3), wir linden davon auch den Comparativ 
vahju und sehr haufig den Superlativ vahistem; fur Zarathustra selbst 
war es ein blosser Begriff und sicher kerne Person. Asha ( skr. rta), 
das Wahre, Wirkliciie, Fortdauernde, der Inbegriff des I)a- 
seins, ist eigentlich nur ein Beiname der A hura’s mazda’s. Dass er 
aber bald, schon ver Zarathustra, Name eines besondern Genius 
wurde, liisst sich nicht verkennen, da er als solcher in den unver- 
kennbar alten Stiicken, uie Cap. 28 u. 29, erscheint und in sicher 
zarathustrischen Stiicken deni .Mazda gegemibergestellt wird (30, 10). 
So ist die ganze A mesh a-f~*ii hz - I.e h re theils aus altern Vorstellungen 
des Geisterglaubens, theils aus der Personification zarathustrischer 
Begrifte hervurgegangen. Dieses geschah schon sehr friih, da wir in 
den Gdthd’s Anriitungen von wenigstens vier einzelnen derselben (mit 
Au«nahme Ahuramasda’s), namlich des Asha, Vohu-mano, Khshathra 
und der Armaiti , finden (28, 2 — 6. 29, 11 u. s. w). Auch Zara- 
thustra selbst vermied es n : cht gnnz. iin Plural von der Gottheit 
zu reden, wahrscheinlich, urn sich besser dem A olke verstandlich 
machen zu konnen. Am durchcrreifendsten und iiberw iegendsten tritt 
die Einheit Ahuramazda' s in der zweiten Gdthd hervor, die rerhalt- 
nis=massig die meisten iicht zarathustrischen A erse enthalf. Oefter 
Abhandl der DMG. II. i 17 
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finden wir aucb einen Dual (28, 2), wenn Ahura von Mazda ge- 
trennt und als ein besonderer Genius gedacht ist. Die beiden sind 
haufig ganz getrennt, ein deutlicher Beweis, dass sie urspriinglich 
nicht einen Namen bildeten. Alle dem liegt eben noch die Vor- 
stellung von einer Vielheit des gottlichen Wesens zu Grunde, die 
Zarathustra nicht ganz aufheben kounte. 

Wahrend nach dieser Untersuchung Zarathustra aus den Volks- 
vorstellungen von einem weissen Geist und von guten Genien dnrch 
sein philosophisches Princip des Seins den Begriff eines lebendigen 
personlichen Gottes, des Ahuramazda, entwickelte, so konnen wir 
nicht sagen, dass er aus dem Glauben an einen schwarzen Geist 
and an bose Geister iiberhaupt vermittelst seines Princips des 
Nichtseins den Iraniern einen personlichen Teufel gegeben hiitte. 
Er mochte die schlimmen Einfliisse einer krassen Teufelslehre voraus- 
sehen; daher war er hier behutsam und bewegte sich meist nur in 
Abstractionen. Er selbst gebraucht den Namen Anro muinjus , die 
spater stehende Bezeichnung des Teufels, nie (ausgenoinmen in 
dem Wortspiel von 44, 12, wo indess mainjus fehlt). Seine philo- 
sophische Benennung des bosen Grundprincips ist akem, d i. niclits 
(ourt), ein von ihm neugebildetes Wort (30, 3), womit er zunachst 
nur den BegrifF des Nichtseins bezeichnen wollte und wovon wir 
auch den Comparativ ashjo und den Superlativ acistem finden; in 
physischer und ethischer Beziehung nannte er es drukhs, Verder- 
ben und Luge, was einer der gewohnlichsten Namen ist; rein 
physische Bedeutung hat die Bezeichnung aeshema, Angriff (29, 1), 
rein ethische die von dus$aqtis, Verlaumdung, Schmahung (32, 9- 
45, 1), die indess in die concrete von Verlaumder iiberzugehen 
scheint; nur in der Bezeichnung dregvdo, Verderber, Liigner, die 
aber auch fur die Gotterverehrer gebraucht wird, finden wir das 
bose Princip deutlicher personifizirt (30, 5). Von einem besondern 
Reich des bosen Geistes mit Abriman und sechs Erzdews an der 
Spitze, wie wir es spater finden, lasst sich noch keine Spur ent- 
decken. Nach der acht zarathustrischen Anschauung (32, 3) sind 
die Dadva’s, die Glitter, aus dem Princip des Nichtseins hervor- 
gegangen, d. h. sie sind Schein, Lug und Trug; von einem Reich, 
wo sie einen besondern Rang einnehmen, weiss er nichts. Aus dem 
zarathustrischen Grundprincip des Nichtseins in \erbindung mit 
dem Volksglauben an einen schwarzen Geist ist dann in spiiterer 
Zeit, wohi schon durch einige seiner ersten Nachfolger, die seine 
Philosophic nicht mehr begriffen, die Vorstellung von einem leib- 
haftigen personlichen bosen Grundwesen, das als gleich uranfanglich 
dem Ahuramazda gegeniibergestellt wnrde, hervorgegangen. 

Der Glaube an einen Himmel und an eine Holle findet sich 
schon in den Gdthat. Ob Zarathustra denselben bereits vorfand, 
oder ihn erst begrundete, lasst sich nicht sicher entscheiden. Ich 
vermuthe das Erstere. Der gewohnliche Name fiir den Himmel ist 
Garo-demana (Liederwuhnung), wo die Schaarcn seliger Geister Lob- 
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lieder singen (28, 10. 34, 2) unit wo Ahuramazdu wolmt, zu deni 
die Maguva’s, die erleuchtetsten Frcimde Zarathustra’s, koinmcn 
(51,15) und ihiu Lob und Preis darbiingen (45,8). Fin andcrer 
Name ist a<;man 34, 7: welch e nicht das \\ a lire denken, sind 
fern voin glanzenden Himinel. l)er Name der Hiille ist 
Driigo-demdna, Wohnung der Liige oder des Verderbens; hieher 
koinmen die Gbtterpriester, die das wahre Leben zu Grtiude rich- 
teteu (46, 11), und alle, die Schlechtes denken, reden, than und 
glauben (49, 11). Mit dem Glauben an Ff immel und Hiille liiingt 
die Vorstellung von der Briicke Cinvat zusaminen, die ini spatern 
Parsismus eine so grosse Rolle spielt. Ueber diese gelangen die 
Froinmen ins Paradies zur Lobpreisung Ahuramazda’s (46, 10), die 
Gottlasen (vorniinilich die Gbttcrpriester) miissen sie uingchen mid 
gelangen in die Wohnung des Verderbens (46, 11). In einer 
spatern Stelle (51, 13) ist von zwei Briicken Cinvat die Bede, gogen 
welche die Seele des Verderbers anstiinne. Man kann Cinvat nur 
als Versannnler, nicht als Richter deuten ; denn von einem Ge- 
richt nach dem Tode linden wir in den Gdthd’s ebenso wenig eiue 
Spur, als dort die reine VVurzel ci richten heisst. Die Vorstellung 
bildete sich wohl aus dem Glauben von Zarathustra’s und seiner 
Jiinger Gangen zu hbhern Geistern, von denen er Unterricht und Be- 
lehrung einpfing (vgl. 46, 14- 16 f). Der Name Versammler be- 
zeichnet urspriinglich wohl Zarathastra selbst oder den Genius (/raosha. 

In der Vorstellung von den urviind oderSeelen haben wir die 
Grundlage des spatern Glaubens an die Fravashi oder Schutzgeister 
(aus fravareti = Phravrtes, Schiitzer, verderbt); sie sind die Seelen 
der Verstorbenen , welche ihre Nachkommen schiitzeml umschwcbcn 
und fur sie kampfen (49, 11); sic folgen nur dem guten, nicht 
dem bosen Geist (45, 2). 
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Ueber das ^atrunjaya Mahatmyam. 

Von Dr. Albrecht Weber. 


Die Entstehung und Gescbichte der Jainalehre liegt uoch in 
ziemlich mysterioses Dunkel gehiillt. Die gewiihnliche Annahme ist, 
dass die Jaina eine Sekte seien, die sich wesentlich erst auf den 
Triiminern des Buddhismus, als derselbe gezwungen ward Indien zu 
raumen, gebildet babe, oder wie sich Wilson, Mackenzie Collection 
I, 147 (1828), ausdriickt: „the Jaina religion appears to have 
grown out of the downfall of that of the Bauddhas about the eighth 
or ninth century “. In der spater geschriebenen Introduction frei- 
lich findet sich eine bedeutende Modifikation dieses Ausspruches: es 
heisst daselbst S. LXVII „it is highly probably therefore from these 
accounts as well as from the inscriptions, that the Jaina faith was 
introduced into the Peninsula about the seventh century of the 
Christian era". Um iin siebenten Jahrhundert im Dukhan eingefiihrt 
werden zu konnen, miisste die Jainalehre natiirlich da, von woher 
sie kam, ein Geraumes friiher entstanden sein, also nicht erst im 
achten, neunten Jahrhundert aus der Zerstorung des Buddhismus, 
sondern bereits in einer Zeit, wo derselbe noch in Bliithe stand, 
sich gebildet haben. So war es denn auch friiher Wilson’s Ansicbt 
gewesen, in der Vorrede zum Sanscrit Dictionary (1819) S. XXXIV, 
dass die Jainalehre „a scion of the Bauddha heresy" sei, „which 
sprang into existence during the early centuries of the Christian era". 
P. v. Bohlen (Altes Indien 1830 I, 357) stiminte dieser letzteren 
Auffassung bei, wahrend Benfey im Artikel: Indien in der Ersch 
und Gruber’schen Encyclopadie, 1840, S. 160 die Jaina erst im 
zehnten Jahrhundert aus den Kampfen zwischen Brahmathum und 
Buddhismus hervorgehen lasst. Lassen in dem neuesten Hefte 
(III, 2, 1858) seiner Indischen Alterthumskunde halt es S. 532 
„ zwar fur moglich, dass zur Zeit der Bliithe der Dynastie von Balla- 
bhipura (d. i. im sechsten, siebenten Jahrhundert) die Jainasekte 
sich bereits von dem Buddhismus abgezweigt hatte, ihr war jedoch 
eine so bedeutende Bliithe (dreihundert Tempel namlicb, nach Tod’s 
Angaben, deren Glocken die Andachtigen zum Gebete zusauimen- 
gerufen batten) damals noch nicht zu Theil geworden". S. 534 
Abhandl. der DMG. 1,4. 1 
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meint er, dass „der Entstehung der Jainasekte kein so hohes Alter 
(es ist von einem Ereigniss aus angeblich 224 nach Chr. die Rede) 
zugestanden vverden darf“. 

Im direkten Gegensatze hiezu stehen Colebrooke und Ste- 
venson. Colebrooke’s erste Abhandlung iiber die Jaina, die 1807 
im neunten Bande der Asiatic Researches (misc. essays I, 191 ff.) 
erschien, enthalt nur faktische Angaben iiber die Lehren derselben 
iiberhaupt, keinen Versuch iiber ihr Verhiiltniss zum Buddhismus ins 
Klare zu kommen. VVohl aber geschieht dies in der zweiten Ab- 
handlung (1826, im ersten Bande der Transactions of the Royal As. 
Soc., misc. ess. I, 315 ff.). Daselbst identificirt er den Indrabhuti 
Gautama x ) oder Gautamasvdmin, den Lieblingsschiiler Vira’s, des letz- 
ten Jina, geradezu mit Gautama Buddha, und erklart somit den 
Stifter des Buddhismus fur einen Schiiler des Stifters der Jainalehre, 
welche letztere sich von ihrem Stifter durch seinen andern Schiiler 
Sudharman fortgepflanzt habe, wahrend Gautamasvdmin deshalb keine 
„spiritual successors in the Jaina-sect“ habe, weil eben seine fol- 
lowers constitute the sect of Buddha“. Danach waren also beide 
Sekten, Jaina und Bauddha, gleichzeitig entstanden, ja die Ersteren 
batten sogar noch Anspriiche auf Prioritat, da Vira, ihr Stifter, Leh- 
rer des Stifters des Buddhismus gewesen ware, wie denn Colebrooke 
ausdriicklich auch noch weiter geht und sogar schon den vorletzten 
Jina, Parevandtha, der 250 Jahre vor der „ apotheosis “ des Vira 
starb, als „the founder of the sect of Jainas“ annimmt, S. 317. 

Stevenson in der Vorrede zu seiner Uebersetzung des Kal- 
pasutra (1848) stimmt wesentlich hiermit iiberein und meint, dass 
„Gautama by the force of natural genius threw their (der Jaina) 
system entirely into the shade till the waning light of Buddhism 
permitted- its fainter radiance to reappear on the Western horizon. 14 

Diese Annahme Colebrooke’s berubt zunacbst auf der Namens- 
gleichheit des Gautamasvdmin und des Gautama Buddha, — sodann 
darauf, dass Buddhisten wie Jaina Siid-Bebar als den Hanptscbau- 
platz des Wirkens und insbesondere auch des Todes ihrer Stifter 
angeben, — dass Beide denselben Dialekt, das Magadhi, als heilige 
Sprache verwenden, — und dass endlich auch die traditionelle Chro- 
nologic beider Sekten „ assigns nearly the same period to their 
Gautama respectively 11 . Es wird zndem von den Buddhisten der 
nachste Vorganger Buddha’s Kaqyapa genannt, lira aber war der 
Tradition der Jaina nach cin Kdfyapa , s. Kalpasutra S. 37 : ich 
babe daher anch selbst im Anschlusse an Colebrooke friiher (Ind. 
Studien III, 127) die Vermuthung ausgesprochen , dass „einer von 
den in der buddhistischen Legende als Zeitgenossen Buddha’s er- 
wahnten Ka$yapa, Uruvilvd- Kd^yapa namlich. dessen Bekehrung so 


*) So heisst er im KalpasAtra S. ..the chief of his ( lira’s) perfectly 
initiated disciples' 1 , und wird auch S. 93 an der Spitze der Schuler dessef- 
ben stehend genannt. 
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grossen Eindruck machte, sowohi der Legende der Jaina, als dem an- 
geblichen unmittelbaren Vorganger Buddha’s zu Grunde liegen moge.“ 
Es erscheint endlich, luge ich hinzu, Gautama durchweg in den Schrif- 
ten der Jaina als Lehrer des Magadha Konigs Qreiiika (s. Wilson 
Mackenzie Coll. I, 144. 146. 153. 157. II, 97. 99 — 101). Ebenso 
aber, oder (Jrenya, hiess auch Bimbisdra 1 ), Konig von Magadha, 
der bekannte Patron und Schiiler Buddha’s, s. Burnouf Introduc- 
tion a l’hist. du Buddhisme S. 165. — Gegen eine solche hienach 
ziemlich unmittelbar erscheinende Identitat des Gautamasvamin mit 
Gautama Buddha spricht nun aber allerdings, theils dass die Jaina 
selbst den Gautama Indrabhuti und den Gotamdnvaya Buddha voil- 
standig getrennt halten (s. Hemacandra 31 und 237), dass sie so- 
mit nicht die Anspriiche auf Vorrang erheben, die Colebrooke. fur 
sie macht, und die sie sicher geltend jnachen wiirden, wenn sitf-flazu 
berechtigt waren, theils ferner dass sich nicht minder bedeutsame 
Anhaltspunkte finden, welche zu einer Identifikation des Vira, Ma- 
havtra selbst mit Gautama Buddha Veranlassung geben. Erscheint 
doch Mahdvira geradezu z. B. im Eingange des Mahdvanso als Name 
Buddha’s, dessen haufigster Name darin ja zudem gerade Jina 
selbst ist! Es wird ferner Siddhdrtha als Name von Vira's Vater an- 
gegeben, dies ist aber gerade Buddha’s eigener Name. Es heisst 
endlich Vira's Gemahlin, wie die Buddha’s, Yagodd (Colebrooke II, 
214). Fiigen wir hinzu, dass es schwer denkbar ist, dass zwei 
rivalisirende Sekten der Art sich gleichzeitig aus dem Brahmanen- 
thum losgetrennt haben sollten, so befinden wir uns in der That 
bei der Colebrooke’schen Auffassung in einiger Verlegenheit. 

Dagegen erklaren sich jene Uebereinstimmungen leicht und ein- 
fach, wenn wir dieselben auf die Entstehung der Jainasekte aus dem 
Buddhismus zuriickfubren, also auf gemeinsame Erinnerungen mit 
diesem, die nur bei ihnen anders gewendet wurden, uin eben ihre 
selbstandige Entstehung zu begriinden. 

Denn dafiir, dass dies das wirkliche Verhaltniss gewesen sei, 
spricht doch allerdings gar Mancherlei. Zunachst die Namen der 
elf Schuler Vira’s selbst, welche bei Hemacandra 31. 32 also auf- 
gezahlt sind: Indrabhuti, Agnibhuti, Vdyubhuti , alle drei aus dem 
Gautamageschlecht, Vyakta, Sudharman, Mandita, Mauryaputra, 
Akampita, Acalabhratar , Metarya (Colebrooke II, 216 hat die Les- 
art Memory a, die ich vorziehe) und Prabhdsa aus verschiedenen Ge- 
schlechtern 2 ) : es wird dabei im Texte angegeben, dass zu diesen elf 
Schiilern nur neun rishisamgha, resp. gana, Schulen, gehoren, und in 


') Hemacandra 712 hat Bhambhdsdra. 

5 ) In dem selbstverfassten Scholion dazu nennt der Vf. (bei Bdhtlingk- 
Rieu S. 293) diese Geschlechter. Sonderbarer Weise darunter noch einen 
Gautama (Akampita) , was jedenfalls auffallig ist, da er im Text selbst aus- 
drucklich nur die ersten drei als Gautama bezeichnet hat. Auch der 
Mauryaputra als hdgyapa verdient schwerlich besonderen Glauben. 

1 * 
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dem selbst verfassten Commentar giebt der Verf. als Grund dafur 
an, dass die Lehren des Akampita und Acalabhrdtar und die des 
Metdrya und Prabhasa mit einander ubereingestimmt batten. Woher 
nun Colebrooke II, 216 dem gegeniiber die anderen Angaben hat: 
„nine of these disciples died with Mahavira, and two of them Indra- 
bhdti and Sudharma survived him and subsequently attained beatitude. 
The Calpasutra adds that all ascetics, or candidates for holiness, 
were pupils in succession of Sudharma, none of the others 
having left successors. The author then proceeds to trace the 
succession from Sudharma to the different fakhas or orders of priests, 
many of which appear still to exist “ ist nicht ersichtlich ; wohl aus 
einem Commentar zum Kalpasutra? denn dieses Werk selbst enthalt, 
in Stevenson’s Uebersetzung wenigstens, nicht das Geringste 
von’allem dem, nicht einmal der Name des Sudharma wird darin 
genannt, von alien jenen Schiilern iiberhanpt nur der des Indrabhuti 
Gautama. Erst in der nach dem Schlusse des Werkes (hinter Cap. 
VII.) angefiigten sthiravali, Lehrerliste, ist Sudharma an der Spitze 
derselben genannt. Stevenson selbst indess ist der Ansicht, dass diese 
Lehrerliste eine spiitere Zuthat sei, wenn er S. 99 Note sagt: 
„I am inclined to think that the original work ended with the life 
of MahAvira u , d. i. mit Cap. VI. Was freilich Stevenson pref. S. XIII 
fiber die Angaben der jetzigen Jaina bemerkt: „they tell us that 
not he ( Indrabhuti namlich) but Sridharma (sic!) became head of 
the community after the Tirth ankara’s death etc.“, steht mit Cole- 
brooke’s Worten allerdings im Einklang, vermag aber den Wider- 
spruch, in welchem dieselben mit Hemacandra sich befinden, nicht 
zu beseitigen. Zu dessen Zeit wurden ofTenbar neun Gana als 
von Vira ausgehend angenommen, und Sudharma war nur der Ffih- 
rer eines derselben. — Unter jenen elfNamen nun sind zunachst 
nur drei, welche ein annahemd alterthfimliches Geprage tragen, die 
drei ersten namlich: Indrabhuti, Agnibhuti, Vdyubhuti, vgl. die ahn- 
iichen Namen in dem freilich selbst nicht gerade sehr alterthfimlichen 
Van^abrahmana des Samaueda, s. Monatsberichte der k. preuss. Aka- 
demie der Wissenschaften 1857, S. 503. Unter den tibrigen acht 
Namen aber sind wenigstens zwei, welche mit Bestimmtheit sich als 
spaterer Zeit angehorig erweisen lassen, als die ist, auf welche sie 
Anspriiche machen, Mauryaputra namlich, welcher Name bekanntlich 
erst seit dem Anfange des dritten Jahrhunderts vor Chr. iiberhanpt 
moglich ist, und Meodrya 1 ), welcher Name auf den Landstrich Mevdr 
zurfickgeht, fur den erne solche Benennung in so frfiher Zeit schwer- 
lich irgend denkbar ist (vgl. Lassen, Indien I, 113). — Von alien 
elfNamen ist nun fibrigens bios der des Gautama, womit Indrabhuti 
gemeint sein mag, und der des Sudharman (vgl. fyitrunj. MAh. I, 10) 


') Da Mev4r eiuer der Hauptsitza de» iainatbums lange geweaen ist, 
so ware moglich, dass dieser Name, unter die Schuler Vira .s erhoben, nur 
eine Art Compliment fur die frommen Jaina daselbgt sein sollte. 
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in der sonstigen Jainaliteratur (ausser Hemacandra ) bis jetzt nach- 
gewiesen. Den Namen des letztern konnte man moglicher Weise 
sogar als eine blosse Fiction zu deuten versucht sein, da das Wort 
sudharma „gutes Gesetz“ in der Jainalehre eine iiberaus grosse Rolle 
spielt 1 ): es ware dann nur das verkorperte Jainagesetz selbst, wel- 
ches sich in dem Namen des Stifters wiedergespiegelt fiinde. Die 
Namen seiner Schuler in der sthirdvali ( Kalpasutra S. 100) klingen 
wenigstens durchaus nicht so alterthiimlich, wie man fur die Zeit, 
welcher sie zugeschrieben werden, zu erwarten berechtigt ware. 

Die Aera iibrigens fiir den Tod Kira’s stimmt, wie wir im Ver- 
lauf sehen werden, durchaus nicht so genau mit der fur Buddha’s 
Tod iiberein, wie dies nach den jetzigen Angaben der Jaina bei 
Colebrooke. II, 215. 317 und Stevenson ( Kalpasutra pref. III.) der 
Fall ist, sondern ist nicht unbedeutend, fast 200 Jahre spiiter. Die 
Angabe der nordlichen Buddhisten freilich, die Buddha’s Tod 400 
Jahre vor Kanishka setzen, stimmt sonderbar genau mit Vira’s Aera 
iiberein und konnte dieser Urastand fur eine Geltendmachung jener 
Angabe, bei den unstreitig gemeinsamen Erinnerungen beider Sekten, 
wohl in Anschlag gebracht werden. Die Entstehung der Jainasekte 
als solcher wirklich mit der Aera Vfra’s (d. i. circa 348 vor Chr.) zu 
beginnen, ware dann ganz unnothig, ist freilich auch sonst, selbst 
abgesehen von dem Mauryaputra und Mevarya, wohl unthunlich. 

Was namlich vor Allern die Posterioritat der Jaina nach den 
Bauddha, den jiingeren Ursprung ibrer heiligen Literatur wenigstens, 
klar dokuinentirt, ist der Umstand, dass ihr Mdgadhi nicht mit dem 
Mdgadhi, Pali, der letzteren identisch ist, wie Colebrooke annimmt, 
sondern dass es auf einer wesentlicb spateren Stufe steht als dieses, 
wie aus den geringen Proben davon, die bis jetzt durch Stevenson 
bekannt sind, bereits mit voller Sicbcrheit hervorgeht. Es entspricht 
dasselbe entschieden, auch nach Stevenson’s eignen Bemerkungen 
dariiber, vielmehr dem Mdgadhi des Vararuci , s. hieriiber Spiegel 
in seiner Besprechnng des Kalpasutra in den Miinchner Gelehrten 
Anzeigen, 1849, S. 911 — 12. 

Es sind endlicli auch sonst die Dokumente der Jaina iiberhaupt 
an Alter mit denen der Buddhisten nicht zu vergleichen. 

Wenn wir somit auch ausser Stande sind, eine mit dem Ent- 
stehen des Buddhismus gleichzeitige oder gar eine friibere Entste- 
hung der Jainalehre anzuerkennen, so sprechen denn doch fiir eine 
gewisse Alterthiimiichkeit derselben, eine grbssere, als die gewiihn- 
liche Annahme ihr zugesteht, Griinde genug, so dass ich nicht iitir 
geneigt bin, mich 4\iIson’s friiherer Annahme von ihrer Entstehung 

’) Den „Jainah sudharmali, das gute Jainagesetz" finden wir Calr. 
Mah. XIV, 343., das Appellativum sudharman, z. B. XIV, 182. Indra selbst 
scheint I, o3o sudharma zu heissen, regelmassig wenigstens heisst er su- 
dharmendra. saudharmendra (vgl. Colebrooke II. 214. Wilson Mack. Coll. 
II, 148 50). Auch eine sabhd sudharma finden wir zu deni saudhurma 

des Textes bei Hemac. 93 im Seholion S. 299. 
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„ during the early centuries of the Christian era“ anzuschliessen, 
sondern auch, des Mauryaputra wegen, einen noch etwas friiheren 
Terinin ansetzen inochte, da die Dynastie der Maurya nach Las- 
sens Berechnung nur von 315 — 178 vor Chr. regierte, Glieder 
ihres Namens also schwerlich noch mehre Jahrhunderte spater zu 
vermuthen sind. 

Die altesten Zeugnisse namlich fur die Existenz der Jaina, ab- 
gesehen von ihren eignen Angaben, sind die folgenden. 

Die Stellen der Alien iiber die yufiv^Tat oder 'j'utJ.vssospi.G'traf x ) 
beweisen allerdings nichts fiir die Existenz der Jaina (wenn es auch 
aufiallig bleibt, dass Ptolemaus geradezu ein Reich derselben im 
nordwestlicben Indien anfiihrt): die Nacktheit ist ja nicht bios 
den Jaina, sondern auch den brahmanischen Yogin eigen, wenn auch 
nicht den Buddhisten, wie Lassen III, 357 irrthiimlich angiebt, de- 
nen sie vieimehr ausdriicklich untersagt ist (vgl. Koppen, die Re- 
ligion des Buddha , S. 339 If.)- Hie sicher wohl genuine Glosse des 
Hesychios indessen „rsvvoi o£ r\)piv 050 <pi<JTa{ “ scheint denn doch 
mit Bohlen (I, 357) jedenfalls sich auf die Jaina zu beziehen und 
bewiese somit ihre Existenz zieralich sicher doch mindestens fur ein 
halbes Jahrhundert vor der Zeit desselben, d. i. vor dem Ende des 
vierten Jahrhunderts. 

Aus Colebrooke’s Worten iiber die Polemik gegen die Jaina in 
den Sankhya - und Vedanta- Sutra (1827, misc. ess. I, 329. 378 If.) 
erhellt leider nicht mit Sicherheit, ob damit die betreffenden Sutra 
selbst, oder nur ihre Coinmentare gemeint sind, doch scheint Erstc- 
res das Wahrscheinlichere. 

Die bis jetzt in brahmanischen Schriften als alteste vorliegende 
Erwahnung der Jaina ist somit einstweilen, bis wir fiber den eben 
angefuhrten Punkt im Klaren sind, die bei Vardhamihira 59, 19 
(Catalog der Berl. Sanskrit -Handschriften, S. 247. Reinaud mem. 
snr l’lnde, S. 121. 122), wo sie (jinas) den (Jdkyas gegenuberstehen, 
ebenso wie ebend. 58, 44 Buddha ihrem Arhatam deva in v. 45.: 
an beiden Stellen ist ihre Nacktheit besonders betont. 

Im Pancatantra S. 234 ff. (ed. Kosegarten) mfissen unter jina 
und den jinds offenbar auch die Jaina, nicht die Buddhisten gemeint 
sein (ob auch eine Erinnerung an eine Buddhrstenverfnlgung dabei 
mit hineinspielt, s. Indische Studien III, 353), da sie nagnakdh (236, 
4) genannt werden: danach lebten sie damals in Pdtaliputra von 
den Gerichten geschutzt. 

Die von Bohtlingk-Roth unter xapanaka angefuhrten Stellen kon- 
nen sich nur zum Theil auch auf Buddhisten beziehen, mit Ausnabme 
derer namlich, wo von Nacktheit der xapanaka gesprochen wird ; 
vgl. das fiber die digambara von Colebrooke I, 380. II, 202 Bemerkte. 

Die bisber alteste Jainaschrift war das im Vorhergehenden schon 

i) Letzteres Wort noch nicht im makedonischen Zeitalter s Lassen I, 
70. ID, 357. 
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ofter erwahnte, von Stevenson (1848) iibersetzte Kalpasutram ties 
Qri Bkadrabahusvamin *), welches in Cap. 1 — VI. eine Lebensbeschrei- 
bung des Vira enthalt, oder vielmehr eine Beschreibung seiner Ge- 
burt, resp. dessen was derselben vorherging in Cap. I — V. S. 21 — 80, 
wiihrend nur Cap. VI. bis S. 95 sehr diirftig von seinem Leben und 
Tode handelt. Als Cap. VII. schliessen sich daran Nachriohten iiber 
das Leben des Paryva, Nemi und Rishabha, der dein Vira vorher- 
gehenden zwei und des allerersten Jina -). Darauf folgt noch eine 
Lehrerliste und als letzter Nachtrag — denn als solcher siud Cap. 
VII. etc. auch nach Stevenson’s Ansicht zu betrachten — monchische 
Regeln iiber die Beobachtung der pajjusana (paryushana) genannten 
Fastenzeit. — Dies Werk nun ist, seiuen eignen Angaben am Schlusse 
von Cap. VI. nach (s. Stevenson S. 95. 96 uud Colebrooke misc. 
II, 215), 980 Jahre nach Vira’s Tode verfasst, und im 993steu Jahre 
nach Vira, also dreizehn Jahre spater offentlich gelesen worden. 
Der Commentar giebt (S. 15) die speciellere Nachricht, dass es 
980 Jahre nach lira’s Tode in Anandapuru (now called Bddnagar, 
tiigt er hinzu) unter Konig Dhruvasena, der gerade durch den Tod 
seines geliebten Sohnes Sendgaja schwer betriibt war, verfasst und 
gelesen worden sei; er erwahnt hierbei fiir letzteren Termin des 
Vorlesens der dreizehn Jahre nicht, die doth das Werk selbst aus- 
driicklich namhaft inacht 3 ). Stevenson schlagt nun, urn die Ab- 
fassuugszeit zu bestimmen , den Weg ein, dass er die Tradition der 
Jaina in Guzerate zu Grunde legt (S. 96), wonach Vira 470 Jahre 
vor Vihramdditya gestorben sei; da er nun Letzteren in der gewobn- 
lichen Weise 56 v. Chr. ansetzt, so fallt ihm dauach die Abfassung 
des Kalpasutra 454 n. Chr. In der Vorrede S. IX gewinnt er ein 
anderes Datum, 411 n. Chr., indem er namlicb eine andere Aera 
fiir Vira’s Tod, die in Prinsep’s Useful Tables angegebene, 569 
v. Chr. zu Grunde legt. Bei der Berechnung der Zeit des zur Va- 
labhi- Dynastie gehorigeu Dhruvasena begegnet es ihm hierbei (S. X) 
freilich, dass er „the Gujerate copper-plate grants of the first (sic) 
f ridhavasena (sic) dated Sainvat 375 i. e. AD. 318“ nennt, also 
dabei nicht, wie nothwendig (es handelt sich hier uin die Inschrift 
des (Jrldharasena IV) die Valabhi- Aera (welche 319 u. Chr. beginnt), 
sondern die Samvat- Aera (56 v. Chr.) zu Grunde legt! erstere wiirde 
allerdings nicht besouders fiir ihn gepasst haben. — Der einzig 
richtige Weg, um zu einem annabernd sicbereu Resultat zu gelangen, 
ist eben nicht der, dass man die ganz unsicheren Angaben iiber 

’) Der bei Hemacandra v. 34. als einer der sechs Qrutakevalin genannte 
Hhaiiraba.hu ist wohl nur ein Namensgenosse und konnte eher mit dem in 
der Slhtrdcali als funfter Nachfolger Sudharman’s genannten Bhadrahdhv 
identisch sein, s. Stevenson Kalpas, S. 1<H). 

•) Daraus darf aber nicht etwa geschlossen warden . dass nur diese vier 
Jina damals in der Jaina-Doktrin exisrirt hattenl es wird vielmehr im Ein- 
gange S. 24 ausdrucklich aller 24 Jfna gedacht. 

Stevenson, preface S. IX. X dreht das \ erhaltniss tin. 
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VUcramdditya oder Vira zu Grunde legt nnd danach den Dhrmasena 
beslimmt, sondern umgekehrt der, dass man die Zeit des letzteren, 
und damit die Zeit des Vira, resp. wenn man will des Vikramaditya 
zu fixiren sucht. 

Dazu aber helfen uns jetzt mehrere Umstande. Zunachst die 
von Wathen und Anderson so gliicklich entzifferten Inschriften 
der IWaiAj- Dynast ie , in denen sich der Name des Dhrmasena drei- 
mal vorfindet (s. Journal of the Asiatic Soc. of Bengal IV, 477 ff. 
Sept. 1835, und Journal Bombay Branch R. As. Soc. Ill, 213 ff. 
1850). Sodann der wie in so vielen andern Beziehungen so auch 
hier iiberaus wichtige eigne Reisebericht (Si-yu-ki) des chinesischen 
Buddbapilgers Hiuen-Thsang , der von 629 — 45 Indien durchreiste, 
und dessen Siyuki in St. Julien’s gewiss trefflicher Uebersetzung 
wenigstens zur Halfte bereits vorliegt *). Endlich ein Werk, welches 
fortab als die bis jetzt alteste Jainaschrift zu gelten hat, das (Jatrun- 
jaya Mahatmyam namlich, ein Legendenbuch zur Verherrlichung des 
heiligen Berges £ atrunjaya 2 ) in Surashtra, unit welchem Werke wir 
uns eben hier speciell beschaftigen werden , und iiber dessen literar- 
historische Stellung ich bereits im zwolften Bande der Zeitschrift 
der Deutschen Morgenl. Gesellschaft S. 186 — 89 vorlanBg die Haupt- 
data mitgetheilt habe. Dasselbe ist nach I, 13 — 15. XIV, 342 
verfasst von dem Jainalehrer Dhanefvara in Valabhi 3 ) unter dem 
Schutze des Surashtra - Herrschers Qildditya, welcher (nach XIV, 286) 
477 Jabre nach Vikramarka berrschte 4 ), wahrend Letzterer (XIV, 
101 — 103) seinerseits 470 Jahre nach dem Nirvdtiam des Vira gesetzt 
wird. Es ist das Werk somit 947 nach letzterem Ereignisse ab- 
gefasst, also 33 Jahre alter als das (980 danach abgefasste) Kalpa- 
sutram, und bat natiirlich auch (Jiladitya, der Patron des Dhaneg- 
vara in Valabhi , 33 Jahre friiher gelebt als Dhruvasena, der Patron 
des Kalpnsu tra -Verfassers in Anandapura. Konnen wir nun in der 
Wirklicbkeit zwei Kiinige dieser Namen nachweisen, die in dem eben 
angegebenen Verhaltnisse zu einander steben, so ist die Identitat 
derselben mit den Genannten wohl iiber alien Zweifel erhoben. 


*) Leider fehlt gerade noch der Guzerate und Malava betreffende Theil, 
doch enthait die von St. Julien vorausgeschickte Uebersetzung der Lebens- 
beschreibung des Hiuen Thsang theils im Anbange direkte Auszuge daraus, 
•theils giebt auch die Lebensbeschreibung selbst den Inha It des Siyuki wohl 
im Ganzen ziemlich getreu wieder. 

5 ) „This is a ttrtha of the Jains 31 miles from Bhownagur“ lautet 
Stevenson’s Bemerkung zu einer Stelle in der Einleitung des Commentars 
zum Kalpasdtra S. 9, wo ,, Satrunjaya among holy places “ der Heiligste 
genannt wird, ebenso wie es ebend. S. 10 heisst: „no holy place superior 
to Sri Satrunjaya“. Auch Hemacandra v. 1030 . kennt den Namen Calrun- 
jaya, dem ich aber ausserdem noch nirgendwo begegnet bin. 

3 ) Nicht Ballabhi , wie die Stadt in der Regel genannt wird. 

*) d. L doch wohl in dem Jahre, in welchem das Q atrunjaya Mdhd- 
tmyam abgefasat ward!? So wenigstens auch die Randglosse der Handschrift 
zu I, 13. 
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Was nun zunachst die Nachrichten des Hiuen Thsang betrifft, 
so giebt derselbe an, dass 60 Jahre vor seiner Ankunft in Malava, 
die etwa 637 zu setzen sein mag, daselbst ein frommer Konig 
Kiai-ji, oder Chi-lo-o’-t’ie-to Qiladitya, geherrscht habe (vie de Hiuen 
Thsang 204. 370), der als ein grosser Begiinstiger der Buddhisten 
noch in dankbarer Erinnerung stand und dessen 50jahrige Regierung 
als eine Zeit des Gliickes gait. Hier scheint nun in der That wenig 
Veranlassung zu einer Identifikation dieses Fiirsten mit dem gleich- 
namigen Patron des Qatr. Mdhdtmya , der ja darin mehrfach als ein 
Verfolger der Buddhisten geriihmt wird. Es liegt indess eine Lo- 
sung hiefiir nicht sehr fern. Hiuen Thsang namlich berichtet aus- 
driicklich, dass in Valabhi, Anandapura und Malava die Schule „Tching~ 
liang-pou (ou les Sammiiiyas , Sammiiinikdya') qui se rattache an petit 
vebicnle (Hinaydna)“ herrschend sei (s. die Angaben aus dem Siyulci 
bei St. Julien vie de H. Ths. 358. 370- 419 und vgl. noch S. 204. 
206). Sollten darunter nicht vielleicht direkt die Jaina zu erken- 
nen sein, deren Namen in der chinesischen Umschreibung Tching- 
liang-pou noch durchzublicken scheint ? *) Es waren eben dem chine- 
sischen Pilger die Unterschiede der Jaina von den Bauddha nicht 
pragnant genug gewesen, urn Beide zu trennen: er hatte Jene eben 
nur als eine abweichende haretische Schule dieser angesehen (vgl. 
noch S. 123, 124, 132, 181, 211 wo die Tching-liang-pou eben- 
falls erwahnt sind), und das mit vollem Rechte. Dass Beide sich 
auf das Bitterste gegenseitig befehdeten, ist eine Sache fur sich und 
hat ja zwischen den buddhistischen Sekten von jeher in nicht min- 
derem Grade stattgefunden, wie dies bei alien mit einander ver- 
wandten religiosen Parteien noch heutigen Tages zu geschehen pflegt: 
je naher man sich eigentlich steht, desto scharfer pointirt man die 
Unterschiede. Auch Hiuen Thsang tritt ja mehrfach als Bekampfer 
der verschiedenen Hinaydna-Schu\en , die im eigentlichen Indien da- 
mals die Oberhand fiber die MaA«i/dna-Schulen besassen, auf, und 
insbesondere auch gerade als Bekampfer der Tching-liang-pou (S. 241). 
Sollte sich iibrigens diese unsre Identifikation der Letzteren mit den 
Jaina als richtig erweisen, so ergabe sich daraus auch die Moglich- 
keit die Spuren der Jaina noch weiter in den chinesischen Berichten 
zu verfolgen. In d er Beschreibung freilich, welche im Siyuki selbst 
Cap. Ill, S. 163 — 164 von den Hiiretikern im Reiche Sinhapura 
(in derselben Gegend, wohin nach Lassen Ptolemaios sein Reich 
der ru[ivo<Jo<pt.<JTOu versetzt!), die theils weisse Kleider tragen ( (7re- 
tdmbara) theils, und zwar in der Regel, nackt 2 ) gehen (Digambara), 
gemacht wird, und welche in alien Einzelheiten vollstandig auf die 


‘) AUerdings wird aber sonst jina als Theil ron buddhistischen Namen 
von Hiuen Thsang stets durch Chiri-na oder Tchin-na eeeeben s vie de 
H. Ths. S. 94. 187. 210. 

•) Die nackten Haretiker, die in der Lebensbeschreibung S. 242. 224. 
228 genannt werden, sind wohl brahmanische Yogin. 
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Jaina passt, wird der Name Tcking-liang-pou nicht fiir diese Ha- 
retiker in Anwendung gebracht. Dafiir findet sich aber in den ein- 
zelnen Angaben, welche Hiuen Thsang iiber QilAditya's Regierung 
macht (vie de H. Ths. S. 205) Mancherlei, wodurch derselbe mit 
ziemlicher Bestimmtheit als Jaina markirt wird; so heisst es von ihm: 
„dans ia crainte de causer la mort aux insectes, qui vivent dans 
1’eau , il ne permettait pas d’en donner a boire aux elephants ou 
aux chevaux avant de l’avoir soigneusement filtree. Quant aux 
hommes du royaume il leur defendait severement de tuer des ani- 
inaux. De la il vient, que les betes feroces s’attachaient aux hommes, 
les loups oubliaient leur fureur“ (vgl. fatrunj. MAh. I, 48); eine 
dergl. Uebertreibung der ahinsA , Lehre von der Schonung des Le- 
bens Andrer, ist das recht charakteristische Kennzeichen des Jaina- 
thums *). Auch die Aufstellung der „statues des sept Buddhas“ 
fiihrt uns zu den Jaina, welche eine dergl. Siebenzahl ausdriieklich 
annehmen ( Hemacandra 235, 236), wahrend Hiuen Thsang sonst 
durchweg nur von „quatre Buddhas passes “ 2 ) spricht. Die Bud- 
dhisten kennen nainlich auch sonst nur vier dergl. in der jetzigen 
Periode, und ausserdem in der friiheren Periode 24 Buddha 3 ); die 
Verehrung durch Statuen beschriinkt sich in der Regel auf (Jalcya - 
muni allein, oder dehnt sich hbchstens zugleich auch noch auf die 
drei ihm vorhergehenden Buddha aus, s. Lassen II, 997, 998. Ill, 
514 not.; erst aus spaterer Zeit riihren Gebete an die sieben letz- 
ten Buddha her (s. Koppen, die Religion des Buddha, S. 314). 

Ist somit eine Ideutifikation der beiden Qildditya des £afr. MAh. 
und des Hiuen Thsang wohl zu rechtfertigen, so handelt es sich 
doch darum noch nahere Anhaltpunkte dafiir zu gewinnen. Dass der 
Eine Konig von Valabhi, der Andere Konig von Malava heisst, ist 
zunachst kein Hinderniss, da beide Reiche nebst Anandapura und 
anderen Distrikten zu Hiuen Thsang’s Zeit vereinigt waren, s. Las- 
sen III, 510. 522. 525. Leider enthalt die Angabe desselben, dass 
60 Jahre vor seiner Zeit „le trone etait occupe“ durch (Jiladitya , 
keine Bestimmung dariiber, wie lange dies von da ab noch gedauert 
habe, wann (Jildditya gestorben sei. Nehmen wir daher auf gut 


*) Im grellen Widerspruche hiemit stande sein Kriegszug gegen die 
Mahratten, von dem Lassen berichtet (ID, 515). Lassen hat hiebei aber 
irriger Weise, das was Hiuen Thsang (vie de H. Ths. S. 416) von dem ihm 
gleichzeitigen (aujourd’hui) ('iiddifj/a Konig von Kanvakubja berichtet, 
auf jenen 60 Jahre fruher bluhenden (' iladiljia von Malava ubertragen. 

5 ) So uberaus haufig im Siyuki S. 198. 206. 212. 233 — 39. 262— 68 etc. 
die Siebenzahl aber nur an dieser einen Stelle (vie 205), 

5 ) Vgl. Hardy, Manual of Buddhism S. 94. 95. Die alteste Aufeah- 
lung freilich im Eingange des Mahavanso kennt fiberhaupt nur 24 Yorganger 
Gautama's , mit Dipankara beginnend. nicht die drei Vorganger dieses Letz- 
teren. — Ohne Zweifel gehbrt hieher die Vorstelh ng der'jina von ihren 
24 Tirthankara so ( Tanhankarn ) heisst ja gerade der erste Buddha bei 
Hardy. 
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Gluck jene Zeit, also das Jahr 577 (60 Jahre vor 637, wo Hiuen 
Thsang in Malava gewesen sein mag) als die Bliithe, den Mittel- 
punkt der 50jahrigen .Regierung desselben an, so hatte er danach 
von 552 — 602 n. Chr. regiert (Lassen nimmt 545 — 595 an). Wie 
steht es nun mit einem 33 Jahre nach diesem (Jiladitya zu setzen- 
den Dhruvasena? 

Unter den drei Dhruvasena , welche die Inschriften der Valabhi- 
Dynastie kennen lehren x ) , erscheint in der That der eine , Dhru- 
vasena II., als ein Neffe und unter den Nachfolgern eines von seiner 
Beherrschung Malava’s auch Vikramdditya genannten 2 ) C'ildditya. 
Und es stimmt hiezu ferner auch die Angabe des Hiuen Thsang , 
der unter den ihm gleichzeitigen Fiirsten einen Thoa-lou-po-po-tcha, 
Dhruvabhatta 3 ), als Neffen des tyladitya von Malava, als Fiirsten 
von Valabhi wie des siidlichen (westlichen) Indiens iiberhaupt, und 
als Schwiegersohn des Sohnes eines andern Qiladitya, Konigs von 
Kanyakubja, auffiihrt (vie de H. Ths. 206, 254, 370). 

Mit Riicksicht darauf nun, dass die Abfassung des Kalpasdtra, 
resp. dessen Patron Dhruvasena, nur 33 Jahre spater fallt, als die 
des Qatrunjaya- Mdhdtmyam, resp. dessen Patron (Jildditya , diirfen 
wir die Abfassung des letztern Werkes erst in die letzten Regie- 
rungsjahre des tyldditya verlegen, da wir bei dem Dazwischenliegen 
zweier Regierungen (des Igvaragraha und des (Jridharasena II.) zwi- 
schen (Jildditya und Dhruvasena II. nicht annehmen konuen, dass 

') Zur Orientirung stehe hier Lassen’s Restitution der Fa?afc/«-l)ynastie 
in ubersichtlicher Folge. 

1. Bhatdrka , senapati. 

'I 

2. Dharasena, senapati. 

I , . 

3. Dronasinha, erster Grosskomg. 

4. Dhruvasena I. 

i 

5. Dharabhatta. • 

6. Guhasena. 

I 

7. fridharasena I. 530 — 45 (Inschrift, die sam- 

vat 9 seiner Regierung und 220 der Aera d. i. 539 

n. Chr. datirt). 

t - • — K 

9. iQvaragraha 595 — ? 8. £ildditya 545 — 95. 

<■ * , , * , 

10 . Qridha- 11 .Dhruvase- Qiladitya. igvaragraha. 13. Dhruvasena ID. 
rasenall. n a II. bis 650. | 660 — 670. 

— - _ A _ , _ 

f I — 1 

12. Qridharasena HI. 14. CridharasenaW. (zwei Inschriften, samrat 
650 — 660. 365 und 379 d. i. 684 und 698 n. Chr.). 

’) So Benfey Indien S. 113. 

’) So ubertrage ich den Namen mit Jacquet und Benfey, vgl. Dhara- 
bhatta neben Dharasena. — St. Julien und Lassen nchraen Dhruvapatu an. 
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Letzterer sehr bald auf Ersteren gefolgt sei. lyvaragraha zwar, der 
altere Bruder und Nachfolger des (Jil&ditya , kann nicht mehr lange 
nach diesem regiert haben, wir wollen ihm aufs Ungefahr etwa noch 
fiinf Jahre geben (also von 602 — 607). Aber sein Sohn Qridhara - 
sena II. kann auf die durchschnittliche Regierungszeit von 21 Jahren 

— die sich ergiebt, wenn wir die Zeit vom Regierungsantritt des 
Qridharasena 1. bis zum letzten Inschriftendatum bei (Jridharasena IV. 
d. i. nach Lassen 530 — 698 n. Chr., also 168 Jahre, gleichmassig 
unter die acht Fiirsten dieser Zeit vertheilen *) — immerhin An- 
spriiche machen (also von 607 — 628). Diese 26 Jahre miissen 
somit von jenen 33 Jahren in Abrechnung gebracht werden, so dass 
wir nur sieben Jahre zur Vertheilung unter (Jildditya und Dhruva- 
sena II. ikbrig behalten. Stellen wir diese Vertheilung gleichmassig 
an, so erhalten wir das Resultat, dass das Qatrunj. MAh. 3 */ 2 Jahre 
vor dem Tode des tyladitya (602) also 598, das Kalpasutram da- 
gegen 3% Jahre nach dem Regierungsantritt des Dhruvasena (628), 
also 632 n. Chr. verfasst worden sei. 

Rechnen wir hiernach zuriick, so ergabe sich, dass Lira’s Tod 
947 Jahre vor 598, resp. 980 Jahre vor 632 n. Chr., d. i. 349 
resp. 348 v. Chr. zu setzen ware, und weiter, dass die Lebenszeit 
Vikram&rka s , der im (Jatrunj. Mah. 470 Jahre nach Lira’s Hinschei- 
den gesetzt wird, danach in die Jahre 121, 122 n. Chr. fiele. Was 
nun znnachst jenes Datum fur Vira’s Tod betrifft, so stimmt es 
allerdings nicht zu den sonstigeu dergl. Angaben (s. Stevenson, 
Kalpas. pref. III.), welche zwischen 663 (the Jains of the Carnatic), 
637 (those of Bengal), 569 (Prinsep, Useful Tables), und 526 
(the Jains of Gujerath, Stevenson S. 96) schwanken, wohl aber 
stimmt es, wie bereits oben S. 5 bemerkt, ziemlich genau zu den An- 
gaben der nordlichen Buddhisten iiber Buddhas Tod, welche den- 
selben in runder Summe 400 Jahre vor Kanishka (nach Lassen 10 

— 40 n. Chr.) ansetzen. Und jedenfalls ist unser Resultat in einer 
ganz unverfanglichen Weise gewonnen dureh die Angaben Hiuen 
Thsang’s, der Inschriften und des Qatr. Mah. wie Kalpasutra selbst 
gestiitzt, und kann nur wegen der Unsicherheit, die iiber die wahre 
Regierungszeit des tyladitya und des Dhruvasena herrscbt , urn einige 
Jahrzehnte von der Wahrheit differiren, vorausgesetzt freilich dass 
die Angaben iiber die 947 (d. i. 470-H477), resp. 980 Jahre selbst 
richtig sind. 

In di eser Beziehung wird denn allerdings zunachst einiger 
Zweifel erregt, wie ich bereits in der Z. d. D. M. G. a. a. O. bemerkt 
habe, wenn in dem prophetischen Theile des letzten Capitels des 


*) Fur die sechs ersten Fflrsten bleibt dann freilich, wenn man die Va- 
labhi- Aera (319 n. Chr. beginnend) als nach ihrem Auftreten datirend rech- 
nen will, ein unverhaltnissmassig grosser Zeitraum (319 — 530) auszufullen. 
Das Richtige wird wohl sein, dass diese Aera eben einen andem Grund 
ihres Beginnens gehabt hat. 
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Qatrunj. Mdh. XIV, 290, 291 von einem Konige Kalkin gesprochen 
wird, der 1914 Jahre nach Vita’s Tode, also 967 Jahre nach Ab- 
fassung des fair. Mdh. leben werde; da diese Angabe ind.ess spater 
v. 305 noch durch 86 Jahre vervollstandigt wird, somit die Ge- 
sammtsumme 2000 herauskoromt , so scheint damit eben eine perio- 
dische Zahl (die Dauer des pancamara ) gemeint zu sein, wie ick 
ad 1. naher besprochen habe. Die Uebereinstimraung von fair. Mdh. 
und Kalpasutra untereinander und mit den sonstigen Verhaltnissen 
lasst iiberdein fiir die Richtigkeit der Angaben iiber die Aera des 
Vita, als damals so giiltig, jedenfalls keinen Zweifel aufkommen. 
Etwas anders steht es freilich nut der einzeln dastehenden, nur auf 
Dhanegvara’s Zeugniss x ) beruhenden Angabe iiber die Zeit des Vi- 
ler amarka, da uns bis jetzt urn 120 n. Chr. durchaus kein Konig 
der Art bekannt ist, und da sie ferner auch urn mehrere Jahrzehnte 
von der von mir anderweitig ausgesprochenen Ansicht differirt, wo- 
nach die Bliithezeit der Gupta -Dynastie (Candragupta I., Samudra- 
gupta, Candragupta U., nach Lassen von etwa 168 — 240) fur die- 
jenige Periode zu erkennen ware, welche der sagenhaften Tradition 
von der Herrlichkeit des Aerenstifters Vikramdditya zu Grunde liegt 
(Ind. Stud. II. 417. 1853). 


Wir wenden uns nunmehr zu deni (’.alru nj ay a- Mdhatmyam selbst, 
dem gegenwartig altesten Dokument der Jainalehre und seinem rei- 
chen Inhalte. Leider habe ich das umfangreiche Werk — es ent- 
halt 14 sarga, mit 8695 Versen, fast durchweg im ffolo-Metrum — 
wahrend meines nur kurzen Aufenthalts in Oxford ira vorigen Som- 
mer nicht in alien seinen Theilen gleichmassig durchforschen, son- 
dern zum grossten Theile nur kursorisch durchfliegen konnen: nur 
das vierzehnte Buch habe ich seiner historischen Notizen wegen 
vollstandig kopirt: es sind daher die folgenden Angaben mehr geeig- 
net und bestimmt, die Aufmerksamkeit Andrer auf das Werk zu 
richten, als iiber dasselbe bereits geniigende Auskunft zu ertheilen. 

Es bietet iibrigens die Oxforder Handschrift, aus der Wilson’- 
schen Sammlung Nr. 264, die einzige, welche bis jetzt iiberhaupt 
bekannt ist 2 ), auf ihren sehr sauber und zierlich geschriebenen 
172 Fol. manche Schwierigkeit sowohl durch einzelne eigenthiim- 
liche 3 ) Schriftziige (wie sie in den Jainamanuscripten fast durchweg 
wiederkehren), als auch durch gelegentliche Inkorrektheiten 4 ) und 


] ) Dem die Angabe der jetzigen „Jains of Gujerath“ offenbar entlehnt ist. 

0 Eine ganz incorrekte, modeme Abschrift davon findet sich in der 
Wilson’schen Sammlung selbst, in Nr. 271, 272, auf 369 Fol. 

-) Eine orthographische Eigenthumlichkeit ist die, dass sich finaler Gut- 
tural vor Nasalen nicht in li, sondern g wandelt. 

4 ) Haufiger Wechsel von f und s, AA und sh oder x. 
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Liicken, welche letztere zwar mehrfach, aber doch nicht immer, am 
Rande ergiinzt sind: sie ist gescbrieben: samvat 1654 f rijegra- 
ma(t) lameru mahddurgamadhye vdcandcdryavaryapri padmahemaga- 
nit;ish yena nilayasundaraganinamnd. 

Das Werk ist in den Mund des letzten Jina, Vardhamana oder 
Vira genannt, gelegt, der bei einer feierlichen Versammlung auf dem 
Qatrunjaya selbst den Bitten Indra’s gemass demselben die sich an 
den dem ersten Jina, Rishabha, geweihten Berg kniipfenden Legen- 
den erzahlt, dabei aber iiberaus weit ausholt, so dass er nicht nur 
die eigentlichen Jainasagen selbst iiber die Geschichte ihrer haupt- 
sacblichsten Patriarchen, des Rishabha namlich und seiner Familie, 
so wie des Ajitasvdmin , Qanti, Nemi, Parana heranzieht, sondern 
anch den ganzcn brahmanischcn Sagenschatz einftigt, der sich anf 
die Geschichte des Rama , wie auf den Kampf der Kuru nnd Pdndu 
und die Geschichte des Krishna bezieht (andere dem Parana- Kreise 
speciell angehorige Stoffe fehlen), nnd zwar in zum Theil hochst 
willkiirlicher Weise umgeformt. 

Die Sprache des Dichters ist im Ganzen edel nnd kraftig und 
reiht sich der des Bhattikavya wiirdig an, welches Werk ja eben- 
falls in Valabhi und zwar unter der Herrschaft eines der vier Qri- 
dharasena — welches derselben ist ungewiss — verfasst ward ( Bhattik . 
XXII, 35). Es finden sich bei Dhane^vara iibrigens nicht nur, wie 
begreiflich, viele Worter in einem ganz speciellen der Jaina-Termi- 
nologie angehorigen Sinne verwendet, so samgha , samghapa, sam- 
ghapati, samghe<;a, caitya, tirtha, uddhdra, samavasaranam I, 201- 204. 
XIV, 65 *), demand XIV, 65. 74. 339, samya XIV, 71. 82, samyaktva 
XIV, 67. 75. 80, mithydtva XIV, 79. 80. 340 — 41, mithyatvin XIV, 
175. 224. 232, •/ sutray XIV, 21. 55. 70 etc., sondern auch sonst 
noch manche andere sprachliche Eigenthiimlichkeiten. Hieber gehort 
die Verwendung von itah, itaf ca am Eingange eines neuen Abschnitts, 
z. B. 1, 64, 222, 511. 11, 454. Ill, 4. V, 3. VII, 1. IX, 4. 99 etc.: — 
ekavela fiir kevala , z. B. I, 17. 368. 388. 401 etc., wahrend kevala 
theils einen ganz speciellen Sinn, vgl. XIV, 64. kevalin X, 140- theils 
auch im gewohnlichen Sinne daneben gebraucht wird, so X, 141, 
147 : — die (bei Westergaard nur noch im Bhattikavya belegte) y' la 
XIV, 149- 166. 298 (?): — apaci Siiden I, 56. 283: — angin = dehin 
XIV, 82. 336: — die einfacben Denominativbildungen, wie kimkaranti 
XIV, 40. 81, jalati, piyushati, abjati, mitranti XIV', 81. 82. Gram- 
matisch auffallig sind die nicht periphrastisch gebildeten Perfektfor- 
men ixatuh X, 137 nnd jajdgaratus X, 168.; auch das Parasmaipadam 
bei y 1 ix ist irregular, findet sich indess noch ofter z. B. X, 171. 
XIV, 142 (ixishyati). 181 (ixyasi). Ebenso udvejishyati XIV, 234- 
ushishyati XIV, 140. tapishyati XIV', 179. asimat XIV, 91. vimushayan 
XIV, 343. sndpya fiir snapayitvd X, 156. Besonders interessant aber 
ist die Stelle X, 153: tdm era na smardmy as mi, vgl. dazu die 


') Mack. Coll. I, 150 samopasaranam. 
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abnlichen Beispiele bei Bobtlingk-Roth, S. 536. Bekanntlich sind die 
vier zusammengesetzten Aoristformen des Sanskrit nebst mehreren 
Verbalformen des Prakrit und Pali durch eine dergl. Nebeneinander- 
stellung und schliessliche Verwachsung des Hiilfsverbums entstanden. 
Vielleicht kommt denn doch auch Hoitzmann’s gugravdsa (Indravijaya 
S. 56. 75), fur welches er von Lassen (Jen. Allg. Lit. Z. 1842, Nov., 
Nr. 275, S. 1132) so hart mitgenommen worden ist, noch einmal zu 
Ehren und wird wirklich definitiv nacbgewiesen! — In denNoten zum 
Text babe ich noch gelegentlich auf mancherlei andere sprachlich inter- 
essante Punkte besonders aufmerksam geniacht. Ueberbaupt giebt das 
VVerk aucb durch Anwendung sonst wenigstens seltner Worte reiche 
Beute fiir das Lexikon, vgl. astir yampagyd, mattavarana , pushpadantau 
etc. Stylistisch eigenthiimlich ist die haufige Bekraftigung einer Sache 
durch die schliessliche Versicherung, dass das Gegentheil nicht der 
Fall sei, z. B. X, 96. XIV, 95. 262. 289. Besonders beliebt sind auch 
Zusammenstellungen gleichklingender Worter, so 1, 30. 50. 165. 294. 
380 — 82. II, 6. 8. 13. 17 etc., nicht selten finden sich auch wirkliche 
Wortspiele, so I, 3. 6. 26. 44. 56. l^p etc., jedoch nirgendwo in 
der gesuchten und geschraubten Weise spiiterer Dichtung. 


Cap. I. (526 vv.) bis ll b : dcdryagridhane gvar asuriviracite ma- 
hdtirthagatrunjayamdhdtmye giri-Kamdumuni-bhagavatsamafvajsararia- 
degano-’dyanavarnano nama prathamah sargah, schildert den Berg, die 
Geschichte des Kamdumuni, die feierliche Sitzung des Vira , seine 
Predigt und seine Bescbreibung der Haine. 

Der Dichter beginnt mit der preisenden Anrufnng der funf 
hauptsachlichsten Jina 4 ) : des Yugddiga (ersten ), ((Anti (sechszehnten), 
Nemi, Pargva und lira (der drei letzten), verehrt in v. 6 seinen 
Vorganger Pundarika, und richtet in v. 7 seine Andacht auf alle Jina, 
Adigvara an der Spitze, auf alle Muni , Pundarika 2 ) u. s. w . , und auf 
die gdsanadevi (Hemac. 46) genannten Wesen. In v. 8, 9. berichtet 
er , dass auf Verlarigen des Yugadijina (dessen) ga/ta-Fuhrer Punda- 
rika vormals ein mdhdtmyam, des ((atrunjaya in 100,000 pada abgefasst 
habe. Auf Anweisung des Vardhamdna (Vira) habe dann (dessen) 
gana - Fiibrer Sudharman daraus einen Auszug geniacht (v. 10.). Aus 
diesem 24000 Verse enthaltenden Auszuge aber habe er, Dhanegvara, 
die Buddhisten demiithigend kraft des Systems des Einraumens 3 ), 


’) Es sind dies wohl die funf parameshthin , die X, 82. XIV, 203. 237 
erwahnt werden. 

2 ) Nicht bei Hemacandra, s. aber v. 6. 8. 499. XTV, 186, und vgl. den 
Purushapundarika bei Hemac. 696, alsName des sechsten schwarzen Vdsudeva. 

) f,syddv d d avddavacatah , kraft des Systems des als-mogiich-Zulas- 
sens“, s. Hemac. 25. 681. Es liegt hierin wohl nicht der „ Skepticismus 
^ er j a grade negirend, zweifelnd sich verhalt, ausgedruckt, wie Bohtlingk- 
Rien zu v. 681. ubersetzen, sondern gerade im Gegentheile die Einraumung, 
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in Valabhi auf Befehl des Qtldditya 1 ), Konigs von Surdskfra , Herr- 
schers iiber 18 Fiirsten, sein Werk verfasst (v. 11 — 15). Hierauf 
folgt ein kurzer Lobpreis des Berges und seiner entsiihnenden Kraft 
(v. 16 — 25.) und darauf der Beginn der Erzahlung selbst. 

Vardhamdna (Vira) besuchte einstmals den Qatrunjaya mngeben 
von den Vrindaraka (Gottern, Heniac. 88). Da erzitterten die Sitze 
der Vidaujas (Indra , Hemac. 171), sie gleichsam antreibend sich vor 
dem Jina 2 ) zu verneigen (v. 27). Vierundsechszig derselben, namlich 
20 Bhavanasyendra (Hemac. 90), 32 Vyantarddhipa (Hemac. 91), 2 Jyo- 
trrindra (Hemac. 92), und 10 Urdhvalokanivdsin eilten mit ihren Dienern 
herbei und machen ihrer Bewunderung des Berges in einer ausfuhrlichen 
Beschreibung desselben (v. 26 — 48), so wie seiner Umgebung 
(v. 49 — 63) Luft. — Danach hat derselbe 108 Gipfel: Svarnagrri, 
Brahmagiri, Udarya, Arbuda 3 ) u. s. w. Vierzehn Fliisse gehoren dazu : 
Qatrunjayd (auch V, 738. 749), Aindri, Nagendri, Kapild, Yamala, 
Tdladhvajt, Yaxangi (oder Kapardika) , Brdhmi, Mahe^vari, Sabhra- 
mati, Qadvala, Varatoyd, Ujjayantikd, Bhadra: von dem ersten wird 
ausdriicklich erwahnt, dass m in das bstliche Meer, d. i. offenbar 
den Meerbusen von Kambay fliesse. Auch verschiedene Haine 
(udyanam) befinden sich darauf, im Osten das Suryodydnam (s. 511. 
II, 3. 599. 602), im Siiden das Svargodyanam , im Westen das 
Candrodyanam , im Norden das Laxmilildvilasam genannte. Ebenso 
mehrere Seen (saras) mit Namen Aindram (einst von Dhanada auf 
Anweisung des Saudharmendra angelegt), Bhdratam (von Bharata, 
dem ersten Cakravartin herriihrend), Sarah Kapardiyaxasya (vgl. XIV, 
210 ff.), Sarmtirthavataram u. A. 

„Jener weise Muni dort biisst seine Busse: bore aufmerksam 
die Geschichte seines wunderbaren Lebenswandels!“ fahrt derDichter 
(v. 64.) fort, ohne dass ersichtlich ist, welcher Einzelne bier spricht 
(s. auch v. 163) und welcher Einzelne hier angeredet wird: es schliesst 


dass die Gegner vielleicht auch Recht haben konnten, also nur ein Verzicht- 
leisten auf unbedingte Richtigkeit der eignen Ansicht, s. Wilson Vishnup. 
339. Dergleichen Resignation ist zwar auch den Buddhisten fiberhaupt im 
Allgemeinen eigen, scheint aber ganz besonders bei den Jaina charakteri- 
stisch zu aein, die sich dadurch bezugs der Dogmen in die Mitte zwischen 
die dstika, Brahmanen, und ndslika oder cAnyavddinas, Buddhisten stellten, 
and erklart die Erscheinung , das3 sie firiedlich mit Jenen , denen sie sich 
ja auch bezugs der Kasten accommodirten , hausen konnten, wahrend die 
Letztem weichen inussten. 

*) Die Handschrift hat durchweg in diesem Namen kurzes i, indess 
wohl jedenfalls mit Unrecht, da nicht an f ild Stein, sondern an (ila Tu- 
gend, Sittigkeit zu denken ist. 

‘) Oder ist jindn nanlum nicht aus jindt, sondern aus jinan (Accus. . 
plur.) zu erklaren, so dass die vrindaraka mit eingeschlossen waren? s. v. 165. 

3 ) Dies scheint jetzt in der Form Abu sein beruhmtester Name zu sein, 
vgL die Inschriften von da , die Wilson in Yol. XVI. der Asiatic Res. bespro- 
chen hat, und s. Bdhtlingk- Roth s. v. 
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sich dies eben ganz unmittelbar an das aus dem Munde der Gotter 
gesungene Lob des Berges an, als ein Beleg fur die Heiligkeit des- 
selben, ohne doch dazu gehoren zu kiinnen. Der Dichter fallt den 
Gottern gewissermassen ins Wort, und die Legende iolgt nun in 
aller Ausfiihrlichkeit bis v. 164. — Es war vormals ein grausamer 
Konig in Candrapura, Katidu genannt 1 ). Durch eine himmlische 
Stimme aufgeriittdt, ging er in den Wald, ward daselbst von einer 
Kuh (der Surabhi) besiegt, von einem Yaxa gebunden und in einer 
Hohle im Walde ausgesetzt. Dadurch kam er zur Erkenntniss seiner 
Frevelhaftigkeit. Die Schutzgottin seines Geschlechts (g otradevij Am- 
bikd (v. 108), oder wie es v. 129 heisst: ,, cdsanusundari (vgl. 
f asanadevi v. 7. und Hemac. 46) tasyambd u erschnsn ihm und wies 
ihn an zum Qatrunjaya zu pilgern; unterwegs traf er <<v. 149) einen 
Mahdmuni, der ibn vollig belehrte. Durch Ersteigung' des Berg£*s 
besiegte er seinen Feind 2 ), die Siinde (v. 160), und ist jetzt nach 
langen und schweren Bussen im Begriff, die wahre Erkenntniss (und 
damit zugleich die Befreiung) zu erlangen. ,,So habe ich (wer?) 
o ihr Gotter! aus dem Munde des Qrimat Simandharasvamin 
gehort, als ich einst nach dem Xetram Mah&videham (s. v. 295.) 
gegangen war (v. 163). Jegiicher noch so grosse Siinder wird 
durch die Verehrung des (7rt Qatrunjaya entsiihnt und der Vollen- 
dung theilhaftig wie dieser Kandu. (v. 164).“ 

Immer noch niehr Gotter strbmten herbei (v. 165) um sich 
vor dem Jina zu verneigen. Ausfiikrliche Schilderung der feierlichen 
Versammlung. Auch der Fadu-Spross Ripumalla, Fiirst von Giri- 
durga (s. II, 8), Sohn des Fiirsten Gadhi und Oberherr des Su- 
rashtra -Landes stellte sich ein (v. 222). — Wir finden ihn II, 660 
wieder, wo Vira auf ihn hinweisend zu Surapati (Indra) sagt: „dem 
Geschlecht desselben (des Suryamalla) gehort dieser Konig Ripu- 
malla hier an, der da an der Seite des Raivata - Berges wohnend 
durch (d. i. nach) drei Existenzen zur Befreiung gelangen wird“. 
Wie mag nun dieser einzelne Konig gerade zu einer solchen Be- 
vorzugung, wie sie der Dichter ihm hier zu Theil werden lasst, 
kommen? Sollte der Dichter etwa damit einem ihm gleichzeitigen 
Fiirsten, einem jener in v. 14 geuannten 18 Vasalleu 3 ) des Qila- 
ditya , ein Compliment machen wollen? Freilich ware dies etwas un- 
galant gegen Qiladitya, indessen scheint doch kaum eine andere 
Deutung moglicb. Vgl. das am Eingange von Cap. II. Bemerkte. 

Als nun Alle ordnungsgemiiss Platz genommen (v. 223), be- 
gierig den Nektar der Worte, die sie von Vira horen sollen, mit 


') Steht derselbe zu seinem brahmanischen Namensgenossen in irgend 
welcher Beziehung? haben die Jaina ihn bios zu dem Ihrigen gemacht, um 
sich damit zu schmucken? 

-) Wortspiel mit dem Namen des Berges, die zugleich die wirkliche 
Erklarung desselben enthalten. 

•) (' daditya heisst frisurdshtrefa v. 14, Hipumalla aber bios Surd- 
shlrader; cid hindtha , dagegen Giridurgeca. 

Abhandl. der DMG. I, 4. 
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ihren Ohren aufzuschliirfen, beginnt zunachst Saudharmendra ihn zu 
preisen (v. 224 — 240). — Darauf folgt dann eine predigende 
Ennahnung des Jina (244—65) unter andachtigem Entziicken der 
\ersammlung. — Saudharmendra sodann, der bestandig zuna Guten 
Unermiidliche, wird durch den Anblick des (jatrunjaya tirtha , der 
Herbeikunft des Herm, der Statue Cared) des Qriyugddijina (Rishabha), 
des milchtraufelnden Rdjddani - Bauraes *) , der beiden darunter be- 
findlichen Schuhe etc. zu staunenden Fragen an Vira gedrangt 
(v. 269 — 73): „welches Heil und auf welche VVeise man es anf 
dem Berge erreiche? nano der Berg entstanden sei? durch welchen 
Frommen dieser ne.vte Tempel hier gebaut? durch wen dies wie 
Mondscbein liehJhche Bildniss ( pratimd , Statue) gefertigt? wer die 
beiden Gbtterr seien, die das Schwert in der Hand, an der Thiire 
Vor dem Ilerrn (Rishabha) stiiuden? wer die beiden Gestalten zu 
seiner Rechten und Linken? und wer die iibrigen Giitter? und 
ebenso jener einzelne Rdjddani - Baum , wem die beiden Schuhe dar- 
unter gehbren? was das hier fur ein Pfauenbild 2 ) sei? und wer der 
Yaxa, der hier dastehe? wer die Gbttin sei, die hier sich ergiitze? 
und wer die Muni, die hier versammelt? was das fiir Strome und 
Walder seien? und Baume? welchem Muni jener Teich dort gehore? 
und die andern Brunuen? und woher diese Saftquelle (? rasdkupi, 
Mineralquelle?), Edelsteinhiihie, diese Grotten entstanden? und wer 
jene fiinf von ihren Frauen begleiteten Manner aus Mortel 3 ) gemacht? 
wer jene Leute seien, die da hier die iibermenschlichen Tugenden 
des Ndbheya (ersten Jina, Rishabha) besangen? was das fur ein 
Berg sei iin Siiden? und wie er entstanden? was das fiir Berg- 
spitzen und Stadte ringsurn seien? wie das Meer dort hieher komrne? 
welche Pumshottama (Jina, hier) gewesen seien? wie lange Zeit sie 
noch hier vollenden wiirden? wie viel weiter sich dieser Berg noch 
halten (?) werde? wie viel Erhebungen 4 ) Hochweiser hier noch statt- 
finden wiirden? (v. 274 — 86).“ 

Diese Fragen enthalten gewissermassen den Inhalt des ganzen 
(jatr. Mdh. in nuce, und geben zugleich von dem Schauplatz des- 
selben, von dem Berge selbst, ein ziemlich anschauliches Bild. — 
Die beiden Schuhe unter dem Rdjddani - Baume sind das Symbol 
der Herrschaft des YugadRa (vgl. X, 159), gerade wie im Rdmdyana 


Buchanania latifotia, oder Mimusops kaufci. Oder Butea frondosa, 

nach Wilson. 

5 ) Ueber die Heiligkeit des Pfaus bei den Jaina s. Wilson Vishnu Pur. 
338, sowie auch unten II. 20. 

■’■) ? oder ist lepaninnita einfach nor: gemalt. 

4 ) Das Wort uddhrira ist ein wahrer Proteus, bedeutet bald die geistige 
Erhebung Jemandes, bald die Erhebung. Stiftung, Verherrlichung voiT Jaina- 
Heiligthumern durch Jemand, und oft geht beides ineinander fiber, ebenso 
das Verbum uddhar selbst.. Die Handsrhrift bietet iibrigens fast durchweg 
a dear, udvtira ebenso wie vdrdrih statt rdrddhih. 
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II, 123 Bharata die beiden Schuhe des Rama auf den wahrend 
dessen Abwesenheit erledigten Thron setzt. 

Vira holt mit seiner Antwort gliicklicher VV eise sehr vveit aus, 
wodurch wir viel Interessantes erfahren. 

„Dieser 100,000 ijojana weite Welttheil (dvipa) bier heisst Jam- 
budvipa, weil darauf der evvige Jambu-Baum steht 1 ), der mit seiner 
Rankentlille vor Frende dariiber, dass sich Jaina-caitya in seinen 
Zweigen befinden, gleichsam tanzt (v. 290. 91).“ — Die bewohnte 
Erde besteht nach den Jaina aus „ two and a half continents and 
two seas“ Kalpasutra S. 94, wozn Stevenson bemerkt: „namely 
Jambudvipa , Dhdtuki khanda and Urd/ia Pushkar and the salt and 
fresh water sea, all our earth.“ So stellt auch Hemacandra in sei- 
ner Erklarung zn 1074 dera Jambudvipe ein dhdlakikhande und push- 
karavaradvipdrdhe '*) zur Seite (wo sich dieselben Regionen und Berge, 
wie in Jambudvipa, aber in gedoppelter Zuhl finden sollen). Dieselbe 
Eintheilung scheint liier in v. 342. 343 jambiidrucaityeshu, dhdtuki- 
vrixe, pushkaradvipacaityeshu zu Grunde zu liegen. Diese dritt- 
halb „continents“ siud es t'erner wohl, welche unter dem Ausdruck 
trikhanda X, 318. XIV. 309 zu verstehen sind. Auch Colebrooke 
II, 222 fiihrt nur diese drei Namen (Jamb., Dhdtuki dvipa, Pushk.) 
an, obwohl er von „numerous distinct continents 14 spricht, aus 
denen die Erde besteht. — Die Brahmanen haben bekanntlich 
sieben dvipa, darunter Jambudvipa und Pushkar advipa: und Dhataki 
erscheint bei ihnen (s. Wilson Vis/mupur. 200) als Name eines Fiir- 
sten, nach welchem eine der beiden Regionen (varsha ) . des Push - 
karadvipa benanut ist' (die andre nach seinem Brnder Mahdvira): bei 
den Jaina scheint jedoch (vgl. v. 343) der dvipa von einem dhdtuki- 
Banme 3 ) benannt zu sein, wie der Jambudvipa von dem Jambu- 
Baume darauf. 4 ) 

„Daselbst befinden sich sechs Berge ( Varsha- Halter), die (lurch 
sieben Regionen ( varsha ) abgemessen sind (d. i. deren inuere Grenz- 
scheide bilden). Diese sieben Regionen heissen : Bharatam b ), Hai- 
mavatam, Harivarsham, I idehakam, Ramyakam , Airanyavatum und 
Airdvatam. Die sechs Berge sind: der Himavant, Mahdhimavant, 
Nishadha, Nilavaitt, Rupya und ('ikhariu, die an das iistliche und 


') Vgl. Wilson Vishnu Pur. S. 108. 

2 ) Nur die eine Halfte des Pushkaradvipn ,,is accessible to mankind, 
being separated from the remoter half, by an impassable range of moun- 
tains, denominated Mcinushottara parvata“, Colebr. If, 222. Aehnlich bei 
den Brahmanen, s. Wilson Vishnup. 200, wo der Berg ildnusottara heisst 
(s. unten r. 344). 

) Wilson hat nur lihdlali . grislea tomentosa. 

4 ) Unter diesem Jambu-Baume ist otfenbar, wie v. 291 andeutet, der 
heilige bodha-tree zu verstehen: ,. under which Gotama became a Buddha", 
s. Hardy, Manual of Buddhism, S. 4. Der Name Jambudvipa ist somit 
buddhistischen Ursprungs. 

: ) In der Kegel hier mit kurzem j geschrieben. 
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westliche Meer streifen und mit Caitya geschmiickt sind (v. 292 — 
94).“ — Dieselben Angaben finden sich bei Hemacandra in seinem 
Scho!. zn v. 946 — 47 bei Bohtlingk-Rieu S. 377, nor dass wir 
daselbst Irayyavata und (vgl. Colebrooke II, 223) Airdvata, Nila 
und Rulrnin (statt Rupya) lesen. Im Text selbst zahlt er nur Bha- 
ratani, Airdvatdni und Videhdh auf, alles iibrige als bekannt voraus- 
setzend, was immerhin auffailig ist: sollten die Namen ihm etwa zu 
obsolet und tbeilweise abnorm gewesen sein? ahnlich wie er v. 1074 
nur die laukika-N&mtn der dvipdntara- Meere auffiihrt. — Die sieben 
varsha des Jambudvipa kehren auch in den Purdna wieder, stehen 
aber daselbst in andrer Ordnung und haben zum Theil andre Na- 
men (s. Wilson Vishnupur. 168), namlich: Bhdratam, Kimpurusham, 
Harivarsham, Ilavritam, Ramyakam, Hiranmayam, Uttarakuru. Der 
erste, dritte und fiinfte Name stimmen also mit den obigen iiberein: 
der zWeite ist verschieden: in Hiranmayam und Ilavritam liegen uns 
wo hi die Grundformen fiir Airanyamtam und Airdvatam vor. Den 
Uttarukuru entspricht Videhakam, welches nach Hemacandra 946 die 
Kura einschliesst, da es Kurun vind als karmabhumi, die Kara aber 
nebst den andern vier nicht aufgezahiten varsha als phalabhumi zu 
gelten haben. Das Videhakam gilt iiberdem als der Mittelpunkt des 
ganzen Jambudvipa , der bei den Brahmanen durch das Ilavritam 
gebildet wird. Der Grund dieser Bevorzugung l ) der Videha bei 
den Jaina (wie bei den Buddhisten, wo ja auch einer ihrer vier 
dvipa nach ihnen benannt ist) ist wohl ein historischer, die Erinne- 
rung niimlich daran, dass bei den Videha der Buddhismus (also auch 
das Jainathum) entstanden ist. Mithila, die Stadt des frommen 
Janaka , wird als ein Hauptaufenthalt des Vita genannt, s. Kalpa- 
sutra S. 91. Verz. der Sanskr.-Handschr. der Berl. Bibl. S. 372. — 
Die sechs Berge heissen in den Purdna: Himavant, Hemakuta, Ni- 
shadha, Nila, (7e eta, Qringin. Der zweite und fiinfte Name sind hier 
ganz verschieden. Nilavant fiir Nila (so iibrigens auch Hemacan- 
dra im Schol. v. 947) und Qikharin fur (Jringin sind nur Varianten. 
Die Reihenfolge ist dieselbe. — Der Zusatz ,,die an das ostliche und 
westliche Meer streifen “ entspricht dem Salz - (firoana) Meer der Pu- 
rdna, welches den Jambudvipa von alien Seiten umgiebt. — Diese 
ganze Darstellung stimmt somit im Wesentlichen mit denen der Purdna 
uberein, wahrend die der Buddhisten hochst verschieden ist. Die- 
selben haben vier dvipa, in der Mitte derselben den Meru und um 
diesen herum sieben encyklische Bergreihen, fiir diese aber vollstan- 
dig verschiedene Namen, s. Hardy, Manual of Buddhism S 4 12 
lnd. Stud. HI, 123. 

„In der Mitte des Mahdvidehakhanda erhebt sich ein goldner 
mit 100,000 Spitzen gezierter Berg, Meru genannt, der auf dem 


') Wahrend umgekehrt bei Manu die Vaideha als eine unreine Kaste 
erscheinen. s. meine Academ. A orlesungen fiber indisohe Literatureeschichte 
S. 242. 
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Nabel tier Erde sich befindet, 100,000 yojana hoch, mit Waldern 
geschmiickt und durch ein Diadem ewiger Arhat- Caity a mit schiro- 
merndem Juwelenglanz geziert ist (v. 295 — 96).“ — Ganz ebenso 
in den Parana, nur dass eben Ildvritam als das betreffende varsham 
genannt wird. 

„Das Bharatam varsham halten wir fur das Ileinheittragende 1 ), 
weil dessen Bewohner sogar zur Zeit der Duhshama 2 ) nach Rein- 
heit streben. Daselbst aber ragt nnter alien Kouigreichen hier das 
Land Surashtra hoch hervor, wo die Siinde eingeschiichtert ist, alle 
Landplagen mangeln, und die Menschen iD Liebe mit einander ver- 
bunden sind (v. 297. 298).“ — a Surashtra — so, als Feininin 
erscheint der Name hier fast durchweg, vgl. auch bei Ptolemaios 
2upaffTpt]VYj. Das Land scheint sich friib durch seine brahmanische 
Cultur ausgezeichnet zu haben, vgl. das Ind. Stud. Ill, 220 Be- 
merkte. Hier wird es natiirlich als Hauptsitz des Jainathums so 
hervorgehoben und bezeichnet offenbar, wie bei Ptolemaios, ins- 
besondre die Halbirisel Guzerate, auf welcher der Qatrunjaya selbst, 
wie auch Valabki liegt. Seiner Lage wegen ist dieser Landstrich 
den Einflussen des Abendlandes von jeher besonders zuganglich 
gewesen. Sollen ja doch z. B., einheimischen Legenden zufolge, sogar 
die Fiirsten von Udayapura, der Hauptstadt von Mewar, von einer 
byzantinischen Prinzessin Maria, Tochter des Kaisers Mauritzios 
(583 — 602, also gleichzeitig mit nnserin Qiladitya) , der Gemahlin 
eines zum Christenthuin bekehrten Sohnes (resp. Enkels) Nushirvan's 
des Grossen (531 — 79), der sich nach Indieii fliicbtend daselbst 
ein Reich griindete, abstammen, s. T o d Annals of Rajasthan I, 236 ff. 
Es ware sonach an und fur sich nicht unmoglich, dass, wie dies 
beim Krishnadyenst, der ja auch gerade von hier aus seinen Urspruug 
nimmt, geschehen ist, so auch dem Jafnathuin friihzeitig bierselbst 
christliche Elemente sich beigemischt haben konnten. Mehrere Le- 
genden von (Jalivdhana , der weiter siidlich auf dem Dekhan in Pra- 
tishthana an der Godavari herrschte, hat bereits Wilson (Mackenzie 
Coll. I, 347) auf einen dergl. Ursprung znriickgefiihrt. 

Es folgt nun in v. 298 — 327 ein ausfiihrliches Lob dieses Land- 
striches, und daran schliesst sich ein langeres dergl. ties atrunjaya - 
Berges selbst, der gleichsain das Diadem desselben bilde und tier 
schon dadurcb, dass man nur an ihn denke, viele Siinden tilge 


*). Wortspiel mit Bharatam; bharitam ist vvohl von bhara, Last, gebil- 
det, wie tdrakita von tarakd. 

■) Dies ist die vorletzte Speiche der <wasarpint-Periode , s. Hema- 
candra 131, Bdhtlingk-Rieu S. 303. Der Cod. liest hier wie XIV, 165. 318. 
323 b duhkhamd (ebenso Colebrooke II, 215), itushkamd XIV, 314, und nur 
ibid. 323 a duhshama. Der Zusammenhang mit duhkha ( sukha ) giebt sich 
auch in dem „ekantain mahaduhkhinam ytivat“ XIV, 98, womit die ekunta- 
duhshamd bezeichnet wird, kund, und es fragt sich vielleicht also doch, ob 
nicht diese Ableitung der des Hemacandra aus duh (resp. su) — samd vor- 
zuziehen ist. Ein taddhtla- Affix wn ist freilich hochst ungewohnlich. 
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(v. 328). Von seinen hundertundacht Namen werden dreiundzwanzig 
aufgefiihrt (v. 331 — 335), namlich: Catrunjaya selbst, Pundarika, 
Siddhixetram, Mahdbala, Surayaila, Vimaladri, Punyardfi, Criyah- 
padam, Parvatendra, Subhadra, Dridhaqakti, Akarmaka, Muktigeham, 
Mahdtirtham, Qdgvata, Sarvakdmada, Pushpadanta, Mahapadma, Prith- 
vipitham, Prabhohpadam , Patalamula, Kaildfa, iitimandanamandanam. 
Von alien diesen kennt Hemacandra (1030) nur zwei, Catrunjaya 
nnd Vimalddri: ausser ihnen ist besonders Pundarika, Siddhixetram 
(Siddhddri, Siddhabhiibhrit) in nnsermWerke hier oft verwendet, die 
andern nur selten. 

„Welche Reinheit man an irgend welchen anderen kiinstlichen 
VVallfahrtsorten ( iirthaj , Stiidten, Hainen, Bergen u. dergl. durch 
Gebete, Bussen, Geliibde, Spenden und Studium erlangen mag, 
zehnmal so viel erlangt man bei Jina -Walltahrtsorten: das hundert- 
facbe bei den caitya des Jambu -Baumes (vgl. v. 291): das tausend- 
fache bei dem ewigen Dhdtukt- Bauine, bei den lieblicben Caitya des 
Ptishkaradvipa , bei dem Berge Anjana 1 ). Noch je zehnfaches mehr 
gewinnt man bei dem Nandigvara, Kundalddri, Mdnushottaraparvata 2 ). 
Je zehntausendfaches mehr bei dem Taibhdra (v. 358. V, 953. XIV, 
100), Sa(m)metddri 3 ), Vaitddhya (II, 349), Mem, Raivata 4 ) nnd Ash- 
tdpada (s. v. 358. Cap. VI., Colebrooke 11, 208. nach Hemac. 1028 
•-= Kaildsaj. Unendlicli mehr aber noch erlangt man schon durch 
den blossen Anblick des Catrunjaya. Nicht zu sagen endlich ist, was 
Alles man erlangt, wenn man sich seiner Verehrnng widmet (v. 341 
— 46).“ — Andere heilige Berge ausser dem hier und im Folgen- 
den genannten sind noch der Girindragiri II, 8. XIV, 89. Cri^aila 
XIV, 89. Candraprabhdsa XIV, 89- 254. 

Hieran schliesst sich eine Aufzahlung der einundzwanzig Berge, 
welche zu demselben Gebirgszuge mit dem Catrunjaya gehoren, nam- 
lich: Catrunjaya selbst, Raivata, Siddhixetram (v. 322 Name des 
Catrunjaya selbst), Sutirthardj, Dhanka, Kapardin (s. v. 52. 61), 


') S. Bohtlingk- Roth s. v. 

-) S. Seite 19 not. 2. 

;1 ) Colebrooke H, 212 — 13: Sammeya or Samet sikhara, called in 
Major Rennel’s map Parsonouth, is situated among the hills between Bihar 
and Bengal: its holiness is great in the estimation of the Jainas, and it is 
said to be Visited by pilgrims from the remotest provinces of India. Pdr- 
Vvandtha, der vorletzte Jina , ging auf ihm zum Xirvdna ein, s. XIV, 95. 

') Der Raivata ist in v. 352 als die zweite der zum {'atrunjaya-Gebirge 
gehorigen Spitzen genannt, in V, 868. X, 8 als die funfte derselben. Die 
Bucher X — XU. des ( atr . Mdh. sind ganz seiner Verherrlichtmg gevreiht 
und tragen daher auch den Specialtitel Raivatdcalamdhdtmya. — Nach 
X, 140 ff. und Hemacandra 1031 ist er identisch mit dem Ijjatjanta. Der 
Fluss Ujjayantikd oben v. 55 hat wohl davon den Namen. S. noch Wilson 
Vishnu Pur. 180 not. 3. Colebrooke II. 212. Lassen HI. 54'.t. Der drittletzte 
Jina, Nemi, ist es, der auf ihm hesonders terehrt wird. 
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Lauhitya, Taladhvaja (s. v. 50), Kadambaka (V, 714), Bdhubali, 
Mdrudeva fringe Crt Marudevdydh v. 500 und VIII, 699), Sahasrd- 
khya, Bhagiratha, Ashtottaragatakula, Nagega, Catapatraka, Siddharaj, 
Sahasrapatra, Punyar&gi, Surapriya, Kamaddyin (v. 352 — 54). — 
Catrunjaya heisst die Hauptspitze, auf welcher sich aile tirtha, Meru, 
Sammeta, Vaibhara, Rucaka (s. Wilson Vishmtp. 169), Ashtdpada etc. 
vereinigt finden (v. 358). 

Es folgt ein langes Lob des Berges unter dem Nainen Putt- 
darika. Erst gegen den Schluss des C'apitels, von v. 496 ab wen- 
det sich V/ra zur fcursorischen Beantwortung der einzelnen ihm vor- 
gelegten Fragen, deren viele er dabei iibergeht: sie finden eben 
ihre Erledignng durch das Werk selbst in den spatern Abschnitten : 
die beiden Gestalten zur Rechten und Linken des Herrn (Rishabha) 
sind nach v. 499 die des ersten Ga»a-Fiihrers Crt Pundarika (s. XIV, 
186 und oben v. 6 — 8). 


Cap. II (662 vv.) bis 23 a , mahipdla Mahipdlacaritavarnano ndma, 
schildert die Geschichte des Fiirsten Mahipdla. 

Surendra, also die Rede des Bhagavant gehbrt liabeud, ist von 
holier Freude erfullt, und ersucht ihn ehrerbietig, ihm nun auch 
noch weiter die einzelnen Gesckichten, zunachst die von dem See, 
der sich in dem am Schlusse des ersten Cap. (v. 511) erwahnten 
,Suiya-Haine befindet, zu erziihlen. 

Vira beginnt nun eine lange Erziihhiug, die gar uichts biemit 
zu thun hat, erst iu v. 598 kouunt er anf die Frage lndra’s zuriick. 
So ist iiberhaupt durchweg der Verlauf des ganzen Werkes. Der 
Catrunjaya mit seinen Heiligthiimern bildet nur iminer den Hinter- 
grund, der gelegentlich auch wieder specieller hervortritt, und dann 
hie und da ganz ausftihrlich behandelt wird. Das Hauptinteresse 
aber nehmen die sagen - und mitrchenhaften Erzahlungen in An- 
spruch. — Weshalb aber gerade <lie Geschichte des Mahipdla hier 
alien iibrigen Erzahlungen, sogar denen von Rishabha, der Schutz- 
gottheit des Berges selbst, vorangestellt wird, ist schwer erklarlich, 
wenn man nicht annehmen will, dass der Dichter ein ganz beson- 
deres personliches Motiv dazu hatte. Ich vermuthe darum, dass er 
mit dieser Verherrlichung seines Anherrn jenem Konige Ripumallu 
(vgl. S. 17) ein Compliment maclieu will. 

In Crt Surdshtrd liegt unterhalb des Berges Girindra (Girnar. 
vgl. XIV, 89) die mit Jaina-Tempeln gezierte Stadt Giridurga. 
Dort lebte einst Fiirst Suryamalla, Nacbkomme des Samudravijuya 
vom Fddaua-Stamme, ein frommer und tapferer Herr. Seine Ge- 
mahlin Cagilekhd , eine fronune Verehrerin des Cri Nemi sah einst, als 
ihr Gatte auf einer Jina-\\ allfahrt zu dem Berge gegangen war, ein 
Pfauenwcibchen mit ihren Jungen spielen. Die Sehnsucht nach Kin- 
dern ward dadurch in ihr rege: ihr Gemahl wies sie an, sich deshalb 
an den Jina mit ihrein Gebet zu richten. Durch die Gnade der 
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„Amba, jagadambd , Mutter, der Mutter der Welt“ erlaugten sie 
dann auch hald zwei Sohne, Devapala und Mahipala. 

Nacli der Vorstellung der Jaiua (s. I, 7. Heuiac. 44 — 46) hat 
jeder Jina seine eigne ,, fdsanadevi, Gottin, die seine Befehle voll- 
zieht“. Unter den vierundzwanzig Namen derselben bei Hemacandra 
befindet sich auch Ambika und zwar als dem drittletzten Jina , jVemt, 
zugehorig. Da dies nach v. 18. deijenige Jina ist, der hier in Be- 
tracht kommt, so muss diese Ambika hier offenbar unter der „ Ambd 
jagadambd“ 2 ) gemeint sein. Wir werden derselben im Verlaufe noch 
ofter begegnen (v. 200. X, 150. 152. 157. 158. XIII, 320. vgl. 
auch oben I, 108. 129). Lasst sich nun auch diese ganze Vor- 
steliung der Jaina recht wohl auf die brahmaniscbe Verehrung der 
mataras, resp. insbesondere auf die der Ambika, Gemahlin des Qiva, 
zuriickfuhren, zumal sich auch noch andere Namen dieser letzteren 
unter den Namen jener vierundzwanzig fdsanadevi wiederfinden (z. B. 
Kalikd, Mahdkdli , Candd), so liegt doch die Versuchung nahe, zu- 
gleich auch etwa an mit hineinspielende christliche Elemente zu den- 
ken, deren Einfluss ja an und fur sich, wie bereits oben (S. 21) 
bemerkt, in Surdshtrd, dem Hauptvororte des Jainathums, der geo- 
graphischen Lage wegen fast mit Nothwendigkeit vorauszusetzen 
ist. — Die Buddhisten wissen nichts von dergl. weiblichen Buddha- 
halften. Ueberhaupt scheint die Jainalehre, da sie entschieden, vgl. 
das zu XIV, 94. 95- Bemerkte, bei dem weiblichen Geschlechte eine 
besondere Begiinstigung gefunden hat, demselben, ihrem allgemei- 
nen Charakter der Milde gemass , eine hohere Stellung eingeraumt 
zu haben, von welcher eben auch die Vorstellung von den fdsana- 
devi ein Zeugniss ablegen konnte. Ein genetischer Zusammenhang 
hiebei ist indess doch nicht nothwendig, wie uns das Beispiel der 
Brahmaneu zeigt. Wahrend namlich die weiblichen Gottinnen, die 
uberhaupt erst in dem nachvedischen Pantheon der Inder eine her- 
vorragende Stellung erhalten , darin in immer steigenderer Entwicke- 
lung begriffen sind (vgl. die Cakta), ist dagegen sonderbarer Weise 
gerade umgekehrt die Stellung des Weibes selbst in Indien immer 
tiefer und tiefer gesunken. 

Mahipala zeichnete sich in jeder Beziebung vor seinem Bruder 
Devapala aus. Unter den vielen Abentenem, die er einst im !\alde 
herumstreifend bestand, wird besonders ausfiihrlich seine Besiegung 
des raxas Mahakdla 2 ) erzahlt (v. 141 ff.) . den er dann iiber das 
wahre Gesetz belehrte (v. 160 If.): 


') ,. Mutter der Welt" oder jagatdm ambd, „der Welten". wie die Jina 
selbst trijagadguru, jagatprabhu heissen. — Ausser der Ambd finde ich 
nur noch die Cakrefvari , die rdsanadevi des ersten Jina, in meinen Aus- 
zngen aus dem fa/r Mdh. namentlich eiwahnt: in I, 7 indessen treten sie 
collektivisch auf. 

5 ) Dieser Name ist wohl mit Anspielung al ,f { iro-Kultus gewahlt. 
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„Vermeide zu beschadigen, iibe Mitleid, beobachte die ewige 
Satzung, mit dem eignen Korper sogar bring Hiilfe den Wesen“ 
(v. 186). 

„ Gegen den Feind sogar iibe nicht Feindschaft, noch um eignen 
Nutzens willen“ (v. 188). 

Wir haben bier ganz die buddhistische Ethik, welche bekannt- 
lich der christlichen Lehre der Liebe in niehts nachsteht, eher viel- 
leicht noch mehr auf die wirkliche Praxis der Selbstverleugnnng und 
Schonung Andrer kinzinvirken gesucht hat (s. auch I, 298). An 
Feindseligkeit gegen Andersglaubige freilich hat es trotz der dogma- 
tischen ahinsa bei Bauddha und Jaina begreiflicher Weise auch nie 
gefehit (vgi. v. 383- I, 11. XIV, 281. 285), aber sie wurde doch 
nie zum Dogma. 

Der Yaxa, hockerfreut, versprach dem Mahipula, dass fortab 
„der Gott Jina, der fromme Lehrer, und das Mitleid -voranstellende 
Gesetz seine stete Trias bilden so)lten“ (v. 191). — Also die 
buddhistische Trias, Buddha, Samgha und Dharma. 

Der Prinz beschliesst nun, sich die Welt weiter anzusehen. 
Nach einigen Tagen kbmmt er ztir Stadt Sundara (v. 199), wo er 
sich bei einem der Ambikd geweihten caitya unter Baumen zur Ruhe 
legt (v. 200). Aufgeschreckt befreit er die Gunasundari (v. 240), 
Tochter des Kalydnasundara (v. 238), Konigs von Kalyanakataka 
im Kanyakubja - Lande (v. 237), und der Katydnasundari (v. 239), 
aus den Handen eines Vidyddhara, der sie durch jdie Liifte entfuhrt 
bat und todten will, besiegt ihn iin Kampfe, bekehrt ihn, und Iiisst 
das Madchen durch ihn in ibr Vaterbaus zuriickbringen. Der Vidya- 
dhara erzahlt ihm darauf (v. 349 ff.) seine Geschicbte: auf dem 
Berge Vaitadhya in der Stadt Ratnapura lebte Konig Manicuda, 
Vater des Ratnaprabha und Ratnakdnti etc. — Der Prinz zieht 
darauf (v. 358) nach Kalya nakatakam, um der Selbstwahl der Gun a- 
sundart beizuwoknen (v. 367): er gcwinnt sie in dem angestellten 
\\ ettstreit (wobei ihm der 4 erf. eine fcindselige Bemerkung gegen 
die Anhanger der Sankhya - Lehre in den Mund legt, v. 383) und 
macht sich mit ihr auf den Heimweg (v. 453). Unterwegs aber, 
im Lande Malava (v. 454), fallen seine Nebenbubler, Naravarman 
(389. 411. 416- 476) an der Spitze, fiber ihn her. Er besiegt sie 
aber sammtlich, unterwirft sie sich, und scbickt dann einen Jeden 
in seine Heimath (v. 476), selbst auch heimkehrend. 

Eingefugt sind noch andere Gescbichten, so des Konigs Tri- 
vikrama, Sohnes des Trifanku in Cr avast! (v. 275), und des Kouigs 
Crinivasa von Cripura (v. 547), der im Walde einen Rishi todtete 
und zur Siihne dafiir daselbst einen vierantlitzigen (?) Tempel (pra - 
sddam) des Grig anti, des (sechszebnten) Jinandyaka (v. 254), baute 
(v. 578), doch aber in die siebente Hblle ( saptamim narakdvanim ) kam. 

Erst mit v. 598 kommt I ira , wie bereits bemerkt, zu kur- 
zer Beantwortung der Frage Indra’s nach dem iSun/a-Haine unter- 
halb des Qatrunjaya. Der Sonnengott habe daselbst einst 60000 
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Jabre sich dem Dienste des Jina gewidmet, daher tier Name. Der 
Brunnen darin, der den Namen Surydvarta fiihre, habe Wasser, das 
dtirch den Nektar des Anblicks der Nabheya- Statue daselbst ge- 
weiht sei. — Auch der Vidyadhara Manicuda zog init seinem 
Frennde (Mahipala?) beim Friihlingsfest anf den Yimaldcala f Ca- 
trunjaya), verehrte den Jina daselbst, besuclite den Surya-Msdu, 
ehrte die Nabheya -Statue darin nnd nahin sich von dem Wasser 
des heiligen Brunnens mit (v. 603). 

Nachdem er 104 Jahre gelebt hatte, legte Konig Mahipala 
die Regierung nieder, iibergab sein Reich seinem Sohne fripala 
(vgl. Mackenzie Coll. I, 152. II, 113. \ erz. d. Berl. Ssk. Hdschr. 
1362), das Sindhu-hnnd aber nebst Jaladarga seinem Neffen Va- 
napdla, und zog sich darauf nebst seiner Gemahlin auf den fa- 
trunjaya zuriick, woselbst er von dem Muni Crikirti belehrt am 
Ende seines Lebens der Befreiung (von der Einzelexistenz) theil- 
haftig ward. 

„Seinem Geschlecht, o Indra! gehbrt bier dieser Konig Ripu- 
malla an, dessen Geist geweiht ist durch Rnhm - und Tugend- 
fiille. Sicherlich wird dieser Hochbegliickte , an der Seite des 
Raivata wohnend, durch (d. i. nach) drei ( weitere) Existenzen 
zur Befreiung gelangen (v. 660).“ 


Cap. Ill (822 vv.) bis 38 b . fri R ishabhasvdmijanmard- 
jydbhisheka-dixd-kevalotpatti ') -Bharatadigvijuya- bhrdtridixd-tatputra- 
rdjyaddnavarnano ndma: schildert die Geburt und Kronung des 
Rishabhasvdmin ( ersten Jina), seine Weihe und sein Gelangen zur 
wahren Erkenntuiss, die VVeltgegendenersiegung des Bharata, die 
Weihe seines Bruders, die Uebergabe des Reichs an die Sobne. 

Vira fahrt unaufgefordert fort, dem Indra nunmebr die Ent- 
stehung der wundersamen Hoheit des Catrunjaya tirtha in der 
Anosarpini-Periode zu schildern (v. 2. 3). 

Hier im Jambudvipa in tier rechten Halfte des Bhdrata(varshaJ 
in der Mittelgegend zwischen Ganga und Sindhu war Vimalavahana 
der erste der Stammvater. Sein Sohn war Caxushmant, \ ater ties 
Abhicandra, dessen Sohu Prasenajit aber Vater des Marudeoa, der 
auch Ndbhi hiess und im Schoosse von tlessen Gemahlin Marudevi 
am Ende der dritten Speiche der Avamrpvi i - Peri ode der Herr der 
Welt vermoge seiner Allmacht Geburt nahm (v. 4 — g), unter 
dem Namen Rishabha , oder Yrishabha - sena (v. 255). 

Auch die Purana nennen ftdbhi und Marudevi ala die Eltern 
eines Rishabha, geben aber dem ]\abhi selbst andere Abstammung 
(den Agnidhra, Sohn ties Priyavrata, namlich als Vater), ?. Wilson 
Yisfatu Pur. S. 162. 163- — Hen Namen ties I imalavdhana finden w ir als 


) °shcdhfidixdHikera° Corf. 
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den des letzten Fiirsten der fiinften Speiche (XIV, 318- 319) wie- 
der, so dass somit der erste und der letzte Fiirst denselben Na- 
men tragen: wohl mitAbsicht! — Prasenajit erscheint in Rumay. I, 70. 
als elfter Nachkomme des Ixvaku (anders Vishnu Pur. S. 362) und 
Onkel eines Bharata. Nach Wilson Vishnu Pur. 464, not. 21 hiess so 
der Vater des mit Vita gleiclizeitigeu Crenika. Auch die Buddhis- 
ten kennen einen Zeitgenossen Buddha’s dieses Namens, daneben 
indessen auch einen weit jiingern Fiirsten, Vater des Nanda (Bur- 
nouf Introd. S. 359). Die Purana nennen so Cuddhodana’ s (Buddha’s) 
Enkel selbst (Vishnu Pur. 464). Es erscheint hiernach nicht un- 
wahrscheinlich, dass die Jaina sich dieses bei den Buddhisten hoch- 
angesehenen Namens bedient haben, um fur den Stammbanm ihres 
Rishabha einen gut kiingenden Anhaltspunkt zu gewinnen. — Dasselbe 
ist wohl der Fall mit Marudeva , der in den Purana (Vishnu Pur. 
463) als zwolfter Ahnherr des Cuddhodana (Buddha) genannt wird. 
Das Rdmayana kennt einen Maru (I, 70) als achten Ahnherrn des 
Rama , wie I, 71 ( Vishnu Pur. 390) als elften Ahnherrn der Situ. 
Das Vishnu Pur. fiihrt als 24sten Abkommling Beider einen Maru auf 
„who through the power of devotion is still living in the village, 
called Kalapa and in a future age will be the restorer ot the Xa- 
triya race in the solar dynasty" Vishnu Pur. 387. 

Rishabha hatte nebst andern Kindern *) von anderen Frauen, 
von seinen Geinahiinnen Sumangald und Sunandd auch je ein Zwil- 
lingspaar, von jener (v. 65) den Bharata und die Brahml (sddhvi 
264- 269), von dieser (v. 67) den Bahubali und die Sundari 
(f rdvikd 265- 269), vgl. Wilson Mack. Coll. I, 145. 146. — Sein 
Bildniss durch Bahubali gestiftet (XIV, 177. 266) ist es, das dem 
fatrunjaya so besondere Heiligkeit verleiht, wie wir denn auch be- 
reits zwei Spitzen des betreffenden Gebirgszuges nach seiner Mut- 
ter Marudevi (oder °demi) und seinem Sohne Bahubali benennt fanden 
(l, 353), vgl. auch das Bhdratam saras I, 60. — Die Brahmanischen 
Legenden von Rishabha’s schliesslichem Anachoretenthum (Vishnu 
Pur. 163. 164) haben hiichst wahrscheinlich , wie das Bhagavata- 
Purdna behauptet, (s. Wilson’s note S. 164), die ganze Vorstelhing 
der Jaina von ihm als ihrem ersten Jina hervorgerufen. Stevenson 
freilich (Vorrede zum Kalpasutra XV. XVI. und ibid. S. 99) halt 
ihn nicht nor fiir eine wahrhaft hUtorische Persbnlichkeit , sondcrn 
auch fiir den ideellen Stifter des Jainathums ( Pdrp'an ittha fiir den 
real founder), insofern er „practised austerities in very ancient 
times, which the Jains in after ages imitated." 


>) z. B. Draruk, VII, I. Kuru X, 399 



28 


Weber, iiber das (Jatrunjaya Mdhdtmyam. 


Cap. IV. (671 vv.) bis 52 a 1 ) Bharata-Bahubalisamgramaxiarnano 
ndma, schildert den Kainpf der beiden Briider Bharata und Ba- 
'hubali. 

Ich habe mir bieraus nichts notirt, als v. 2. 3, wonach Vira 
in seiner Erzahlung an Qakra fortfahrt, und zunachst von einer 
Wallfahrt des Bharatadhiqa auf den heiligen Berg berichtet. 


Cap. V (982 vv.) bis 71“. Cri Bharatatirthaydtrdtirthoddhdra- 
( °dvdra Cod ,)varnano ndma, schildert die Wallfahrten und die from- 
men Stiftungen des Bharata. 

„Wie du so cben seinen Sieg iiber den ausseren Feind ge- 
hort hast, hore nun jetzt den Sieg des Cakrin 2 ) iiber den innern 
Feind, seine ffr/Aa-VolIendung, und seine Gegenwart bei alien 
(d. i. seine Wallfahrten zu alien tirtha ?).“ 

Das Capitel handelt sehr speciell von Catrunjaya, und den darauf 
durch Bharata errichteten Jina -Heiligthiimern (vgl. I, 60), sowie 
vom Raivata (v. 759. 868) resp. Ujjayanta (v. 732. 930), Kadam- 
bakagiri (v. 714), Vaibhdrakagiri (v. 953) etc. 


Cap. VI (296 vv.) bis 77\ CriVrishabhasvdmifriBharatefa- 
nirvdnashtdpadoddhdra ( dvdra Cod. )<;riSuTyuya<;a<;caTitavarnano ndma, 
schildert das nirvanam des Vrishabhasvdmin, des Bharata, die Wei- 
hung des (Berges) Ashtdpada, (vgl. I, 345 und Colebrooke II, 208), 
den Wandel des Suryaya^as (Sohnes des Bharata.) 

Nachdem Bharata den Somayagas , Sohn des Bdhubali (s. X, 
303) u. A. durch Landschenkung erfreut entlassen hatte (v. 3.), 
wandte er sich wieder der Regierung zu. 

Der Tod des Vrishabhasvdmin etc. v. 17 ff. 

Wie von Vrishabhasvdmin das Ixvdku - Geschlecht ausging, so 
von Suryayafas der Suryavan$a ( v. 285 ). Ueber den Somavan^a 
s. X, 303. 

Von Bharata kam 3 ) Adityayafas ( Suryayagas ) , und weiter 
Mahayafas, Atibala, Balabhadra, Balavirya, Kirtivirya, Jalavirya, 
Dandavirya als der achte. Diese acht Manner hindurch dauerte die 
prdddAn-Feier (v. 288—89). 


') Auf 47 b 1st Platz fur v. 456 — 59 gelassen, weil das Papier ioschte, 
doch sind dieselben auch am Rande nicht mitgetheilt. Dagegen sind auf 48“ 
am Rande v. 485 — 92 zngefiigt, die aber in der Zahlung niclit fehlen ! 

*) Bharata ist der erste rakrararlin, s. Heniac. 692. 

’) Die Purana liaben ganz andre Namen. s. Wilson Vishnup. 161. 165. 
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Von Bharata ab waren alle seine Nachkommen bis zu Ajita- 
svdmin, dem zweiten Jina (s. Cap. VIII) hin, fromme Fiirsten, welcbe * 
Jina -caitya bauten und tirtha errichteten. 


Cap. VII (400 vv.) bis 85 b , Dravida - Vdlikhilla - cdritratirthoddhd- 
ravarnano (°dvdra °Cod.J nama, schiklert den Wandel des Dravida 
und Vdlikhilla so wie die durcb dieselben errichteten tirtha. 

Ein Sohn des Vrishabhasvdmin hiess auch Dravida, nach wel- 
chem das getreidereiche Drarnda- Land benannt ist. Seine beiden 
Sobne Dravida und Vdlikhilla entzweiten sich, fiihrten Krieg mit- 
einander, versohnten sicb aber wieder (v. 171) und stellten Wall- 
fahrten nach dem Catrunjaya an. — Auch von Daiidavtrya (s. oben) 
handelt dieses Cap. 


Cap. VIII (724 vv.) bis 99 a . friAjitasvdmi-friSagarafri- 
Cdntijina - Cakradharddimahdpurushatirthoddhdravarnano nama, schil- 
dert die f/rfAa-Errichtungen des Ajitasvdmin (zweiten Jina), Sagara 1 ), 
Cdnti (sechszehnten Jina, zugleich auch fiinften Cakravartiri), Cakra- 
dhara 2 ) und anderer Grossmanner. 3 ) 

Die Geburt des Ajitasvdmin. in Ayodhyd, von Jitaqatru und 
Ya<;omati 4 j vvird ausfiihrlich geschihlert wie bei Rishabha (in III) 
und Parfva (in XIV). Die iibliehen Traume zeigen der Mutter 
die hohe Ehre an, die ihr wiederfahren ist (v. 25). Sechs und funf- 
zig dikkumdryas eileu herbei, ihre Verehrung zu bezeigen (v. 30) 
und Saudharmendra selbst nahm ihn auf den Schooss (v. 35): der 
Vater gab ihm den Namen Ajita, dem andern Sohn den Namen Sagara. 


Cap. IX ( 539 vv. ) bis l08 b , ( w o frifatrunjayamdhdtmye 
prathamah. khandah schiiesst!) frt Rdmaprabhritimahapurushavarnano- 
ndma schildert Rama und andere Grossmanner. 

Wahrend wir bisher, bis auf Rishabha und Bharata, nur Per- 
sonlichkeiten der Jaina-Legende seibst vor uns batten, gelangen 
wir nunmehr zu den Aneignungen brahmanischer Legenden durch 
die Jaina, welche denn zum Theil in sehr willkiirlicher Weise statt- 
gefunden haben. Ein Hauptzweck hierbei scheint der, alle diese 
alten Helden auf Rishabha als Stammvater zuriickzufuhren , von 
dessen beiden Enkeln Sdryayagas und Somaya^as das Sonnen- und 
Mondgeschlecht hergeleitet wird. Eine Abzweigung des letztern 
ist das Utm'geschlecht (vgl. Colebr. II, 207, Wilson Mack. Coll. I, 153). 


1 ) Zweiten Cakrarartin bei Hemac. 692 ff. : der erste ist Bharata. 

-) Cakradhara ist hier nicht Titel (wie X, 401), sondern Name; vgl. 
v. 722 nirrdnam dntindthasya fratva Cakradharo nripah j 

) Mnhdpnrusho entspricht hier dem calakdpurusha des Hemac. (TOO). 

; ) ? die Jaina geben sonst Vijayd als ihren Namen, s. Hemac. 39. 
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Vita fahrt fort: „hore weiter, o Cakra, die Geschichte dieses 
♦ lxvakuvanga wie des Berges. Ich erzahle die Geschichte des Crt 
Suvratajinendra (des zvvanzigsten Jina, vgl. X, 320), des Ndrayana '), 
Rama und Rdvana. “ 

Nachdem im Geschlecht des Adityayagas viele Konige voriiber 
waren, herrschte in Ayodhya Fiirst Vijaya 2 ). Von seiner Gemahlin 
Himaculd hatte er den Vajrabdhu zum Sohn, dieser den Purandara, 
der den Kirtidhara. Dessen Sohn Sukogala iiberliess seiner schwan- 
gern Gattin das Reich und ward Anachoret (v. 7). Durch Naghusha, 
Soddsa, Sinharatha, Brahmaratha, Hemaratha, Cataratha, Vdriratha, 
Induratha, Adityaratha, Mandhatar, Virasena 3 ), Pratimanyu, Padma- 

bandhu, Vimanyu, Kuveradatta Kaku(t)stha , Raghu, Anaranya, 

Aja, Anantaratha gelangen wir (v. 92) zu Dagaratha. Von diesen 
Namen ist nur der geringere Theil den brahmanischen Stammbaumen 
des Rdmdyana und der Parana (Lassen, Indien I, S. IV. ff. Wilson, 
Vishnu Put. 379), die freilich selbst auch nicht mit einander iiber- 
einstimmen, bekannt: auch die Reihenfolge derselben ist eine ver- 
schiedene. Wir haben es ja hierbei wohl an alien drei Orten nur 
mit erfundenen Namen zu thun, die natiirlich , bis auf einige ge- 
meinsame Grundziige, nicht iibereinstimmen kbnnen. 

Dem Dagaratha wir<l hier zu seinen dreiFrauen Kaugalyd, Kekayat- 
maja, Sumitrd noch eine vierte gegeben, Suprabhd, die den Catrughna 
gebiert, wahrcnd Sumitrd nur den Laxmana. Rama fiihrt auch den 
Namen Padma, und Laxmana den Namen Ndrayana (v. 94 — 98, 
man sollte das Umgekehrte erwarten!): ersteres ist der Name des 
neuntcn Cakravartin bei Hemacandra (v. 693), so wie des achten 
weissen Bala 4 ) (Heros) ibid. 698 (der neunte heisst [Bala- j Rama), 
letzteres der des achten schwarzen Vasudeva (Ardhacakravartin , Schol. 
zu 695), ibid. 697, dessen Feind Lankega d. i. Rdvana ibid. 699. 
Das £atr. Mah. scheint noch nichts von drgl. Classificationen (nach 
Vasudeva, Bala) zu wissen: dagegen ist cakradhara, cakrabhrit im 
Sinne von cakravartin vorkommend , s. X, 401. 403, ebenso cakrin 
I, 2., V, 2., VI, 3., X, 143. 728. Das Kalpasutra kennt jene Na- 
men Vasudeva, Baladeva, s. S. 36, 65 bei Stevenson. 

Fiirst Janaka in Mithild wird hier Vd savaketu , Sohn der 
Vipuld und dem Harivanga angeborig genannt (v. 99). 

Rama’s Sohne heissen (v. 543) Lavanamkugau. — Ueber die 
Behandlung der .Roma-Sage habe ich leider nichts Naheres notirt. 


Cap. X (936 vv.) bis 126 h . °gri gatrunjayamdhdtmydntarbhuta- 
Raivatdcalamdhdimye Bhimasena - Harivanga - Pdndavotpatti- Krishna - 

‘) d. i. Laxmana, s. unten. 

2 ) Name des zweiten weissen Bala bei Hemac. 698. 

3 ) (Virdsana . Abschrift.) 

4 ) Die Bala sind zu v. 698 na<h Hera., die aiteren Bruder (agraia) 
der Vdsudera. 
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Nemifajanmavamano nama , schildert die Geschichte des Bhimasena, 
des Harivanga, die Entstehung der Pandava , die Geburt des Krishna 
und des N emit; a (zweiuudzwanzigsten Jina.) 

Cap. X — XII scbildern der Hauptsache nach die Geschichte 
der Pdndava, verkniipft mit der des Krishna, wie diese mit der 
des Nemifa, des auf dem Raivata-Berge verehrten Jina. Sie fiihren 
daher auch den Separattitel Raivatacalamdhdtmyam, weil es eben 
besonders die heiligen Orte dieses Berges (s. I, 345. 52) sind, 
welche hierbei gefeiert werden. 

Ini Eingange wendet sich Indra ehrerbietig an Mahdvira. 
„Herr! unserer Erhebung vvegen hast du die sich auf die Haupt- 
spitze beziehende Geschichte des Catrunjaya erzahlt, und ich bin 
dadurch gereinigt worden ; ich miichte aber weiter noch die Ge- 
schichte der 21 Spitzen hbren, welche du (I, 352 — 54) unter sei- 
nen 108 Spitzen (I, 34) hervorgehoben hast“ (v. 2 — 5). — Der 
Herr der Dreiwelt beginnt denigemass mit der Schilderung der 
fiinften Spitze des Siddhddri, des Raivata namlich, (v. 7. 8) und 
erzahlt, zuin Beweise seiner entsiihnenden Kraft die Geschichte 
des Bhimasena, des verdorbenen Sohnes des Kbnigs Vajrasena 
von pravasti und der Snbhadrd ( v. 50 — 227 ). lhres viel- 
fach interessauten Inhalts wegen habe ich inir dieselbe in extenso 
kopirt : 

Bhimasena ging in seiner Ruchlosigkeit so weit, seinen eigenen 
Vater, von dem er, weil die Burger ihn bei ihm verklagt hatten, 
bestraft worden war, zu todten : er wurde dann von den erziirn- 
ten Stadtern veijagt, und sein jiingerer Bruder von denselben zum 
Konig eingesetzt (v. 64). Henimirrend gelangte der Prinz (v. 73) 
nach der Stadt Prithvipura ini Magadha-L;in<ie, wo er nach vieler- 
lei Diebstahlen bei eiueni Kaufmann lcvaradatta Dienst fand (v. 77), 
mit dem er zur See ging. Nach einem Monat blieb das Schiff plbtzlich in 
derNacht aufKorallenbanken sitzen, und alle Anstrengungen, es flott zu 
machen, blieben vergebens. Vorrathe und Wasser gingen init der 
Zeit aus. Der Kaufmann scliickte sich eben an, selbst in den Wel- 
len den Tod zu suchen. Da kam plbtzlich ein Papagei herbei und 
gab sich ihnen in menschlicher Stinime als Schutzgottheit des in 
Sicht befindlichen Berges zu erkennen. Ein Mittel zur Settling 
sei noch da. Einer von ihnen raiisse sich dem Tode weihen, nach 
dem Berg hinschwimmen und dort die Bhdranda~\ T oge 1 1 ) aufscheu- 
chen. Durch den Luftzug, den ihre Fliigel beiin Fortfliegen machen 
warden, werde das Schiff flott werden (v. 88). Auf Iqvaradatta’s 


') Die Bhdranrla heissen khilapaxinah. Bedeutet dies etwa „Wusten- 
vogel“? ^\Vir finden sie im M. Bhnrala wieder als rasch entfliegend (?) 
XII, 3357. 3519 und als lieblich singend und mit Menschenantlitz begabt 
XII, 6325 (vgl. Ind. Stud. HI, 149). Im Pancatantra (S. 263, 18 ff.) erscheint 
ein bhdranda als ein Seevogel mit doppeltem Kopf. 
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Aufforderung an seine Leute bietet sich Bhimasena an, fur 100 di- 
nara das Wagstiick zu vollfiihren. Es gelingt; das Schiff wird 
flott. Bhimasena aber bleibt natiirlich allein auf dem Berge zuriick. 
Der hiilfreiche Papagei giebt aber auch ibm einen Ausweg an: er 
moge sich nur in das Meer stiirzen, dann wiirden ihn die Fische 
verschlucken und dann zura Strande schwimmen; soilten sie da etwa 
ja (ihn) nicht auspusten, so moge er ihnen nur ein Kraut, das er 
ihm giebt, in den Schlund schieben, damit derselbe weit aufgehe, 
er konne dann leicht an das Ufer hinausspazieren. *) Es geschah, 
wie der Vogel sagte, und Bhimasena kam auf diese Weise an das 
Gestade der Insel Ceylon (Sainhalam tatam v. 97). Daselbst eine 
Weile herumwandernd , nachdem er sich durch das Wasser wasser- 
haltiger Baume erquickt hatte, begegnete er einera brahmanischen 2 ) 
Wanderbettler (v. 99), der ihn autforderte, init ihm nach einer 
Edelsteingrube (ratnakhani) hier auf dem dvipa Sinhala (v. 112) zu 
ziehen, wo er ihm reiche Schatze versprach. Die 100 dinara gin- 
gen auf dem Wege dahin als Reisezehrung drauf, ehe sie anlang- 
ten. Der Muni liess den Bhimasena an einem Seile in die Hohle 
hinab (v. 115 b . 116 a sind in der Handschrift ausgelassen), zog die 
Edelsteine, die dieser sammelte, herauf, schnitt dann das Seil ab, 
ihn dem Wachter der Hohle preisgebend und ging davon (v. 118). 
Bhimasena wanderte darauf in der Hohle tiefbetriibt hin und her 
und traf auf einen sehr magern Mann, der ihn freundlich ansprach 
und frug, ob er etwa auch, wie er selbst, von dem bosen Biisser 
durch die Sucht nach Edelsteinen betrogen worden sei. Als Bhi- 
masena dies bejaht und ihn um ein Mittel, wieder herauszukominen, 
fragt, gab er ihm an, dass die Gbttinnen vom Himmel ihrer Edelsteine 
wegen (bald) ein Fest halten wiirden, den Wachter der Hohle durch 
Gesang und Tanz erfreuend : wenn dieser dann in den Gesang 
vertieft sein wiirde, moge er die Gelegenheit benutzen, mit der 
Dienerschaft der Gottinnen sich binauszuscbleichen. So geschah es 
auch am andern Morgen, und in wenig Tagen kam Bhimasena dann 
nach der Hauptstadt von Sinhala (v. 129), und trat daselbst in 
den Dienst eines Kaufmannes. Da er aber von seinem alten Hange 
zum Stehlen nicht liess, wird er bald ertappt und zum Pfahle ge- 
fuhrt. Da sah I<pjaradatta ihn, seinen Retter, ging zum Konig, er- 
wirkte seine Freilassung und nahm ihn mit sich auf sein Schiff, 
welches dann bald in Prithvipura Iandete (v. 134). Beim Ausstei- 
gen erzahlt Bhimasena sein Geschick in Gegenwart eines Fremde- 


') Eine bizarre Aneignung des „ Jonas im Fisch“, der sich ja auch 
sonst noch zweimal (s. Ind. Skizzen S. Ill) in den indischen Mahrchen (des 
zwolften Jahrhunderts freilich erst) wiederfindet, in der Rdjatarannini nara- 
Bch IV, 503 und im Kathdsaritsdgara XXV, 47. 

“) Das beweist der Name Iridundin. Es liegt offenbar eine gewisse 
Animositat in der Wahl dieses Namens (nr einen, wie der Veriauf zeigt, 
betriigerischen Menschen. 
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pilgers, tier ihn zu trosten sucht und mit ihm nach dem Rohana- 
Berge sich aufmacht. Sie trafen unterwegs bald auf einen Einsied- 
lersitz, und verneigten sich dem alten Muni, Jatila mit Namen. In 
demselben Augenblick stieg gerade ein Schuler desselben, Jangala, 
aus der Luft hernieder, begriisste den Lehrer und erzahlte ihm auf 
seine Frage, dass er von Surashtra komme, wo er mit den Jina- 
Verehrern den Festen auf dem Catrunjaya und Ujjayanta (v. 140.) 
beigewohnt habe, deren Heiligthiimer iiber alle Beschreibung herr- 
lich seien. Ganz besonders sei er von der Herrlichkeit des Ujjayantddri 
(v. 142.) entziickt, durch dessen Verehrung ein geringer Mann alles 
Gliick und Hoheit erlangen konne, wie Afokacandra es that. Der 
war namlich ein armer Xatriya, ein Dienstmann in der Stadt Campd. 
Einst fnig er Jaina-Busser, die er sah, wie er wohl seinem Ungliick 
abhelfen konne; auf die Antwort derselben, dass der Mensch durch 
die Macht des karman (d. i. friiherer Werke, also ganz der bud- 
dhistische BegrifF und Name des Schicksals!) in der Welt urnher- 
getrieben werde, und sich aus diesem Gefangniss des karman nicht 
befreien konne, ausser durch Aufgabe aller Geniisse oder durch an- 
dachtige Verehrung des Raivatadri (v. 148.), machte er sich nach 
Letzterem auf, und nach einigen Tagen der Busse daselbst gab 
ihm die Gottin Ambd (die fdsanadevi des auf dem Raivata verehr- 
ten Nemi) einen Stein (sparfopalam), der durch seine Beruhrung 
Eisen in Gold verwandelte (v. 150). Heimgekehrt nahm er Die- 
nerschaft an, gewann durch seinen Reichthum bald ein Reich und 
genoss alleFreuden. Mit der Zeit aber ward er alles dessen iiber- 
drussig, was er durch die Gnade der Ambikd erlangt hatte (v. 153.), 
zog nach f atrunjaya und von da wieder nach dem Raivata (v. 155.), 
wo er die Statue des Nemifa und die Ambd, Jagatam ambd andach- 
tig schmiickte und verherrlichte , und beschloss, da er nun bereits 
300 Jahre durch die Gnade des Gottes und der Ambikd regiert 
habe, fortab nur die beiden Schuhe des Nemi sich zur Richt- 
schnur zu nehmen, und das Reich dem Sohne zu iiberiassen: er 
nahm die Weihe und erlangte durch reine Andacht bald das Heil 
(f ivam, hier offenbar gleichbedeutend mit nirvanam, vrgl. I, 6. 
23., II, 8. 383., VI, 293., IX, 533 etc.) Durch diese Erziihlung 
des Jangala waren alle Biisser hocberfreut, und der Fremdling 
ebenso wie Bhtma. Sie setzten aber docb beide zusammen ihre 
Wallfahrt nach dem Rohana fort (v. 167- 1G8.), und wacbten da- 
selbst die Nacht durch, unter Gebeten zu der Gottheit des Berges; 
am Morgen in eine Hohle kommend schlngen sie darin (an die 
Wand?) und erhielten (dadurch) zwei Kleinodien (ratne). Nachts 
dann im Meere auf dem Schiffe stehend sah Bhima den Mond und 
betrachtete, seinen Stein in die Hand nehmend, dessen Aehnlich- 
keit damit, verier ihn aber dabei aus der Hand in das Wasser. Sein 
Begleiter bietet ihm seinen eigenen Stein an und trostet ihn weiter 
damit, dass ja der Raivata noch da sei, was brauche er also zu 
klagen (v. 179). Mnth gefasst habend, gingen sie dann Beide 
Abhandl. der DMG. 1,4. 3 
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fiber’s Meer und wanderten am Ufer fort nach dem Raivata, auch 
das andere Kleinod auf dem Wege durch Diebe verlierend. Entkraftet, 
der Kleidung beraubt, ohne Nahrung, doch aber geduldig ergeben, 
trafen sie unterwegs auf einen Muni, dem sie ihr Geschick klagteu: 
Wie ohne Wasser eineWolk’, ein Korper ohne Leben wie | 
wie eine Blurne ohne Duft, ohne Lotus ein Wasserteich || 1 

Wie ohne seinen Glanz der Mond, und ohne Stimme das Sanskrit ’) j 
edle Geburt ohn’ Sittigkeit, Frommigkeit ohne Wissenschaft || 

Wie obne Haus eine Hausfrau, Klugheit ohne Bescheidenheit | 
wie die Nacht ohne Mondeslicht, und wie ein Tempel ohne Bild || 

Wie Liebe ohne Jugendkraft, wie Herrschaft ohne Heeresmacht | 
wie ein Geschlecht ohn’ edlen Sohn, wie Reichthum ohn’ Freigebigkeit [ | 
Wie Satzung ohne Mitleiden, Beredsamkeit ohne Wahrheit | 
wie ohne Auge das Antlitz, so ohne Habe ist der Mann. || 

Der Muni trostet sie aber (v. 190 — 96.) und verheisst dem 
Bhimasena die glfickliche Wendung seines Geschicks als nahe be- 
vorstehend: er werde noch einst die ganze Erde durch Jina(-Tem- 
pel) schmficken, nicht werde es einen ihm an Glfick gleichen Mann 
geben ( v. 298 ). So getrostet pilgern die Beiden weiter zum 
Raivata: mit der Zeit daselbst anlangend , findet Bhima in dem 
Arhat- Tempel daselbst seinen jfingern Bruder vor, der init seinen 
Rathen etc. dahin gewallfahrt war (v. 200.) und ihn freudig auf- 
nimmt, ibm sofort die Herrschaft abtretend, die er nur als ein 
Pfand fur ihn bewahrt habe. Auch seine Unterthanen freuen sich 
fiber seine Rfickkehr, und er regiert nun, Segen und Heil verbrei- 
tend, auf das Trefflichste, indem er seinen Bruder zum yuvarajan 
(Kronprinz), seinen treuen Begleiter aber zum Schatzmeister machte 
(v. 219). Nach geraumer Zeit fibergab er dann, des Herrschens 
rnfide, die Regierung jenem seiuem Bruder Jayasena (v. 223.) und 
zog sich zum Raivata als Einsiedler zurfick (v. 227.) 

Da der auf dem Raivata verehrte Nemi dem Harivan^a ange- 
hort, schliesst sich hieran die Darstellung der Geschichte dieses 
Geschlechtes (v. 236. 237). 

Zunachst folgt eine Erziihlung von Konig Sumukha in Kau- 
f&Mbi (v. 239.), der sich in die Vanamalikd, Fran des Virukuvinda, 
verliebte (v. ^268. ), sie mit Hulfe einer wandernden Schwester 
(parivr&jikd) Atreyiica (v. 270.) gewann, worauf dann aber das Lie- 
bespaar durch einen Blitz getodtet ward. 

Die von Somaya$as (s. VI, 3), dem Sohne des Bdhubali und 
Enkel des prathamasvamin Vrishabha , abstammenden Fursten heissen 
Samavanpya, das Mondgeschlecht bildend. Zu ihnen gehorte Fiirst 
£r eydnsa (Name des elfteu Jina) (v. 303. 304.), sowie Konig Hari, 
der in dem Tempel des £italasnamin (des zehnten Jina) seine Weihe 


') so ist samskritam wohl zu ubersetzen , also auf die Sprache bezug- 
lich: Oder ist rakyam zu erganzen im Sinne von: „eine zierliche Rede“f 
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erhielt: von ihm stammt der Harivan^a ab (v. 312). Ihm namlich 
gebar die Harini (v. 315., Hirani , v. 314.) den Prithvipati, anf 
welchen Mahdgiri, Himagiri, Vasugiri, Giri, Mitragiri, Suya$as fol- 
gen. Alle diese Fiirsten im Somavan$a und Harivanqa waren eifrige 
Jaina, von denen die einen direkt das nirvdnam. , die andern we- 
nigstens den svarga erlangten (v, 318- 319.) — Anhangsweise (pra- 
sangat) wird dann die Geschichte „des zwanzigsten Arhant, Suvrata “, 
der dem Harivanga angehorte, und Sohn des Magadha-Konigs Su- 
mitra in Rajagriha war, erziihlt (v. 320 ff.) ( wie schon IX, 3 ver- 
sprochen war.) 

Mit v. 386 geht die Erzahlung auf die Darstellung der Vorfah- 
ren und Verwandten des Krishna aus dem Harioanqa iiber (bis v. 398). 
Nachdem viele Konige desselben bereits voriiber waren, entspross in 
Mathura dem Brihaddhvaja, Sohne des Vasu, der Konig Yadu (v. 387). 
Dessen Sohn Sura hatte zwei Sohne, den Court, Grander von 
auryapura, Vater des Andhakavrishni etc. und den Suvira in Ma- 
thura, Vater des Bhojavrishni (etc.,) dem er das Reich in MatkurA 
iibergab und darauf selbst noch „puram Sindhushu sauviram“ die 
Samira - Stadt im Sindhu - Lande griindete. Der Sohn des Bhoja- 
vrishni in Mathura war Ugrasena, Vater des Kamsa (v. 666 — 68). 
Andhakavrishni in (jauryapura dagegen hatte von Subhadra zehn 
Sohne, Da^arhah genannt, 1. den Samudravijaya, Vater des Nemi 
(v. 712), auch Arishtanemi genannt (v. 846- 48. 76), 2. den Axobhya, 
3. den Stimita , 4. den Sagara, 5. den Himavant, 6. den Acala, 
7. den Dharana, 8. den Purana, 9. den Abhicandra, 10. den Va- 
sudeva, Vater des Krishna durch die Devaki , Tochter des Devakanripa 
(v. 681-698.), and des [Bala]Rdma durch di eRohini (v. 679.): ausserdem 
noch zwei Tochter ( anuje ) die Kunti und Madri, Gemahlinnen des Pdndu. 
Hier stimmt wenig mit den brahmanischen Angaben: dagegen wird 
die Geburt etc. des Krishna wesentlich in derselben Weise wie in 
den Purana berichtet. Seine Gemahlinnen waren 1. Rukmini, die 
Schwester des Rukmin, die er durch die Kraft seines Arms eutfiihrte, 2. 
Jdmbavati, Tochter des Vogels (!) Jdmbavant, die er, als sie in der 
Jdhnavi badete, ihren Vater besiegend raubte, 3 .Laxmand, 4 . Su- 
sima, 5. Gauri, 6. Padmavati , 7. Gandhdri: so nach v. 933 — 35., 
wo von acht Frauen die Rede ist, abcr nur sieben aufgezahlt wer- 
den: die achte ist Satyabhamd, Mutter des Bhanu und Bhd- 
mara ( v. 821. ) Nur die vier gesperrt gesetzten Nainen kennen 
die Purana (Wilson Vishnu Pur. 578), fur die andern \ier haben 
sie andere Nainen. 

Nicht minder abweichend wird v. 399 ff. die Stammtafel des 
Duryodhana und der Pdndava angegeben, die nicht einmal dem 
Somavanfa angehoren, sondern von einem Sohne des Vrishabhasvd- 


') Ueber die Bedeutung dieses Wortes, s. KalpasiUra , S. 91. 

3* 
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min, Kuru genannt, direct abgeleitet werden! Nach Kuru sei das 
Kuruxetram benannt, wie nach seinem Sohne Hastin die Stadt 
Hastinapura. Zu den Nachkommen des Hastin gehorte Vipvavirya, 
ebenso Sanatkumara (der vierte Cakravartin) sowie Qanti, Kunthu, 
Ara, welche zugleich tirthakrit (16 ter bis 18 ter Jina) und calcradhara 
(fiinfter bis siebenter cakravartin ) waren (s. Hemacandra 693) , ferner 
Jndraketu, Kirtilcetu, Vairikulantakrit (oder ist dies ein Beiwort, nicht 
Domen proprium?) , Qubhavirya, Suvirya, Anantavirya, dessen Sohn 
Kritavirya, und der ( achte ) calcrabhrit Subhuma. Nachdem dar- 
auf noch unzahlige Fiirsten voriiber waren, ward Qamtanu geboren 
— fortab stimrat Alles so ziemlich — der Vater des Gangeya 
Bhishma von der Gangd, des Citrangada von der Satyavati, und 
des Vicitravirya. Letzterer hatte (v. 483 — 84.) 1. von der Ambikd 
den blindgebomen Dhritarashtra , Gemahl der Gandhdri und ihrer 
sieben Schwestern (v. 640.), Vater des Uuryodhana (v. 749), 2. von 
der Ambala den Panda , durch die Kunti und Madri (v. 639.) Va- 
ter der fiinf Pandava (v. 743 ff.) , und 3. von der Ambaliku den Vi- 
dura, Gemahl der Kumudini, Tochter des Devakanripa (v. 642). 


Cap. XL (416 vv.) bis 135' 1 : ° Raivatacalamdhdtmye Pandava- 
dyutakriddvanavdsddivariiano ndma, schildert das VViirfelspiel, das 
Waldleben etc. der Pandava. 

In der Anrufung in v. 1. ist Nemi ausdriicklich als 22. Arhant 
bezeichnet, wie wir X, 320 den Suvrata als zwanzigsten genannt 
linden. — Der Inhalt stimmt im Ganzen zum M. Bharata; nahere 
Notizen fehlen mir leider. 


Cap. XII. (664 vv.) bis 148 b . ° Raivatacalamdhdtmye Pandavddi- 
san grdmavarnano ndma , schildert dtn Kampf der Pandava etc. 

Beginnt mit der Rettung des Duryodhana aus der Gewalt des 
Vul ydbhrit-Kdnigs Citrangada, der jenem vergebens verboten in den 
Doat’ta-See im Dvaitavanam, wo derselbe den Pandava nachstellend 
sich gelagert hatte, hineinzugehen , und ihn, als er dies eben doch 
that, nebst seinen Brudern mit sich fortschleppte. Ihre Frauen wenden 
sich klagendan Yudhishthira, und flehen ihn an als Sohn des Dharma die 
Beleidigungen Jener zu vergessen und Mitleid mit ihnenzuhaben. Aijuna 
befreit sie dann auf den Befehl des Yudhishthira durch Besiegung des 
Citrangada. Duryodhana ist aber dann noch ungezogen, griisst den 
Yudhishthira nicht, wird jedoch mit Gewalt gezwungen, sich zu ver- 

neigen, worauf ihn jener uraarmt und giitig entlasst. Die Pan- 

dava sind also hier als Muster der Jaina-Etbik aufgestellt. 

Tod des Jardsandha (v. 652.) 
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Cap. XIII. (720 vv. ) bis 165 a . (^riNemidixajnananirvdna- 
Pdndavoddkarddivarnano ( dvdra ° Cod . ) nama schildert die Weihe, 
Weisheit und das nirodnam des Nemi, so wie die frommen Stiftun- 
gen etc. der Pandava. 

Krishna und dessen Frauen geben sich (v. 83 ff.) viele Miihe, 
in Nemi Liebesgedanken zu erregen: es vertritt Ersterer hierbei 
eine ziemlich liisterne Lebensanschauung, und erscheint mit alien den 
Epithetis versehen, welche ihni speciell auch bei den Brahinanen 
zukommen, wie er denn geradezu auch Vishnu genannt ( v. 99. 
318.) wird: so Qdrngin 87, Qarngapavi 88, Hari 90, Gadadhara 111, 
Hnshtket^a 105, Acyuta 106, Govinda 108, 112, Pitdmbara 86. Auch 
seine 16000 Frauen (vrgl. Vishnu Pur. 578) werden erwahnt. 

Nach langem Strauben geht Nemi darauf ein zu heirathen, und 
Krishna sucht ihin selbst eine Frau ans, Rajimati, die Tochter des 
Ugrasena 108. Beschreibung der Hochzeit 120 ff., die indess frucht- 
los bleibt. Nach einem Jahre schon pilgert Nemi zu den Uttarakuru 
v. 173 (arohanavidhim vyadhai.) 

Prophezeihung des Nemi (v. 320 — 405.) iiber die 2000 Jahre 
nach seinem Nirvanam durch einen Kaufmann, Namens Ratna, un- 
ter Anweisung der Ambd, in Aussicht stehende Herbeiholung und 
Verehrung seiner Statue nebst Tenipel auf deni Raivata u. s. w. 


Cap. XIV. (343 w.) bis 172*’. £Vt Pdryvandthddimahdpurusha- 
saccaritavarnano ndma, schildert den reinen Wandel des Par^vandtha 
(vorletzten Jiua, Vira’s Vorganger) und anderer Grossmanner. 

Zunachst bis v. 97. die Geschichte des PdrfvamUha 1 ). 

Dem Kcinig Ayvasena in Vdndrasi (sic!) ward von seiner Gattin 
Vamd nach den iiblichen lierzehn Trauraen 2 ) der Jineyvara Parana 
geboren (v. 2 — 9.), der sich dann spater, des Vaters Wunsch gemass, 
mit Prabhavati, Tochter des Konigs Naravarman, vermahlte (v. 11.) 
Einst rief er einen Wander- Asketen Katha, der dem Systeme der 
Leichenbusse folgte (?), von seiner Vorweisung (?) einer durch 
Rauch gequalten Schlange zuriick. Die Schlange, von den Flammen 
umwallt, ihren Geist aufgebend, ward durch den Anblick des Pdrqva 
(vrgl. I, 4) als $vabhrapati (Ndga- Fiirst) unter dem Namen Dharana 
wiedergeboren 3 ), der Katha aber als ein AsuraMeghamdlin (v. 12 — 14). 


') Colebrooke und Stevenson halten ihn fur den wirktichen Stifter des 
Jainathuras, was wohl zu viel der Ehren ist. 

*) Ueber diese vierzehn Traume, welche ,.the mother of an Arhal“ 
sieht, vrgl. Kulpasulra S. 25. 26. 42 — 52. 65. Als funfzehnter kommt auf 
dem FYontispice von Stevenson s Ausgabe Tnrald selbst hinzu. Bei AVil- 
son Mack. Coll. I, 148 sind es secliszelin Traume : ebensoviel bei den Bud- 
dhisten, s. Hardy Manual 303. 

') und sein treuer Diener, s. im \erlauf. Daher schreibt es sich, dass 
1‘dirvu die Schlange als Emblem fiihrt (v. 1. und Hemac. 48), und die A us- 
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Nach Verlauf seines 30. Lebensjabres erfasste den Herrn (Pdrgva) 
Sehnsucht nach der Weihe, die er mit 300 (triqati) Fiirsten zugleich 
erhielt. Die erste Kasteiung x ) hielt er im Kddambari - Walde auf 
dem Kaligiri, am Ufer eines Teiches (v. 19). Der Anga - Konig, 
der dahin kam, sicb ihm zu verneigen, traf ihn nicht mehr; ihn zn 
trosten machten die Gotter eine neun hasta grosse Gestalt (Statue) 
des Herrn. Der Angaraja stiftete daselbst einen Tempel, der von 
der Zeit ab unter dem Namen Kalikundam bekannt und seiner 
heiligenden Eigenscbaften wegen beriihmt ist (bis v. 30.) Die 
nacbste Kasteiung bielt der Herr in Qivapuri ( s. 1 , 382 ) im 
Kaufdmbaka- Walde. Dharana (der JVaga-Fiirst) kam schnell herbei, 
urn ihn zu verehren, und hielt seinen ausgebreiteten Nacken (phana) 
fiber ihn als Sonnenschirm. Davon erhielt die Stadt Ahichatra den 
Namen (v. 31—35). Bei dem Aufenthalt des Herrn in Rajapura kam 
i fvarabhupa verehrend zu ihm, erfuhr von ihm seine friihere Ge- 
burt, und baute daselbst einen hohen Tempel, errichtete auch in 
Erinnerung an seine eigene friihere Geburt eine Hahn -Statue , seit 
welcher Zeit das tirtham „kukkutefvaram“ heisst (v. 36 — 40). Bei einer 
weiteren Kasteiung des Herrn suchte ihn vergeblich Kathdsura (der 
ihm schon in zehn GeburtenFeind gewesen war) durch Gewitterstur- 
me und Regengiisse zu erschrecken und in seiner Andacht zu storen. 
Gegen die zum Schutze des Herrn von Dharana ausgesandten Die- 
ner musste er (Meghamalin) vielmehr bei Pdrfva Schutz suchen, 
und ward fortab mit Dharana selbst sein treuer Diener (v. 41 — 62). 
Im Kaswana erreichte dann der Herr am 84. Tage die wahre Er- 
kenntniss ( kevalam, s. Kalpasutra S. 90 ) und begann dann sein 
Predigtamt. Afvasena und andere Fiirsten, Varna, Prabhdvati und 
andere Frauen wurden Asketen, Hastisena u. A. mit ihren Frauen 
schlugen den richtigen Pfad ein, Aryadatta etc. waren seine zehn 
Weisen (suri). Er zog auf der Erde herum, fiberall wo sein Fuss 
sich niederliess , Heiligthiimer schaffend (bis v. 69). So kam er 
auch nach dem (Jatrunjaya , dem firtAa-herrlichsten, wo er, wie der 
erste Arhant dessen Hoheit pries. Auch auf dem Raivata und 
den fibrigen Spitzen hielt sich der Herr der Dreiwelt auf und 
kehrte dann nach Kdsi zuruck. Vor Hastisena seinem Verwandten, 
und vor den svrendra, die zu ihm herbeikamen (v. 73.), begann 
er daranf mit seiner alle Sprachen gleichzeitig umfassenden Stimme 
eine Predigt zum Lobe des Qatrunjaya (bis v. 83.) Hastisena liess 
sich daranf von ihm zum samghapati weihen und pilgerte zum (Jatr 
auf alien Spitzen daselbst neue caitya errichtend: ebenso auf dem 


sprache seines Namens gegen Schlangengift hilft I, 331. Sein Name Pdrfva 
selbst kam davon (v. 9.), dass seine Mutter, als sie mit ihm schwanger 
war, an ihrer Seite (pdrfve) eine Schlange kriechen sah (sarpam sar- 
panlam.) 

*) so ist wohl kdyolsarga (v. 31. 319.) zu verstehen ? vrgl. „neglected his 
bod<i“ , KalpastUra S. 86. 
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Candraprabhasa (s. 254), Qrfyaila 1 ) und Girindragiri (v. 89), iiber- 
all reiche Geschenke gebend, worauf er dann nach Kdsi zuriick- 
kehrte (v. 91). 

„In die Schaar der matin (sonst auch dcdrya, s&dhu, yati) des 
Herrn fanden 20,900 Manner Aufnahme, in die der matini (sonst auch 
sadhvi) 38000 Frauen, 164000 war dieZahl der frdvaka, 349,100 (oder 
377,000?) die der pravikd.“ — Der weibliche Tbeil ist tier 2 ) 
also bedeutend iiberwiegend, was in der That von Interesse ist! 
Die Zahlen selbst sind an und fur sich fur eine siebzigjahrige Wirk- 
samkeit (25550 Tage) nicht gerade zu sehr iibertrieben — es ka- 
men auf jeden Tag etwa 22 Bekehrte — indessen sind sie doch wohl, 
wie am Ende der ganze Pargva selbst, aus der Luft gegriffen. 

Nachdem der bhagavant 100 Jahre gelebt (die Welt geschiitzt) 
hatte, begab er sich auf den Sammeta-Qaila 3 ) und ward daselbst durch 
monatlicbes Fasten erlost, nirvrittah (vrgl. nirvritti = ni roan am in v. 
290). Auch tyi Hastisena iibergab seinem Sohne die Regierung 
und zog sich auf den Qatrunjaya zuriick (97). 

„Nun habe ich dir“, fahrt Vira fort, „o Surardja, von den 
vollendeten Muni und samghapati, welche eifrig zur tirtAa-Errich- 
tung waren , erzahlt. Hore du nun auch von denen , welche nach 
uns kommen werden, bis zum ekdnta mahdduhkhin *) hin“ (v. 98). 
— Diese Prophezeihung (alle Verba im Futur) geht bis 324, wo 
sich ein Lob des (Jatrunjaya Pundarika bis 335 anschliesst: dasselbe 
bildet" auch den Inhalt von v. 99, der den Uebergang zur Prophe- 
zeihung macht. Diese beginnt erst in v. 100: 

„Wenn wir den Vaibhdra erlangt haben, wird auch Fiirst 
Qrenika , auf unser W ort eine Wallfahrt unternehmend , caitya 
dort (auf deni Qatrunjaya? ) und in der Stadt [ — errichten? “ 
Das Verbum finitum fehlt, da wir doch v. 100 kaum mit v. 
101 konstruiren diirfen ! Es fehlt also wohl ein Vers in der ^and- 
schrift?] Der Sinn des Verses scheint der zu sein, den (Jreiiika, 
Freund des lira, (s. oben S. 2. und 3.) deni Hastisena, Freunde 
des Parana gleichzustellen: wie dieser sicb, nach Par^va’s Hingang 
auf den Sammetddri , seinerseits auf den Qatrunjaya zuriickgezogen 
habe, so werde auch tyenika nach Vira's Hingang auf den Vai- 
bhdra (I, 345) dasselbe thun. Das Kalpasntra indessen weiss nicbts 
von einem solchen Hingang auf den Vaibhdra, sondern lasst den 
Vira in Pdpapuri sterben (Stevenson S. 91., Colebr. II, 215); sollte 

*) fiber einen andern Berg dieses Namens, s. Wilson Vishnu Pur. 180 
not., \erz. d. Berl. Sskr. Hdschr. S. 347. 

-) ebenso wie im Kalpasdtra S. 93 bei der Aufzahlung von Vira's 
Schulern, wo auch 36000 female ascetics gegenfiber 14000 male ascetics, 
und 318, 000 female lay adherents gegenfiber 159,000 male lav adherents. 

) s. I, 345. 358 Colebrooke II, 212. 213. Nach Stevenson Kalpa— 
sdtra S. 98 = Shikar: meint er damit etwa den {' ikharin (I, 294)? 

*) Hemac. 131 ekdntaduhshamd. 
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vaibharam „Entlastung“ etwa appellativisch im Sinne von nirvanam,. 
mukti zu fassen sein? Dieset Begriff ist es jedenfalls wohl auch, 
der dem Berge selbst den Namen gegeben hat. 

„Drei Jahre, 8 x / 3 Monat nach unserm nirvana, o (Jakra , wird 
der das Gesetz verwirrende pancamara eintreten (v. 101).“ — Wir 
begegnen diesem sonst noch nicht belegten Ausdruck wieder in 171. 
313. Nach Colebrooke’s Angabe II, 215, dass Fira’s Tod „is dated 
threfe years and eight and a half months before the close of the 
» fourth age (called Duhkhama Sukhama) in the great period avasar- 
pini“, miisste dieses Ereigniss, der Schluss der vierten Speiche, oder 
vielmehr das Eintreten der funften Speiche, resp. wohl diese selbst 
unter pancamara verstanden werden : was folgt , fiele somit in die 
funfte Speiche Duhshama, oder, wie sie hier v. 165 genannt wird, 
(vrgl. oben S. 21) Duhkhama. Nach v. 313 indessen (und auch v. 
171 passt dazu) scheint es eher, als ob pancamara die Zwischenzeit 
bis zur funften Speiche hin bedeute, da diese letztere in v. 314 ans- 
driicklich als h inter dem pancamdraka folgend genannt wird. 

„466 Jahre 45 Tage darauf wird Vikramdrka diese Erde 
nach der Unterweisung des Siddhasena der Jinalehre gemass ent- 
siihnen und meine Aera verdrangend die seinige einfiihren“ (v. 102 
— 103). — Ueber diese hochst interessante Angabe s. das in der 
Einleitung Gesagte. Es ist dies die alteste dgl. Erwiihnung, doch 
erhcllt hieraus (vergl. Z. D. M. Ges. XII, 188),,weder, ob die Sam- 
vat~, oder (Jaka - Aera gemeint ist, noch folgt daraus irgendwie, 
dass die neue Aera des Vikramdrka mit dessen Regierurigszeit 
begonnen habe “ : denn auch die Angaben in v. 280 und 286 
konnen sich wohl nur auf obiges Datum jenes 'Verdrangungs-, 
resp. Einfuhrungs-Actes beziehen, nicht auf den Beginn der Aera 
selbst. — Hierauf folgt eine lange Geschichte (bis 280) von einem from- 
men Kaufmann Bhdvada, seinem Sohn und Enkel. Derselbe lebte 
in Kfynpilyapura , gewann durch Pferdezucht viel Reichthum und 
erhielt fur ein grosses Geschenk gleichfarbiger Pferde an Vikramdrka 
(124) vondemselben die Stadt Madhumati (Dafakum. 158, 5) nebst 12 
andernStadten im S auras htramandala{ 125) : gleichzeitig damit auch 
yon seiner Gemahlin Bhavala einen Sohn,. den er Javada nannte 
(132). Zum Dank dafiir baut er dem Fira einen Tempel (135. 
136.) in einer neu erbauten nach Javada benannten Stadt. Als der 
Knabe gereift, schickt Bhdvada seiner Frau Bruder nach Kampilya, 
um dort eine Frau fur ihn zu suchen (139). Unterwegs am Fusse 
des (Jatrunjaya in Ghatdgrama iibernachtend, sieht derselbe die 
Su$ild, Tochter des Sura, eines Kaufmannes aus guter Familie und 
wirbt um sie fur seinen Neffen. Das Madchen stellt zur Bedin- 
gung die Beantwortnng von vier Fragen, die sie dem Javada stel- 
len werde: sie betreffen die Definition der vier ,,purushdriha, Men- 
schenzwecke“, des dharma, artha, kama und moxa (154) und werden 
gliicklick von demselben gelost (159), worauf die Hochzeit stattfindet 
(161). Nach Bhdvada’s Tode iibernimmt Javada die Regierimg (164). 
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Nun folgt ein bochst merkwiirdiges Intermezzo (165 — 67). 

„Wegen tier Macht des Duhshama- Zeitalters wird die Macht 
der Mud gal a mit Gewalt, wie ein Meerstrom, die Erde iiberflu- 
thend ergreifen. Kiihe, Getreide, Reichthiimer , Kinder, Frauen, 
mittlere, niedrige nnd hochgestelite Menschen , (in) Saurashtra, 
Kacha, Lata n. s. w. mitnehmend werden die Mudgala ziehen. Zu 
ihren je gewohnten Geschaften die verschiedenen Kasten zusammen- 
rufend (aufFordernd, s. 181) die Mudgala dann viele Reichthiimer 
vertheilend in das Land 1 ) bringen werden. “ — Wer mogen diese 
Mudgala sein? Offenbar wohl ein fremdes Volk, (anarya, s. v. 169. 
70.), welches eine Zeitlang uber Surashtra herrschte, und unter dessen 
Herrschaft sich nach 167 das Land zutetzt ganz gut stand. Es konnen 
damit wohl nur die Indoscytheu, Yueitchi, weissen Hunnen, gemeint 
sein, deren Reich sich mehrere Jahrhunderte iiber Guzerate erstreckte, 
wo zu Ptolemaios Zeit ihre Hauptstadt Minnagara lag, die geradezu 
mit dem, nach arabischen Zeugnissen auch Mdnekir genannten Va- 
labhi zu identificiren ist (s. Lassen, Indien II, 773 — 4. 855. 871. 
Ill, 145. 171. 491. 532. 587 — 89.) Woher aber dieser auftallige 
Name Mudgala, der sonst nirgendwo in den indischen Quellen in 
drgl. Beziehung vorkommt 2 )? Dem Klange nach lage der Namen 
den Mongo len nahe, der aber theils iiberhanpt in so friiher Zeit 
nicht nachweisbar ist, theils auch des Volkes selbst wegen nicht 
passt: denn da Bhdvada’s erste Zeit mit Vikramdrka gleichzeitig 
gesetzt wird , nnd Javada 108 Jahre nach Vikramdrka stirbt (v. 280.), 
so handelt es sich hier bei diesem bald nach Bhdvada’s Tode fallen- 
den Ereigniss , nach dem in der Einleitung iiber Vikramdditya’s Zeit 
Bemerkten, uin das letzte Drittel des zweiten Jahrhunderts nach 
Chr., in welcher Zeit selbstverstandlich an einen Einfall mongolischer 
Stamme des Namens in Guzerate nicht zu denken ist. 3 ) 

’) zu mamtala, Kreis, Provinz, Distrikt, Land, s. 125. 191 „Saurdshtra- 
mantfale und v. 285. 309. Vrgl. „mandalika raja dependent king" bei Ste- 
venson Kalpasdtra 65. 

Das Wort mudgala, mudgara, kommt zwar vor, aber in der Bedeu- 
tung „ Hammer oder zur Bezeichnung eines Jiisfti-Geschlechtes Jfval. 
tjr. XII, 12. In den Pur ana wird dieses allerdings als xatropeta „with 
the character of Xatriyas“ genannt, (s. Wilson Vishnu Pur. S. 454. Muir, 
Sanscrit texts 1858, S. 54), aber sonst nichts Naberes davon erzahlt. 

°) Sollte nicht aber doch vielleicht in den Namen ein Zusammen- 
hang stattfinden? — Klaproth hat allerdings den Namen der Mongolen 
mit dem des im funften Jahrhundert von den Chinesen in der Mandschurei woh- 
nend genannten \olkes Mu -kg, spater mit Mo-kho, Mo-ho wechselnd, identi- 
ficirt: das 1 sei abgefallen, wie das r in Tata, dem chinesischen Namen der Ta- 
taren. Er weist auch nach , dass im zehnten Jahrhundert unter der Thang- 
Dynastie bereits der Name Munggu oder Munggus vorkommt und 1135 
die Mongolen unter ihrem jetzigen Namen Mungku oder Mungkus be- 
kannt sind ^ C a 7 1 : ■ ■ . 1 “i ^ orlesuiigen uber die altaischen Volker 

S. 37). Nach *>< s iner Angabe des Sanang Ssetzen zwar 

ist der Name M- ,, i J ■ ■ ■: I!-. 1 . . ■ ■■ ■ den erst Tschingiskhan (f 1227) nach 

einem himmlischenW'underzeichen seinem eignen Stamme zur Auszeichnung fur 
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Auch Jdvada erwirbt dabei durch Handel grosse Reichthiimer 
(168), vereinigt sein Geschlecht an einem Orte, als ob es ein 
Arya -Land ware, bei sich, und errichtet daselbst dem Vira einen 
caitya , zu welchem die in den arischen und nicht-arischen 
Landem herumziehenden Muni herbeikoramen und ehrerbietig be- 
griisst werden. lhren Ruf „wahrend des pancamdra ist Jdvada der 
tirtAa-Stifter“ horend, fragt er sie, ob mit diesenr Jdvada er selbst 
oder. ein Andrer gemeint sei (172). Er erhalt zur Antwort: „Die 
Wachter des Pundarika wurden mit der Zeit bosartig J ); von be- 


seineTreue beilegte, wie denn in der That der Name Mongol, Mogol vor 
dieser Zeit im westlichen Asien resp. Europa noch nicht bekannt ist: frei- 
lich das Volk ebensowenig! der Name konnte also unbeschadet dessen in 
der Heimath des Volke3 selbst begreiflicher’ Weise schon fruher bestanden 
haben! Dies ist denn auch Klaproth’s Ansicht, der mit Recht besonderes 
Gewicht darauf legt, dass nicht Mongol allein, sondern Koke Mongol, 
blaue Mongolen, jener Ehrentitel bei Sanang Setzen lautet, und der fur 
die fruhere Existenz des Namens eben obige Vorstufen annimmt. Ueber 
die Bedeutung des Wortes selbst, uber seine Herleitung scheint noch keine 
Bestimmtheit erlangt zu sein. Schmidt (Sanang Setzen S. 380) leitet es 
von mong trotzig, unerschrocken her; ahnlich Klaproth in den tableaux 
historiques S. 153 „ brave et fier“; vrgl. auch Hammer Geschichte der 
goldenen Horde S. 34 (nach Kashid eddin). Nach Klaproth’s eigenen 
Aensserungen in der Asia Polyglotta indessen S. 260 scheint diese Bedeu- 
tung doch noch nicht so ganz sicher zu sein. — Ein Zusammenhang mit 
dem Namen der Muclgala nun ware etwa in der Weise denkbar, dass in 
fruher Zeit bis zum sechsten Jahrhundert, wo die weissen Hunnen nach 
dem Zeugniss des Kosmas noch im westlichen Indien sassen, buddhistiscbe 
Missionare von da denselben in seiner Prakrit-Korm Muggala zu einem Volke 
Central-Asiens mitgebracht hatten, welches sie durch Aussehen und Lebens- 
art an die in ihrer Heimath zuriickgelassenen fremden Eroberer erinnerte, 
welche ihrerseits den Namen Mudgala „ Hammer" von den unterworfenen 
Indern etwa ihrer Bewaffnung oder ihrer zermalmenden Kraft wegen erhal- 
ten hatten. Die Aneignung dieses immerhin einen Ehrennamen bildenden 
Namens durch jenes Volk selbst, hatte in ahnlicher Weise stattgefunden, 
wie dies bei dem Namen der ilandschu geschehen scheint und mit so vie- 
len andem buddhistischen Namen geschehen ist. Sie ware vielleicht noch 
dadurch besonders erleichtert worden, dass einer der Hauptschuler Buddha's 
und Hauptpatriarchen der Buddhisten den Namen Maudgatydyana (Pah: 
Maggaldna , AloggalipuUa ) fuhrt. — Ich gebe diese Vermuthung naturlich 
nur eben als eine solche, die einstweilen noch auf sehr schwachen Fussen 
steht. — Biucn Thsang in Cap. HI des Sijuki (St. Julien S. 133) erwabnt 
ubrigens im nordwestlicben Indien, in Udydna, dem Lande der akua (d. i. 
Indoscythen ; denn die Identitat, resp. Verwandtschaft mit den fdkya des 
Ostens ist wohl nur eine gemachte, vrgl. meine Acad. Vorles. uber indische 
Lat-Gesch. 249. 266) als Hauptstadt die Stadt M uung-kie-li, Mungali, 
die moglicher Weise mit dem Namen Hudgala in Verbindung stehen konnte. 
Den Namen des M audgalyuyana freilich giebt er (z. B. S. 211) durch 
Mo-te-kia-io-tseu wieder. 

') Es hatte also wohl , wahrend der Eroberung durch die Mudgala, 
eine Unterbrechung des Jainaktiltus stattgefunden ? und zwar durch einen ('ira- 
Cultus, s. S. -15 not. 1. Sollte etwa doch unter den Mudgala einfach nur 
jenes den Purana nach kriegerischeBrahmanengeschlecht zu verstehen sein? 
Aber wie passte dazu der Gegensatz von dry a und a u dr if a in v. 169. 170! 
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rauschenden Getranken und von Fleisch lebend zogen sie fiinfzig 
Yojana rings urn den Pundarikddri eine Granze (?) : wer die iiber- 
schreitet, fallt dem bosen Kapardayaxu (s. v. 246) in die Hande 
(175). Der QriyugadijinegvaTa kann somit nicht verehrt werden: 
doch jetzt ist die Zeit da, ihn wieder zu erheben und du bist der 
Gliickliche. Das durch Bahubali gestiftete (s. v. 266) Bildniss des 
heiligen ersten Herrn suche du durch glaubige Verehrung der Ca- 
kregvari suri J ) zu erhalten“ (177). Nach einer monatlangen Busse 
erscheint ihm dann auch dieselbe (180) und weist ihn an, nach 
der Stadt ( dranga J Taxagild zu gehen, und dort sich mit dem 
Fiirsten Jaganmalla zu verstandigen: er werde daselbst vor dem 
dharmacakram das Bild des Arhant (Arhatam. bimbatn) erblicken, und 
durch ihre Gnade einen grossen tirtha, das Mark der sudharman 
(Rechtglaubigen) ins Werk 2 ) setzen (182). Es gliickt ihm auch in 
der That, durch Geschenke die Guust des Fiirsten von Taxagild so 
weit zu gewinnen, dass derseibe die Wegfiihrung des Bildes des 
Rishubhasvdmin nebst den beiden Pundarika (s. I, 499) zu Wagen 
gestattet, und er kommt gliicklich dainit im Saurdsbtra mandala bei 
seiner Stadt Madhuvati an (191). Er hatte friiher mit Giitern be- 
ladene Schiffe zu den Mahdcina, Ciua und Bhota geschickt 3 ): diesel- 
ben waren durch Stiirme nach der Goldinsel Svarnad(v)ipa ver- 
schlagen worden, und kamen jetzt gerade, alle achtzehn, mit Gold 
beladen zuriick. Ein Bote nun meldete dem Jauada, als er die 
Nahe der Stadt erreicht hatte, die Ankunft dieser Schiffe nach 
zwolfjahriger Abwesenheit: ein anderer aber die Ankunft des P r * 
Vajrasvdmin 4 ). Ohne jene zu beachten, eilte er diesen zu begriissen. 
Als er noch eben im Anschauen des Vajra versunken war, stieg, 
die Himmelsgegenden erhellend, wie einen Blitzstab in der Luft zei- 
gend, vom Himmel ein Gott hernieder und verneigte sich vor dem- 
selben, also sprechend (201): „Herr! ich war vormals der Sohn des 
Sulcarman, des Herrn von Tirthamdnapura, Kapardin genannt, un- 
gezahmt berauschenden Getranken ergeben. Hiire, wie ich durch 
dich gerettet ward, durch meine Siinde in die Tiefe stiirzend. 
Einst sass ich im Soller auf lieblichem Sitze von den Frauen 
umgeben und schliirfte Kddambari -W ein. Als ich den Becher zuin 


') Es ist dies die fasanadevi des ersten Jina, Hemac. 44. (Auch eine 
der 16 vidyadevyas heisst so Hemac. 239.) 

") Hiernach fand also die Restauration des Jainakultus in Surdshlra von 
laxafild am obern Indus aua statt, eine uberraschende Nachricht. Hiuen 
Thsang fand in der That in Taxagild ( Julien I, 450, H, 152) nur „la 
doctrine du grand vehicule“ vor, ubrigens bereits auch im Verfall. 

3 ) Die bis jetzt alteste Erwahnung vom Seehandel der Inder mit China! 
Zu den Bhota (Tubet!) freilich kann man nicht zur See gelangen. 

’) lojra is der Name des letzten der sieben Dagapurvin, Hemac. 34 
(vgl. schol. bei Bohtlingk-Rieu S. 239), der somit hiernach in das letzte 
Drittel dea zweiten Jahrhunderts p. Chr. fallen wurde. 
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Monde fuhrend deines Namens gedachte, Hess eine in den Klauen 
eines Vogels in den Liiften sich kriimmende Schlange ihr Gift ge- 
rade hineinfallen (207), obne dass ich es merkte J ). Ich trank und 
durch das Gift schwand mir die Besinnung, doch gedachte ich der 
hohen Form el 2 ) bestandig dich erschauend. Mein Laster immer mehr 
tadelnd, deicer stets gedenkend, die Formel auszusprechen mich 
bemiihend, starb ich, und ward unter den Yaxa so wleder ge- 
boren. Ich heisse jetzt Kapardi- Yaxa 3 ), bin von 100,000 
Yaxa gefolgt , alies auszufuhren im Stande. Herr , sage mir, 
was ich thun soll.“ Vajrasv&min erzahlt darauf von der Ho- 
heit des Siddhadri ( Qatrunjaya ) und ermnntert den Javada zn 
seiner Wallfahrt dorthin und zur ftrtAa-Errichtnng daselbst, er und 
der Yaxa wiirden ihm beistehen; durch einen Blick heilt er zugleich 
Jayamati die Gemahlin des samghega, (Javada), welche die bisheri- 
gen Wachter des Siddhabhubhrit krank gemacht hatten. In der That 
gelingt es auch, den Widerstand derDamonen zu brechen 4 ), und 
den (jailendra mit dem Bilde des Bhagavant zu besteigen. Man 
findet den Berg durch Blut etc. verunreinigt , die Teinpel einge- 
fallen, voll Staub, den Winden preisgegeben. Die Nacht benutzen 
dann die Damonen, den Wagen mit dem Bilde des Herrn* wieder 
vom Berge herab zu bringen. Tags darauf vvird er zwar durch 
Javada’ s Leute wieder hinaufgeschafift, folgende Nacht aber wieder 
hinunter. So 21 Nachte hindurch: bis Vajrasvumin die Anord- 
nung trifft, dass der Yaxa mit den Seinen, die Glieder gestahlt 
durch die Formel des Vajra, in der Luft Wache halt, Javada sich 
mit seiner Frau, zum Adijina betend und der fiinf Parameshthi 
gedenkend, unter dem Wagen neben die Rader schlafen legt, und 
er selbst mit dem ganzen samgha, Kindern und Frauen bis zum 
Morgen bei dem Bilde bleibt, des Adijina gedenkend. Am Morgen 
(245) bringen sie dann das Bild gliicklich zum Tempel bin, und 
sorgen zunachst fur die Reinigung und Entsiihnung des Heilig- 
thums 5 ). Der friihere Kapardin (s. v. 175) halt sich erziirnt, von 
einigen Asura umgeben, im Innern der friihern Statue versteckt. 


*) Dieselbe Geschichte in der Veidlapancavtnfali und im Syntipas, s. 
Ind. Stud. Ill, 350. Einen ahnlichen Vorgang „saw the poison of a snake 
fall into the rice and milk“ a. in der Einl. des Kalpa-sutra S. 12. 

*) Es muss dies ein von Vajra erdachter mantra sein. der, vrgl. v. 230.. 
„vajravad abhedya“ macht. 

J ) gleichnamig, nicht identisch mit dem v. 175. 246 Genannten. 

4 ) Vajra vertreibt die von ihnen geschaffenen Wolken durch Wind, ih- 
ren Wind durch Berg, ihren Berg durch Keile ( pavind , Randglosse, vajra), 
ihre Elephanten durch Lowen. ihre Lowen durch den ('ara'ha, Feuer durch 
Wasser, W'asser durch Feuer, Schlangen durch Vogel. 1 * — Fur den ersten 
Theil dieser Mittel vrgl. Pancat. Ill, 12, wonach das Ind. Stud. Ill, 345 
Gesagte zu modificiren ist. 

5 ) dies ist die I, 277 erwahnte neue Einrichtung des Tempels. 
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und als nun Javada dieselbe heraus, die neue feste hineinschaffen 
lasst, wird der Asura -Sehwarm zwar durch die Spriiche des Va- 
jrasvdmin festgebannt, so dass er nicht auf jenen losstiirzen kann, 
stosst aber ein so furchtbares Geschrei aus, dass die Erde mit den 
Bergen wie eine Meereswoge schwankt, Baume und Tempel umstiir- 
zen, der Berg selbst in zwei Stiicke, ein stidliches und ein nord- 
'liches sich spaltet, und alle Leute, ausser Vajra, Javada und seiner 
Gattin, die Besinnung verlieren. Auf Vajra’s Anweisung nimmt da 
der Yaxa Kapardin den vajra (Keil: oder ist Vajra damit gemeint?) 
in die Hand, den Asura damit bedrohend, und erschreckt flieht der 
friibere Kapardin eiligst an das Ufer des (namdra ?) Meeres, wo er 
im Candraprabhdsaxetra einen andern Namen annimmt 1 ) (254)- 

Vajra richtet darauf den neuen Tempeldienst ein (bis 259). 
Javada steigt, um die Fahne aufzustecken, mit seiner Gemahlin auf 
die Spitze des Terapels, und preist sein gliickliches Geschick, durch 
welches ihm dies schwierige W^rk gegliickt, Vajrasvamin sein Lehrer, 
und Kapardin durch dessen Antrieb sein Beistand geworden sei. 
Die Freude hieriiber iibermannt die beiden Gatten bei ihrem hohen 
Alter so sehr, dass ihnen wirklich das Herz bricht; die Vyantara- 
Gotter nehraen ihrc beiden Korper und werfen sie sogleich in das 
Milchmeer. Die Cakregvari (s. 177. 180) tritt sodann zu dem mit der 
Gemeinde harrenden Sohne Jajanaga und zeigt ihnen das Gesche- 
hene an, sie mit passenden Worten trostend. Jajanaga aber, diejina 
auf dem Raivata und den andern Bergen verehrend, iiberall caitya 
errichtend, befolgt in alien Dingen das vaterliche Beispiel. — Am 
Ende des 108. Jahres nach Vikramdditya wird dieses Hinscheiden 
des Javada stattfinden (280). 

„Nachdem einige Zeit dahin gegangen, erlangen die Bauddha, 
kraft ihrer Weisheit die Fiirsten beherrschend, durch Gegner schwer 
zu besiegen, das Uebergewicht, beseitigen die andern Systeme, und 
vernichten, ihre eigene Lehre in der Welt einfiihrend, alle tirtha 
(Jaina-Heiligthiimer)“ (282). 

„Da tritt Dhanefvara, der Mond des Oceans des Mondge- 
schlechts, der weise aus alien Gottern zusammengesetzte 2 ) Lehrer 


l ) Nach v. 89 liegt dies Candraprabhdsam in der Nachbarschaft des 
{'alrunjaya , so dass der Damon also doch nicht sehr weit verjagt ward. 
Der Name desselben fuhrt ubrigens darauf hin, in ihm eine Gestalt des 
f'ivaismus zu erblicken, vrgl. den flaxas-Namen Mahdkata II, 141, und wir 
werden somit wohl nicht irre gehen, wenn wir in dem Candraprabhdsam 
geradezu das Prabhdsaxelram suchen, yrgl. MBhar EQ, 5000, wie nach 
Journ. Bombay branch H. As. Soc. II, 14 im Skdndapurdna der heilige 
Somandtha-Tempel in Surrishlra genannt wird. Es handelt sich hier also 
um einen Kampf zwischen fivaismus und . Jainathum in Guzerate, in wel- 
chem ersterer eine Zeitlang siegreich war, bis letzteres sich aus TarafiM 
frische Krafte holte. 

0 Der Dichter scheut sich, wie man sieht, nicht, sich selbst moglichst 
auszustaffiren. 
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auf, unterrichtet den 0 l&ditya, Herra der Stadt Valabhi, in der 
reinigenden Jinalehre, lasst derch denselben die Bauddha ans dem 
Lande vertreiben, und eine Menge caitya an den verschiedenen 
tirtha errichten. 477 Jahre nach Vikramdrka lebt tyladitya , der 
das Gesetz zu neuer Bliithe bringende“ (bis _286). 

Hier sollte nun rechtmassiger Weise die Prophezeiung des" 
Fira scbliessen , da er doch nicht gut von Dingen bericbten 
kann, die hinter der Zeit des Verfassers kommen werden. Trotz 
dessen folgt noch bis v. 324 manche gewiss historische Angabe, 
die wir nur eben theils fur die Gegenwart, theils fur die Vergan- 
genheit werden umsetzen miissen, wie grosse Anspriiche an die 
Zukunft (in v. 290 ist von 1914 Jabren nach Vira, also 967 Jahren 
nach tyladitya , resp. Dhanepiara die Rede! und in v. 305 kommen 
noch 86 dazu) sie auch erheben mogen. — Oder wir miissten diese 
Verse sammtlich fur eine spatere Zuthat erklaren , was natiirlich 
sehr gewaltsam ware. 

„Danach aber werden Kumdrapala, Bahada, Vastupalavid (?va- 
sru° Cod.) die ersten im Kampfe sein, machtig in diesem Lehr- 
system (287). — Die Fiirsten werden (dann) Mtecha sein, ihre 
Minister habsuchtig, die Leute aber von ihren Gebrauchen weichend, 
und einander zu betrugen sucbend (288).“ 

Unter Kumdrapala kiinnte der ( Cdlukya ) Caulukya-Vuni ge- 
meint sein, den Hemacandra 712. 713 aulfiihrt? oder sollte derselbe 
nicht vielmehr damit den ihm nach Wilson Sanskr. Diet, first edit, 
pref. S. XXXIII not. gleichzeitigen Fiirsten meinen, der seiner- 
seits daselbst 2500 Jahre nach Pargvanatha gesetzt wird? 1 ) Wil- 
son im Lexicon fiihrt Kumdrapala als Namen des Qdlivdhana , wie 
eines „Konigs in Gueerate “ an; unter letzterein ist aber eben 
wohl jedenfalls der spatere, dem zwoiften Jahrhundert (1144 — 73, 
nach Lassen III, 567) angehorige Fiirst (Hemacandra’s Patron) ge- 
meint, der hier natiirlich nicht in Betracht kommen kann. In der 
Inschrift im Journ. Bombay Br. R. As. Soc. II, 18, scheint dagegen 
ein Kumdrapala als der St if ter des Chalukya-Geschlecht genannt zu 
sein (vrgl. Lassen III, 564 not.), welches letztere nach ibid. 11, 9. 
Ill, 205, Journ. Royal As. Soc. London V., 343., inschriftlich 
bereits fate 411 A. D. 489 nachgewiesen ist. — Zu Bahada weiss 
ich gar nichts anzufuhren , und mit Vast upd lavi d kann der Minister 
Vastupdla, der auf den Arftudn-Inschriften (Wilson, As. Res. XYI, 
303—319) mit seinen Brudern als eifriger Jaina in den Jahren Samvat 
1287 — 93 erscheint, natiirlich nur dem Namen nach verglichen werden. 


2 ) Gelegentlich mache ich hier darauf aufmerksam, dass Agnisvdmin 
zu Kd(y. I, 10, 10. als Beispiele eines dveshyakalpa (Verfluchung) und ernes 
priyakatpa (Segnung) folgende anfuhrt, die offenbar fur seine ZeitgeDossen 
bestimmt waren! t dam aharr Kurcinaham Caulakyan Qulabhikdhtitydm 
(V) putram udicyd di(ah yavadyannddydn nirtihdmi, undidam aham Kumd- 
raguptam Dravyasydpinydyaputram (?) prdcydm dip gdlyannddye'dhydMmxti. 
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Es folgen bis 312 sehr specielle Angaben iiber einen Konig 
Kalian (und seinen Sohn Datta ). Der Name desselben ist identisch 
mit dem der noch bevorstehenden Incarnation des Vishnu, ein wei- 
terer Zusammenhang indess scheint nicht stattzufinden. Auch die 
beiden durch lnschriften bekannten Karkardja (Lassen III, 539. 40. 
543. 552 — 55) passen nicht hieher, da sie bedentend jiinger sind, 
als Dhanefvara. Eine bestimmte historische Grundlage indess wird 
den so speciellen Nachrichten iiber Kalkin wohl schwerlich abzu- 
sprechen sein. — 1914 Jahre nach Vira’s Tode, am achten des Caitra- 
Monats, urn die vishti- Zeit 1 ) wird in Pataliputra ein Minch a- Sohn 
sein (d. i. „geboren werden“), der die drei Namen Kalkin, Caturuaktra , 
Rudva (? Rudra ?) fnhrt. Da werden in Mathura plotzlich die bei- 
den Tempel des Mugalin ( Balarama ) und des Krishna einfallen 2 ), 
wie ein alter vom Sturm umgerissener Baum. Die sieben Land- 
plagen 3 ) werden sich einstellen, Furcht, Verlust von Geruch und Ge- 
schmack, Theuerung, Streit zwischen den Fiirsten, unzahlige ungun- 
stige Anzeichen. Am Ende des 36. Jahres wird jener Kalkin Ko- 
nig werden und wird die goldenen stupa des Konigs Nanda aufgra- 
ben lassen. Nach Schatzen gierig wird cr die ganze Stadt (Pa- 
taliputra) durchgraben und viele Reichthiimer erlangen, wobei sich 
eine steineme Kuh, Namens Lagnadevi, finden wird, welche die muni 
qualt, so dass Viele die Stadt verlassen werden. Die Jaina - rishi 
zornig verfolgend wird Kalkin durch die Stadtgcitter mit Gewalt 
znruckgehalten werden. Ein Regen von 17 Tagen wird dann die 
Stadt iiberfluthen. Kalkin , der Weise Pratipada und viele Andere 
Glaubige (samgha) und Nichtglaubige (lokah) werden sich retten, 
Andere aber fortgeschwemmt werden. Vermittelst der Nanda- 
Schatze wird Kalkin dann die Stadt neu bauen lassen und 50 Jahre 
lang wird dann Wohlstand herrschen. Seinem Ende nahe aber wird 
der bose Kalkin durch ketzerische — (?) die Jaina iiberfallen. Der 
Weise Pratipada und viele Glaubige werden hart zu leiden haben. 
(Jakra, selbst auf seinem Sitze schwankend, wird die Gestalt eines 
vipra (Brahmanen) annehmen (um ihn zu bekehren): da aber Kalkin 
trotz aller Ermahnungen nicht ablasst, wird er nach vollendetem 
86. Lebensjahre von £ akra getddtet werden. Sein Sohn und Nach- 
folger Datta*), von fakra selbst in derjinalehre unterwiesen, wird 
unter der Leitung des Pratipada viele Arhat-Caitya errichten, sowie zum 


') s. Bothlingk-Roth unter karana. Die Jaina lieben es, durch drgl. 
ganz specielle chronologisch-astrologische Zeitbestimmungen auf Tag, Stunde, 
und Minute wo moglich, ihren Angaben den Schein moglichster Genauigkeit 
zu verleihen, vgl. v. 6. 7. 16. 96, Kalpastora S. 22. 23. 74. 89. 98. 

2 ) ich lese Mugalikrish ", und patishyete. 

3 ) s. Botblingk - Roth unter Ui , wo nur sechs drgl. aus Par dear a auf- 
gezahlt werden. 

4 ) bei Hemac. 696 Name des siebenten schwarzen Vdmdeva . Sohnes 
des Aynisiuha , dem Prahidda als Feind gegenuber steht. 



48 Weber, iiber da* fatrunjaya Mdhdtmyam. 

Qatrunjaya etc. selbst wallfahrten. Im (ganzen) trikhanda (d. i. wohl 
„in alien drei dvtpa u ), im Bharata (varsha), in Dorf und Stadt, 
Weilern nnd Marktflecken , Stadtchen, Berg und Thai (F nrth), in 
arischem nnd nicht-arischem Lande wird Konig Datta Jina-Tempel 
errichten lassen und stets des Guru Anweisung befolgeu, bedacht 
daranf, Niemand Schaden zu thun. Unter seiner Regierung wird 
dann auch Wohlstand und Fiille iiberall herrschen, die Fiirsten wer- 
den gescheut sein, die Minister wohlwollend und die Leute das 
Gesetz beobachten. 

Bis zum Ende des Pancamdraka (313) wird so ununterbrochen 
Fortgelten der Jina-Religion stattfinden 1 ). Dann weiter aber in 
der Duhshamd werden die Leute das Gesetz ( dharma ) ganz bei 
Seite lassen, nur kurzes Leben fuhren, von Krankheit verzehrt, von 
Abgaben gedriickt. Die Konige werden habsiichtig, diebisch, furcht- 
bar sein, die Frauen sittenlos, die Dorfer Leichenackem gleich. 
Schamlos und erbarmungslos werden die Leute die Lehrer schma- 
hen und die Gotter, und allmalig immer tiefer sinken. Die letzten 
Guten wahrend der Duhshamd werden im Bharata ( varsha ) sein der 
Lehrer ( Acdrya ) Duhprasaha, die Lehrerin ( sddhvt ) Phalguyri, der 
fromme ($ravaka) Nagila 2 ), die fromme ($ravika) Satyafri, der 
Konig Vimalovdhana, der Minister Sumukha. Nach Anweisung des 
Duhprasaha wird Konig Vimalavdhana auch eine Wallfahrt zum 
vihdra Vimalddri anstellen. Zwei Hande hoch und nur zwanzig Jabre 
lebend werden die Menschen dann sein 3 ) : die Wolken werden nur 
hier und da, meist aber nicht, ihre Schuldigkeit thun. Duhprasaha 
wird 12 Jahr zu Hause, acht Jahre im vrata zubringen, und zuletzt 
durch die achte Mahlzeit (? stets immer nur das achte Mai essend, 
d. i. alle vier Tage einmal, s. ashtamakdlika Manu 6, 19) das Ge- 
setz uben. 

Der Reihe nach wird am Vormittage das Geschaft, Mittags die 
Konigspflicht, Nachmittags das Feuer authoren (gepflegt zu werden?). 

So wird die Duhshamd 21000 Jahre dauera. Dasselbe Maass 
wird fur die Zeit der Ekantaduhshamd stattfinden, wo die Menschen 
schamlos wie das Vieh inHohlen wohnen undFische essen werden (324). 

Auch der £ atrunjaya wird dann nur 7 Hande hoch sein, und 
erst in der Utsarpini-V eriode wieder zu seiner friihern Hbhe gelangen 
(325). — Hieran schliessen sich ungemessene Lobpreisungen des- 
selben bis v. 335. 


*) Umfasst der Pancamdraka hiernach etwa 2000 Jahre? Er beginnt 
(nach r. 101) 3 3 / 4 Jahre nach Yira’s Tode. Kalkin nun wird 1914 Jahre 
nach Vira's Tode geboren, dazu die 86 Jahre seines Lebens giebt 2000. 
Dann blieben freilich fur Dalta wahrend des Pancamdraka nur 3'/. Jahre 
ubrig! 

*) So heisst der 15. Nachfoiger des Sudharman in der sthirdralt am 
Schluss des Kalpasdlra S. 101. 

- 1 ) Anders Hemac. 134. 
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Also den Nektar der Erkenntniss iiber die Creaturen gereg- 
net habend, verstummte Viva (336) und stieg herab von der Spitze 
des Vimala$aila (339): auch seine Zuhorer zerstreuten sich je in 
ihre Heimath. 


Den Schluss machen vier Verse, in denen der Dichter sich 
seines Werkes riihmt, fur etwaige Fehler oder unkanonische Anga- 
ben (utsutram) um Nachsicht bittet, den Schutz des Adijina dafiir 
erfleht, sich nochmals als Verfasser, Demiithiger der Saugata (Bud- 
dhisten), Mond des Mondgeschlecht-Oceans und seinen Patron Fiirst 
Qtldditya als Zierjuwel des Yaduvanfa verherrlicht, und endlich sei- 
nem Werke ewige Dauer wiinscht, so lange als das der Menschheit 
Heil spendende gate Gesetz der Jaina anf Erden wache, Sonne und 
Mond die Finsterniss vertreibend aufgehn. 

Berlin, im April 1858. 


Sachtrag. 

Die in dem so eben bei der letzten Correctur erhaltenen letz- 
ten Hefte des 3. Bandes von Lassen’s Indischer Alterthumskunde 
auf S. 1159. 60 sich findende Stammtafel der „Ballabhi“-K'6nige 
weicht von der oben S. 11. gegebenen in einigcn Punkten ab. 
Meine Darstellung ist aus Lassen’s eigenen , allerdings vielfach 
durch Druckfehler etc. entstellten Angaben auf S. 501 — 34 seines 
Werkes entlehnt, denen bei Zusammenstellung jener seiner Stamm- 
tafel nicht vollstandig Rechnung getragen scheint. — Zu dem Namen 
Moung-kie-li auf S. 42 not. bemerke ich, dass Lassen a. a. O. 
S. 887 denselben durch Man gal a restituirt. — 

Berlin, 3. Juli 1858. 


Abhandl. der DMG. I, 4. 
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Aus dem fatrunjaya Mahatmyam. 


Cap. 1. 

^nr^TR ii ii 

tor! 2 ) TOffarorw: i 

^r: *w?rrfo^ n * 11 

^41^ (tfcf^HI Tfttu I I 

l#4 TO 3 ) TOn%fk: 11 $ n 

TOT gfty HR : l 
wwnr^TRpfi: 4 ) * ^skn^T ^r: n 8 ii 
spnroi ^pnroroT 5 ) m i 
^Ri*W%VT 6 ) ^sfHh: m II M II 


') Voraus eebt die Anrufune des Schreibers : JJI JJ I aj3 ( I \ 

TOtHn^i tn^ ii r<r^.ftN « ^'^ ( - ) 

*) \'dnti ist sowohl Arhant als Cakrin d. i. r akravarlin. 

) «F^t Gloss, zu einem machend, a»f den man sich zu besinnen bat, 
d. h. ihn in Vergessenheit bringend. 

*) Siehe XIV, 13. 

"> Cod. 


) w*n° cod. 


1 , 6 . 
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Weber, uber das Qatrmtjaya Mahdtmyam. 

3ra:f*sra: psfNi psfNi 1 ) forafaw i 
psfte JRtfa rn^ ii % n 
P»h mi < 1 r^fl^ i 

«tt^t mftjhw&i n s n 

.*g fl y 1 1 RPhh k^j wfa*?: i 

^m<^nf^ rf ^M|vy^ch<f5frt^ II t II 
^fhrf^WT^n g t ^Rptw^TCWfNrT^ I 
^cfiK ^ f^fi%rTPT TTffrT II Q II frj^ 3 ) » 

rTRTRT^r TT3RTW II «|o II 
rttt: i 

^hNhi?3R<h « » 

Ht^TTHtnsfq ft(:)^f: i 
HH i ^fem^RU II II 

q^ifrKMf^ T W t %F*RRPTC: I 
^il*4l«M^ : 4 ) II ^ II 

w«rr ^^<i^ip^^ir<riim xn^i^ » «*g » 

’) (n<j9qi marg. 2 ) Cod. 

5 ) So haufig durch 2 Verse ^jj durch B fofrrt , durch 4 
WS. d^ch 5-11 (z. B. I, 275-86) 

4 ) Hiezu am Rande (entstanden aus XIV, 286): 

*rawsnj:*ft(!^) **r(!)8$$ r* f k * * r z nm i 
^f=fi NRhUiOlRri : n 
11 

) %iw Cod. So fast durchweg bei dieser Form dv fiir ddh. 
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1 , 15 . 


rifl Prf^ PriW^i tH-Ugl iR I 

■5T% srpRRT^srr 1 *rt: ii n 

^5cRj^ li 

f^i riMlfn^ : fNi ^tt fNi ^r: i 

W^m TTTfTrS^iW PHVJuidl^ II *7$ II 
V^T^TT I 

SSRTfa psCNiTt: 2 ) ^ H 

WHTST *R7 ^rTT ^WI*!iA«W I 

mj£5lPsfr»f fTT '5J^WTT^: II W II 
rritt: TOT ^fr Rw: rTsr: i 

fePR H53FTi#^irra^ II || 
ftrorfiw $^R i fa : 3 ) RwrqrJT^ *rt:‘ i 
gyr i fi r gTisfNiT^: ii ;><* ii 

i n rforro n%w t s%ffr Rf*R: i 
^TpRst^T 'H'^HiHih: II ** II 
^ l^tP^Hl 5? % I 

57 fWt^wfen ii ii 

TO R^fl^RT 3d I P<fa: I 

TO** RT^fMi 11^8 II 

ri^lN^ *UflH<WI HT^TrW? I 

*JR ^ B RRpn%7iy W*FZ} II ll 

^K*WforR ts*ta: 4 ) TT^m: i 

W^R ffVT q fcRHR^ II || 

’) (^ J g* Cod. -) Pundarika , eiii andrer Name deg ('atrunja)ia. 
•>) sic* 4 ) ^Bi: Cod. 
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fmt f^w i 

pRMnj i^PffN rTR^ II II 
llfW£J*rKlfw: I 

¥* fafVCl ^ II II 

^vMrm Trzrfrm I^wt 2 ) i 

WfZR R^mRT: 3 ) IR^II 3*^11 

* 3 RR %ctchlQrid^niJi: 4 ) n 30 11 

wr **itssr t 1 

^R^ifwt: ^vrnERTrT: Rj^Shr: 1 

*rfw: II II 

3^¥*RRI<Q: 1 

g^TRtS^ WTRT^RI WM*J<tS>RrT II 33 II 

*pM fnfi;: 11 ?8 11 
^rtrr: f ^rad^ 3 g <H fd^T w : 1 
W^refelrit s# f^TTOH II ?M II 

^ Rffdyre ^ Pd a m : I 

^TOTtfa: HTfw Tr^'dl Inft: 11 ^ 11 

f^mn^FTT : i 

wrg rPhi^ «iT*R*dNri *rr » ?$ 11 


*) Hemac. 171. 

) €d I Cod. „also 64 an Zahl gingen sie, uingeben ron hinini- 
lischen Schaaren.“ 

) C°d. aber Plural zu loseii, als Beiwort der 64 India. 

') Ofnfo Cod. 
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3R^T *HlHd J l^far^ II 3b II 

w^m^} *rtwt h 3^ ii 

^<KM l fWdcWdH^fV<K^ I 
ft 11 **° 11 

did chi l*Tl <^<41 did I 1 l 

^ f^ ^fw NTf^K^ i W ii 8s ii 
vj^s ret TnnM q<r j p t: ii8s ii 

ii 

<*^Hjy^4rtffcn: fronte: i 
npqwt f^RTTO f^WTP[: II 83 « 

P i 1 wftn?: i 

qft>41^P^4li l <^ g^T*» (dR^TM II 88 II 
3TT: wrftRt dlRuflcftft\<|sft: i 
ittftqWpffi 8 ) n 8 m ii 

stt: Trrfn^mts^ i 

mfH TO^f^CTR^C) ii 8^ ii 

^ErT: Rijd^M^n: %^f d^ J fVfR* I 
cfl^UI^WT ^WtS^uldJ): II 8$ ll 

XR^t ftw ^ jTyTT ^T 5H*R tsft H I 
HRi^Tr f5RFRf^tf?R: II 8b II 

>> fti^ : cod. 

s ) itirjhannirjhara wohl fur nirjharannirjhara? Vgl. canc(at) fur 
r ancal(ai) in t. 296. *) ? Cod. 

’) Wie kommt der A'njn-Furst dazu? etwa ahnlich wie Pingalandga '> 
die Schlangen als besonders redekundig? Vgl. XIV, 33. 55. 
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Weber, iiber das (JatruHjaya M&hatmyath. 

^uTT^R W*m ^r Tfflf q II ?te II 

rrfcft t rfe - .ft q f i : i 

f fR HTfff *nf R ^TpRIrpiT II MO || 
rf ^I^K^r: II MM II 

wt: ^ri%Rf^rFr fwr ^ T faO i 

«ftwfe<3«^[iul HTfw FFTTOfriM II M? II 

3iiwr ^JRJT cFTT I 

rfr^^nO ^ Sff# TfTl’sg^ rmT II m8 II 

FPFfift Vis^iPm ■5JTfft%^Prf^fI% I 
*T£T ^RT yrrf^T II MM II 

F^pFFTFTfa Xj^Tt I 

WfelVWMI^li 1 ) ^ y>rf^lW-HHH^ II Mlf II 

imNn ^ I 

^Fft^5Tf%TOT^f ^%tr f II M3 II 

j m p raftt 2 ) i 

^NfTFfVPF?? ^hr^wrlw: II Mb II 

"^sqr+i^TI | rl P=R I *K fa < ^ II M<i II 

wfi wiTiPijR^ri^irri u IfO ii 


') s. v. 283. Hemac. 137. 

J) * » r 

vfrm 


Wilson hat nur 




nicht 
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fofcjrf ri <A fog* I fort^ 1 

m- chMP^R WH * II II 

rRFT f^TgFt ^RT‘ Wm-WOK II II 
^ • %r t^ f^ rTKI^ T -MKWft ^ I 

UgHPTfa: -qRfTTRTn II II 


iHW qi fa rT^W fawfr I 
P^^fo reqTR ^ Trfr ii $8 n 

w ^n#^tar*KifTO: i 

*ts*i ^RSfftfir ^rnft ^mrfwt ng: ii ii 

gf^rn^fry torw^rara i 
mr Mfowg^ q W jtr utM^ ii 'me h 

qyinft ^< 11 ^ n ^o 11 

PhP^^ 11 11 

'*PFFWT*tS^ rRR <F5R rR* I 

q tfa r Sft igsn sjM*Mimifrr n <*%* h 

TgTR^n g t ^T- I 

ii «*§$ H 

fq^: w*l ^R^qfrr: n <*^8 11 


*) wuriM cod. 
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^ ^rTWTS^t W I 
fcH TlfWPF^WT Pri^il i: J ) II II 
wr^ff mv i 

fro: ii <\%% ii 


xTftfft itoRm ^w: ii ii 
ftrq- ¥TV*TRT T.r?rofe: I 

mffii wr*w$m wnPflfrt h <i$% ii 


V3 fwR *otrot 'srot fan?* i 
^PtOTt: ^t: wrr n *o<* n 

— i ^ttOT 5FRW?n mfwsm^' ii ii 


^tt: §rrg^rrf*RRt i 

^TR^t II W II 

w t Wri i 

f^?l ^ x( h Pm m ^ v -h ^ ^t 2 ) ii **3 n 
#^ 55 : wtij itwt 11 **8 11 


I 

^TJT rfHuHlfrl rR ^ TWt * II II 

^nR&M*ii3i ^nrr fwre^ : 1 
KRT^flf ^PrSfkr *tt^% wr: II *>$o II 
RltfiR — I — R II II 

H+I^Jjcq f^TWr^t — I — II II 
wnz — I — II II -q^fvr: II 


') fsR'RRT 0 Cod s v 27 


’>^W 


wohl nur meiue Abschrift ! 



’58 Weber, iiber das Qatruajaya Mahatmyam. 1, 274- 

XTTTOH II II 

^faw ^n4 fN» wrorarfr -Kwt i 

f^i srrf xr 5TH: ^rs^T fTO* ^KT TO^Pm II II 
Pfi ^ TOR ^t 1 ) PlTO *p*R ^ | 

^p? irtwr ^nw: ^>T ftqffr: h *$§, h 

*ts4 5=rsfbr: tott^: *$frRT ^Tftjr: i 

<?Pm*J nfriTH ftf^rTT II ?>$$ II 
TOP g*: ^ ^rir ^FTift i 

^<repy% % ^rff g*r: \\ ;>$t u 
wr^ft th^Nt w^v: ^jr xrr^R i 
HfPrffRT %R ^S*t ftnjprf II II 

^rr ^ fwnr gro fcn: i 

tot: ^rn-^rr h^tto totPt ^ u ;>to 11 

%s*ft ^ftt: Rqjf^?: *r: 3>R I 
^xru!4|Pm $wfr wmft 11 11 

f^FSFTRT g^Rf *r: I 

wft w to RTftr<^cin%n Ph fro \: u ;> t* h 
nrwuft g iy T ^jiR ^ wrfTP i Ki i 
f^RTOTT Prft: ^51? TOTTER f^frf. IR t? II 
g^lPlI ^Tf^I-SRFf^ RTjf^f ^Uf^T ^ I 
^WTOFTTf ^CTftf: 3 ) %svnP5iqt^HT: II *t8 II 
&«HH pRfPtsfe T7 ^h: I 

Hf^Pnf TOtTOT. 4 ) g*TORJRtM II 


) 

) «rrnt c ° d 


*) statt • q i ^% ! 

•> °3TCT: tod 



1, 286. 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mahatmyam. 
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i sn fafr| h *b% ii 

^rfw wrNto ^v^^rrpTr^ i 
ifHxWFTfSrf TOT ftv|rT% II *t$ II 
^^tnr xrFR-pTTR f*m iwton ?m: i 

* 3%st * f^ref?m x h *tt h 

^H^>q ^ffT sftft i 

f^(:)^Tr?T‘ f*5PTT II ^<lo II 

sflfjFr: ^t?r: i 

f^feufa H^wre*nH'Rlfrf wmw- ii w ii 
W ^ reffonn ^nr: ^ ?m wmm: i 
^nrrf %FR7f ^ ffwl ii 

<W|ch5wi^fi cTOT I 

r^m^ir^ir^M^ u ^3 u 

w fwft WVTT 1 ) ^rrft i 
m^HrCl^xn^i fa w\ rf 1 : II II 

^TTWt if^fcqfej i T|%: H *<IM n 

^%3TR ^RTTf^fW^nr: I 

II *<l% II 

Y**l 11 

*rct pwftjf '&*) i 

gf:w<*»i?s ^5 rt: g igivnfSre : ii *<>$ ii 

> 


) \nrm Abschrift. 
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Weber, fiber das Catrunjaya MAhatmyam. 


1, 298. 




*T#nt3 ^TtS’l^pali: 2 ) ii II 


TO ^2? I 

-^fftsfq ^TOfT II ??>fc II 


H i qif q ^ftrf I 

TO HM TTOti^^nf^f fw^ 3 ) || $?<* || 

fiisOcft: ffrrg raN *TfTW : ' 

fNwrfc ^TOTftr* fW TOl » h 

^^rf^cfTR^: I 

gf»< TOrfH tot: ^^chm< : ii ??? ii 
TOW: iprHft wr: i 

TOT^n^: %3TS?: f^fwiTPl H li 

*TO^ fwFffan gv*fr% 5 )sfasr^i n ??m ii 

xnjfil: ii 

^ ii ?th ii 

^#nfHr ff ^u?r rfwr^pj^ *r%rr i 
EmiWs virfjjiu 6 ) ii ii 

.*)^ sr: cod. *j marg. 

3 ) S. das zu XIV, 13 Bemerkte. 4 ) T jUJ^ Cod. 

5 ) 0 JfiTO£*I° pr. m. ,. Mogest du seine 108 Namen wissen, o Su- 

dharma (= lndra)\ welche bei ihrer Aussprache fur ein mahdkalpa reiches 
Heil spenden“: oder ist zu ubersetzen: „ mogest du diese 108 Namen wissen. 
die fur ein mahdkalpa , wie es ini guten Gesetz (s. XIV, 343) eplehrt ist 
reiches Heil spenden“? ") Drei Kurzen’statt des' Jambus. 



1 , 343 . 


Weber, iiber das (,’« trunjaya Mdhdtmyam. 
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fa® II ??*? II 

S^ITO T ^^ ij ^ FRf?T TT*R I 
FT^Nft fW FTT^ffW^ II II 

WTSfa TOrTTfr 1 ) %T^ I 

fafwsTgrre^ %r wn^ti^f ii ii 

<^'l^ rRTTP^ I 

%5RTf xf*5 ^5 ^ TTT^ II II 

**§fa: II 

^rprot^rro fafwr ^rfbkr^ i 

: ^PT^f II II 

wM^rn^r: 2 ) *rwn^t wftw'- i 
^retirsrrrfjgt fpt5t: ^muro : h u 
fafer^ §®jp?: i 

^P?t ^TOTH^ifwfTn^T: II II 

fafafa^ro^ ii 

'STf^Rt gwpf faftreHfa< *p: I — II II 
TOHfarRFTRTOPWT^T: I 
^ rfHRHTW ^tPtT fa® II ?Mt II 

FTf^ tot fafa^i rhtto I 
®TOTjftfa TOKi: TO ^ht: ii ?to ii 
^ far: TOf ^Ottto: ng: i 

Mfato: 3 ) tt|to tort: to <^ftt: n ?t<* ii 

') °4^° sf,<; - m.! ’) 


■) So Cod. 


V-/ vy C/ 
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Weber, Uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 


1 , 382 : 


^IhnPff : 2 ) WRt tort: to ii ii 

* 

II II 

^rcaro ^ 3»n<Sjinn^i fwi^w: i 

wforW&wi ii *tet ii 

xprr^rarof^: i 

flrfT *reiqgro h ii 

*P Hf|*T^<4T4 T: mir-rtWh 3 ) f^Rtro: I 

ft: ^ WrTO II Moo II 

3TO i g r#f^r n ^ro t t?t$to^ i 
'eft^fercg^rR fro% frot « mw n 


Cap. H. 

wf^rot w&m: *rrg ii «» ii 

^totr^HtotoreI I 

II * ii 

Hf^RT tT ^ITO RtWt *wflfil$fWt « 
«4f^HfwrfWTOT ^ffTOfR II ? «l 

irer«n ^g ?r gRf fro ^i ?s*jifori*i i 

|| % || 


') S. xrv, 31. 

3 ) Der sechszehnte Jina. 


*) Der sechszehnte Jina. 


2, 7. Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 63 

II S II 

PlfomPlXw: I 

PHH<H <dM RljH fltt r ^ II t II 


MW \ frTH faftT l I 

h <i? ii 

H^TWtSflllWTT ^ rF3 I 

rfflr^ ~<HP®WQ' 3 ) II II 

t^TT i 

^ Pin^w f*rontrf*nr *% ii ii 


THEZf WTT I 

*rR#%f?r *npft 4 * ) ^ raiflfty « w 11 

Kferw iRlft ^T I 

^^pqFqT 6 ) x| K M^^rcf41- ii tt ii 

ffW *TT^?r #wf! ^Trft iff f*r*r: fxr^ I 
^RT^TffT pWWrf II «R II 
f^TTTRT *m ^nff farff^ i 

^ 1^1 fa 6 ) ^5l(Wb IRON 


*> TrfT^Krf Cod. 

Cf 

2 ) „ahnlich der Stadt des Gotterherm.“ ndkindlha fehlt bei Hema- 
oandra 171 — 74 unter den Namen Indra’s. 

3 ) „aufbluhen Lotusblunien liess der Lotusteich : nimmt Wunder das?“ 

4) ^1*5^ Cod ‘ 

5 ) S. Pan. IIT, 2 , 36 (bhashye In tin vydkhydtam). 

Cod. • ) HtTTTft marg. 



64 Weber, iiber da* Qalrunjaya Mdhdtmyam. 2, 21 

^ FT I 

^rrarfari fri fsRrNh? n es it 

w^t^t ^FT^nrr: ito t <kh 4 I w% i 

^fTT H ^ II 

**W %rt ^ ^ ^RTrf HH 1 

^IhiPm jrptrt fMt^Pri rrer 11 st% 11 

i w^trsi^rf^r ^rt ^nFJ? f^rrr*i ^ 11 stt 11 

^rre ^ f 5 Rt ^ i 

^nWWl TOtaYH<|'4g ^ II ses || 

UTO | 

w§ar* 2 ) mere ^ =jm^: 11 see 11 

w<m<imifoirtT 3 ) i 

^pyVMifM 5 ^rrti f^z?: n ^oo it 

fWnf*^S*nOT: fNi rTTqi^q| i 
WllQsfq ^TT^TT ^ II # 

^RW % TRffrnOT Tiftr I 


fkfam y t ifl^C frrtfTR i 

WTRyf 5t ufff II 8$M || 


') °fRT ? sich selbst (soamj als von Sohnen verlassen beklagend. 
2 ) Cod - 


3 ) <| l<^ *»rg- s. VViUon s, v. ^'c|||^. 


2 , 476 . 


Weber, fiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 
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q^TOTfifiTt : II II 

HiPM*iK||P<MITO STTTO W iq ^q: l 

htot< qnwro qfhn^hspFR^ 11 Mst 11 

q?%qfq#fqsre r: *j*g to wwh»h i 

^rj^TTO: vn 4 Jl'*lf<fV| ^2R ?Tf< 11 M<ifr ll 

qfqq%wrftj *prf 1 

qroqifeR^qf^ nqferR ww* wh; 11 M<i<£ 11 

rTTOfft^T* fqi I 

sn» fogfe 3 tfTO*p tEBTOgrT^ 11 IfOO ll 

Ji^mj^fqrfttsqr nfaqr Ph^h^ i 

f^R q«MT ^qfUR rT<FWr^ II 1,0* II 
rnnfq ^rn RT^wfro 1 ) i 

fTi^WrWTOTWfer^t qfiT ll $03 II 

— n ^ mm 11 

<WT *T*q ^TfTO qftqi^ilMiq $qfw: I 
^rtj 11 %v% 11 

^<t1|h ^-^c,r^) i 

^ wnro ^toto n IfMs h 

pq*ft qrt W 5 R: ^tt fqwfNcn^ 
<fqrRT *wrora *r: 1 
qfN^ftRTWSfT P m fq ^qT 
gfli WTq H<)f^rtH faWsIMH -H^lRHd: lltfMQH 

■) °f?RT cod. 2 > cod. 3 ) uiu i ^l^ o cod. 

Abhandl. der DMG. 1,4. 5 
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2, 660. 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mdh&tmyam. 

iw\*& wr 

i 

wrswr nf ^wfrf 

faftrciiftfl: 1 ) n %$o n 


Cap. in. 

tffoprt nffJTT ita rfNt^jra firfrq i 
*p: WFrtf^r wTcmM fWVrii^ ii ^ u 
*R«aqn5^< tM * ^ i 

sRwf^rt iTBFm^ ii ? u 


gPiq *) n 8 ii 

^jfft ipwi?*) y p fiv j, « m h 

gn^ii- 

TO<W rtl 11 % II 

*i^ru rfls^ufl^ i ( mhi-hi i 

warm n $ n 

if t ft 41 W^ S^ Wffowl WT$$: 1 
w^ftrfisw: wwmai 11 1 n 


*) *^3° co. 


s ) Was ist hierunter zu verstehen? 



4,2. 


Weber, uber $as Qatrunjaya Mdhdtmyam. 
Cap. IV. 
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W^rrfq rfhfcq ii * H 

3SRR5T wpfHt i 

^ II ? II 


Cap. V. 

tt ii s ii 

JfF* ^sfrfWTTrTfa: I 

%«WR%5PTBt F5T% ^%ft^TR:) II $ II 

w^A mftxrf?f Tg ^^fimrnrn^ 11 # ii 

fitsw 7T%w wg$ rto fam i 

sTf^nrafat ^:imi n *8$ n 

v*rr: Rfcrtw W ^Nt: g^frra : ^ i 
^ fer ^fNrrf% faqi'm f^w^fq ii *m8 ii 


^R7 *gf?T p^OcfiP^: qf^rTT H^T i 
RTTRWtsfq * ^TTRT ?TCR?7t WJpRTRJ I *<»$ II 


^tnRllRfrt ^pfr I 

RRTn ^ ^ ^TTR II 


') Der alles ahilam bewaltigt. 2 ) Abschrift. 

3 ) Gegenwart bei alien, Wallfahrt zu alien. 

4 ) Vgl. Bdhtlingk-Roth unter 
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Weber, fiber das (jj air unjay a M&hdtmyam. 5, 728. 

’rpnrf% q fojfoqfq fsR^nrt: i 

^ Par'll ^ 3Tft l fo!rtfr)»U II II 


, Cap. VI. 

ynro : 11 $ n 


rRT ^NsTtS^Rf fa il *tM II 


* 1 W< l f<rt| yw r PQ i: I 

^ II *fcfr II 

^'<H^UvitSOT: I 

* n r g*rH*t ii *te 11 


*rcfir<y*irfi3 ^ nriWMi: i 

II *<£? II 

*j%fa ^Nmriv: ^st f a NtKch i: i 

rfHfllVMi: 1 ) ^ ^fSTOUrnfiR: II II 


Cap. VIL 

«NW Sfaft ^T- ^fTOM: 2 ) II <| || 

*rjft fMfcf! f im: i 

^iGpfast^ jtt^t v^n wfenj: h * n 


) °nT° Co<L 


’) Cod. 
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8 , 5 . Weber, iiber das Qatruujaya Mahdtmyam. 

Cap. YIIL 

^prr^frr gfa wtm nrnTrf^mrfmft 1 ) n q ti 

xnirprn^ ^ w^rfinrnrpra^r fwr i 
frows^Tjmiw jrqnft Tmfcft to ii ?8 ii 
7 R TW TtN#?: ^4 I 

mH^RTTOr^) II $q II 


Cap. IX. 

TgTnroq ftiUfii i 
^fH rf rq jTOTTpTTBT^T^ II * II 
TO*T 7Wsfw^»w: 2 ) l 

TOrrom Tppm 7FHIU3 ^ II ? II 

^nf^niwr ^ i 

jraroTfa^rort fro*t 57m mfN: n 8 ii 


7? 5 i r*Nrff tot! ^wt TT^sqfhnm^ ii $ n 

~ i ^w?t #5T^n mi to ^ mrnr* ii ^8 ii 
— i ffmrr ^rt toiwh totto ^ ttr^h eq ii 
I — TOT %«MJ|rM?H I 
W* fWT^t: ^ TO? TOmi II II 


’) # TT^*T Cod. 2 ) Doppelles iva .' 

3 > ’fi5R° Cod. ,, die Ceschichte der Gfdmrt des ['rixurrata auf 
diesem tirlha 7 


70 Weber, iiber das Qairunjaya Mahdtmyam. 

nqi firs?: Trasnrnf# w^rr i 

ff t*re: 11 et 11 

TtFZ qq: i 

fafa^i^itf^qi'iPw 1 ) ii e<» 11 

W&n TWrR^ f^TPrt ^!!Tff I 
^rtz? hrw: irnfij: 11 M?? 11 

Cap. X. 

3Trsr nftr u wo i 

^TfW^PIT gpfl: h * ii 

JJW^ifHiriUsmrM ?fr? ^rnrtsfq? ^fr: 4 ) ii ? 11 


q 1 ^R^M\ i fH : s ) n 8 ii 
HiWwmPm iiwfi *TprRif*FR: i 


OTvt^m ^r*FR fwTp: i 
^FTT ^T^P^RT ll $ ll 

*£g sjn ^RTts^ P r Q< 1 "tqwrfira: i 

ftnn^: *pa*i *[$ tr w^R<ri(ch^ ii t h 

') Des Metrum* wegen wohl zu lesen pu-ri asijS 

*> Hfri ' qrq cod 

3 ) °^TT° M’HI Cod. Zu I4%|| Ausbreitung = Verherrlichung? 
vergL XJTR v - 312. VD. 1. t) ,,gereinigt." 

) °Rnrfcfi° cod 



10, 50. 
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Weber, fiber das f atrunjaya Muhti tmyam. 

^ Wifi 5^ «Rt I 

it mo ii 


§H<I rf^: I 

frnf^TO^ w II M* II 


— i — ww^fcg 11 s? 11 


— 1 ^nfN^roi ^^SRfrfrn : h $$ 11 

^5TTFf^ ^TSRTW WR*t II St II 
FT ^ TITW^R I 

irfr Miy ijtoI 11 11 

^rifm^f q *r 5nfN%^arwt wn^ 1 

^ ^n^fr: 11 to 11 

^twogwr^wre^rtf:^ 1 ) *nn^ i 
f^Wr^cjn^ivR 2 ) ^ifrig ^ fw 11 t<* 11 
*h<-m n mS fircrori §*rr^r 1 Y***^ 11 

uK«g^J : Terror •M^iSRrf Hts^: 3 ) 11 t* ii 

flRWtiTtsfo WT5Tf§^R^: : I 

11 1 ? 11 

*rafi! 4 f<«<j Yi Wfw-sn 1 

^r^rtlMIMHriMi *£g Trr^TT^ II t8 II 


’) fatuhfarana wird wohl Name ei lies mantra sein? oder ist caluli 
raranam zu trennen: dann musste Letzteres allein ein dergl. Name sein: 
eine Aufzahlnng der 18 Siinden s. bei Hemac. 72. 73. 

*) - 

‘) Sturz in’s Meer, wie v. 184. panala-pateua , Stxirz vom Bergr. 
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Weber, iiber das § air unjay a Mahdtmyam. 


10 , 85 . 


*n *TT TO5 1 ) I 

^TTOrwrfwrn 2 ) 11 tq 11 

4 )faw|m4 xj: 1 

TOPTmtsf^T HWT^TR ^TTfw^ II b% II 

xpsm^it innf^ 1 

Htatfer 'fftt: fwfNw: 11 to 11 

Hrosip ra 3 ) fwirf^Tr: 1 

rTWTTR ^ FW Wtf^TT ff«!r( *: II tfr II 
T^Tft^'frSXT T5pn TT^T^TRT^Trt I 

xnra aht » te 11 

H<gfr Rl5 tfta&Tf XTrT^q: I 

^ l iXWM Pl N T rffaff *r xr#rf W II ^0 II 

fc ft f T fi lrT H l gjifTfrl <=t I^H I I 

jrwpffftffiiT ^prmn 4 twM^ 11 eq h 

w* wi f*n! 41-H^-rr toR, i 

^If^dlmi’M^r^^ trf ZW^rSR ^pRH 4 ) II e* II 
rf *T ^ *T*TTOfr I 

^ i* T7T%fe II <£? II 

f^f?r h ^«: irm w w i 

TTr^TPnTt 5 ft r fe x q fcr ^ Ph ^ Pt T II <»tf II 

W* *7 ^t ^ i 

w pnfs^i. ii qm ii 


') „ deine Leute “, oder ,, bharanlah “ ? Audi rukalvam ist hochst eigen- 
thumlich ! 

’> °wr Cod. S. v. 117. 124. XIV, 173. 216. 255. 

3 ) mT?J5 I pSTO Cod. Ob etwa * dddpydkhila * zu lesen? 

4 ) f^fP^, XT^ro ^r: Cod ) cod 


10 , 96 . 
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Weber, iiber das fatrunjaya Mahatmyam. 

rTTP^S'q TO* n* *%♦* I 

TO I totot ^ «h<r*M II elf II 

^Rf?T rHJT Tft% ifhTO^tS I 

HifnlT ITHT W*f$ TOT^ II e$ II 
^rfT %5TO I 

to fam i TOTOH " « 

^H^w: ^rrf%f%wrf ^7 ft:*!*: i 

fararft: hjtto ii ee n 

TO gfTOCT^ -W**R Wl ^ I 

41-H^TO ^ II *100 ii 


^Vas^r *rarff R to i 

TjTOPNftTT TR TOfa W II W II 
sf?r ^ i 

m$m Rf^rro froro » 'w? h 

ffimmriv r foi *rfa fi^T I 

URf TrTOT^T JRTR^ifTO^ II WH II 

yrogferi tow i ^ «*■ 

116 a fehlt. 


uf^W 1 ) wfTO^ rf WTSTT^rt^TO II II 
RtnTO TOTTOTfa fTOT *ST rTPW I 
ifilfligp^ ^TfRTOSf^FTOWr^ II W II 
rT TOT ^ip^ : 2 ) i 

JPRT3TR R grom: n <nt ii 

rfrf: * *fa#Rtsfq TOTOTfTOTO I 

TO* ffifi l ffiJTO «-ri ~ Ml (^ H : II <m II 


> urfrocod 


2 ) ? »TO* Cod 


74 Weber , iiber das (7 atrunjaya Mdhatmyam. 10, 120. 

snp: 1 ) *tsfq w i 

it II «K0 II 

nwmgfi ra ito mfq^i ft? Rifc gRT i 

Tcqrqt ^rai%*q £nm ftinrrftrT: ii w » 


msmsniBGiird 


^cfT q<^fa TTirai N W « 

rmt #stt*i ^rqit » 

q ifo r fi cT ^iWtfeTtaRT: II 
<m « i ^rrq»TT* i 

A ^ ^ Aa *S 


fa:#$»t <<rfwfa ^r: II <rm ii 

irci i ni TCi iflwi ^sfHfthnrrrqs i 
RT§ ?T <^ R P ? 'fg'iTtNn II II 
^w: Wlrt^-l M I 

* PtffRW ^fhi ^T^tf^RTW II II 
f’rtrWZ rfWt RI^RPrl^mr^f^: I 

^IgMR ^ R f^frTWRTTOPTF* II W II 

ch^ l f q HTS Pd UrMtail q?fftsr: I 


im »*t wrfart y ffaq t n : ii <*?<* ii 

^nNre^r xrfepii w r' wot i? i 


) alaka , Locke, hier so viei als Fessel? 





10, 133. 


Weber, iiber das Qatrimjayu Mdhdtmyam. 
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^ TT5TR f^TWTHt^Tfrn^ II II 
IT *ftei | 

^Mir^<=flgt STR WPJTWm* II S?# II 

^TFtrftrpn^ th ^rf& ii «i?M ii 

TTtsfa WflTTFti# HT fMRfrf ^ I 
hIhi w Trfrr Tt^nr^Tr^ ii ii 
W ifr tlfa Wl I 

^T ^ ^RR ^RTReT II S3$ II 

^n^r: i 

fiw ^^sw^hii ^ fomnw: ii ii 

*rrwv i 

■^ITT rpT^RWfr: ^?r: «R*R rRR II II 
^RTf ^TTf^TJgRT: I 

w^nrt^ranTTp ^^wt 1 ) ii stfo h 

fffct: ^RTTT ^h^fff^^f^rRT : 2 ) i 
^ 57 HWTfrT ^RrTT %3R %f% || S8^ II 

*rcw*wpr TT^fsjT wra^qroRTr^ i 

r«$N l^nRif lltf fflTRTTg II II 

^rrf^rf wr ^tott i^rTt ^ferfawT : 3 ) I 

^< 1^1 rn II <\%$ II 

w ff ^4! Wi TOfto: i 
^RfaR^r m fwt ii «*&$ n 

') Wohl aus kritvd -f- t Ho, namlich d-ito , wie v. 150 pritipara ■+ d-itya 
zu priliparetya wird. 2 ) O^'J ^ Jjo Cod. 

’) cajrin, Imlr a , steht also hinter dem cakrin — cakravartin. 



76 Weber y fiber das ft itrunjaya Mdhdtmyam. 10, 14*5. 

^fwr fsRws’ar tftwi t^rnrhRR i 

fNFTWwnrrc ii «i8m ii 

^rpt RRRt xmT^fefTt i 

R^TT ^m 1 ) TOSW: H II 
TTnfiR r^RI Sfif RW 4iRNs| % I 
^TWFr %^5 RTfiRT II ^8$ II 

fsRTRtt 2 ) R ^%T I 

frnn^RRw: ji <vlb n 

?pprr fcKiix^ R w“t^rTR^ I 

wis: RTWRlra^R: fW? ii site h 
P<*Rp*Pfe<RR 3T iftfinftRJ ^ I 
^< | ftM 3 ?fa<3 RRl?#«iR| II <*qo II 


RRPI 


<i^w^^ T sn iqT STwt^rRPjw ) 11 w « 

^<*<1 ^RiTCRTT fWT %rf% I 

f^ 4 ) ftfwr : 1RR: II WM 

^Rsnn: rrt^r » 

m*R R RRTRfRT R WTR ^ MIM'^K II W II 
w*f RRR RTRsff r tffrr: i 

4?H^MRp3 %s^re: M^<Mrf: II qqa ii 
fawfafrri i r *r^Rf*rft fRR*i i 
^rfit ST T ^ fMVRT II <*MM II 

iQ<M<^iP< R q tf R : W*T fRR§: i 
rswt R*fH ggR f§R^: n ii 

•) ^rtctt Cod. J ) rindabhoyam, und letzteres = r airdgyam'* 

3 ) ®dj*4 |^i|* Cod. *) fyrf| Cod. dlu t ist eigpntlich iiur > rfiA, 
Befleckung, flMuddimg". dann Interjektion. 





10 , 157 . 


Weber, iiber das £ atrunjaya Mdhdtmyam. 
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S FIr HT Pit *mr R^TIfT I 

faWS pTO T ^i TO *T *ffr 4mi^W: H WS II 

TOTfa wfltT jjm f I. 

fo^N l lTOiPTO 1 ) IWKWift TOT II <Wfc II 
totsw: xrcitaR ^sr^riro i 

TOf TO Jjmwr §wt TTO ^TrT ^ II <m II 
fTOR TTTO TO ^srofTT |fT^ I 
5*fat ^T ^OTRWFflr ITOfTO ^ R II 'llfO II 


sf?r ~5n^ 5 ri: Hf^ror to^to i 

%h^i HTg: ^ to TOtTOT: ii ii 
f^frotsfq #TOpsRf^rT4 fro«i m i 
TtfTO UTO ^TR P-WjriPro ^ ^ II <*|$ II 
TOljffi fq tott jto ttt to: i 

TOFTTTpPtrTT ^ M3riRTO*i 11 « 

ito: wft irrom ft %rfarf?r Rf^fr i 
n^Tt ^ ^ irojjHl^ff n II 
■5TTOT ^TOWTS’ar hWt tost i 

cfV^r TO ^ ^T RWTRTTOjpt: II <\30 II 

*ftroTO*r ^tjt toto i 

TORTOTOOTt II II 


^ *T^N TO ^fni! 1 

^TOt TO^fijJ pTOTOfa II <*$<£ II 
*fw f*RR TOR VTOT^I %RT I 
^5^ ^ R|W^R sh’HlrHIHrkl c 1H r fr^ II <*frO II 


') ^cfO Cod. 



78 Weber ^ uber das \atmnjaya Mdhdtmyam . 10, 181. 

3 rfrnsU i 

xrfs? ^ftgfh) u ii 

pTOJHi PR I ^ l f! fartHjJf i i 
^ gfa '4 P*r33<i?* 3 ) gst xrf^r ii qt* ii 


tohj: Rwfw HfoiMJR i Wfl 4 ) n u? h 

#3RFTOPRrRT 6 ) gTTrft I 

TO: n4lRlfa HRiR l fa^reCl II U8 II 

xrRTXRt f«Ri «hft f^TT «R^=R?^ I 

fro ^ ^ grot fsRT tr?r wh i r : ii qfrq h 

fTO WTO TOPjftRT ■RT«ff ^ TOpirR I 


iivjcnifciml 


FRT gji ^r WnH - ^R’S RFR FRT I 
fTO ^FfRit ^RT TOR** xrfTTRf f^RT II qt$ II 
fTO TO9 fTO *Ri ^ ^TW 6 ) I 

%n gg^ ^ fro ^r to ii qtt ii 
fan l <RT 'Rfiwf f^RT ^ ^ ^gjril I 
to froftpft ^ to fro ii u** ii 

to: xr ^ ^ ^fwfrr r thr: i 
^rfhrt fig*: wt rt fro^ TOf^ ii ws ii 
r^*I ynfro gfaffiflsrei f^mfror i 
* <w^: 7 ) ^sfro^rgro nfrofw ii set n 

Cod. 5 ) mushta, bestohlen. s ) ? f^» Abschr. 


4 > ’TOram Abschrift. „Yon ihm gebeten, gefragt“ 

5 ) ’RRPIRT Cod. „als die Fursten der Armseligen“, = als 
die Armseligsten f '■) ©If^f Cod. ■) OHXI 3T! Cod. 



10, 199. 


Weber, iiber das Qairmjaya Mdhdtmyam. 
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^npfffw i 

gft Hr<N^ fwwffT’^rRl N-W W 

fnft nrwi^f ifhrtst^T^ ' 

J^ riTCl f^ II *oo II 

m z rfvft %fw fcngir i 

ftr^R €twnnwf<^ ii w u 

httr 1 

rf^fTinf^ ^TTWWT^I II II 
fiR: I 

Wrt: rf ^Nt tflrt^wjifH. H *?$ II 

3rT3 ITTORTftrfW^I rWTW: I 

«i£4fo: h ?o? ii 

to*tt ^ =fn htht: h1w<mt ff f* ^jfn: i 
jtenqrra wrmpi' ii ?og n 

^ TT5TT ^F* w I 

rT^rf^ ii $<\* ii 

ftflwn^rf^ — i 

«^kw: ^WfrftF^narm §w: n ?<*g n 

gfc TO f % qT ^ frq^ fWmw^ : 3 ) l — ii^Mii 

^ Rh^hI^k: *r wrfwr ^ttt: i 

r^r|V T^>RT: II ?«|b II 


*) Ob muner zu lesen? Oder gehort munir noch zu 198. 

2 ) °T5JfT Cod - 3 ) f^rT° Cod - 



10, 319. 
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80 IFe&er, fiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 

warm i 

Hwr %sftt ftraN ^5 : ^ %^r 11 $<*<» H 

IWWT^rfwft. fctal fff jSIrfm ^ l 

^rfbt a ftflfi w v i 11 11 

s?ranfai wvmszp 1 

*tot gt w^f% — n 11 

rmt^HFnf^: ?f?T wrqf?r: 11 $;>* II 

— 11 ?b% II 

K^rt gtff i 

II ?b$ 11 

SIT* ft 1 

H $<»<i 11 

f^ : ^ppnfl stoni^ 1 

ff^rqfktfrTR II goo n 

WifHK 3*rmtofcr: i 

im: ^STO^fttyRcw : n go«i 11 

II go* II 

wri ^3: f i r ft t: 1 

irSts«wwg^3 'iS^tfn ^TTn^: 11 80? n 

*§^rf*n%*r *f%?rra ^ntt*. 1 

*sH I M I fa<r 4 <l^ II %$<l II 


’) pancaparvan ist mir unkiar. 


10, 933. 
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Weber, uber das Qatrunjaya Mahatmyam. 

vm-ngm ft 1 ) i 

^PhKlT HT^T^Tr^pf^hTrT* II £33 II 
^msHrt: Tfft WT^rff rfW: I 
^nf^rr wifarJT n £38 n 

^njTT(^) ^ rfrft iRTRfft rTW: I 

J u^iO %f?r n £3 m ii 


Cap. XI. 

h* 5U^ sm^psmnrTft^ 2 ) i 
^rfwniTt^swni ffr^iii ^f»M h ^ h 
^fRI^rilWS’ai HRRm: TO ?*sfq ^ I 
^^ri: xStsfa s*$*nw*^T II £ II 


Cap. XII . 

otiHmiui W xn^^j: s?n: I 

^T^rT^Ttfnrwrf^: 11 £ 11 

jwt ^4T^R: _q R^i <sH I J I rt I I 

II 3 ii 

w^M i s*^fa ^iiRfrr 3 ) ^q: i 
^TfWrRtsft^tSWTTfiT rT<^: II tf II 
wh: i 

*n*pf ^r^R^KKm«jHR n m ii 


marg. *) 33 marg. 

gestutzt auf den sieh buckenden Indra“? 


{'atikamra namlich; „gehend 
'*) OffJCod. 

6 


Abhandl. der I>MG. I, 4. 
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Weber, uber das fatrunjaya Mdhdtmyam. 


12 , 6 . 


, 3 ? •' 

-y* 


"U, 


f^n^N^f?r a ) n % ii 

qn$ ^ fSTTf ^ffTj#: i 
fmrfq ^qf ^5 II S II 




■?. 

'I 


f 



£ 


Cap. xni. 

$ngrr ^ra^^irang qqfNr qrrwqt qg%: i 

rrptT 4 %Tpq<t qqrwo) 

jgpflfa it <i II 

^nr q*pftqfsR: qqiq^ffqq rafajffrR r : I 
^Ttsfofftsfq 3 ) qf fl RWgwt ^ OTmWfl- 
^R 4 ) II * II 

fcJH^uiri irr^fwtrfH Arc: i 
qgw^mPM f^ ^5^ ii ee ii 

^HsnFref'fT* qiqnrwq! ii ii 

WTT^ W l farM *RR f^ 5 ) I 

wiwraMM n-n ^ffHimiRi « ?u it 

feqrg^ Rf fofiR qqf t u wfri^ :^^ i 

ii ?*o ii 

Wfft SUTRlq qqt*) 1 

"5^ WRTf^t ^Wh: II II 

‘) °tRt qcod. ») Cod 

*> ni»Kch *) ITtSJ OTJ marg. -'■) So Cod. 

6 ) > e. Wqf+t- 



14 , 1 . 


Weber, iiber das £atrunjaya Mahatmyam. 
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Cap. XIV. 



TOf Tfft ' TO l Pfi TO I 
nwr^f^nF^:^t«r a ) fllirwf ii * ii 
tojt ^ wpt rjTOTsrn: i 

ii ? ii 

^TRT TOTOTOrfa | 
#!STRM 3 ) TO>TT II tf II 
SRT^T qifoftqm 7T^ ^%TOP( I 
SHIRT lirq^^NiJ^SJ II M II 

fai?! ^ 4 ) fqvjryiili f 3 R^: l 

rn£f Tnwr^TT^gft?!^ 8 ) 11 1 11 

xj^fsq ^ qtro? ^sparf fM** I 

•Hl-^jrl »qm*5 5gU^.: II $ II 

TO TTltfTO I 

vjnrtsfa f^rotHhqTrH^'w *nrrig 6 ) n t n 
x rr^ ^ F^rP^pr) i 
faro jm to! 3 jqfTOT farm 11 11 

*y ^ • • rv 

^aRq^Tq^R^TO TO*J TOT^rq ^ I 

fWt wq f^RTWT II <io ll 

■) Cod. ) Cod 

3 ) vuimi^ cod. ^ ^ ^ cod 

5 > ^Wf^rt^trf 0 c ° d 6 ) 1|: Cod 
7 ) °^r?T Cod •> Cod 



84 Weber, iiber das Qatrunjaya Mahatmyam. 14, 11. 

fmra g ro 1 ) i 

s* 3 2 ) SMriM|*ra*i I 

f^rnTOt^ r mro h ^ « 

^g yq ' Rwf ^i TO^s^§fffT: 3 ) 11 <*3 ti 

Ph^wtr : ^f§t yft 1 i 

^TTT^ ^ 7JRT » <*# » 

^rr « *w ‘> 

^ ffc^T ^ ^raiw^ri $wiot 4 ) i 

JTPf%S% r-^vi i rfty : ll <\% II 

*R:*nra% f*wt:jgu: 1 

^ WT|i W*fft *im 3 HihH. II II 
flTfftsff ^n£ 9 ) ^Ptwg: I 

^RTT Wl%l TO n *ifr II 

fo^feE l fb f 555 ^TO TOTW I 
*fci<^ 4 hOTi b «u^*i j ^<iwg* 11 w 11 

W RW TO rR ^RFTrT: I 
l^T 'R V « *° H 

Wr mnjRmrii ^T* wfliwi^ll^M. 1^ 
f^RF«i 7 ) nTsf% irrft *ircM<t ^is^row 11 11 

; ) dgraha das Jemand-wozu-Heranziehen, Veranlassen, vgl. I, 14. und 
v - 343- — ln T - 234. ist = ^||^ Untemehmen. 

*> ^ pr. in. sec. m. ’) ■^rf: cod. 

) s. v. 321 und vgl. Stevenson Kalpas. S. 17. 85 und 


bei Bohtlingk - Roth ? S. indess auch Hemac. 85. 

®) bei der Todtenbahre des Zornes, s. v. 64. 
s. v. 178. I, 342, 381., riharan zweisilbig! 


6 ) ein axara zu viel, 
') s. v. 110. Hemac. 140. 


14 , 22 . 


Weber, uber dan (Jatrmjaya Mahdtmyam. 
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fa*\ ^ WTPTRfl^ I 

II ** II 

ffftrfw $T5*T riWirrtl'ri^ I 

iTW ffff Wt: n ii 

wrf: ' qrewnrcfl rRT^PfnjTR: 2 ) i 
*Ts*Rt ww: 3 ) wl w^WTf^ 4 ) ii *8 n 

wz- ^wivtwiw<^A: i 

<hfejfl!3fairf WrT rft^rf^ra^ II II 
^ flfrTRi spwrr: i 

TF^rfif wfir tffanrtqai^fpr ^ ii *.% n 

^WrlRrftsfw^ n ii 

miJWqjfc rc n ii *t II 

«tpi^ 5 ) ^pn*ifq ^r*R i 

*r W^hi 6 ) ^rfw II II 

famfift jjmt f^nran^cr: i 

UXR^ PrH fen l^-MIH II $o II 

^ fag: ftrepT ^ €t5tt^% ^ i 

*RWi '^RrJ^ ll ?<* II 
^ ams^T -rm Jaffa W- I 
IWt^^TRFT: ^qwwxrsnw^ II II 
wnr : g*N^ fH^rr: *pfafai i 
WT^tTRt f| q ^HlPM 7 ) II $$ || 


■) ?^Tpy T° tod *> ^ - h<r : cod 

*) ®C^xJ«^*Cod. ') r|5UI° tod., s. v. 39. (dhydtar). : ) IpJJCod. 
■') *-e- Wi: s. 219. ’) Denominativ. , s. v. 40. 81. 82. 
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Weber, iiber dot ^atrunjaya MAhatmyam. 


14 , 34 . 


fT^ -m 1 ) gt i 

w-w »ifFfT(:) ii ?8 ii 

XMT ^Trzrf^rst f^R 2 ) i 

*T RRTT II ?M II 

fHW T^R f^[ wgtsJrfTRRrr f^R: 3 ) i 
df<d^lPrRR<TiT 4 ) II H 

dd i diT^ r j t fw vrmi h ?$ h 

w<$ 5 )s> raire ii H 

§*r: jffaffrTOfw TRip*: I 

t ren ygi 6 ) ^rm *rg: «frR^*n ^ ii h 
wi!»i fet snrWW Hf^TT^r; i 
EmkAt gTR3RJi £<Niwi ^ ii 8o ii 
sjra f ^mirfi{ii I'g mqfiw t i 

«qmrfu^w J *1 f^R5 H ^ H 

^rt ^t^t. ^r r i 

^W^TFR^F^It 7 ) chri*jKHril§rTR^ II 8* II 

*1 Pm Pd M Hr i ii Ph 3 d i <?sm i & 8 ) i 

WR^ftR jpTT ft'^R MMl^: II tf? II 

RRTRRgRilfte Rtg*. M «l 


») Cod. ’) f^rssrr i ftrsr cod. 

*> ° f rnTO < Tri ; Cod., s. v. 243. Xffl, 2. 


J ) Cod. 
5 ) ungeschickt, und 

dan ii noth am Schlusse wieder adas .' 6 ) jf^[° Cod. 

•) °qtw^i° Cod. , odor ob 03 U*&^57° zu korrigiren? 

8 ) MiC I fd Coi - Mpdrdti = Lowe. #) 9 g aSdn W0W = fa '' a ~ 


14 , 45 . 
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Weber, iiber das Qutrunjaya Mahdtmyam. 

*prt faft wjfw: fag ii h 
u3m%qiNt *id?^fa«iig<: i 
v iT RnlH fT rf i ^^ ^ § i vj fag spi H h II 

;? *sr§g h rrafg ^ i 

r HTt^pare *rfa * w#wt ^n; ii 8® ii 
wrefMmr fagq *i i ^Tft ircfaw i 
Tfan-rmT fa?t^Fm^N^ wm ii 8t ii 
* farcntf 1 ) * ^g 2 ) faW) i 

4|<<#Wlnl Ug^FTHt JRFfi 4 ) II 8<£ II 

xR*Nggrts*i ^xpnwrRi % hstr^ i 
m^rf^r 5 ) *rot 6 ) ii mo ii 

WSRFFJT WFTWrf^ f^TR 7 ) I 
^FFwmtw^wf %r^ ^s^ faRpi i ^ ii mr ii 

<4^<i rra fam ^T II M^ II 

^falT^nfaffr RMT ff 8 ) F ^RWT I 
TW&Wm B fag^-q’iril^Mri II M? II 
t% R M<N TO^HI l 

m \&rt wriiffiHli < tH I PRH * fa II M8 II 

tfifafa i 

*Wgfa |fa II MM II 

“arg- 2 ) c<>d - marg. 

3 ) stkairyam, fester Platz. 4 ) 8 . v. 238. 334. X, 80. 97. 197. 

•> ’ rfWTlfa^ Cod. 

") stieg durch das Wogen dem Herrn bis zur Nasenbohle. 

) WFR marg. 8 ) 3* Cod. 
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14 , 56 . 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhatmyam. 


WJm 1 ) rf^T tot: |WT I 

<y k ' 2 ) ii ii 

HFSfT I 

jw fwt: xn^Rfir^^ 3 ) ti m$ it 

^ ^ts§r; t 

XJR^f^RT^Tfl 4 ) Wr^ II Mt II 

^wtsw: TO^fl ' Vi fR f^^RTRt I 
«# 5R^r 5 <**nvRt wt <p h n<» ii 

^wii«iw«bm*i xpirf ^ ffrqr^ra i ^ i 

wf^R Ha 4*^ ^nsftrf toWn II ^o II 

Wim^h: 6 ) 6 ) ii %<\ ii 

xn^^rarpi ^nj: mvkimn i 


fgrifrNMii: II II 
T TThRq fayj ^f-^T ld7f I 

^n*ft iRf^RR W fft^rfTSR: 7 ) II II 
^infm 8 ) %^wxzff *n p>re 3 9 ) i 
trptt 4g<'41^ x^s^ni ii ^8 ii 

gn^;: WcR<4i! 10 ) [ht]$ wrfk*'- i 
^«R ^Rt yWHI^M I ^T ”) ^HRj^ II II 
%i: I 

5TT%^ f^RRtf^rn: II ^ II 


') °RI Cod. ! ) Compositum? „geschickt schnelt die Feinde zu 
Temiehten." 3 ) Cod. 4 ) Cod. ») Cod. 

*) *• 7 ) rfl *il'J C°4- 8 ) cyil^f) Cod. so aach v. 72. 91. 

») «ls die dhdtu in ihm wie durcb Feuer verzehrt waren, s. v 330 und v 18 
,0 ) WH«h marg. 1 1 ) Cod. 





14 , 67 . 


Weber, uber das Qatrunjaya M&hatmyam. 
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nmtfsfa ii ii 

^wfir ^ifww^rrsn f^fnM: 1 ) ii %t ii 

HR^tsfrrsf^: wrft fei'R WrT$ i 
WR-WFtSft Tftaffa f^fff^RTT^ II %<» II 

^nwi< ^ ?fHW f^f: i 

^TRT ff gWT^g^^ II $0 II 

ITfWT: IWjfilMf ^TH| ^ T n T 5|4n : II $<\ II 
*Tf£| f%*J fWTrJTg: I 
g*: ^nf^rarolT^ 2 ) f^: %ra>raw : ii u 
^f^m^rrs^ fagmwHrt i 

§^5T ^rf*f mmg t ii $3 11 

?ffr ^MiWtertsfa w rrro^OT 1 

^RTT^ II $# II 
pfRT ^ S I 

^3|^i S?te*n«i T* II $M II 

Mk^i ’arn^rr: * % 11 11 

<l J i^«tfs<*si'ri5ii?t 3 ) I 

^T^5RjnqTW 4 ) Tjrf^mt #fT II $$ II 

^»tN ^ 1 

^r: * %: 11 $t 11 

) °^st: Cod. upasaka init dem Accus. 2 ) Tr#m Cod. 

3 ) ? 0 wbTf° Cod. Zu dhvdnla s. 83. 217. 225. 327. 342. II, 14. 

4 ) t| f.R Cod. Mm marg. 
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14 , 79 . 


Weber, iiber das Qatrmjaya Mdhatmyam. 

fafcq I r4 M <4 s I 

ll II 

rTR^Ht W3R I 

f FpRq 4T H fii:^mq^ h to ii 

wnr^j jNrrf^ft : ii t<\ n 

HT«T II t* II 

^ MfHftnwftw i: *) i 

ftRT^ 11 t? II 

finp^fw *^rtF*rre toP s th^ « 

yai^ i fen z: ^qfwrt h ttf ii 

^l^pft ' ^j sfxT ^TFl^rF hf j K^ I 

mfrnre*3 a ) ii tM h 

f »% wi ^w-wfw< i 

ftdwRrpf s^fff r Piqnjvi ii t% ii 

nfr vr^ 3 ) ii ts ii 
^rMl(H ^K-MpH^r^jWlr^ 4 ) I 

*r f^ yiiw -r ntt<4t ii tt ii 

PlflHKpRRfa I 

FnrrRsn 5 ) ^ tf^hrr^R ^ ii t<> n 

FR§ R F R ^NfjR I 

W 3FRT ll <»o ll 


') •WTOWTW. n 0 'l|H|Xjcod. ) ?«R?Rprot 

^^Cod. in r in may a im Sinnr Ton tlhira? J ) ? 

Cod. fflarg. 


^^Hwmicod. 

>3 


R*jaf*5Ft^RF 



14 , 91 . 


91 


Weber, iiber das ^atrunjaya Mdhatmyam. 

jtttt quite rcifatwrfu 8 ) ii eq n 

f5Rf^% 4 ) TrN wm ^cf I 

^ ( gH RI T^T VpHlirW W RTTO II II 
^wt f^wt s ^Rtf^T 6 ) f^rffff%%: i 
Wlfa 5RT ITOE S g Rt Rf?RT H <>3 II 
q^aifetefrf : htyt qPn4tei wqqi i: i 
RfRT w*RT ^ 3 «rffcfam(:) wt: II <i 8 II 
^yrofN^ifiir 6 ) ^r% wf^RT: i 

ii eq ii 

U-qr^i Rfft 

ht3 w: fawreRp<$ rto ^ fi r ^ T T 7 ) 

WTOt f^§: ^rTPF^RRj: f^R: 

II ^4 II 

(VR rT-^iR^R^^i^RRt 8 ) f^TRI 

wraqfer^q*! *frt: 

h <i$ ii 

% fm\ 

§rr q»fi T Hi : ws qqfr q fa i 

') namlich ^|«-| , l 5(T) ^ , "5fXJ, )-( jo|, s. Stevenson Kalpas. 8. 6. 65. 

Oder s. H, 186. ! ) ? Cod. Zu , s. U, 475. 603. X, 91. 

136. 199. XIV, 183. 189. 3 ) avdsit wohi = prdpa , s. Nalod. I, 43? oder 

ist etwa avdtsit zu lesen? astmat wohl von /sum, yvie asidat von / sad. 

4 > ipfr pr. m. J ) sahasra als MascuL oder Fein.! ebenso v. 94. 

6 ) 6ir oder = 1200? • ) so auch metri caussa, nicht 

s - 290. Hem. 74. hat (*^ c^ffj • 8 ) 4||j) ? ans yujyam 4- atas. 

'') ^flT God. 
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Weber, iiber da* Qatrunjaya Mdhatmyam. 14 , 98 . 

qprarefif ^WK ^Sgu ^HK 

q ffem T 1 ) Euetii 
*jsrr sfeGrri* <fafi>n 3 i h i P h iW< z ) i 
v<ifiuwnfj«!^4 Tftf TO^r i a - ^ 

’fPTT ^(^<4 q II *<» II 

swt qqqr ^q: i 

fRrr qprr ^ fi g^tsfq ^qi*H tjtsfq q moon 3 ) 

w&fonimi i 

qAPlM l W qiR 4 ) q^HTVt qfqqfif II SoS II 
?m: q^qfqfirt^f^q : i 

q^Hifigdifa frafflrr4f u so* n 

f qqt^TTE I 

^ra*fa*R rmrfq^fiwfff n so? n 

srra cMTtf|^i«u ^nt^Tftw 6 ) i 
qfqwr ^frt: w 7 ) qragrftfeftqfiir : h so# n 
Hm^si JTTJJ HrSr4t rftq5ft<3*rr I 
qqtfwr qr WKI^'II II SOM ll 

*|pnrr qi ^qd l ^ql^Pri qrarr: i 
Idi l iiHrfl m <m t o n so% II 


*> f 3wq$° Coi 2) 'siwi^qT pr «> 5 fq^y cod. 

3 ) Lucke? <) ’SfJ^jAbschrift. ) s.v.282.158.191. ') Cod. 

') s. Stevenson, Kalpas. S. 5. Die Kaufieute sind outer den Jaina sehr 
zahlreicii, ahnlich wie unter den jetzigen friends of peace. Der Handel braucht 
eben Frieden. 


<•> g^yn ° cod. 


14 , 107 . Weber, uber das (Jatrunjaya Mdkdtmyam. 93 

W-TO T ^Fft: H g 5 ^T <=hfortMqi>i I 
wifewifq f^t to wrwqfti 1 ) a <»«$ a 
qT^sf^T WS * a %<q?mfri | 
WyWmu flw^tf^TT^t ^f q rt r 2 ) II Hot II 
w<g*w<H7> s ^rereF*p t i 

qurf ^faraqH 4 ) » ^ « 
fWai fen?F%T r pR# I 

^tf| ’jfgRtj OT n fi n teM ' fri ft%r: 6 ) II <\<\o a 

hff5t nfira«irm ir^rfrT a <m a 

rRfcft *n gfiwfi l fnfa ftt I 
fNifcijpsr ip?ft xwr ^§*riw) a w a 

mwi H UJ <t ( ?) S wfa^fi ^>TRI7* I 

i^n^g^ 6 ) rfwt ^«MI^H^«fl«Mfri 7 ) II <n? a 
*CT V ^Nlft i M 8 ) ^ wf I 

^tt yiwiais ^'qr<K ^sfasnr: a 'w# a 
*TT*T fg J pnwrnTT I 

Mg^ric,^* T^rO^ 9 ) II II 

f%f^n^qr 10 ) ^qii^T i 

„ *TiftWm J^iqini «HIH M ^ f-H «f | f#*f| II II 

gwr *F*mr qroTOu *t wt^t ^sr fW rf i 

ff Ml^H Ft^TrT: II ^>9 II 

-JLSL*** - ’BifiwfSr ! der Stamm ^ ist ganz 

J ) °f^HT* C «d. 3 ) Cod. ') ?^r^o Cod., hayi, Stute. 

5 > ? °^rfw° ^t: Cod., zur Beichte gelien? s. flfnsn*ni! going 
to confess to a spiritual guide, Stevenson Kalpas. S. 7. 6 ) ®5jJ£3£| Cod. 

) ^ajTfft°wf^cod. 6) fr^cod. ,J ) so Cod., nicht °ggh m 
") Cod. 
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14 , 118 . 


Weber, uber das Qatrunjaya Mdhatmyam. 

rerets r(h*tN **ft*rfw ii <nt ii 
fagr m - 1 ) i 

TT 5 P^ft wrfNm rH^wMRd: 2 ) II «m II 

rfiWlS'Sf W^l»^ I 

W© ^t 4 ^T STifNfff II <**o II 

Stsfa #crfWfFT I 

inrTOTCgTP T t ^P^fceRTfiisft : ii w ii 
TO lW-TOrfa: UNUf ^4^r«PC) i 
sd&D ri *W fcd <* RUl rtfiftM Pri 6 ) II W II 
HN«mPt 1 ftrpjrrir rmtsfa ^ I 
skhi^ ct: WFmmf&Fzm*) « w ii 

iW **^ H 

#IHN ^CT f^PCTT# *T HFI?: I 
WI^R^TT^R alcjMH, ii n 

pts^r f44Hlf<iTOUI #krgTO& I 
5K*?M3<fl w i ^mr r ) ^nff 11 w 11 
^remT^g ^n%3 i 

H3fimf*TOWR II II 

H^rrff 5^ I [3 J ^ J IH 

WtTWTWF^T 8 ) =f«*lfrO ^tiT^im$ll 

*rrof hiw* 0 i 
^Tpq^Rt^fT wf^rfTT II «Rt II 

l ) w cod. *> cod. »> ft^puro: cod. 

4 ) Cod. 4 ) *<y, adahsHnus , der Sohn jener Stute. 

6 ) r<^"*l Cod. ^RT -c. «, )^T ? t °to^g PardcipialA,tur 

8 ) Cod. 4 ) , cr^, wird sie die seinige nennen? nach sich 

benennen? oder y wird einziehen in? ,0 ) wie der Osten die Sonne. 


14, 129. 
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Weber, uber das fatrunjaya Mahatmyam. 

nwregn r<riWMR<^ i i i 

* ^iPm ^t ItoTh n w u 

^WTfTTBprrftfT: niro i 

gg Tgg# ^n^pn wfcfiwfw ii <*?o h 
wif^fri w*vm Tr^f^rfrT 1 

PW^fNlPt TO ^Tf^fTgWrT 1 ) II w II 
p ^ptr^pTW 2 ) ^Fwi^^y: 8 ) i 
^htt ^rt^i^Prf *tK *TR3 ?Hn? in?*ii*prptM 
*T STOPTR* VT ^fawW R3t PMrl : I 
g^R*^frM?r: 4 ) '^cftwfyr ii <*$? n 

P^Pfltfsfr^TFt ^rf^Rt^m^i 
TOfts^ri tot J itr) wqf^Tfrr ii <^8 ii 

^ w4i'4«) f^f^HRi: 1 

' 5 «ff'41<: *n$HT<: ii «i?q ii 
Ttffa to *tsiTO i mri ^ n <RigiPri i 
^^fWTTt ^MP^^ I ^T^II 
gwm fl^^iPlPj TO^fTO^W i 
fTO tommIPm: ^jiwiw f W r ^ifri ii w ii 
fWit 6 ) TO w ffMr^PM PWH^ I 

wg ^wqwHiiPvj 7 ) ^myP^MM^ri : 8 ) h «»?t ii 
f^ni totwYtotito: i 

wroi^ *? ^r *w 9 ) fo ftrePrt ii <w ii 

') Cod - 2 > Pfa cod. 3) ^- niar ,, 

4 >$TOfrq° Cod. s ) also Javadapura 0 <•) fw Cod. 

7 > ? TOtn: tot pitot Cod. 

8 ) WT° Cod. Die beiden Eltern. 


9 ) 1^5 Cod. 



96 Weber, uber dot Qatnmjaya Mahdtmyam. 14, 140. 

xrf^r t 

y^Staiflfanfi T*) fkftwm 11 «*8o n 

■a m& m ffTKffT fsft^ffT Hp«WPrl II <*#<* II 

^rt^N t t w 5 i 

« ffOf% n fi i 11 site u 

n i y^ *i ' H<wif q rTRT%3t TTfWn^ i 
qRTT^ng wr * fwpwfii II s8? II 
sf MT ifSTTR W^N 3 ) fTmF CT^ fafafrfqrj. I 
^B%S m fa^fHT I rf+l ^ to I SRTrT II < 18 # II 
q | jflfariigq | <l% q- <i ^TTsfo rfr^JTil I 
if fercffaq! h <*8m ii 

^rrw ^ '4tfaq: i 

qRJT ^ N l PftqHI ^TPTf^Wfff 4 ) rfiWWlll <*8^ II 

«wq<q1 qmryjCl nfqwfw I 
rtNftwn t&4 qpn wiN ^i^fl^fH 11 <*8$ w 
^tsfcrmt quft i. 

* wre cq f %*rnfiq ptj: II <*8t II 

fa## * wft<q* : i 

rTT ^Tp^T Hr^: II S8e II 

iregrCT HTqfts*j%: i 

*h<r ^RirolSr 6 ) wrwfir 11 «mo n 

> r^t Cod. =) • ^f q^ Pri Cod. — Statt vatsyah .' 

3 ) W^N Cod. 4 ) verlangen, bitten, s. 177. Anders 298. 

b ) ob cj|d|| 7.u lesen? y fehlt ja im Cod. ofter in Gruppen. rfl, || ist 
nor im Rigveda belegt. 6 ) wrf^ Abschrift. 


14, 151. 
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Weber , uber das Qatrunjaya M&hdtmyam. 

^riPm i 

■5PTRRTR; ^MJ ^fffwfrT II SMS II 
OT<!JTPr<JNf+H | 

*TRt ^ ^T^RW^n^R^rffT ll SMS ii 

^TT §sftelRHrtjftf*rW ^f^irfrT II SM? II 

wNhnwTl m usm i 

ii sm?* ii 

4T#vn^MMHlPw<<: h i 

Mi^r^f^H^ 3 ) Tp<qfrf ll SMM II 

rT^RrH^^flMK: 4T^rff^HU<: I 

*W TOf Wcftvt ^ f| || sm^ ll 
^jb^j PHPrtri: l 

4*^1 H^n 4^ I ^^TSri ^ P^ h l II SMS II 

5nffl4M*n ^J ^hmwk i 

^ujkTH i m ii SMt ii 
c hMI<l^}Sl H J Ml)‘) HFRTrP^HFnF?: I 
^Jstrtr.* II SM<£ II 

%fw HKrqH+lrt') I 

Hn^ n sSfO II 

^fiWRWJlfNT fMrJRTT I 

W%: ^»R^rt ^Pi f^^TfrS^tSR R^Mt : II S^S II 


’) ? ^TM»T pr. m. *FfST sec. m. „die Lippen entsendend ein 
entstehendes femes Lacheln": uttha sollte vdranstehen. Oder 1st sraksnkrd 
zu lesen? die Lippen durch ein feines Lacheln entstehenden Kranz habend 
dadurch bekranzt." 

*) Voc., o Kluger! 3 ) Cod. Ob payodhi'* *) ff J Cod. 

") Cod. ) OTff Cod 

Abhandl. der DMG. 1, 4. 7 


98 


14, 162. 


Weber } wber das £ 'atrunjaya Mahdtmyam. 

^ TT^WTR^ It ^ II 

*RT^r i 

j^VT q TWHIjt II II 

f ^ j x pg rfx i *T7* ?RT$ iTT^ts^r f^T *T% I 

^rr^T* ^O ^rT i II <\%$ II 

^:MHIW^I^Tr«ll^sk?5Wi 3 ) ^ ^5Tf^ I 

svtfmi <t^Ph ii n 

K 4 ) I 

^'TOWiOTfl^ SHtH mwftfT g^r: II II 

g^5T: I 

^tt fulfi l xn^r^Pn »i <*%$ ii 
rnrrftf wfts: %f^: i 

^rtfwfrr fwrfa wWta P«hk«h ii ii 
w^js^ w*h i 

TPTTfa %?TfTOFB *1 *Wh « ^ « 

^nuf^n^i ^5 *pft*srcr: i 

n^u^U^firi <4P<^fii ^ M R$o ii 

wtangreptl i 

xiM?n\ ^rf?r ii u 

cm: Tfwv H"R<I *? xnsgfw i 

* ^TRfts^rot ^FNf^n^t r ) ii <*$* ii 


*) »wPT7rr Cod. -) Niemala gab es den Beiden Aehnliches , da 

*1 

aie wic Nacht und.Mond, Korper und Schatten zu einander gehorten, und da 
sie in ubervnegender Weise (Alies) hinter sich zuruckliessen. 


’) ^^TRT° Cod - 4 ) °*1«|HIH V '') ^|fTf Cod. 

6 ) fcrffrl Cod - T ) ^Tl Cod - 



14, 173* Weber, uber das Qatrunjaya Mdkatmyam. 99 

r*$\M i 

ffsw sswm; « « 

*r%: ^pjsfNrrf^i 3 ) mf^ T r^H 4 ) 11 11 

mWlHt W f ^ q frtftw II <ISM II 
^rg^t hw^hih: ^ fty n Rfa^HK : i 
^R ts4 IT^sft 6 ) WFVZ&Q HTRft II II 

^Tftrf ri§wrt fare ^hrarw^^ 1 
*$re(r vmr wm 6 ) r f^RtRa: 11 u 
^fff ^RT ) RRT I 

RTR3: y j l^HWI fsR*r#fW?r 8 ) II «|$t ll 
fRT RfefaVR*) R RWtR ‘ 

R IN rrfwfw 10 ) ^TRTf|rT: II «l$<£ II 
RTfoffiRHW RFff WFF R^Rft I 

rT*R RT gflRfri II <\bo || 

Riff 'ri^fWl&A R I 

*WTR fWTTtfT#^Tf^ u ) II <*tS II 

f^RtRwt R3Wn*7T: I 

UvmVti H^i(f)vTfni”) RTt $RiNi*i n 11 


') a. v. 231. Oder ob in u 13 zu lesen? ,.ihn als einen brauchbaren 
erkennend“. 1 _ 

J ) RRjR Cod. 3 ) .,Oede“? f ) ?jtfR Cod. 

5 ) Cod. 0) cod. 

8 ) ein axara zu riel, w v, _ w _ statt ^ - 

9 ) s. Stevenson Kalpas. S. 73. '») j Co<L Ffir 


T ) 4J^ Cod. 
— , s. v. 19. 


") fur 




tapirrrti 


,2 ) ^n;cod. 
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14, 183. 


Weber, vber das Qatrunjaya Mah&tmyam. 

OT»‘) fT^fwt 3 ) ^flf 

in^%f5^|q #1 TTfrmi fNg: I 

^ q f< ^T * 1 I ^ frt II St8 II 

Tmi ^ i 

W ott%t: ii stq ii 

farqfa ^ 5 q Wre>frre I 

ll Stir II 

^ rTrgfrrf^ sy c ft % qfa4 4 ) | 
^ni^f^ffl nst$ii3p?*(H 

^ TjTSffaT SFTfi^ I 

faffed II stt II 

WW 5 ) TT 4^ l fa^T|Rll i: I 

m h st^ a 

%fa<ywrafi * m?faMf ff j f^nfo re^ 7 ) i 
f*mT&f*pm% 8 ) fa i%j a seo a 
giRTT^rS^WT# falgw^ 9 ) ^TTrt I 
feh ^ rfl’H^-H l-H I <Dl ^ Prf u> ) IIS^SII^J^II 

ifar %fara » refa<$ i 

■qT^RTf^r ^T^w^gHtgifarr “) II se* II 


') s. t. 254. X, 169. ’) c| p* 5 v Cod. x|f^O sec. m. 

*> nfq? c °*. «) cod. ») qr^ i ^i cod. 

Cod. „mit taglich nur einer Mahizeit' 1 , s. v. 321. 
7 )’r!T%ITCod. Cod. 9 )]rycod. 

,o ) far® Cod. a'.am = unyersehrt. 

”) ^Wrct° Cod. 
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14 , 193 . Weber, iiber das (,'alrttnjatja Mdhdimyam. 


cHffTO T: RTNft 1 ) I 

fafa r f 2 ) T?TrTVTfift: II <\<±$ II 
TTHfrer ^frrwTfff^^i 3 ) i 
iR^n^s^T^? ?w^tT ^HTHTfr: ii <&$ ii 
m: in$ ijffafRi 4 ) i . 
^ntow rTOTS^IT^fWrr ii sqm II 
ffrftag ^dl^l'IdR/) I 

eftvffireff r *tr^: ^vr^HfiW^ 6 ) ii ii 
rTT^ri Wl* v? fwftofw I 


Si ^Hpl^^'f WT'TI rt 7 ) p?Tt II W II 

4# ^ fM'MFlft I 

^C^H Wtsfa WR ^PTfftsfq *TT 8 ) II <*<U? II 
i!*\\wk * V^nm riRnHIrfW I 
*?ffaR: *m ^P<^frf itrs: ii w ii 

fa Afferent ^nWR^tfRf^j: 9 ) II *oo ii 

faffiisfire - 5Rf^^ , °) i 

5RT ii *o<* ii 

i Ppr^ii 

?TRT 3iq%f ^nTt* 1 ) JRRtSf g*FR*T II II 
fxnxro 12 ) ^^rn H^qiloilMWchl'JiHI^ I 
^rprc^w: wq^fsTT^T^ft ii ii 


*) C * 2 > ^^Hlfaftlrf Cod f^f^sec. m. 

J ) WnWfWf Cod. ^ fur HftjT „beladen“. >) Cod. 

: ) 0 ^n<Hin ^WT°cod. ') vo^f^cod. ) ?TTRRtod 

8 ) scii -^3ffh o °^trnr%r:cod »•) f^o C0 d. P r. m . 

”) P r m ^<l«U ««. ««• **) cod 


sec. m. 



102 Weber, fiber das Qatrunjaya Mdkdtmyam. 

^ TOiTRi^WT*) I 
wfiR rf 4 R^frt< 3 gj*jR H 
* re> qT H«l WX HWVgm I R 


HWnnanWR^l R ^ ) » *0M tt 

^rj<i xK^ i ^wl H<i« 4 HftPirH: i 

^jftnr w qn <*9 f*R ii u 

fywftfi ft 4 ) l^S^Tl UFRRT^l I 

^r^w»i 11 *o$ u 


ft^<Kftra in i 

m i *i i jvih i^r^i ^ i a$Njj ip 8 ) ii ii 

nwNI: %fNw: I 

n w ii 

ww: wh i 

^ ggrgramsM 10 ) sit^ ^nfnwfir ii w » 


>) Cod. ’) %^TI CtMj ' 3 > Cod - 1 aor ’ Atm - 

4 ) Cod. unsicher; aber corrigirt und nicht deutlich, wie? 

s )y»T^cod. O) ^fcod. , )'5KCod. 


5 ) W Cod. 


8 ) „der da an vier Stellen Arme hatte, welche einen Strick, einen Ha- 
ken, — (?) und ein Rad hielten “. Ob |^1 . e 

"’) ^ Cod. Vergl. Heniac. 34. Vajra gehort indess 

nicht zu den sechs dergl. , die dort genannt sind. 



14, 214. 
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Weber, ubtr das ^atrmijaya Mdhutmyam. 

imrt i 

q4 ^ JKf trfW'l * • II ^<*8 II 
^fir TTlRTrT I 

^rr^n^R : wr q^rrc! *? 11 11 

?fw: 'ftn^rr: i 

wrrff *?fH » » 

5 #<rHlfaf^ ffal*rf?T ROT*C) I 

f^xrr f^Rfir f| «rrnf *rq*ifw h *<*$ « 

§WTftR: i 

W l' M I Tri t*) f^TWrfa Prf^R^ imt II 

m$xi ^t 4 Pif^tn Rf^Ri 6 ) i 
r^f f*i4 ^ ^ 4 >hi^: ii *<*<£ ii 

wt %T #N ^ 4 fpiff J I Will I 
&*Mrf|^iH-*li * 4 )^ P<Wtfrffa^lR*olig»l^l 
^K i f^ 7 ) *n$ T 5 ftaft 8 ) Ws^nw: i 
chUiPW^ T II II 

nlta**: vnPfl4i rO^Hl^rt: g^: 9 ) i 

*p§*nc°) 11 *** « 

H^NiHfriH l ^ frTT ^sfattifTC 1 ) I 

^faffoNffa II II 

^iPwl^rt^ri I [31*^11 
^ frTO^fwfi r T » **8 II 


4 ) "qr: cod. 

8 > WXt Cod ' 

“) f^flT Cod. 


cod. 2 ) ?Tj^rRr4 ^ *• '• r > ,; - ’> ^rfir cod. 

') (Tcfft Cod - ") ■qif marg. T ) Cod. 

y ) Wilson: a flower. I0 ) Cod. 

Loc. Part 
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14, 225. 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 

R^f 1 ) I 

^ TgT < ' *f TT ^M I f^m 2 ) ^ i^5"p t gW?T 3 ) II II 
q fcffa i fai <w \ <«Mgw i vg i Rfo : 4 ) i 
fesffHgt<w ^ rtrtp ii n 

^rttorts? 5 ) TRti% R*: ’Sf^rr^: WTH i 
^T^f^lfH 6 ) fRH? 5 R^ II II 
WR T < 1 *1 f rm I T RI rR U I H I ^PTOH I 

qp Rarfin?: towPH Tg§: ii n 

fTORTgfqrfr r$ d^mw^n: i 
I’TOT afro RjrofrfRnfT f*rc: ii ii 
umflffiSRiijR Rifat srnre: §*ft: 1 
mfr afro II *$o 11 

nfsTOtRat^tR rw to to: 1 
^ftfwris'sn^ ^Hi^^fiw r ^r: 7 ) 11 *$<\ 11 
$rt Trft Rf$R %$ fR^nfro §r: 1 
frownfa«rfar RTRprffcf fro 11 h 

HTTP RRRRT TO RTRfWRT R^rT^ I 
^y faf^i 8 ) fRf^ 9 ) g IR??II 

fHxrfffftrot: 10 ) 1 

TOrfiff R^Rj’cfcfm^nJirfrf 11 ) TOTO.11^^11 


*) Rfa Cod. s ) the sun and moon, Wilson. Sielie v. 343. 

3 > ^rfw Cod. 4 ) der Opferthiere namlich. 

6 ) WIRTTOn c»d. CRT am Rande )- 5 ) 4$J^ icfi^ Cod - 

") Hiatus! b ) RT Cod. -) Offenbar melri caussa fur svasti. 
Umgekehrt s. svarna in t. 193. 196. 

1# ) cod. 




14 , 235 . 
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Weber, iiber das Qatrunjaya M&hdtmyam. 

i ^ WRt i 

gnfffrrfw ^r^ 1 ) w srfm ^cji^rr^ 2 ) ii ii 
srnzr fTreig^tyiM^:*) i 

^rHrp||f\5jrl J IM II II 
*OTT#R# W ^JT wira: I 

«mRTf^raFt ^ II *?$ 5 ) II 

<*n^sfcl!W 6 ) ITfTmT^fr^q I 
fTW ^fftr ft 7 ^ *p*f *RT^ II *?fr II 

^n*nfo: Fff «n^TWlf<^: I 

Wf^MTif nfrmm filMftflR II II 

sfw w yteh* *resfq i 

H f l ^ F rT w* T5fY Wl^frf f^TW: II *8o ll 
^SHF^ i femTO <4 l ^ ^ nf tS ^ XR T : 7 ) I 
^ nftsr $fawre T «uifgitMrf: ii *8<* ii 

iwmfil nm: ^flchRief,: i 

M^urr^t '^ffT II *8* II 

Wirt ^W ^f ^ T fit i <i<w ^FpFRm: i 
irtTfirt inwraftr irmrft [^IfFrew^nr ii *8? n 
fffft T3T3 8 ) #wft ^ HfT<u: 9 ) i 
^KWiR p q w^rfcr 1 ') f=w>p5^ ii *88 ii 

WWRTTTf^Tr i 

*tN t ^ fa ^ m i &\ vffTVTwfft it *8 m ii 


) ^TW 


= ort die direkte Rede einleitend. 


J ) ’TTr^ 0 ^- „sprich zu deinen Dienem* 1 = stelle sie an. ^ 

3 ) die asura wie der Wind die Graser zerstiebend. J ) jj ^ fjl|J Cod. 

5 ) im Cod. nochmals P^^, da her auch fortah im Cod. dieYerszahlung uni 
eins zu wenig, bis 328. JVirVlUJO md ‘I Cod - 


») {VJ fV| I# 0 Cod. 

'■) ?VTJ« Cod - 


") cod. 


*> Abschrift. 
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106 IPeSer, uber das tyitrunjaya Mahatmyam. 14, 246. 

ft: f4f wt ffifrarcr ^r: t 

II *8$ II 

^T 2 ) ■ 

fOT WTgsfferf g T 3 ) strs: ii*8$ii 

* 4 ) frhffrfc !*) '<njw»i ii*8tii 

?Kftwf 5R T %TO 1 

f^fc rfa: <£t jnSwfcn tftfim: h *8^ n 

4ifiwftT T ) f^fw: w: i 

CTfnl *JS$ tftsfa »Rftlf^WTT: 9 ) II *M0 « 

ittot^t: $f|*TPng 'Mfifilfnf I 

^tsfq R fipiRTnft <fq4ft*W4 1CT: « « 

ft^TT r wFRff r ^rt: i 

fo ^ iW I *#P*rftfT ^3nTt II II 

d*nfwr ^Rtftra: i 

^ VTR*l$t 10 ) rf^ p R , II W H 

xKUHR^rq r: wi^mriw^ ii *m8 ii 

rffTT "5R <tM ^Hl f<-Hrf ft4l fijd I 

I PPft: H *MM it 

dl<4<Sl4lrTfW*3 f MRI<lntP5^)<5 I 

*rff?n gfijMHi: 11 n 

') sthdsyati zu lesen, metri caussa. *) | Cod. 3 ) g f^Cod. 

*> fur ^rfKr.! 5 > ff3f° Cod. s. X, 95. 

) T^fw Cod. /iii „werden ziehcn“‘f ’) Cod. 

R ) marg. t in wohl aus vyanc entstanden. “) ^n: cod 

*°) dea vajra , nehmend, wird er in der Hand halten, 



14, 257. 
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Weber, Her das tyttnmjaya Mdkdtmyam. 

nfa: »' 

fa*TR T^Rfasfara d His ^ IRMSII 
grefa HJgfHRgj VRrTRT fa?TT I 
ffftftfff& fr II ^Mt II 

^<4ifaqmTsp i 

^WIRvrfT 4 ) ^fl^Pr* itsfa <^<*l*J^r<Hi: 6 ) 
WWt ^R^RTTRF^W^ : ^ : I 11 W H 
ufirenn 6 ) *r^3R Rpft w^rw: n n 
gd *rr nfiwiqf ?tt fan ^ro^t 7 ) i 
hfrt -m: ufa^t *rar hthh ii ii 

iTwt ^3Tp^^^i 8 )s*R h ufaw i 
*at“Hfaqfa wkwi^ii^ 9 ) it <>!?> II 

^r ^rrf^TR wt^: fawRSR: i I^PR 11 
10 ) *rnar < rq ^f^nfri ii n 
^ift ^sfal 11 ) fafaS^Tft HTR TO'lfiR I 

W1|: II II 

H* T ^gqg gg: ^ffRP^rn R cr : 13 ) i 

IT^gffirg^TRT^ II II 

HfN l ^^PjRRm : 14 ) SWHR 16 ) I 

ff UUmASM rRlfa HP <MTH « « 

’) Cod- 2 ) Cod. 3 ) ^H® Abschrift. 

4 ) RW<*d? Cod. 5 ) fj^(| ! Cod. Oder ob zu lesen? 

6 ) Iff! Cod. 7 ) ^ | j^Cod. „in Folge eines Festes“? 

“) das Perfect babhCva ist nicht an seiner Stelle bier, das Futur soilte da 
steben. 9) sc Jflfo. «•) Cod. ’ ") fa Cod. 

n ) WR Cod. I} ) dies ist auch die Bedeutung von rfhNR 

jVtfftT tT vadum faciens , s. Stevenson Kalpas. 34 ..who procures the means 
fl I of salvation. 

,4 ) Cod. ndlhyam = Schutz? 


1 ) HR cod. 



108 Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhatmyam. 14 , 267 . 

«rq TRtqq: n ^Ifv9 ii 

^N^Rtfvwt ^ i 

OTff fannff *t fFf <1 II 

w*j w: ^t f^Tj:| ii ii 

WTr I#l TTR FW FS^T 5p*f ^ I 

^nfrrefrr 11 ^o n 

^jrf ip: ^wtsw^-r; i 
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Berichtigungen. 
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Sefte 17, Z. 4 und 3 von unten lies: das zugleich - — enthalt. 

» 22, Z. 19: Der Vaibhdra wird auch bei den scidlichen Buddhisten 

genannt , s. schol. zu Dhammapadam v. 188. 

» 23, Z. 35 lies: Ahnherrn. 

u 30 vorletzte Zeile lies: nach Hemac. zu v. 698. 

» 41, Z. 13 lies: Indoscythen. 

» 43, Z»19 lies: Madhumati. 

Zu S. 44. 45. Sollte der Name des Kapur-di-Giri „in the vicinity of Pesha- 
war“ etwa als Kapardigiri zu fassen sein? dann hatte auch 
schon in Taxafild eine ahnliche, wenn auch nicht so nahe, 
Nachbarschaft des Kapardin und des Rishabha stattgefunden, 
wie die spatere im Candraprabhdsam und auf dem Qatrunjaya. 

S. 51, Z. 14 lies: 

» 52, Z. 8 lies: SnWJLJP 

» 54, Z. 7 lies: 

“ 77, Z. 12 lies: xfsfiijp. 

- 79, Z. 1 lies: ^ <V<UTlR*l!l 







. ■4 > -‘ '' " ’ 


V, • -x ; fc 


\ " p p"'> 

'■ „■ a * •» .V 

• » - 





Ueber das Verbaltniss des Textes 

cle r 

drei syrischen Briefe des Ignatios 


z u den ubrigen 


Recensionen der Ignatianischen Literatur. 
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in Commission bei F. A. Brockbaus, 



Ahhandlungeii 
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Ucbcr das Verhiiltniss des Tcxles der drci syrischen 
Briefe des Ignatios zu den iibrigcn Hecensionen der 
ignatianischen Literatur. 

Von 

l)r. Ill on], Richard Adalbert Lipsius. 


llie Frage nacli <lcr Acclitheit der ncuerlicli durcli Cure ton 
aus zwei in der nitrisclien Wuste gefundenen Handschriften her- 
ausgegehencn 3 Briefe des Ignatios von Antiocliien an Polykarp, 
an die Epheser und an die Rbmcr ') ist trotz einer sehr lebhaft 
gefuhrten Streitverhandlung nocli immer nicht zur endgiltigen 
Entscheidung gebracbt worden. Cureton’s Ansicbt, dass die 
drei Briefe in der von ilnn veroifentlichten alten syrischen Ueber- 
setzung als der echte Kern der ignatianischen Literatur, die bis 
dabin gangbare kiirzere griecbiscbe Recension von 7 Briefen aber 
nicbt minder als die sogenannte weitere griecbiscbe Recension 
von 13 Briefen als eine vielfacb erweitcrte und iiberarbeitete 
Textgestalt zu betracbten sei , fand zuerst an Wordsworth in 
der English Review ') einen entscliiedenen Gegner, der vielmebr 
die entgegengesetzte Auffassung zu begriinden und die Verstiim- 
melung des achten griechiscben Textes durcli einen Monopbysiteu 
nachzuweisen versuchte. Gegen Wordsworths Angriffe ver- 
tbeidigte Cureton seine friibere Ansicbt in einer zweiten Scbrift 
Vindiciae Ignatianae 3 ), in welcber er wenigstens die Unmoglich- 
Iftit erschopfend darthat, dass der syriscbe Text der 3 Briefe 
einer aus monophysitischein Interesse vorgenommenen Verstiimme- 


1) The ancient Syriac \ ersinn of the Epistles of Saint Ignatius to 
St. Pohearp. the Ephesians and I he Homans etc. IJv William Cureton. M. 
A. London 1845. 

2 ) Juli 1845. _Y VIII. 

3) \ indiciae Ignatianae or the genuine writings of St. Ignatius as ex- 
hibited in the ancient Sjriac Version vindicated of the charge of heresv. 
Loudon 1840. 
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lung der griecliisclien 7 Briefe seioen Ursprung verdanke. Dnrauf 
scLIoss sich Bunsen in zwei gleicbzeitigen Scliriften 1 ) ' der 
Ansiclit Curetons an, und vcrsuclite in der einen die Herstel- 
lung des griecliischen Urtextes der 3 Briefe , in der andern die 
Vertheidigung ilirer Urspriinglichkeit vornehmlich aus Griinden 
der inneren Kritik. Allein vveit entfernt dass die Erbrterungen 
Bunsens die Streitfrage zum Abschlusse gebraclit batten, gaben 
sie vielmehr den Anstoss zu einer Reibe eingebender Bntgegnungen. 
Den Reigen eroffnete mit gewobutem Scbarfsinne Dr. von Baur 2 ). 
Er ging aus von seiner friiherbin aufgestellten Ansiclit, dass die 
7 Briefe der kiirzeren griecliisclien Recension von einem Spiiteren 
im Namen des Ignatios verfasst seien 3 ), erkanntc aber auch den 
drei Briefen des syrischen Textes so wenig den Preis der Accht- 
lieit zu, dass er ebenso ivie Wordswortb in ibnen nur einen 
Auszug ans den sieben Briefen erblickte. Seine Beweisfiihrung 
bewcgte sich ahnlich wie die von ibrn bekampfte Bunsen's 
iiberwiegend auf dem Boden der inneren Kritik und sucbte (boils* 
die Abgerissenbeit und Dunkelheit tbeils den historisch dogma- 
tiscben Inbalt des syriscben Textes gegen dessen Urspriinglichkeit 
geltend zu maClien. linn stimuite in allein wesentlicben aucli 
Hilgenfeld 4 ) bei. Dagegen versucbten Denzinger 5 6 ) und 
Ublborn B ) die Abfassung der 7 Briefe der griecliisclien Re- 
cension durch Ignatios von Antiochien gegen Baur und Bunsen 
zu retten, traten aber zugleich der Baurschen Ansiclit iiber die 
Entstehung des syriscben Textes bei. In demselben Sinue au- 
sserten sich Uefele 7 8 9 10 ) und Jacobson s ). 

Allen diessen Erorterungen war ein’s gemeinsam : Die Zu- 
riickstellung der eigentlich diplomatischen Kritik und die Her- 
vorhebung von melir oder minder ausschliesslich der innern 
Kritik zugewandten Gesicbtspunkten. Auf demselben Boden be- 
wegten sich auch die Vertkeidigungen des Syriscben Textes durcb 
Ritschl **) und Weiss 1 °). 


1) Die drei iichten nnd die vier nuachten Briefe des Ignatius von Anti- 
oebien Hamburg 1847. — Ignatius von Antiochien und seine- Zeit. Sieben 
Seodschreiben an Dr. August Aeon der. Hamburg 1847. 

2) Die iguatianischen Briefe und ihr neuestcr Kritiker. Eine Streit- 
schriff gegen Herrn Bunsen. Tubingen 1848. 

3) Ueber den Ursprung des Episcopats. Tiibingen 1838. p. 147 ff. 

4) Die apostolischen Vater. Haile 1833. p. 274 if. • 

5) Ueber die Aechtheit des bisberigen Textes der ignatianischen Briefe. 
Wurzburg 1849. 

6) Zeitschrift fur die historische Theologie 1851, 1. 

7) Patrum Apostolicorum opp. ed. IV. in den Prolegg. 

8) Patres Apostolici ed. II. in den Prolegg. 

9) Entstehung der altkatholischen Kirche (1. Aufl.) p. 118 ff 577 (f 

10) Reuters Repertorium Sept. 1832 p. 169 ff. Eine ausfiihrlichere Ab- 

handlung von ft eiss von deren Dasein mir durch die freundliche Mittheilung 
des Herrn Prof. Ritschl Kunde zugekommen ist, ist leider von dem Verfasser 
zaruckgehalten werden. 
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Offenbar war ein Eingehen auf die Fragen der innern Kritik 
eine schlechtiiin unerlassliche Aufgabe. Es musste, wenn die 
griecbischen 7 Briefe den Vorzug vor den 3 syrischen Briefen 
behaupten sollten , gezeigt werden , dass auch nach Abzug alter 
bei deni Svrer fehlenden Briefe und Briefabscbnitte dennoch die- 
selbe bistoriscbe Situation, derselbe doginatische Gcdankenkreis, 
in welchen uns die 7 Briefe versetzen , noch iibrig bleibe. Um- 
gekehrt aber musste, falls die 3 Briefe des Syrers den Ansprucli 
auf Aechtheit maehen sollten, wo mdglich nacbgewiesen werden, 
dass die gescbichtlichen Voraussetzungen ebenso wie der do£- 
matiscbe Inbalt beider Recensionen mit Notbweudigkeit auf zwei 
verschiedene Verfasser fiihrten, und dass namentlicb die Beschaf- 
fenheit des syrischen Textes nur ans den Verhaltnissen einer 
friiheren Zeit lieraus begriffen werden konnte. Hiermit in enger 
Verbindung stand eine zweite Leistung, die der Kritik auf alle 
Falle nicht erlassen werden konnte: entweder musste gezeigt 
werden, dass der syrische Text durch Abgerissenheit, Liicken- 
haftigkeit nnd Unverstandlichkeit nothwendig die fehlenden Stiicke 
der griechischen Recension von 7 Briefen voraussetze, oder es 
war umgekehrt darzuthun , nicht nur dass der syrische Text, 
selbststandig fiir sich ein einheitliches Ganze bilde, sondern auch 
dass die eingearbeiteten Stiicke der griechischen Recension einer 
gemcinsamen Tendenz ihren Ursprung verdanken und durch eine 
gemeinsame Methnde der Einarbeitung sich kennzeichnen. 

Dennoch konnte die innere Kritik fiir sich allein die Streit- 
frage zu keinem Abschlusse ftihren. Erst dann liess sich ein 
sturmfester Boden gewinnen, wenn die auf dem bczeichneten 
Wege gewonnenen Ergebnisse ilire Bestatigung erhielten durch 
eine philologisch-diplomatische Kritik der Handschriften der ver- 
schiedenen Texte selbst und'ihres gegenseitigen Vcrhaltnisses 
unter einander. Auf die hier sich zur Losung stellenden Fragen 
war die Kritik in den obengenannten Schriften theils gar nicht 
theils nur beilaufig und in ungeniigender Weise eingegangen. 

Allerdings war aber damals, als die Untersuchung begann, 
eine kritisclie Sicbtung der bezeiclmeten Art noch sehr erschwert 
durch die Unvollstandigkeit des zur Zeit zu Gebote stehenden 
Materials. Erst nach dem Erscheinen der beiden den Streit we- 
nigstens in Deutschland erst eroft'uenden Arbeiten von Bunsen 
und Baur traten zwei vollstandigere Sammlungen des kriti- 
schen Apparates ans Licht, die als sichere Grundlage zu wei- 
teren diplomatisch - kritischen Untersucbungen dienen kounten. 
Die eine verdanken wir abermals dem Englander Cure ton. 
Dieser versuchte unter Benutzung einer dritten im Jahre 1847 
autgefundenen syrischen Handschrift der drei Briefe, welcbe ganz 
dieselbe Textgestalt wie die bereits bekannten zwei Handschriften 
darbot , mit grdsserer Sicherheit als es ehedem mdglich war, 
die Herstellung des urspriinglichen Textes; zuglcich gab er die 
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zur Kenntniss der Textgeschichte iiberaus wichtigen syrischen 
Fraginente, welcbe er bereits seinem ersten Werke beigefiigt 
Latte, wit eiuer Aozabl von neuaufgefundenen verwehrt abermals 
lieraus 1 ). Gleickzeitig erschien in Deutschland ein umfangreiches 
Werk des bekannten Orientalisten Petermann, welches den 
sammtlichen bis dabin zuganglichen kritiscben Apparat entbielt, 
namentlich auch eine 13 ignatianiscbe Briefe entbaltende armeni- 
sche Version -). In den Prolegomenen zu dieser Scbrift unternabm 
Petermann den Nachweis, dass die genannte armeniscbe Ueber- 
j^tzung nicbt unmittelbar aus dcm Griecbiscben , sondern selbst 
erst aus einer syrisclien Uebersetzung geflossen sei , in welcher 
er den urspriinglicben Text der von Cureton berausgegebenen 
drei syrisclien Briefe zu erkennen glaubte. 

Auf Grand ibrer beiderscitigen Entdeckungen haben nun 
Cureton und Petermann wenigstens den Anfang zu einer kriti- 
scben Sichtung des vorbandenen Materials gemacht. Docb bat 
sicb der erstere ebensowenig als der letztere auf eine genauere 
Ergriindung des Verhaltnisses der verschiedenen bier in Betracbt 
gekommenen Zeugnisse unter einander cingelassen. Cureton 
bat in den seinem grossen Sammelwerke beigegebenen kritiscben 
Noten iibcrwiegend nur innere Kritik geiibt J ). Petermann aber 
nahm zwar eine ziemlicb eingebende Revision des gangbaren 
Textes vor, aber leider ohne bestimmte kritiscbc Principien. 
Seine Kritik blieb Einzelkritik , und so richtig er auch an einer 
gauzen Reihe von Stellen insbesondere im Romerbriefe den Text 
hergestellt hat, so wenig ist es auch bei ibm zu einer sicheren 
Entscheidung iiber den kritiscben Wertb der verschiedenen Hand- 
schriften und sonstigen Documente gekommen. Ebensowenig ist 
nach Erscbeinen der Werke von Cureton und Petermann ein ent- 
scheidender Scbritt vorwarts get han worden. Auch Ublhorn, 
der unter den obengenannteo Gegnern des syrischen Textes nocb 
am haufigsten Fragen der ausseren Kritik beriihrte, kommt iiber 
eine ziemlicb subjective Einzelkritik nicbt hinaus : und zudem 
unterjiess es derselbe ganz , dass neue von Cureton und Peter- 
mann beigebrachte Material zu verwertben, obgleicb er das Corpus 
Ignatianum ebenso wie die Petermann’sche Ausgabe der ignatia- 
nischen Briefe kennt und citirt. Endlich ist neuerdings B u ns e n 
abermals wenn auch nur nebenher auf die von ibm zuerst in die 
deutsche Wissenschaft eingefuhrte Frage zu sprecben gekommen. 
In der Vorrede zum zweiten Bande seines Bippolyt machte er 


1) Corpus Ignatianum ; a complete collection of the Ignatian Epistles etc. 

London 1849. b 1 

2) S. Ignatii Patris Apostolici quae feruntnr Epistolae. Lipsiae 1849. 
Vgl. auch dcssen vorliiufige Mittheilungen in dem Jahresberichte der deutscben 
morgenlandischen Gesellschaft 1846. S. 203. 

3) a. a. 0. p. 263 — 365; desgl. in der Introduction p. I — LXXXVII. 
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einen abermaligen Versuch , unter Benutzung der neucrliclien Ar- 
beiten Curetons und Petermanns den urspriinglicken Text eines 
der drei Briefe, des Briefes an die Epheser berzustclien '). 

Docli ieucbtet wobl ein, dass eine solclie Herstcllung des 
Textes so lange auf unsichern Piissen stebt, als eine diploinatiscb 
kritische Gesammtanschauung iiber den Wertli der verscbiedenen 
Zeugen nnd eine Zuriickfiihrung derselben auf bestimmte Text- 
fainilieu nocb niclit erlangt ist 1 2 ). 

Eben diese Aufgabe ist aber zur Zeit nocb nngelost: nur 
Beitrage sind bisher geliefert worden, theils durcb die von meli- 
ren Seiten vorgenommene Priifung der patristischen Zeugnisse 3 ), 
theils durcb die Erbebungen Curetons iiber das .Alter und die 
Beschaffenkeit der verschiedenen Documente 4 ), theils endlich durcb 
die sorgfiiltige aber denuocb nicbt erscbdpfende Erdrterung Pe- 
termanns iiber das Verhaltniss der armeniscben Uebersetzung 
zur syrisehen 5 ). Da indessen theils durcb die Bemiihungen der 
zuletzt genannten beiden Manner, theils durcb die neuerlicb von 
Dr ess el in seinen Patres Apostolici verbffentlicbten Collationen 
einer Anzabl bisber unbenutzter Handscbriften das kritisebe Ma- 
terial, soweit es iiberhaupt zur Zeit babbaft ist, vollstandig vor- 
liegt, so stebt einer eingelienderen diplomatiscb - kritiseben Sich- 
tung durebaus niclits mebr im Wege. 

Wir baben nun unsererseits in einer unlangst in der Zeit- 
sebrift fiir historische Tbeologie eingeriickten Abbandlung die 
ignatianisclie Frage in eingehender Weise wieder aufgenommen 6 ). 
Dort beschaftigte aucb uns wesentlich nur die eine Seite der 
Untersucbung, namlich die innere Kritik; und zwar versucb- 
ten wir hierbei theils auf Grund der Erorternngcn Curetons, 
Bunsens und vornehmlieh Ritscbls den liistorisch-dogmatisben 
Inhalt der drei syrisehen Briefe im Unterschiede von dem der 7 grie- 
cliiscben Briefe zu ergriinden , theils aber durch die Erorterung 
der Form der beiden Textgestalten die Selbststandigkeit des sy- 
rischeu Textes sowie die Tendenz und Methodc des Ueberarbei- 
ters darzulegen. Die Ergebnisse dieser Erbebungen waren allent- 
lialben giinstig fiir die Urspriinglichkeit des bei dem Cureton’schen 
Syrer viyMegeuden Textes, Gleichzeitig aber fassten wir schon 


1) Yorrede zum vierten Bande der englischen Ausgabe (der \ ierten Ab- 
theilung der deutschen) p. VI — XXIII. 

2) Bunsen selbst betraehtet iibrigeDS jene Herstellung bios als eine vor- 
liiufige. 

3) Vgl. hierzu besonders Cure loo, Corpus Ignatianum, introduction p. 
hXV sq. 

4) Corpus Ignatianum. introduction p. XXVIII ff. notes p. 341 ff. 

5) Ignatii quae feruatur Epistolae. Prolegomena de versione Armeniaca 
p. VI — XXVI. 

6) l.ebcr die Aechtheit der syrisehen Recension der ignatianiseben Briefe. 
Zeitschrift fiir hislor. Tbeologie 1850 . 1 
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damals aucli die aussere Kritik in der oben angedeuteten 
Weise in’s Auge und legten die Ergebnisse unserer Untersucliung 
in gedrangter Zusammenstellung dem gelehrten Publicum vor 1 ). 
Die eigentlicbe Untersuchung selbst und die eingebendere Be- 
griindung der mitgetbeilten Ergebnisse hielten wir damals no 
die jener Zeitschrift gesteckten Granzen nicht zu iiberscbreiten 
nocli zuriick. 

Wir konnten nicht erwarten, dass eine so scbwierige und 
verwickelte Frage , wie die der Kritik der ignatianisclien Briefe 
ist, durcb unsere Abhandluog sofort zum endgiltigen Abschlusse 
wiirde gebracbt werden kdnnen ; und je weniger es uns damals 
schon moglich war, alle in Betracht kommenden Puncte gleicber- 
weise zu beleuchten, desto unturlicber war es, dass die entge- 
genstebenden Ansicbten aufs neue sich geltend macbten. Dies 
ist zunacbst durcb Uhl horn geschehen, in einer selir ein- 
gehenden und griindlichen Beurtheilung unserer Abhandlung in 
den Gottinger Gelehrten Anzeigen 2 ). Seine Polemik richtete 
sich vornehmlich gegen den von uns versuchten Nachweis, dass 
die Verfassungsverhaltnisse, der Character der bekampften Hare- 
tiker sowie der eigne dogmatische Standpunct des Verfassers 
in den drei Briefen der syrischen Recension sich bestimmt von 
der historischen Situation und dem dogmatischen Gedankenkreise 
der 7 Briefe unterscheide. Wir kdnnen uns durch das gegen 
uns Bemerkte indessen urn so weniger fur widerlegt balten, als 
Uhl horn zur Zeit einige der wichtigsten von uns angezogenen 
Instanzen ausser Betracht gelassen hat, wohin wir namentlicb 
auch den von uns gemachten Vcrsuch rechnen miissen, der Me- 
thode, uach welcher der von uns aogenommene Interpolator ar- 
beitete, im einzelnen auf den Grund zu sehen. 

1) a. a. 0. S. 11 — 20. 

2) Jahrg. 185G , 152" — 154 Stuck, vgl. mit dem Artikel „Ignatius von 
Antiochien“ in Herzogs Realencyclopiidie fur protest. Theologie und Kircbe. 
Die Haupteinwendungen Uh Ih or ns gegen unsere Ansicht werden wir im 
Zusammenhange der folgenden Darstellung an geeigneter Stelle beriicksichtigen. 
Hier nur eine eiuzige Bemerkuog. Ublborn bebauptet, dass die Lesart der 

syrischen Handschriflen in der Zuschrift des Epheserbriefes IajlJLZD 

sich in dem von uns angeaommenen Sinne iv TtQo&ioei oder xr.ra Tzgod’eoiv 
nicht Tassen lasse, da nur in der eigentlicben Bedeutung signum (uieta) 

vorkomme. Durch die freundlichen Mittheilungcn des Herrn Geh. Regieruo"-s- 
rath Bernstein, der entscheidenden Autoriliit auf diesem Gehiete. bio ich jedoch 

in den Stand gesetzt dem zu erwidern , dass sich in der Bedeutung 

propositum, consilium (Zweck, Absicht) z. B. im Bar-ilebr. Chron. s. 203 0 
422, 13. sortindet und von Assemani Bibl. Orient, sehr haulig durch scopus 
wiedergegeben wird. Der genanote Sprachkeoner schreibt mir zugieich dass 
n (fifrioti das dem entsprecheode Wort sein wiirde. I'ebrigens streift auch 
schon der Gebrauch des Worts in der Stelle Phil. 3. 14. bei Peschito sehr 
nahc an die son uns angenommene Bedeutung. 



Lipsius, iiber den syrisehen Text der Briefe des Ignalios 


7 


Wenn es nun auch an diesem Orte nicht unsere Aufgabe 
sein kann, die Fragen der innern Kritik im Einzelnen wieder- 
aufzunelunen , so gebeu wir andererseits willig zu, dass unsere 
Beweisfuhrung- so lange eine unvolistandige war, als wir uns 
fast ausscbliesslicb auf die innere Kritik beschriinken mussten. 
Docli haben wenigstens die wenigen Bruchstiicke der von ufe 
angestellten Untersucbungen iiber die Bescbail'enbeit des Textes, 
welcbe wir damals mittheilen konnten , auch auf gegnerischer 
Seite einer nicbt ungiinstigen Aufnabme sich erfreut. Ja ein 
neuerlich aufgetretener Gegner, Dr. Vo Ik mar, bat sich, obwol 
er unsere Resultate fur vollig unbaltbar erklart ‘) , uicbt nur zu 
deni Zugcstandnisse veranlasst gefiiblt, dass unser syriscber Text 
wirklicb manche altere Leaarten aufbelialtcn babe -), sondern er 


1) Rheinisches Museum fur Philoiogie 1857 , fc. 504. 

2) Die Religion Jesu S. 492. vgl. Rheiuisches Museum a. a. 0. S. 492 if. 
W enu iibrigens V oik mar hier die Unachtbeit der gesammteu ignatianiscben 
Literatur „schon dadurch evident 11 maeben will, weil Ignatius gar nicht nach 
Rom transportirt, sondern „nach zweilelloser Kunde“ bei Trajans Anvvesenheit 
in Antiochien wiihrend seines Partherkriegs, „also sieher dort selbst“ Martyrer 
geworden sei , so seheint die kiihne Zuversichtlichkeit dieser Bebauptung ibren 
Mangel an wissenschaftlieher Begriindung verdecken zu sollen. Jene „zweifel- 
lose Kuudc“ ist ihm namlich durch — den byzautinischen Cbronisten Johannes 
Malala geworden , der friihestens in der zweiten Halite des 0. Jahrhunderts 
gelebt hat. Mulala sagt lib. XI, p. 301 (S. 276 ed. Dindorf) : 6 Se airog 
{iaoiXtv; Tua'iniiti iv rfj airy nokti (Avrtoxsia) Sirjysv, on rj O’EOurjvia 
sysvsro • iuaoxioryn is ini avrov tots 6 ayios ’lyvdnos o inioxonog 1 7 /» 
jiokscug Avrinysiag • r]ya vdxz r us ytiQ xar avroi, on ikoiSogst avrov. 
Olfenbar ist diese Angabe aus einer ziemlirb dunkeln Kunde von einer Zusam- 
mcnkunrt und Streitunterredung des Ignatios mit dem Kaiser zu Anliochien 
geflossen: diese ganze Geschichte ist aber sofern sie in Antiorhieu sich zuge- 
tragen haben soil , urn so sicherer eine Fiction als die Quelle , aus welcher 
jene Xachricht stammt. das von Ru inart herausgegebene . friihestens zu 
Ende des 2. Jabrb. verfasste, Martyrium des Ignatius (p. 208 tf. in der Drcs- 
sel’sehen Ausgabe der Patres Apostolici) den Tod des Ignatios in das 
9. Jahr Trajans , als Senecio und Sura zum zweiten Male das Consulat 
verwalteten , also ins Jahr 107 n. Cbr. setzt, wahrend der Kaiser erst iin 
Jahre 114 nach Antiochien gekoinmen ist. ISach diesem Martyrium bat Igna- 
tios in Antiochien vor dem Kaiser ..Zeugniss abgelegt“ von seinem Glauben; 
aus dieser fiaorvoia des Worts ist bei Malala durch eine iibrigens auch bei 
einem andern spateren Cbronisten eingetretene Begriflsverw irrung eine it a u - 
TVQia durch die That, der Marts rertod in Antiochien geworden. \ gl. das 
von Cureton (Corpus Ignat. S. 221.) mitgetheilte Fragment eincs syrisehen 
Chronicon vom Jahre 723 n. Cbr., und unsere Bemerkungen dazu in Aiedner’s 
Zeitsehrift 1850, 1, S. 76 fig. Wenn Fur Herrn Volkmar also die Angabe des 
Malala auf ..zweifelloser Kunde 11 beruht, so beurkundet dies eine Kritiklosig- 
keit, die bei dem Begriioder der ,,absoluten Kritik 11 billig in Erstaunen setzt. 
Oder sollen etwa die allerdings eben so speciellen als zuverlassigcn \aeh- 
liehten iiber den Parlherkrieg und Trajans Aufenthalt in Antiochien, welcbe 
Malala seinem Domniuns und Arrian entlehnt, die Biirgschaft iibernehinen Fur 
die in seine Quellenausziige eingcschobenen kirebengeschicbtliehen Angaben? 
Ein Schriftsteller , der um nur ein Beispiel von unziibligen herauszuheben 
aus Clemens von Alexandrian herausliest, dass Markion unter Hadrian — die 
manicbaische Lelire verbreitet babe, diirfte wol eben keinen grossen An- 



8 Lipsius , iiber den syrischen Text der Brief e des Ignatius. 


tritt sogar gerade in der Auffassung derjenigen Stelle dcs syrischen 
Textes, an welcher man hislier die sichersten Kennzeichen des 


sprucb aof Glaubwiirdigkeit erlieben ktinnen. Aber freilich Malala war Anti- 
ochener und schiipfle aus Antiochenischen Quellen — also muss vermuthlich alles, 

M s er iiber Antiochien berichtet. auf zweifelloser Kunde beruhn. Doch man 
le mir die schatzbaren Beitrage Malala’s zur Kirchengeschiehte, da, wo 
er von dem Aufenlhalte Trajans in Antiochien handelt , ein wenig an. Da 
wird jener angeblicbe Brief des Procurators von Palaestina Prima, Tiberianus 
mitgetheilt, in welchem derselbe beim Kaiser Verhaltungsbefehle in der Saehe der 
Christen einholt, und in dessen Folge der Kaiser mit den Christenverfolgungen 
innehalt. Das ActenstUck, welches sich schon durch seine Sprache als ein 
Machwerk sehr spiiter Zeit verrath, ist nichts als ein sehr uugliicklicli aus- 
gefallenes Aarhbild des bekannten Briefes des Proconsul Plinius von Bitbynien. 
Die nben angefiihrte Stelle iiber Ignatius endlich bildct die Einleitung zu 
einem abgeschmackten Marrhen im byzautinischen Keschinack , welches in 
einen aus alterer, offenbar noch heidnischer Quelle stam- 
menden Abschnitt mit Unterbre chung des Zusanunen hangs 
eingeschoben ist. Wir bekommen hier von liinf um ihres Christenthums 
willen vom Kaiser verbrannten Antiochenerinnen zu lesen, deren Asche der 
Kaiser unter das Kupl'er gemischt babe, welches zur Anfertigung von Gelassen 
fur ein ofientliches Bad bestiinmt gewesen sei. Da sei nun jeder der dieses 
Bad betreten, in Ohmnacht gefallen, bis der Kaiser die Gelasse weggenommen 
und jenen Frauen Biidsaulen erricbtet babe. Hieran reiht sich dann die 
weitere Kunde, der Kaiser habe in Antiochien einen Feuerofen errichtet, 
und die Christen aufgefordert , wer von ihnen Lust habe, miige sich liinein- 
stiirzen. Viele waren wirklicb dieser AulTorderung gefolgt, darunter die hei- 
lige Drosina und viele andere Jungfrauen. — Herr Volk mar hat also etvvas 
vorscbnell geschlossen , wenn er mit der allerdings auf zuverliissiger Kunde 
beruhenden Aaehricht von dem Erdbeben in Antiochien das Einschiebsel von 
dem Tode des Ignatios zugleich in den Kauf nehmend , das letztere Ereigniss 
in die Zeit des Erdbebens und der Auwesenheit des Kaisers in Antiochien 
(114 n. Chr.) versetzt. Wie anziehcnd also anch an sich die Combination der 
(lurch das Erdbeben am 13. December 114 erregten Yolkswutl) gogen die 
Christen , und des nach der gaogbaren Annabme an einem 20. December er- 
folgten Thierkampfes des Ignatios sein mbge (Rhein. Museum a. a. 0. S. 403), 
so kann dieselbe doch die Probe einer schiirferen Kritik (welche neben der 
Chronologie auch die Quellen der verschiedenen Aachrichten und deren Glaub- 
wiirdigkeit gegen eioander abwagt) durchaus nicht bestebn. Folglirh fiillt hier- 
mit auch die daraus gezogene Folgerung ,.dass alle und jede Miirtyrerreise 
des b. Ignatios ausgeschlossen und nicht ein einziger von alien ignatianisrhen 
Briefen von ihm selbst herriihren konne“ rettungslos zu Boden und die Gegner 
der Aechtheit der ignatianischen Briefe in jeder Gestalt werdcn siehs hinlort 
doch nicht ganz so bequem machen diirfen. Aur im Vorbeigehu sei noch an- 
gemerkt, dass das audre, durch Dr ess el zucrst herausgegehene . Martvrium 
des Ignatios (a. a. O. S. 368 If.) das neben dem Ruinartschen den \Verth 
einer unabhiingigen Quelle zu beanspruchen hat. den Tod des Ignatios gar 
nicht, wie jenes in so chronologisch verworrencr Weise gethan hat. mit dem 
Partherkriege und Trajans Anwesenheit io Antiochien in Verbindung hringt, 
sondern ihn bereits ins 3. Jahr dcs Trajan, und die I ntcrredung des Kaisers 
mit dem Bischofe gar nicht nach Antiochien, sondern nach Rom veriest. Je 
abweicbender diese Darstclluug von dem gewohnlichen, aus Ruinarts Martvrium 
in alle spateren iibergegangenen Berichte ist. desto griissere Beachlun^ scheinl 
sie zu verdienen. Auch setzt das neuaufgefundene Martvrium grade diejenige 
gesehiehtliche Situation voraus, welche wir schon fibber mit C hi horn aus 
inneren Griindeu fiir wabrscheinlich halten musten (vgl. m. angef. Schrift S 82)- 
erst so gewiont der ignatianische Romerbrief sein ricbtiges Licbt. Wie es 
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epitoniatorisctien Characters unseres Syrers zu linden gewolint war, 
namlicli derWorte Kpli. 19. von den drei Geheiinnissen des Rufs und 
der Ersclieinuug des Sternes, ganz entscliieden fiir den Syrer in 
die Scliranken 1 ). Ja neuerdings sclieint er , wenn ilnn auclt die 


si ch mit ilem „ 5ten Jalirc Trajans“ verl.alte , kann hier nielit eingehend er- 
iirtert werden. Dagegen fiigeu wir sehliesslicli noth hinzu, dass selbst der 
20. December als Todestag des Ignatios nieht feststeht. Das neuaufgefuodene 
Martyrium nennt in einein vielleicht von zweitcr Hand berriibreiiden Zu- 
satze , den 20. Dec. einfaeh als „ Gediichtnistag “ ; das Martyriuui bei Ruinart 
nennt ebenfalls den 20. Dec., scheint aber nicht den Tag des Thierkampfes 
\v ie Volkinar (a. a. 0. S. 493) ohne Weiteres annimmt, sondern den Tag der 
Translation darunter zu verstebn; vvenigstens ist die Beziebung des iyevsxo Si 
ravxa t r :i o 6 SexaxQiu >v xnXnvScov ‘lawovaqitov (c. 7.) auf das (c. 6.) 
unmittelbar V'orhergebende die naherliegende. Das arinenische Martyrium liisst 
die Sache im Unklaren : es beriehtet e. 47. die Translation, und gibt dann 
c. 49. naeh der Erziihlung ion der cinigen riiinisrhen Briidern zu Theil ge- 
wordenen Erseheinung des Heiligen als Zeit wo „ diese Sadie gesehehen sei" 
den 24., nach den Griechen den 20., December an. In der Scblussbemerkung 
c. 52. lieisst es dann nocli eimnal ganz allgeiuein , der 1. Ilrotitz , nach den 
Griechen der 20. December, sei der Gediichtnistag des Heiligen. Ilrotitz heisst 
der letzte Monat der Arnienier, der alter nicht mit dein December zusanimen- 
lallt. Das arinenische Jahr beginnt vielmehr seit die Armenier feste Monate 
hatten, mit dem Friihling, folglich lallt der 1. Hmtitz jedenfalls nocli in den 
Februar. Aur zvvei spatere grieebisebe Ceberarbeitungen der iilteren Martyrien, 
die angeblicb von Symeon Metaphrastes berriibrende, und eine andre, bis jetzt 
nur in cinigen von Usher mitgetheilten Bruchstiicken bekannte, versteben wie 
das Menaeum Graecorum unter dem 20. Dec. ausdriicklich den Todestag. und 
setzen die Translation spiiter an. Dagegen bezeiebnet das lateinischc Marty- 
rium bei den Bollandistcn (Acta SS. Febr. T. I, p. 29 sqq.) als den Todestag 
den 4 . Februar, als Tag der Translation den 17. December (AVI. Iial. Jan., 
vvol ein Schreibfehler fiir AIII. Kal. Jan., d. i. der 20. Dec.). Die Bemerkung 
Volkmars (a. a. O.) ,,erst die lateinischc Kirche babe aus weit spatern be- 
sondern Interessen sowol die Gebeine des Ignatios fiir Rom vindicirt als dann 
auch einen eignen Miirtyrertag eingesetzt“ kann diescr Angabe nichts anhahen. 
Denn der fragliche lateiriische Martyrolog setzl ja die Translation ganz ebenso 
wie die vorbergenannten grieehisehen und armenischen Quellen voraus (e. 21.), 
kann also die Gebeine des Ignatios eben nicht fiir Roin vindicirt haben. 
Folglich sind auch seine, wie es scheint aucb durcb den Armenier unterstiitzten, 
Daten nicht so ohne \\ eiteres von der Hand zu weisen, uin so weniger da aucb 
die Angabe des Todesjahres ..consulate Attici et Marcelli“, freilich ebenfalls von 
der gewbhnlichen Zeitbestimmung abweicht. darnm aber keineswegs von ihm er- 
funden ist. Aach dem alien bleibt als Resultat, dass das allerdings an sirh 
unantastbare Datum ,.der 20. December" durchaus nicht mit derselben geschicht- 
lichen Zuverlassigkeit den Todestag des Ignatios, sondern mindestens ebenso 
mbglich, wo nicht noch wahrscheiolicher den Tag der Translation bezeichnet. 

1) Monatsschrift des wissenschaftlichen Vereins in Zurich. 1856 , 3, S. 
145 0. 4 olkmar erkliirt bier alle drei. Rule aus dem Evangelium des Mar- 

cus, indera er zu den beiden himmliscben Rufen bei der Taufe und der Ver- 
kliirung Jesu noch den Ruf des Hauptmanns bei Jesu Tod ,,dios war 
wirklich der Sohn Gottes" Marc. 14, 37 hinzuziihlt. Wir kbnnten uns diese 
Annahme gefallen lassen, obwohl es immerhin bedenklich bleibt, als dritten 
Ruf eine Stimme ganz anderer Art als jene Himmelsstimmen bei Taufe und 
\ erkliirung zu Ilulfe zu nehmon. Aber wenn Volkmar alle drei Rufe aus 
Marcus ableitet , so iibersieht er, dass gerade das Ala reuses angelium von der 
Erseheinung des Sternes nichts weiss: der Ruf des Hauptmanns aber findcl 
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gesamte ignatianisclie Literatur fur uuacht gilt, doch die relative 
Urspriingiichkeit der syrisehen Recension in nocli umfasseuderem 
Masse anzuerkennen '). 

Orei andere Stimmen babcn sicb seitdem iiber die ignatia- 
nisclie Frage vernebmen lassen : Dress el in den Prolegomenen 
zu seiner verdienstlichen Ausgabe der Patres Apostolici, Le elder 
in der zweiten Auflage seines apostoliseben Zeitalters und Ritscbl 
in der zweiten Auflage seiner altkatboliscben Kirche. Alle drei 
kommen mit uns darin uberein , dass sie von der Aecbtbeit 
des kiirzeren grieebiseben Textes sicb niebt zu iiberzeugen ver- 
mdgen. Der erstere, der iibrigens unsere Untersucbung nocli 
nicht gekannt hat, will iiber die Prioritat des syrisehen oder 
grieebiseben Textes nocb kein abschliesseudes Urtheil wagen ; 
aber ohne Curetons Ansicht ohne weiteres zu der seinen zu 
niaclieo, weisst er doch mit beachteuswerthen Griinden die An- 
nalime zuriick, dass unser Syrer als Epitomator zu betraebten 
sei J ). Was Lechler nnlangt 3 ) , so bat derselbe der gan- 
zen Streitfrage offenbar ein nur sehr fliichtiges Interesse ge- 
sebenkt, und von den neuesten Verbandlungen iiber dieselbe, wie 
es scheint, keine Notiz genommen. Dagcgen bat Ritschl durch 
die Ergebnisse unsrer Untersucbung seine friiber vertretene Ansicht 
in alien Wesentlichem bestatigt gefunden , und nur in einein cin- 
zigen Punkte, der die hier nicht naber in Betracbt zu ziehendc 
Charakteristik der in den 7 Briefen geschilderten Irrlebrer betrifft, 
eine abweichende Meinung zu begriinden gesuclit '•), 

sich ja ganz e ben. so auch bei Matthhas (27, 54), lblglicb batten wir*alle 
drei ftufe sammt dera Stern beisainmen. — Aur jedea Fall aber bat uns die 
von einer Seite her, wo wir es am wenigsten erwavteteo, erfolgte Zustimmung 
zu unserer Auslegung nur um so mehr bestimmen konnen , auch fernerhin, 
trotz der von Uhlhorn erhobenen Einwendungen daran festzubalteu. Beson- 
ders erfreulich war es uns. dass auch Volkmar den Zusatz xai 6 &dvu- 
yos ai>TOu auf Grand unserer Erorterungcn (freilich beiliiutig gesagt ohne 
seine Quelle namhaft zu machen) Pur ein spiileres Einschiebsel erklart. Wir 
miissen dabei bleiben, dass der Gedanke, der Tod Christi sei dem Teufel ver- 
borgen gebliebeu, ein scblechtbin unmoglicher ist. Wenn aber Uhlhorn um 
der Scbwierigkeit za entgeheu , auf seine friiher ausgesprochene Ansicht ver- 
weist, dass Ignatios nicht an die Mysterien als geschichtlich auf Erden \oll- 
zogen, soudero an den erst von Gott gefassten Rathschluss der Erliisung denke, 
so tragt er gerade das Wescntliche , den vorzeitlichen Erltisungs- 
ralbschluss auf eigne Hand in einen Zusammenhang hint-in , der doch augen- 
fallig genug von gescbichtlichen Offenbarungslhatsachen handclt. Wie iibri- 
gens die ijov^io 9eov zu erklaren sei, hat aucb \ olkmar a. a. O. gut gezeigt. 

1) Rheinisches Museum a. a. 0. p. -495. 

2) Proll. p. X\JX: si epitomator versionis Syricae auctor est, mnni- 
um ut Tib. Gracchi \ncabulo utar, cpitnmatorum postremissimus dicendus 
est, quippe qui opus condiderit sine externa aut interna uniforiiiitate, sine ullo 
certo quodara mentis proposito aut scope, quamvis pii proprii usus essent 
propositi ipsi. 

3) a. a. 0. *21 fig. 

4) a. a. O. 403 flg. 453. 457 tig. 
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Je weniger aber, wie die Ansichten der genannten Gelehrten 
beweisen, das alte Scbwanken iiber den eigentliclien Sachver- 
lialt iiberwunden ist, desto dringender wird fiir uns seibst die 
Pflicht, aucli unsere bisber nocli zuriickgebaltenen Arbeiten zu 
verofFentlicben und hiermit unsere Scliuld an die wissensebaftliche 
Welt abzutragen. Wir tbun diess um so lieber, da wir iiber- 
zeugt sind, dass diese unsere Untersucbung auf Grund der durch 
die neuere Pbilologenscbule Lacbmanns geltend gemachten Princi- 
pien unabweisbare Zeugnisse zu Gunsten des syrischen Textes 
darbietet. Wir boffen, dass eine solcbe kritiscbe Sichtung des 
handschriftlicben Materials am sicbersten jedes subjectivistische 
Gebabren bei der inneren Kritik verbindern und namentlicb aucb 
die nock neuerlich von Baur ausgesprochene Ansickt auf ihr 
gebiihrendes Mass zuriickfiikreu werde, dass die Entscheidung iiber 
die relative Drspriinglickkeit der syriscben oder der kiirzeren 
griechiscken Recension fiir jeden zuletzt nur in der allgemeinen 
Ansckauung liegen konne, die man sick von jenen Zeitverhaltnissen 
bilde *). 

Drci Hauptfragen sind es vornekmlich, die wir nacli einander 
zu erwagen habcn: 1) Nacli den patristischen Zeugnissen und 
der ausseren Verbreitung der drei verschiedenen Tcxtrecensionen. 

2) Nack dem Alter der Handschriften der kiirzeren syrischen Recen- 
sion, namentlich im Vcrgleicbe mit den Zeugnissen fiir das Vorhan- 
densein einer weiteren dem gangbaren griechiscken Texte naher 
stekenden syriscben Uebersetzung von 13 ignatianischen Briefen. 

3) Nacli dem Verbaltnisse des syriscben Textes zu den iibrigen Text- 
familien. Hierbei wird zu kandeln sein a) von dem Vorbandensein 
verscliiedener Textfamilien (niebt bloss Textrecensionen) der 
ignatianischen Briefe iiberhaupt , wobei wir unabhangig von dem 
kiirzeren Syrer den Nackweis zweier Hauptfamilien , deren Cha- 
racteristik, soweit eine solche ermoglicbt ist, und die Einordnung 
der verschiedenen Zeugen in diese 2 Familien durchfiihren wer- 
den. b) Von der armeniseben Version insbesondere , wobei wir 
das naliere Verhaltniss derselben zu den im vorbergegangenen 
Abscknitte nachgewiesenen Textfamilien zuuacksst fiir die beim 
Syrer fehlenden Briefe und Briefabscbnitte ergriinden miissen. 
Eudlich c) von dem Verbaltnisse des kiirzern syrischen Textes 
theils zu den iibrigen Textgestalten iiberhaupt, tbeils speciell zu 
der weiteren syrischen Recension. 

Die eigentlich entscheidende Erdrterung wird selbstverstand- 
lich die letzte sein. Hier boffen wir zu erweisen , dass der Cu- 
reton'sche Syrer unter alien Documenten den vorziigliebsten, selbst- 
standig neben den beiden Hauptfamilien hergelienden Text aufbe- 
wahrt bat, die weitere syrisebe Recension bingegen, soweit sick 


ly Das Chri.vtenthum und die diristliche Kircbe dec drci ersteu Juhrburi- 
derte S. 25d. Anui. 2. 
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aus den noch aufbewalirten Hilfsmitteln entscheiden lasst, als eine 
Ueberarbeitung des kiirzeren Syrers nach dem Griecbiscben sieb 
kennzeicbnet. 

Selbstverstandlicb kann eine rein diplomatiscbe Kritik fur 
sich allein den letzten Abscbluss der Untersuchung iiber die igna- 
tianische Literatnr nicht herbeifuliren, wold aber niiissen die Er- 
gebnisse derselben an die Scbwelle der endgiltigen Entscheidung 
leiten. Wenn daber die oben hingestellten Resultate sicb bewahr- 
beiten sollten, so ware dadurcb das Ergebniss unserer friihereu 
Abhandlung iiber die Aechtheit der syrisehen drei Briefe des Ig- 
natios soweit sicher gestellt, als iiberliaupt in dergleichen Fragen 
von einer wissenschaftlichen Sicherstellung die Rede sein kann. 
Mdglick bliebe freilicb fiir den, der lediglieb der diplomatischen 
Kritik sich anvertraun wollte, die Ausflucht, dass der kiirzere sy- 
risebe Text zwar spaterhin nach dem griecbiscben iiberarbeitet, 
selbst aber ein wenn auch uraltes Excerpt des allerdings reinsten 
und urspriinglichsten griechiscben Textes ware. Aber diese rein 
abstracte Moglichkeit wird auch abgesehn von ihrer innern Un- 
wahrscheinlichkeit ausgescblossen durch das Ergebniss der innern 
Kritik: uud bier ist der Punkt, in welchem sicb unsere beiden 
Untersuchungen gegenseitig zu stiitzen und zu erganzen baben. — 


1. Die patristisehen Zeugnisse* 

Als altestes Zeugniss fiir das Vorbandensein der kiirzeren 
griecbiscben Recension ist insgemein und nocb neuerdings von 
Denzinger J ) und Ublborn 2 ) der Brief dcs Polykarp an 
die Philipper betraclitet worden. Und allerdings ist nicht zu 
leugnen, dass im 13. Cap. dieses Briefes bereits eine Sammlung 
ignatianischer Scbriften vorausgesetzt wird , die nicht wolil mit der 
nur 3 Briefe enthaltenden syrisehen Recension identisch sein 
kann. Die angefiihrte in ihrem griechiscben Texte aus Eu- 
sebios geflosseue Stelle lautet namlicb folgendermassen : iypd- 
xfiatt fxoi v/inig xai 'lyvuuog , ' Iva , idv Tig unigxryttu t<? 2vgiuv, 
xai tu nap' ifuSr unoxo(J.iofl ypu^ifiara’ onfri noirfiw, euv Xafitv 
xutgov tvtXteov , tilt iyoi , tizt ov niuyno nQtafiiioovju xai mol 
vfiiov. Tag Inure oXug Tyvaelov rag n i fttp 9- it a a g 
Tj(dTv in' aveov, xa i.uXXag, oaug i iy o u (v nag' ijfxtv, 
infaipafJtv ifiTv, xa9cog tvtxtiXun&t • uleivig vnoeteayfilrui fiat erj 
imaeoXf, eaverj' t§ wv fieydXa uxptXr^ijiai ivi rjaiadt. Tltpifyovai 
yap niaeiv xai vnofjoxr t x xai ndaav olxodoft^y eijv tig eov xv- 
ptov tj/xwv uvijxovaay. Was den Plural rag imoeoXug betrifft, 


1) leber die Aechtheit des bisberigen Textes der ignatianischen Briefe 

p. 11 er. 

2) Zeitschrift fiir die bister. Tbeologie 1831. 1. p. 7‘Jti. 
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so wollen wir zugeben, dass er am einfachsten anf den Brief an 
Polycarp u n d auf den Smyrnaerbrief zu beziehen sei *) ; und wenn 
auch die andern Briefe, deren Erwahnung gescbieht, niclit zu der 
Annahme nothigen, dass darunter nocli mehr Briefe als die bei- 
den an die Epheser und an die Romer zu verstehen seien , so 
spricht doch sclion die wahrscheinliche Bezugnabme auf den 
Smyrnaerbrief da^egen, dass init den betreffenden Worten unsere 
syrische Recension gemeint sein kdnne. Trotzdem rniissen wir 
das angebliche Zeugniss des Polykarp ohne weiteres zuriickwei- 
sen. Schon von vornlierein ist das Vorhandensein einer Summ- 
lung ignatianiscber Sendscbreiben in der allernachsten Zeit 
nach dem Tode des Ignatios, in welclier Polykarp gescbrieben 
baben soli, liochst verdachtig. Einen weiteren Anstoss erregen 
die Anfangsworte der oben ausgescbriebenen Stelle, wo aucb ein 
(zweiter) Brief des Ignatios und ein Brief der Pbilipper an Poly- 
karp erwahnt werden, in welchen er aufgefordert worden sein soil 
einen ltoten nacb Syrien zu schicken , uni der syrisclien Ge- 
meinde den Brief der Pbilipper zu iiberbringen. Dies setzt ein 
vollstandig organisirtes Brief- und Botensystem vorauf, im Wi- 
derspruche mit der Einfacbbeit damaliger Zeitverbaltnisse. Der 
Scbliissel zu diesem wunderlicheu Satze diirfte wobl in einer 
Stelle des griecbiscben Briefes an Polykarp zu linden sein. 
Hier heisst es c. 8: inti nuouig’TuXg ixxXtjoiaig ovx r/dvvi/9- ryv 
yguipau . . . , yguiptig Tutg i(ingooBtv ixxXyaiuig wg Btov yrd)(itjv 
xixTTjfitvog tig to xal avrovg to uvto noifjoui • ol (itv dvvu(itroi, 
ntCovg nt(iipui , ol di , imaToXug diu tu>v vno oov nt(ino(itvwv, 
tVa uiwvio) igyio xtX. Mit diesen iibrigens in mehr 

als einer Hinsicht unbcgreiflicben J ) Worten stellen wir bier nocb 
folgende Worte aus dem 11. Cap. des Smvrnacrbriefs zusaminen : 
ngintt tig Tifirjv tXfoi ytigoTOvijoai Tyv txxXijaiuv vfiHv idtongt- 
ajdvTyv tig to ytvo(itvov tiog ~vgiag ovyyagrpat ainoig 1 2 3 ) . .. *Eau- 
vtj poi olv u£iov nguy(iu , nt(trpui Tivct twv VfitTtgani (itT* im- 
oroXrjg, *iva ovvdoiguorj rrjv xutu 9ii>v ainoTg ytvo(itvyv tvdiav xtX. 
Diese beiden Stellen und die obige des Polykarp seben einander 
so ahnlich, dass sie ganz dieselbe fur damalige Zeitverbaltnisse 
eben unerkliirliche Anscbauuugsweise voraussetzen. W r urden im 
Auftrage des Ignatios von alien Geineinden , an die Ignatius 
friiber geschrieben bat (so namlich werden die t(ingon9iv txxXrjoiui 
zu erklaren sein), Boten und Briefe nach Antiochien gcschickt, 
wurde Polykarp sainmt den Smyrnaern von Ignatios aufgefordert, 
weitere Briefe und Boten nach Antiochien abzusenden : nun so 
konnte jemand sehr leicbt auf den Gedanken koinmen, dass wobl 


1) Sicher stelit freilich nicbt einmal dieses \gl. flilgenfeld a. a. 0. 
S. 210. 

2) Vgl. unsere Bemerhungen in Niedners Zei tsctiri fl 1856, 1, S. 84 fig. 

3) Vgl. auch die ganz ahulichen Worte Pliilad. 11. 
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auch an die Philipper eine ahnliche Anordnung des Ignatios er- 
gangen sei, und diese demgemass den Polykarp aufgefordert bat- 
ten, die Briefe weiter nach Syrien zu befordern. Nur Schade, 
dass nach dem Sclilusse des Smyrnaerbriefs sowol als des grie- 
cbischen Briefs an Polykarp Ignatios von Troas aus gescbrieben 
haben soli, nach der Stelle des Polykarp aber Ignatios und die 
Philipper die betreffende Aufforderung an Polykarp erlassen 
haben, Ignatios also damals als zu Philippi weilend gedacht wird. 
Sullen wir also glauben, dass Ignatios ganz denselben Auftrag, 
den er schon von Troas aus dem Polykarp ertheilt butte, kurz 
nachher von Philippi aus wiederholt haben sollte ? Aber dies gelit 
selbst fiber die Sammlung von sieben ignatianischen Briefen hin- 
aus , ganz abgesehn von der Unwahrscheinlichkeit des Sachver- 
haltes selbst. Wir ktinnen daher nicht umhin, den starken Ver- 
daclit auszusprechen , dass der Verfasser des 13. Capitels des 
Philipperbriefs entweder nach der Schablone der in den Briefen an 
Polykarp und die Smyrnaer vorausgesetzten Verbaltnisse eine ahnli- 
che Situation erdichtete, und dieser Uinstand ware eben nicht 
geeignet die Glaubwfirdigkeit jenes angeblichen Zeugnisses des 
Polykarp zu erhohen, oder aber dass er gar eine nocb melir als 7 
Briefe des Ignatios entlialtende Sammlung vor sich hatte, in wel- 
chem Falle sein Zeugniss nicht langer fiir die Aechtheit der 7 
Briefe angefiihrt werden dfirfte, weil es zuviel bewiese ‘I. 
Hierzu kommt endlich, dass R i t s c h I neuerdings noch durch eine 
Reihe von andern Griinden, die bier nicht wiederholt werden kon- 
nen, das ganze 13. Capitel nebst einer Reihe von andern Stell&i 
desselben Pliilipperbriefes als iuterpolirt in Anspruch genommen 
hat 3 ). So lange nun diese Ansicbt nicht besser als durch Den- 
zinger gcscbehen widerlegt ist, mfissen wir verlaugen, auf das 
angebliche Zeugniss des Polykarp fur den griechischen Text des 
Ignatios Verzicht zn leisten 3 ). 


1) Vgl. hierzu auch Hilgenfeld, a. a. 0. S. 209 f. 

2) Entstehung der altkatholiscben Kirche (1. Aufl.) p. 604 IF. (2. Aufl.) 


p. 584 ff. 

3) Uhlhoru, io der angefiibrten Anzeige meiner Schrift S. 1518. spricht 
seine Verwunderuiig dariiber aus, dass ich mich mit diesem „ einzig entschei- 
denden “ Zeugnisse des Polykarp nicht griindlicher ahgefunden babe, und be- 
merkt, dass ihn die bisberigen Beweise fur die Ritschl’sehe Interpolationshy- 
pothese nicht iiberzeugt haben — ein ini Angesichte der von Ritschl l>ei- 
gebrachten Belege freilich ziemlirh subjectives Irtheil. 'Mir hat sich auf Grund 
einer unchmaligen eingehenden Priifung des Polykarpbriefes die Ritsehl'sche 
Kritik io alien Puncten bestatigt, und ich freue mich in diesem Puncte auch 
Volkmar zum Buodesgenossen zu haben (die Religion Jesu S. 4 11. 505). Die Art 
und Weise, mit welcher iibrigens der Interpolator arbeitet, steht durchweg iin 
Einklange mit derjenigen Methode, welche ich an den Interpolationen der drei 
svrischen Briefe des Ignatios nachgewiesen zu haben glaube. und die bisher auch 
noch durch keine Gegengriinde niderlegt «orden ist. Ganz unzweideutig ist dies 
besonders am 9. Cap. und dem eingeschobenen Passus am Anfange des 12. 
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Gehen wir nun auf die iihrigen patristischen Zeugnisse eiu, 
so ist zuvdrderst zu beachten, duss der kiirzere griechiscke Text 
erst von der Zeit der nestorianiscben und monopbysitiscben 
Streitigkeiteu an eine weitere Verbreitung erlangt zu haben 
sclieint. Vo r tier wird seiu Vorhandensein (oder docb das Vor- 
baudensein irgend welcber mindestens sieben ignatianiscbe Briefe 
uinfassenden Textesrecension ) zuerst durch Eusebios bezeugt; 
in dem ganzen Zeitraume aber voii Eusebios bis Tbeodoret 
nicht wieder. Erst seit Tbeodoret tindet sich eine der kiirzeren 
griechiscben entsprecbende Textgestalt in allgemeinerem Gebrauch: 
im 5. Jabrbunderte nocb bei Gelasius und Timotbeos von 
Alexandrieu ; im 6. bei Epbraiin von Theopolis, Scverus von 
Antiochien, Anastasios Sinaita; im 7. Jabrbunderte bei A n- 
tiocbos M onaclios; ini 8. bei Johannes Dainascenus, 
Antouius Melissa u. s. w. Fur die sonderbare Erscbeinung 
aber, dass der eigentbiimlicbe Text der kiirzeren griechiscben 
Recension zwar schon friilier durcb Eusebios bezeugt, aber erst 
100 Jalire nacb Eusebios allgemeiner gebrauebt ist, lindet sich 
ein vollstandiges Aualogon durch die liingere Textesrecension 


Ja ich raiiclite die Vermuthung iiussern, dass von dem Interpolator auch noch 
ein anderer kiirzerer Zusatz herriihren diirfte, niinilirh das cat &eca xai 
Xoiorca Clap. 5. — Uebrigens ist beachtenswerth , dass die Verfassungsver- 
haltoisse des achten Briefes iin Ganzen dieselbe Situation voraussetzen wie 
die drei Briefe des Ignatio.-., sergliehen mit dem des riimiseben Clemens. 
Als Hauptaufgabe der Presbjter erseheint nieht wie in den sieben Briefen die 
Bewahrung der reinen Lehrc, sondern die Sittenzucht und die Sorge fur Wit- 
wen, Waiscn und Arme (vgl. C. 6). Der Ton des Ganzen erinnert an die 
iibnliche Haltung der drei syrisehen Briefe: besonders augenfallig ist die im- 
mer wiederkehrende Mahnung zur Miide und zur Versbhnlichkcit (vgl. C. 2. 
6. 10. 12.) Die bekampden Haretiker sind denen der sieben Briefe zwar 
inannigfacb verwandt, und wenn die \\ orte C. 7. be uv jerj buoXoyi " *l7;oovv 
Xoiocov iv aaoxi ih\hv!Hvai, dvziyoiazoe tciTi iicht sein sollten (sic feblen 
aber in den codd. Laurent, und Paris.) , so wiirden dieselben allerdings auch 
einen doketischen Charakter der Hiiresie beweisen; aber bemerkenswertb bleibt 
doch, dass das Hauptgewicht der Polemik norh nicht auf die Betonung der W'irk- 
licbkeil der gesammten Lebens- und Leidensgeschichte Jesu gegeniiber dem be- 
baupteten to Soxelv avxov 7i£Tiov9ivcu, sondern auf Cbristi Auferstehung und 
die Todtenauferstehung iiberhaupt , desgleichen auf die \\ irderkunft Jesu zum 
Gericbt fallt, wie denn der ganze Brief offenbar von escbatologischer Perspective 
aus entworfen ist. Zu vergleichen ist die uns aurh sonst bekannte Abneigung 
gegen die Auferstehungslehre in gnostiseben Kreisen , wofiir ausser dem soge- 
nannten zweiten Clemensbrief , der sieb ganz in denselben Anscbauungen wie 
der Poljkarpbrief bewegt, auch noch das verglichen werden kann, was in dem 
augebjichen Schreiben der Korintber an Paulus iiber die Hiiresie des ,, Simon und 
Kleobis ^gesagt wird. — Alles dies dentet darauf, dass der Polvkarpbrief einer 
friiherenZeit angehiirt als die sieben ignatianischen Briefe der griechisehen Recen- 
sion , sodass auch von dieser Seite her die luterpolationshvpothese hinreiehend 
gesicbert erseheint. W'eno jedoch Volkmar in dem Verfasser des (Ruinarf- 
schen .) Martyrium Ignatii den Interpolator entdeckt zu haben glaubt, so miissen 
wir unser Urtheil so lange zuriickhalten bis wir seine Griinde kennen gelernt 
haben. Der Abhandlung, auf die er sich p. XIII. des Vorworts beruft, konn- 
ten wir nicht habbaft werden , da das Citat nicht stimmt. 
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geboten. Wahrend diese erst im 7. Jahrhunderte eine weitere Ver- 
breitung erlangt zu liaben scheint — das erste ausdriicklicbe und 
langere Citat, welches aus dieser Recension geflossen ist, findet 
sich im Chronicon P ascii ale — so ist sie docli vorausge- 
setzt schon durch Stephan Gobaros im 6. Jahrhundert. Die- 
ser berichtet namlich, dass Ignatios die Haresie des Nikolaos und 
der Nikolaiten bekampft babe (bei Phot. Bibl. cod. 132). Dies 
geschiekt aber nirgends in der kiirzeren grieckischen Recension, 
wohl aber in der langeren, Trail. 11. — Ja nock weit spater 
werden beide Textgestalten theiis von verschiedenen theils sogar 
von denselben Schriftstellern neben einander gebraucht; so setzen 
Maximus im7., Johannes Damascenes und Antonins Me- 
lissa im 8. Jahrhundert, letztere keiden wenigstens an einzelnen 
Stellen, einen Text voraus, der ganz der langeren Recension ent- 
spricht, wahrend dieselbe Zeit und was den Damascener und An- 
tonius angeht, auch dieselben Schriftsteller daneben und in iiber- 
wiegenden Zeugnissen den kiirzeren Text darbieten. Nock im 
9. Jahrhundert linden wir, dass Theodoros Studites eine 
Stelle (Smyrn. 4) nach der kiirzeren, eine andere (Philad. 3) 
nacli der langern Textcsgestalt citirt. 

Hire Erkiiirung kann diese auffallige Erscheinung nur in 
dem Umstande finden, dass der je weitere Text den je kiirzeren 
nicht sofort, sondern erst allmahlich und nicht ohne mancherlei 
Schwankungen verdrangte. Wie also Stephan ■ Gobaros den wei- 
teren Text an 100 Jahre vor seiner allgemeineren Verbreitung 
schon kannte, so kannte Eusebios genau ebenso den kiirzeren 
grieckischen Text 100 Jahre friiber als derselbe in weiteren 
Kreisen benutzt wurde. 

Doch wir haben bisber nur die Thatsache allgemein hinge- 
stellt, dass vor Theodoret nur Eusebios den kiirzeren grieckischen 
Text kennt. Der Reweis liegt darin, dass alle Citate vor Eu- 
sebios, ebenso wie alle kritisch zuverlassigen Citate ans der Zeit 
von Eusebios bis Theodojet nur aus den drei auch durch den 
Syrer aufbewahrten Briefeu ( Romer, Epheser, Polykarp), und hin- 
wiederum nur aus solchen Stellen dieser Briefe genommen sind, 
die auch in der syrischen Recension sich finden. Aus der vor- 
eusebianischen Zeit finden sich Zeugnisse von Eirenaeos, 
Theophilos und Or i genes. 

Eirenaeos (adv. Haer. V, 38. p. 327 Mass.) citirt die Worte 
aus Rom. 4: „quoniam frumentum sum Christi et per dentes bestia- 
rum molor, ut mundus panis Dei inveniar.“ Bei Ori genes finden 
sich zwei Citate: Rom. 7: „meus autem amor crucifixus est“ und 
Eph. 19: „xai t/.u&t % ov up/oeiu tov atwvog rorrov tj mtQflt- 
v(a lUapiag“ *). Bei Theophilos endlich findet sich kein 

I) Die erstere Stelle im Prolog, in Cant. Cant. Tom. 111. p. 30 D. De- 
In rue : die letztere hum. VI. in Lucam ibid. p. 038 A. 
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ausdriickliches Citat, wolil alter eine Auspieiung auf die letztge- 
nannte Stelle Epb. 19 '). 

Von den nacbeusebianischen Schriftstellern weiss man 
gewbbnlich nocli Rufinus, Hieronymus und Atlianasios 
als Gewahrsmanner fiir den kiirzeren griechischen Text anzufiih- 
ren. Von diesen dreien ist aber znnachst Rufinus abzuzieben, 
als blosser Uebersetzer des Eusebios, der demnach fiir den aucb 
bei ihm entbaltenen Passus aus dem Smyrnaerbrief (c. 3.) nicbt 
das Gewiebt eines selbststandigen Zeugen beanspruchen kann. 
Was ferner den Hieronymus betrifft, so ist es uni dessen Zeug- 
niss nicbt vie) besser bestellt. Denn der ganze Absclmitt aus 
seiner Sclirift de viris illustribus 5 ), in welcher er der Reise des 
Ignatios nacli Rom, und der unterwegs erfolgten Abfassung von 
7 Sendscbreiben gedenkt, ist mit Ausnalune des letzten eine No- 
tiz iiber die Zeit seines Todes und den Ort seines Begrabnisses 
enthaltenden Satzes meist sugar wdrtlich aus Eusebios abgeschrie- 
ben, freilicb oline dass die Quelle genannt worden ware. Die 
3 Citate aus Ignatios (das schon bei Iren, erwahnte Citat aus 
Rom. 4., Rom. 5 ganz und eine Stelle aus Smyrn. 3.) sind die- 
selben, welcbc bereits Eusebios bietet. Ja es lasst sich sogar 
der positive Beweis liefern , dass Hieronymus den Ignatios gar 
nicbt gelesen liaben kann. Die Worte, mit welchcn er das Citat 
aus dem Smyrnaerbriefe anfiihrt, lanten so : ... iude egrediens 
scripsit ad Philadelpbeos , et ad Smyrnaeos, et proprie ad 
Poly car pum, commendans illi Antiocbensem ecclesiam : in qua 
et de Evangelio quod nuper a me translatum est, super persona 
Christi ponit testimonium dicens ; ego vero etc. (nun folgt das Citat). 
Diese Bemerkung berubt jedenfalls auf einem Irrthum, dessen 
Quelle in den Worten des Eusebios zu suchen ist, die Hierony- 
mus bier vor Augen batte : ?jdr] d‘ inixtivu xijg 2fivpvrg ytvofit- 
vog dnb Tpoddog xoig xe iv (DikadtXiftia uvdig did ypaipijg bfitXtT, 
xai t fj SfivQvuiiirv ixxXrjalu, idling xt xw xavxtjg nQOTjyovfiivw Flo- 
Xvxoqtiii) Entwcder bat nun Hieronymus diese Worte dabin ver- 
standen, dass nur ein Brief gemeint sei, der gleicbzeitig an die 
tiemeinde in Smyrna wie an iliren Biscbof insbesondere gericbtet 
ware — eine Deutung, die allerdings dem Wortlaute nacb mbg- 
lich, bei Eusebios aber unzulassig ist, weil er den Smyrnaerbrief 
ebenso wie den Inbalt des griecbiscben Briefes an Polykarp 


1) connn. in Mt. I, 18: cam esset desponsata mater eius Ma- 
ria Joseph. Quare non ex simplici virgine, sed ex desponsata concipitur 
Ghristus ? Primo, ut per geueratiooem Joseph origo Mariae moostraretar, secundo - 
ne lapidaretar a Jadaeis ut adaltera: tertio ut in Aegyptum fugiens haberet 
solatium viri: quarto ut partus eius falleret diabolum putantem 
Jesum de uxorata non de virgioe Datum. — Uebrigens ist die Aecbtheit die- 
ses comm, in Mattb. bedeuteoden Zweifalu unterworfeo , docb bat ibo Hieron. 
bereits gekaaQt. 

2) Opp. Vol. II, p. 842. Vallars. 


Abbandl. d. DMG. 1 . 5. 
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kennt 1 2 ) — : dann kann Hieronymus weder den Smyrnaerbrief noch 
den Brief an Polykarp gelesen liaben : denu der erstere ist nicht 
zugleich an Polykarp gericlitet, der letztere aber, welcher aller- 
dings zugleich mif an die Gemeinde in Smyrna sicb wendet, ent- 
balt zwar die von Hieronymus aus Eusebios abgeschriebene Em- 
pfehlung der Antiochenergemeinde an die biscboflicbe Obbut des 
Polykarp, nicht aber die von Hieronymus citirte Stelle. Oder aber, 
er verstand die Worte des Eusebios ricbtig von zwei verschiede- 
nen Briefen , einem an die Smyrnaer und einem an Polykarp : 
dann meint Hieronymus irrthumlicb, dass die citirte Stelle nicht 
im Smyrnaerbriefe, sondern im Briefe an Polykarp gestanden habe. 
In beiden Fallen bleibt also das Ergebniss dasselbe, dass Hie- 
ronymus die Briefe nicht selbst gelesen liaben kann; ja im letz- 
teren Falle hatte er sich gar die grobe Nacblassigkeit zu Schul- 
den kommen lassen, nicht einmal den Eusebios genau gelesen zu 
baben, welcher wenige Zeilen weiter unten die vielbesprochene 
Smyrnaerstelle ricbtig und ausdriicklicb als aus dem Smyrnaer- 
briefe geschopft anfiihrt. -) — Damit aber alter Zweifel daran 
schwinde , wie es mit der Kenntniss der ignatianiscben Scbriften 
bei Hieronymus stebe, scbiebt er sogar an einem andern Orte 
dem Ignatius einen Aus&pruch unter, der aus dem Barnabas- 
briefe entlehnt ist. 3 ) Wahrlicb ein lUusterstiickcben von Un- 
kenntniss der altkircblichen Literatnr, welches selbst dem blinde- 
sten Verebrer der Autoritat des Hieronymus in solclien Dingen 
die Augen offoen muss. — Hieraus lasst sicb schon im Voraus 
erraessen, was iiber die beiden andern Stellen zu urtbeilen sein 
wird, in welcben er auf die ignatianiscben Scbriften Bezug nimmt. 
Die eine derselbcn steht adv. Helvid. Vol. II. 225 r. Vallars: num- 
(^uid non possum tibi totam veterum Scriptorum seriem eomroo- 


1) Letzteren wegen der unmittelbar aul' die obea angefuhrte Stelle fol- 
genden V\ orte y v ola Srj ajxoojoXtxov avSfta f.v fiaia yvcogil^cov t fjv xtzi ' 
slm io\zlttv avrcji Ft oluvt ( v cog av yvrjoiog xai ayad’bg izoi/urjv yuxftaTiihe- 
Tnl * rr t v Ft tot avxrjg tyoovTiSa Sen OTrovdrjg eyeiv avrov algidiv. Diese 
Worte setzen wenigstens eine Bekanntscbaft mit dem grieebisehen Texte des 
Briefes an Polykarp voraus. 

2) Die dem Hieronymus eignen Worte „in qua et de Evangelio quod nuper 
a me traoslatum est super persona Cbristi ponit testimonium*’ beweisen natiir- 
lich gar nichts fur die Aunabme, dass seine Kenntniss derdurch diese Worte ein- 
geleiteten Smyrnaerstelle auf eigoer Lcetiire des Ignatius beruhe Er fand 
das in jeuer Stelle enthaltene CiUt aus dem Nazarener - Evangelium eree 
palpate me et videte quia non sum Daeinoniuro ineorporale,- welches Eusebios 
,o den ,hm bekannten kanonischen Evangelien uicht unterzubringen wusste 
eben be. Eusebios vor und die vo„ ibm kiirzlieb verfasste Uebersetzung die- 
ses Evangel, urns machte es ,hm mogl.eh in diesem Punkte besser uoterriebtet 
zu sen, als Eusebios, welcher, Hergang der Saehe er zum Leberflusse durch 
seme eignen Worte quod nuper a me translatum est. selbst andeutet 

3) Adv. Pelagianos III, 1. Vol. II, p. 769 A Yallnr- r 

stolicus et Martyr scribit audacter : .. elegit Dominus '. ,r Ap0 " 

oinnes homines peecatores erant.‘* Die Stelle sleh, aber ft, " <,UI SU,)er 
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vere Ignatiuin, Polycarpum, Irenaeum, Justinum Martyrem, mul- 
tosque alios apostolicos et eloquentes virus qui adversus Kbionein 
et Tlieodotuin, Byzantium, Val«ntinunt , liaec eadem sentientes, 
plena sapientiae volumine conscripseruntl Zur Kritik dieser Worte 
sei bemerkt, dass Ebion unter alien bier nufgezablten Vatern von 
keinem, sondern erst von Tertull. praescr. haer. 33. erwahnt wird, 
dass Tbeodot erst unter Victor (185 — 192); also lange nacb dem 
Tode von Ignatius, Polykarp und Justin nacb Rom kam, dass der 
wenigstens spater als Ignatios iebende Valentin unter den genann- 
ten nur von dem einzigen Irenaeus bekampft wird. Was aber 
den initerwabnten Byzantius betriffit, so bat Hieronymus aus Unwis- 
senheit aus einer Person z«vei gemucht. Tlieodotos namlicb mit 
dem Beinamen o oxvttig war aus Byzanz : Hieronymus aber 
creirt wie Interpunction und Saizbau lehren statt eines Tbeodotus 
Byzantius einen Tbeodotus und einen Byzantius. Wollte jemand 
trotz alledem eine wirklicbe Bezugnabme auf Ignatius in den an- 
gegebenen Worten linden, und sieb auf Stellen der weiteren 
Recension wie Pbilad. 6., wo Ebion, und Trull. II., wo Tbeodot 
genannt wird, berufen: so ware iiu aussersten Falle soviel erreicbt, 
dass man bei Hieronymus die Kenntniss eines nacbweisiich ver- 
fiilschten von Anacbronisinen der slarksten Art wimmelnden Tex- 
tes annebinen niiisste, was also die bier in Betracbt kommende 
kritiscbe Frage gar nicbt beriibrte. Aber selbst soviel kann 
nicbt zugestanden werden. Oenn einmal kann die Tcxtgestalt, 
aus der jene beiden Stellen gescbopft sind, nicbt wobl alter sein 
als Hieronymus, und die Benufzung wird scbon durum unwabr- 
scbeinlicb ; sodann aber ware Hieronymus dadurcb der bei wcitem 
alteste Zeuge fur die genannte Textrecension , nocli iiber ein 
Jabrhundert friiber selbst als Stepbun Gobaros: solcbes aber aus 
den vorliegenden den Stempel der Unkritik tragenden Worten 
schliessen zu wollen, diirfte doch mebr als bedenklicb sein. — 
In der zweiten Stelle, die noc'h zu befracbten ist 1 ), liegt ein wirk- 
liches Citat aus Ignatius vor. Die Worte lauten : Martyr Igna- 
tius etiam quartam addidit causam, cur a desponsata conceptus sit. 
U t partus inquiens eius celaretur diabolo, dum eum 
putat nou de virgine sed de uxore generatum. Vergleicbt man in- 
dessen hiermit die oben in der Note niitgetheilte Stelle des falscben 
Theophilos, so ist die Aeholichkeit so iiberrascbend , dass gar 
kein Zweifel ubrig bleiben kann, woher Hieronymus jene Anspie- 
lunsr auf Eph. 19. entlehnt babe. Dass die Idee der dem Teutel 
verborgen gebliebenen Geburt Cbristi von einer Jungfrau von Ignatius 
stamine, musste ihni aus Or i genes bekannt sein, da er eben 
jene Homilie zum Lukas, in welcher die Worte xul fka&t t ov 
aQ/ovzu toi uitovog lovtov r t nuptttviu TMuyiag als -ignatianisch 
citirt sind, ins Lateiniscbe iibersetzt liatte ; dass er aber den 


2 ‘ 


1) Comm, in Matth. Vol. VII. p. 12 c. Vallars. 
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Wortlaut der ' Stelle eben aucb nicht waiter kannte als er durch 
Origenes iiberliefert war, geht daraus hei-vor, dass er die Worte 
ut partus eius etc., die er mit geringen Aenderungen demTheo- 
pbilos (vieileicbt aus dem Gedacbtnisse) nacbschreibt, fiir des 
Ignatios eigne Worte halt '). Uebrigens bewiese jenes 
Citat nicbts fiir den kiirzeren griechiscben gegen den syriscben 
Text, da dieselben Ausdriicke aucb in letzterem sich fmden , wie 
bereits zu Tbeopbilos und Origenes angemerkt worden ist. 

Anders, aberdarum nicbt besser, stelit es mit einem angeblicben 
Citate des Atbanasios aus Epb. 7, einem bei Syr. fehlenden Ab- 
schnitte. In der Epistola de Synodis Ariinini et Seleuciae 2 ) werden 
die Worte tig tazgog iait aagxixog xal nvevftaztxbg , yivr t zog xat 
uyivTjTog, Iv avdgtbnio Btog, iv Bavunp fyofj uXti&ivri , xai ix 
Magt'ag xni ix &tov ausdrucklich angefubrt als aus Ignatios ge- 
schopft. Allein der ganze Abscbnitt, in welchem das Citat sicli 
findet, erweist sich offenbar als ein spateres Einscbicbsel. Schon 
Montfaucon 3 ) bat gezeigt, dass der Abscbnitt Num. 30 ravzu 
ygdipuvzig tv Tfj ’ lauvgiu — Num. 32. ziutg ftev ovv d/gi zovzov 
qy&daavzig nothwendig spater sein miisse als der iibrige Brief, 
weil in jenent der Glaubensbekenntnisse von Konstantinupel (360) 
und Antiocheia, sowie des Todes des Constantius (f 361) Er- 
wiihnung geschehe, der iibrige Brief aber scbon zu Endc des Jab- 
res 359 geschrieben sein miisse. Dass aber unter sobewandten 
llmstiinden das ganze Einscbiebsel dennocb vom Atbanasios selbst 
spater hinzugefiigt worden sei , ist eine eben so unerwiesene als 
unwahrscbeinlicbe Behauptung 4 ). 

Wir kommen nun zu einer Reihe von Citaten, welcbe Iedig- 
licb aus den aucb in der syriscben Recension enthaltenen Stellen 
fentnommen sind. Wenig Gewicht legen wir bier auf das eine 
Citat bei Basilios dem Grossen, bom. in sanctam Cbristi gene- 
rationem Opp. Yol. II. p. 598 ed. Benedict. Es ist dies nur eine 
Anspielung auf die vielgenannte Stelle Epb. 19, eingefiibrt mit 
den Worten agrjzai di zcov naXutwv zivi xai tztgog Xdyog, also 
obne ausdriicklicbe Nennung des Ignatios. Die Anfiihrung gescbiebt 
nur in iudirecter Rede mit folgenden Worten: on vnig zov XuBtiv 
zov ug^orza zov aliLvog zovzov zr t v nagBtviav zijg Tiluglag jj zov 
1 7waij<p intvorfti} fzvijazna. Die Worte geben weuigstens keinen 
Beweisgrund fur Benutzung des kiirzeren griechiscben Testes gegen 
den syriscben, vermogen aber freilicb aucb die eigne Bekanntscbaft 


.*) Jgl. hieriiber aucb Cureton, Corpus Iguatianum introduction 
p. La> II sq. 

2) Opp. \ ol. I. pars II. p. 761 A. Benedict. 

3 ) In seiner Ausgabe des Athanasios Vol. I. p. 714. vg|. aucb Curetqn 

l. c. p. LA* 111 sq. u 

4) Vgl. dagegen Cave. Life of Eusebius §. \\H and Cureton. I. c. 
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des Basilios mit den ignatianiscben Scbriften niebt mit Bestiniintheit 
zu bezeugen. 

VViclitiger sind fur uns die durpii J o Ii a n n e s Clirysosto- 
in os dargcliotenen Zeugnisse. Zunacbst citirt er zwei Stellen 
ausdriicklieli , beide ' entbaltCn in der - syriscben Recension. Die 
cine lindet siqh in der lioniilia de legislatorc, Opp. Vol. VI. 
p. 410. C. ed. Benedict. : Siu xovxo yivvatog xig xwv ug^uiiav, 
‘lyruuog di \v ovopu aviot \ ovrng itgom'vrj xai /uagxvgiiv Siu- 
ngixpug , IniaxtXXiov rtvi h pit tXtyt • „Mj]dev uvtv yroyiTjg aov 
ytvtaifw, /.ttjdi a v .uvtv. yveu/urjg thov xt nguxxt. “ Die VVorte 
stebn Polyk. c. 4,, und linden sicb wortlicb so auch beim Syrer. 
Namentlicb ist die Wiederiiolung von yvcbfirjg zu beachten, in wel- 
cher Chrys. mit Syt; gegeti die Handschriften des gewdhnliclien 
Textes stimmt. Kbenso sind in seiner dem Ignatios besonders 
gewidineten HomiHe,. Opp. -Vol. 11. p. 592 die Worte citirt iyut 
xiiiv frr/Qiwv ixtivutv ovaiftrjv, wie es sclieint aus deni GedachtnisSe, 
vgl. weiter unten die nochmalige Wiederiiolung dieser Worte: din 
toT to tiiiv fXtytv, ovutfiyv. Sie stebn Rom. 5., und tauten 

in der syrjsclien wie in den beiden grieebiseben Reeensionen iiber- 
einstiwmend : ovu/firjv- ttuv Brjglwv xebv t/noi fjXOiy.aafiivu)v. Hierzu 
komhieir nber nocb mebre in seiner homilia in S. Ignatium ent- 
lialtcnen Anspic.lun.geh auf die Briefe des Ignatios, welcbe 
sammtlicb unserm syriscben Texte entspreeben. Herr Den zinger ') 
will dies freilicb niebt zugeben und bebauptet von einer Stelle 
„ eine ..wdrtliclie LTebereinstimmung mit" einein dem Mediceiscben 
Romerbriefe- cigeotbiimlicben Scbriftcitat “ 1 2 ). Allein diesc An- 
spieluiig ist ebeii n re li t wortlicb, wie ein einziger Blick auf die 
fraglicbe Stelle lehren kann. Riclitig ist, dass es dem Chryso- 
stomos darum zu tbun ist, in der Geringsebatzung des Sicbtbaren 
und dem Strebe'n nadi dein l-nsicbtbaren einen ganz eigentbiim- 
liehen- Cbarakterjug des Ignatios zu malen. Allein eben aucb die 
Art und Weise, wie ef beide Male bierauf zu spreeben kommt, 
beweist, dass es gar niebt seine Absicht war, wortlicb zu citiren. 
Man vergleicbe die Worte infoxrj nuXiv xuigog uvSgduv inityjxidr, 
xui ifjv^gv xwv. nugovxwv vmgogwouv utiuvt wv , xui iw Bttcp 
Ctovoav tgtoxt , .xui xu firj fiXinr>f.nvu xwv ogwfiivwv ngoxifioi uuv. 
Desgl. weiter unten:. ...' SiduaxuXog unfjti ifuv/xuoiog, nti&wv xu~ 
xuffQOvtiv xrjg nugoiarj'g Cwijg, xui [try) tv rjydad’ai x a jSXmofttvd, 
xai xcov fitXXovrwv igrnr, xui ngog xov ovgavov fiXtntiv , xui ngog 
fitjdfv xwv iv'xw nugovxi fitoi dtivwv tnioxgtcptofXat. Woher aber 
Chrysostomos die betreffenden .Gedanken entlebnt babe , kann er- 
rathen werden aus dem unmittelbar auf die zuletzt angefiibrte 


1) iiber die Aecbtbeit dec biaherigeu Textes der ignatianiscben briefe 
p. 90 f. ’ ' - ' . 

■ 2) es sullen die Worte sein Rom. 3 . to yag likenoyeva ngosxiuga, 
r a ui} liltnonEva aieovia.. 
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Stelle folgenden : zorzo yug xui zn zovzmv nXtiovu Sia zwv tgytor 
nviovg nuiStvmv tbSivt , xatXuntg -ijX/og Teg t’£ uvuzoXrjg avtoxwv, 
xai ngbg zrjv Svaiv zgiyior, fiuXXov St xui zovzov (futdgoztpog ... 
nvzog ( ’Jyvuztog ) St tig zu zijg Svauog untX9o>v ntgrj, (patdgb- 
ztciog ixttiXtv uviittXtv. Also die Gedanken -sind entnommen aus 
Stellen wie xuXov zb Svvui uno xoofioi) ngbg d’tbv, Iva tig uvzbv 
uvuztiXio c. 3 ovStv (pan ofttt ov , uyu&bv c. 4. etc. Hiermit rei- 
clien wir aber vollstandig aus, und nichts zwingt uiis, eine Be- 
rufung auf jene Worte des Medieeischen Textes anzunebinen. 
Oder sol! das Zwingende darin liegen , dass 'beide Male u«ter 
ganz verscbiedenartigen Wendungen der Ausdruck t« (iXtnbfTtva 
vorkoinmt ( . Fast mochte man versu’cht sein, dies als den eigent- 
liclieu Nerv der Denzinger ’schen Be weisfiibruiig unzuselm : 
Herr Denzinger behauptet ja eine wortliche Uebereinstimmung, 
8Xtn6fxtvu aber ist das einzige Wort, was den verglicheiien Stel- 
len gemeinsam ist,' denn grade die Sticliworfer jeues Scbriftcitats, 
wgocy.uign und uhuvtu felilen ganzlich. Dock ware eine solcbe 
Argumentation dock gar zu naiv, -als dass wir im -Ernste glauben 
kdnuten, Herr. Denzinger babe sich ihrer bedienen wollen. 
Schliesslich kdnnen wir ein eigenthiimlicbes Misgeschick nicbt 
unerwahnt lassen, welches Herrn Denzinger mit unsrer Stelle 
begegnet ist Er vindicirt namlich dem Cbrysostomos eine Stelle, 
die wenn irgend von Kritik nocb die Rede sein soli, als inter- 
polirt sich nacbweisen lasst — eine Stelle, die nicbt eininal in 
dem grosseren Theile' der Handscbriften stand, welcbe den kiir- 
zeren griecbiscben Text reprasentiren. Sollte es daber aucb gfc- 
lingen , die ,,w'drtlicbe Uebereinstimmung^ der fraglichen Stelle 
mit Chrvsostomos iiber alien Zweifel zu erbeben, so ware mit 
aller Miibe nicbts weiter kewiesen als dieses, — dass Clirysosto- 
mos nicbt etwa deu alteren griecliischeu, sondern einen nacbweis- 
lich interpolirten und secundaren Text vor sich gehabt, dass die 
betreffende Stelle also grade das nicbt beweisen kann , was Herr 
Denzinger beweisen will 1 ). — Dagegen sind nun die iibrigen 
Anspielungen auf die Iguatiosbriefe, Welcbe sicb in jener Homilie 
auf Ignatios linden, ganz uhzweifelhaft nur aus Stellen entlehnt, 
welcbe aucb in unserm syriscben Texte sicb linden. So die scbon 
vorhiii benutzte Anspielung auf Rom. 2: •. . .'tig Svatv uno uvu- 
zo Xf,g i^tzuntfxipafttrogi KuXov zb Svrai txna xoofiov ngbg &tov, 
"*u iig.avzov uruztiXw, wouiit man die obeu ausgezogeneu Worte 
der Homilie riochmals ' vergleicben moge. Die gauze Vergleichung 
des Ignatios mit der Sonne (welcbe iibrigens nocb vie! weiter 
ausgesponnen wird), ist jener Rduierstelle nachgebildet, ja selbst 


1) Hierzu kemmt (beil'aufig bemerkt), dass die angeblirli benutzten \\ orte 
za yap pltnofieva nposxatpcc , iii Si ur, TXmoiiei a- aioivui selbst wenr» 
sie arspriioglich iai griechischen Texle gestanden batten; gar nieht’emmal 
eigne Worte des Iguatios sind, sondern ein titat aas 2 Kor. IV IS 
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die Sticbworter Svmg, uvazaXt] , uvuziXXtiv linden wir sammtlicb 
bei Cbrysostomos wieder. Eine andre Stelle ist ebenfalls schon 
oben benutzt worden, jw &ttm i^eovaav igtozt, ein pragaanter Aus- 
dmck der offenbar in Rom. 7 : o ifiog tgo>g iazuvgwzai seine 
Quelle hat. Ferner fiige man binzu folgende bildliche Wendung: 
(dgntg ovv xvfitgvr^zyjv &avfiuCofttv , oiy ozav rjavyatpvayg rrjg 
t^aXaizrjg xal ovgitav zijg vtjbg qitgo/stvt]g Swifts zovg tfxnXiov- 
rag Siaaibout , uXX’ ozav /uaivofiivov 'zov ntXityovg , diaviozufiivwv 
ziUr xvftuTwv uizwv zibv ivdov intfluzotv azuaia^ovziov* noXXov 
ytyiotvog i'ttwBiv tlgwtlfv zovg {(.inXiovzug noXiogxovvzog, Svvtj&fj 
xuztvtXvvui to axutfog fitzu uatpaXtiag unaoyg • ovzw xal zovg 
Tore ztjv ixxXr,aiav iyxngia&trzag ixnXijzztotXai ygrj xal fXavfialuv 
noXXip nXtov ziuv viv’ oixovofiovvzorv avzi/V, ore noXvg o noXtuog 
i9tv i'oot&tv. Diese gauze Stelle ist wiederum offenbar Nacb- 
bildung von Polyk. 2: e xatgog anatztt at, < ug xvfitgvrjzai uvi- 
fiovg , xal wg yiifta^6/.itvog Xtytvu. Von einer Anspielung endlich 
auf die Worte Rom. 9. ol yag ngoayxovoai zfj odtb tf, xuza ougxa 
baben wir in der mehrgedachten Abbandlung in Niedners Zeit- 
schrift S. 150 f. ausfiihrlicher gebandelt. Die Anspielung ist 
darum wicbtig , weil sie fur die Weglassung des fifj vor ngoarj- 
xovoai in Uebereinstiminung mit dem syriscben Texte (cod. /?.) 
Zeugniss abzulegen scheint. 

Dem Cbrysostomos reihen wir noch einen andern Gewahrs- 
mann an, von dem Herr Denzinger freilicb keine Notiz ge- 
nommen hat: den Johannes Monacbos, einen syriscben Scbrift- 
steller aus der zweiten Halfte des 4ten Jabrbunderts '). Von ibra 
baben wir einen Brief an die Monche Eutropios und Euse- 
bios 1 2 ), in welchein eine Reilie von Citaten aus dem Romerbriefe 
des lgnatios aufgenommen sind. Zuerst das Hauptcitat Rom. 2: 
fax yiig oiumTjOr/Zi an’ t/uov , iyw ytvrjooftat Xbyog &tov‘ lav Si 
tQuadffZt zijg augxog yov , n aXtv tooftut qrwrr/ (jyrw), eine Stelle 
die Gelegenheit gibt zu einem langeren exegetiscb - dogmatischen 
Excurs iiber den Sinn des Gegensatzes zwiscben Xoyog und tptovj. 
Ferner aus demselben 2. Cap,: xuXov to Svvai and xbo^iov ngog 
Slav, ’Iva tig avzov uvazttXw iv ^wjj. Jficlit minder C. 3: TOTf 
toofiai ntazog oiav xoa/tw ftrj tpuhwyui. Endlicb C. 5: f irjSiv 
/.it QijXa tat] zcov ogazdiv xal zibv aopaTtov. Alle diese Stellen 
finden sich cbenfalls in der syriscben Recension, und in dem ganzen 
Briefe ist keine Spur von einer Kenntniss der 7 Briefe oder der 
beiin Syrer feblenden Abschnitte der 3., obwol Johannes mebr'e 
Briefe des lgnatios kennt, wie seine Worte lebren: qui cum 


1) Vgl. iiber ihn Coreton I. c. (notes on the Svriac extracts) 
p. 350 If. 

2) Bei Cureton 1. c. p. 205 — 207. 
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ascenderet Romani in testimonio Christi , scripsit epistolas ad ce- 
lebres (certas) civitates *). 

Das Resultat unserer Uutersucbung ist demnacb allerdings 
dieses, welclies wir schon oben hingestellt baben , dass vor Eu- 
sebios niemand, nacb Eusebios aber ers't Theodoret die 4 
beim Syrer nieht enthaltenen Briefe kennt; ebenao dass keine Spur 
der beim Syrer nieht enthaltenen Abschnitte der 3 andern Briefe 
in die Zeit vor Eusebios hinabreicht, spaterhin aber ebenfalls erst 
Theodoret sichere Zeugnisse fiir seine Benutzung dieser Ab- 
schnitte darbietet, hochstens mit Ausnahme jenes Einschiebsels bei 
Athanasios , dessen friiheres Datum zwar nielit grade unmoglich, 
aber durch gar nicbts erwiesen ist -). Dagegen werden die Briefe 
an die Rdiner, Epbeser und an Polykarp, und zwar lauter Stellen 
derselben, die auch in der syrischen Recension sich Roden, bei 
Eirenaeos, Theopjiilos (oder Pseudo -Theophilos), Orige- 
nes, Basilios, Johannes Chrysostomos und Johannes 
Monaehos tlieils citirt tbeils vorausgesetzt; der Epheserhrief 3 
mal , der Brief an Polykarp 3 mat , der Romerbrief 10 mal. 

Man entgegnet, dies konnte Zufall sein 1 2 3 ). Ein yortreff- 
licher Ecklarungsgrund , der zu gut Deutsch nicbts als das still- 
schweigende Gestandniss ist , dass man vom gegnerisclien Stand- 
punkte cben keine Erklarung fur die auffallende Erscheinung weiss. 

Denzinger verlangt nun freilicb positive Beweisgriinde 
fiir den Cureton’schen Syrer, Stellen in der kurzeren Gestalt des 


1) Syrisch (von Curetoo iibersetzt „to certain 

cities “ p. 240). 

2) Beilaufig sei bemerkt, dass selbst Eusebios zwar ein vollgiltiger 
Zeuge fiir das' Vorhandensein von 7 Briefen, insbesondre des Smyrnaerbriefs 
in der kiirzeren griecbischen Gestalt, nicbt aber so obne Weiteres ein Zeuge 
fur das Vorhaudensein der im syrischen Texte feblenden Stellen der 3 auch 
dem Syrer gemeinsamcn Briefe ist. Denn die einzige Stelle , die bier in Be- 
traebt kommen konnte, Eph. 19 , ist zwar in der Hauptsacbe iibereinstimmend 
mit dem grieehisrhen Texte citirt, und fiigt insbesondre den Tod Christi zur 
■lungfrauschaft der Maria und der Geburt Christi biDzu; allein eben dieser 
Zusatz scheiut ein zieinlich alter zu sein, und findet sich, ojiwol nachweislich 
unacht, schon in einem Codes des syrischen Textes. Zudem wird writer unten 
gezeigt werden , dass wenigstens der bergebrachte griechische aus dem Codex 
Colbertinus geschopfte Text seinen Citaten aus dem Romerbrief Bicht zu Gruade 
gelegeu haben kaou. Indessea woileo wir die Moglichkeit, dass Eusebios in der 
Hauptsacbe den gegenwartigea kiirzeren griechischen Text, insbesondre des 
Codex Mediceus vor sich gehabt, nieht bestreiten, nur moge man darauf verzich- 
tep etwas als Beweisgrund anzurdhren, was noch gar nieht so husgemacht ist; 

3) Hierauf und auf nicbts anderes kommen aueh die Einwendungen hinaus 
welche Uhlborn in seiner Recension a. a. O. S. 1516 f. gegen unsre fHihere 
Dartegung (.\icdners Zeitschrift 1856, I. S. 11) erhoben hat. Alle von uns 
angefuhrten Zeugnisse sollen .,durebaus keine 'entscheidende Kraft •• besitzen, 
,,da sir Stellen betrelfen, die in beiden Recensionen gleichlautend lorkommen “ 
Aber woher kommt es denn eben diss sich in den augefiihrten Zeugnissen 
durchaus ke.n Out ernes der gnech.schen Recension A eigenthnmlichen Briefes 
oder iJnetabscDmues entdpcken lessen will? 
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syrischen Textes. Die Forderung scheint auf den ersten Anblick 
ganz natiirlicli und berechtigt zu sein. Finden sicb Stellen in 
irgend eineni patristisclien Citate , die dew Syrer eigeuthiiinlich 
sind, so ist freilicb der Beweis fiir die Benutzung diesCr Text- 
gestalt iiber alien Zweifel erhoben. Indessen niiissen wir Herrn 
Denzin-ger denn docli bitten uns vorerst dariiber zu belehren, 
wie ein solcber Beweis iiberhaupt mdglipb sein soil. Unseres 
Wissens giebt es in alien 3 Briefen,. die der Syrer 'kennt, auch 
nicbt eincn einzigen grdsseren PassuS, der dein Syrer eigenthiim- 
licb ware. Wir vermogen daber auch nicbt die Mdglichkeit ab- 
zusehen, wie die Vater einen solchen batten citiren konnen. Der 
wesentlicbe Unterscbied besteht eben in seiner kiirzeren Textge- 
stalt, d; b. darin, dass der Syrer eine Menge von. Abschnitten der 
3 Briefe nicbt kennt, die sich in der kiirzern griechiscben Recen- 
sion finden. Und eben mit Bezugnahme hierauf lraben.wir die 
Tbatsache festzustellen gesucbt, dass von alien den Abschnitten 
und Briefen, die der Syrer nicbt kennt, vor Theodoret nur.bei 
dem einzigen Eusebios eine siehere Spur vorhanden ist, wahrend 
fiir die iibrigen 15 (oder wenn man Pseudo-Theophilos abrecbnen 
will 14) Citate und Anspielungen sprecben. ‘ 

Dooh vielleicbt soli der positive Beweis dadurch gefiibrt wer- 
den, dass kleinere Zusatze des Syrers von ein, zwei bis drei 'Worten 
dnrch andcrweitige Zeugnis$e belegtwerden. Allerdings sind diese 
Zusatze sparsiim genug (alle drei syrjschen Briefe zusammen weisen 
derpn, aligesehn von beigefiigten Partikeln und dem fast constan- 

ten Zusatze vr°’ ® **' piog rgtfuv, zu dem Numen Christi, 5 oder 
6 auf), und wir waren vielleicbt,' wenn wir - dergleiclien nicbt 
vorfanden, weit elier berecbtigt, auf den Zufall zu recurriren. 
Trotzdem sind wir im Stande, auch. diesen Beweis zu fiibren, 
Johannes Monacbos setzt in seinen yier Citaten aus dem 
Romerbriefe nicbt riur buclistablich denselbCn Text mit unserm 
Syrer voraus , sondern fiigt auch iibefeinstiihmend mit demselben 
gegen alle griechiscben und* lateiniscben Codices zu dem Citate 

aus Rom. 2 xu).ov to dvrou — uvaruXto lrinzu ) » » o Tv tmfj '). 
Kbenso scheint, wie bereits bemerkt. Johannes Chrysostomos 
in seiner Anspielung auf Rom. 9 denselben Text, den der Syrer fiber- 
setzte, vor Augen gehabt, und nicbt ol yap frrj npooijxovofxi, sondern 
ot yap npoof)y.ovaai gelesen zu haben , .obwol dieses pif; sogar in 
spatere Handscbriften des syrischen Textes selbst eingedrungen ist. 
Docli wir geben zu, dass dieses Zengniss nicbt vollig sicker ist, 


1) A'ur in dem syrischen Texte des Marty Hums (hei Curctmi S. 225J 
und in der ion Cureton S. 291 anfefiihrtcn alten lateinisrhen Version findct 
sich dieser Zusatz noch: aber der im syrischen Martvrinm enthaltene Text 
des Riimerhriefs kann vnn Johannes nicht bepnfzt norden sein . da rr von 
unserm syrischen Texte yollig abweicht. 
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und fiigen schliesslich nur die. vorlaufige Bemerkung bei, dass die 
armenische Version und eine Anzahl syrischer Fragmente, welche 
die Zusatze des griecbiscben Textes gegen den Syrer bezeugen, 
dennocb in- den meisten jeuer dein Syrer gegen den griechisclien 
Text eigentliiimlichen Zusatze mit dem Syrer zusammengebn. Es 
wird dies spater, wenn wir von den verscbiedenen Handscbriften- 
familien liandeln , ausfiihrlielier nachgewiesen werdeu. 

. Fassen wir nuu das Ergebnis der bisberigen Untersuchung 
nocbmals zusammen, so ist es kein andres als dieses : Der kiirzere 
griechiscbe Text ist vorhanden scbon zur Zeit des Eusebios, eine 
weitere iind allgeineine Verbreitung aber bat er nacbweisiich erst 
zii Tbeodorets Zeiten erlangt. Dagegen gebn die Zeugnisse fur 
Stellen, die der kiirzere griecbjscbe 'Text mit dem Syrer gemein 
bat, bis berauf zu Eirenaeos ins 2te Jalirbundert; und wenig- 
stens Eiu sicheres Zeugnis fiir einen eigenthiimlichen Zusatz des 
Syrers-wird von einem wenige Jabrzebnte nach Eusebios lebenden 
Scbriftsteller ditrgeboten. 


2. dDas Alter der Ilandschriften der syrischen Recension. 

Ein Hauptargument, weicbes Denzinger nocli gegen die 
aussere Bczeugung des syrischen -Textes vorbringt, ist dieses, 
da$s die Syrer selbst keine Kunde von demselben gebabt, dass 
vielmebr die syrischen Fragmente und Citate sainmtlich den Ale- 
diceiscben Text voraussctzen. Das ist nun wiederum gleich 
von Vornberein dahin einzUscbranken , dass gerade der a I teste 
syriscbe Scbriftsteller, der den lgnatios benutzt, Johannes 
Monachos nicbt nur kein .Zeuge wider, sondern umgekebrt ein 
Zeuge fiir den syrischen Text in der durch Cureton vorliegenden 
Gestalt ist. . Dagegen sind die , nachstaltesten syrischen Citate, 
deren Alter von Vornberein ieststebt, die des Tirootheos von Ale- 
xandrien und des Severus von Antioihien, erstere aus der zweiten 
Halfte des' 5., letztere-aHS dem 6. Jahrbunderte, also bereits aus 
der monophysitischen Zeit; dies aber ist fiir uns gar nicbts auf- 
falliges, da wir die' weitere Verbreitung des kiirzern griechisclien 
Textes 'eben vom Beginne der pbysiologischen Streitigkeiten da- 
datirt babeir. 

Dm aber zu eiiiem genaueren Urtbeile zu gelangen , drangt 
sich unrs die Frage nacb den bandscbriftlich bezeugten Ueber- 
setzungen des lgnatios- auf, weiche iiberhaupt in syriscber Spracbe 
existiren. 

Hier begegneu wfr zunachst einer Sammlung auserwalilter 
Senteozen aus den Briefen des lgnatios, mit kanoniscber Kraft, 
wie die Ueberscbrift besagt. Sie ist abgedruckt bei Cureton im 
Corpus fgnatium p. 197 — 201, und ist unter der Rubrik „extracts 
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from the Ignatian epistles “ mit I bezeichnet. Diese .Samm- 
lung enthalt Bruclistiicke aus alien 7 Briefer! der kiirzeren Recen- 
sion, und setzt in den bei unserm Syrer fehlenden Stricken einen 
mit der von Usher herausgegebenen lateinischen Uebersetzung 
verwandten Text voraus. Ilagegen stimnien die auch beinr Syrer 
vorhandenen Stiicke so wortlich mit denrselben iiberein, dass beide 
aus einer gemeinsamen Quelle geflossen sein miissen. Betracbten 
wir nun das Manuscript, von welcbem diese Sammlung entlehnt 
ist, etwas naber. Es befindet sicb in der kaiserlicben Biblio- 
tliek zu Paris; eine ausfiihrliche Besclrreibung desse ben but 
Munk.fiir Cure ton besorgt, welche letzterer i in Corpus Igna- 
tianum p.’ 342 • — 344 abgedriickt hat, und der wir folgendes ent- 
lehnen: „manuscrit Syriaque du fonds de St. Germain des Pres. 
Nr. 38. Recueil de Canons d’un grand nombre de conciles et 
dcs pieces y relatives : petit in-fol., sur parchemin, 284 feuillels. 
Ce manuscrit, qui a appartenu a Renaudot, a ete legue par lui' 
a 1’abbaye de St. Germain des Pres, dont la Bibliotheque a l’epoque 
de la premiere revolution fut reunie a la Bibliotheque national. 
Le manuscrit, ecrit en caracteres Cbaid. ou Estrangbelo, parait 
etre- tres-ancien , mais comme il manque quelques feuiliets a la 
fin, la date, qui s’y trouvait probablement, a disparu. Selon une 
note qu’on trouve a la fin de la T' ,c piece )fol. 85 verso) le vo- 
lume a ete vendu I’an 1812 des SCIeucides (1501).“ Die Samm- 
lung enthalt 48 Numinern, darunter die Constitutiones et Canones 
Apostolorum, sowie Synodalcanones von der 3. Synode zu Kurthago 
an (258) bis zum Concil zu Chalcedon (451), dazu eine griissere 
Anzahl von Briefen und Briefextracten angesehner Vitter, Atliana- 
sios, Basilios, Gregor vou Nyssa, des Papstes Colestin, des Ky- 
rill von Alexandrien, sowie der monophysitischen Bischofe Timo- 
theos'von Alexandrien, Severus von Antiochien u. s. w. In dieser 
Sammlung nehmeu nun die Stellen aus den iguatia'nischen Briefen 
die 17. Nunrmer ein. Unter Nr 15. erscheinen die Acten des 3. 
Concils zu Kartliago , voran die epistola synodica an die Bi- 
schofe Numidiens, und zwei Briefe des Cyprian an Quintus und 
Fidus. Unter Nr. 16: 16 canones, ausgezogen aus einem von Italien 
an die orientaliscbeu Bischofe geschickten Briefe. Unter Nr. 17. 
folgen nun die A.usziige aus Ignatios; Nr. 18 aber enthalt einen 
Brief Peters des Martyrers von Alexandrien , welcher bekanntlicb 
311 starb. Es stehn sonach die Ausziige aus Ignatios uoch un- 
ter den altesten Bestan<rtheilen der Sammlung, doeli ist darauf 
nicht viel zu geben , da. von cbronologischer Ordnung bier nicht 
selir die Rede ist. So komrnt unter Nr. 19. unmittelbar hinter 
dem Briefe Peter des Martyrers, ein von Timotbeos von Alexan- 
drien herriihrendcr Abschnitt (Mitte des 5. Jahrb. ) und gleich 
darauf komnren wieder die Canones und das Glaubensbekenntuiss 
von Sardika (347 nach der gewdbnlicben Zeitrechnung). Ebenso 
gehn deu Canones von Kartliago, den altesten der Sammluiig un- 
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mittelbar unter Nr. 13. und 14. die Canones iind das Symbol von 
Constnntinopel (381) und zwei Canones von Ephesos (431) vorher. 

Wann die betreffende Sammlung abgeschlossen worden sei, 
kann ziemlicli genau bestimmt werden. Dem mebrgenannten Ab- 
scbnitte Nr. 15. (Canones von Karthago n. s. w.) ist namlicli eine 
Notiz beigefiigt, nacli welchcr diese Acten'stiicke zuerst aus deni 
Lateinischen ins Griecbische, sodann aber aus dem Griechischen 
ins .Syriscbe iibersetzt worden sind , letzteres im Jahre 998 der 
Seleuciden, 687 nacli unserer Zeitreclmung. 

Hiermit stimmt nuu das Datum der beiden letzten Stiicke der 
Sammlung, Nr. 47. eines Briefes des Patriarchen Athanasios 995- 
der Seleuciden, 684 n. Chr, <); und Nr. 48. einer Anzabl von 
Era gen eines Priesters Adi an Jakob von Edessa urn] der Ant- 
worten desselben vom Jahre 998 der Seleuciden, o.der 687 unserer 
Zeitreclmung. Aus diesen Daten- ergiebt. sich , ifass die "Zusoro- 
menstellung und der Abseliluss der SamiiiTung niebt vor dem Jabre 
687 n. Chr.- statt gefunden liaben kann. Cure ton nieint nun:, 
dass die ganze Sammlung aus dem Griechischen ins Syriscbe 
iibersetzt -worden sei, mithin aucli die Uebersetzung der' ignatia- 
nischen AJischnitte nfcht vor das Jalir 687 zuriickverlegt werden 
diirfe Deni miissen wir jedoeb entgegentreten. Denn es- be- 
finden sich in unserer Sammlung eine Reihe von'Stiicken, die nacli- 
weislicb Syrischen Ursprungs sind. So sicber' Nr. 31 : „Glaubens- 
bekenntnis und Auswabl voa Canones der Synode der persiseben 
Biscbbfe, welche zu Seleukeia und Ktesiphon versammelt waren, 
im i I ten Jabre vori Jezdegerd , des Sohnes Sapor ^ nacli der Ge- 
sundtsebaft vou Marontha, Biscbofs von Mifarakt oder Miafarkin.“ 
Der Kdnig Jezdegerd ist unstreitig Jezdegerd I. (400 — 421); 
der Biscliof Marontha von .Mifarakt ydpr Miafarkin aber isf Ma- 
rutlias , Biscliof von Tagrit in Mesopotamia , welclie Stadt aucli 
Maifarkin, Martyropolis biess (vgl. Assemanj B. 0. Th. I. S. 174), 
Das Actenstiick gehiirt also dem Jabre 411 an, und ist der niutli- 
masslich alteste urspriinglicli syriscbe Xheil der Sammlung. Aus- 
serdem waren urspriinglich Syriscli gesebrieben die verschiedenen 
Sentenzen , welche aus den Schriften ■ des Philoxenos von Maboug 
oder Hieropolis (im Anfange des 6. Jahrh.) gezogen waren. Sie 
stelien Nr. "27. zugleich mit abnlichen Sentenzen- griechiscber und 
lateinischer Vater (Basilius Magnus, Gregorius Theologus, Papst 
Damasns). Muthmasslich dasselbe gilt von Nr. 29: 87 Canones 
des bekannten Mar Rabulas, Biscbofs von Edessa. Endlicb sebei- 


1) Wer tlieser Athanasius war, ist mir unbekannt : jedenlalls ist , r ui.-l.i 
zu verwechseln uiit dem I’atriarchrn Athanasius von Antioehien -mf ,i„ 
Veranlassung Paul von Tela die sogenannte he.xaplarisdie ( ehersetzune'des 
A. T. verfasste. Die* nnmoglirh wegen der oben beigesetzten , I, 

denn dieser Antinchener Athanasius lebte im Jahre filfi. * 

2) * Corpus TgRaiianum p. 345. 
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nen syrisehen Ursprungs zu sein die fiinf ietzten Stiicke der 
Sammlung Nr. 44 — 48. Von ihnen sind Nr. 47 und 48. sclion 
oben genannt worden, und jedenfails ist die syrische Abfassung 
des letzteren niclit zu bezweifeln. Nr. 44. enthalt verschiedene 
Canones des Mar Sergius, Bischofs von (verderbt aus 

Aiuphipolis [am Euphrat]?), Nr. 45. Canones von Johann, Bischof von 
(Tela de-Mauzalt); Nr. 46. Fragen eines Priesters 
Sergiu* an Johann von Tela de-Mauzalt und Antworten desselbeu. 

Sonach verdankt die vorliegendc Sanunlung ihre gegenwartige 
Gestalt den Syrern, und nicht den Griechen; und zwar riihren, wie 
uns das Datum zu Nr. 15. ira Vergleiche mit dein Datum von 
Nr. 48. (beide Mai 687 n. Chr.) bezeugt, die Uebersetzungen aus 
dein Griechischen (mindesteus zum Thcil} aus derselben Zeit her, 
aus welcher die Abfassungszeit der ietzten syrisehen Stiieke starnmt. 
Soiled wir eine Vermuthung iiber den Urheber der Sammlung aus- 
sprechen , so war dies vielleieht ehen jener Mar Jakob von 
Edessa, dessen Antworten an Adi den (incomplete!]) Schluss der 
Sammlung hilden, und an welchen auch ein unter Nr. 39. in die 
Sainmlung aufgenoinmener Brief des Antbimos von Konstantinopel 
geriehtet ist. YVenigstens ist uns von ilirn bekannt, dass er sicli 
auch sonst mit literarischen Arbeiten und Uebersetzungen aus dem 
Griechischen abgab, namentlich riilirt von ilirn eine syrische Bear- 
beitung der LXX her, uus dem Jahre 704, von welcher grbssere 
Theile uoch jetzt vorhanden sind * ). 

Hiernach mag man erinessen , von welchcm Belange die vor- 
liegende Sammlung fur die Kritik des Ignatios ist. Allerdings 
konuen die hetreffenden Sentenzen, so wie sie vorliegen, nicht aus 
einer griechischen Sammlung geflossen sein, zum wenigsten kon- 
nen sie nicht unabhangig von einer schou vorhandenen syrisehen 
Uebersetzung des Ignatios ins Syrische iibertragen worden sein: 
denn hierzu ist die Aehnlichkeit mit unserm syrisehen Ignatios 
viel zu bedcutend und die Abhangigkeit dieser Sentenzensammlung 
von unserm Syrer" oder vielmehr von einer sehr verwandten Hand- 
s thrift ist ganz unleugbar. Allein andrerseits ist auch durcb Nichts 
erwiesen, dass die betrelfendeii Sentenzen sclion langere Zeit vor 
der Veranstaltung vorliegender Sammlung kanonische Kraft be- 
sessen haben; die ganze Sammlung aber gehort einer Zeit an, 
in welcher die Syrer schon langst angefangen batten, ihre alte 
Literatur zu verlassen, und sich ganz in Abhangigkeit von deu 
Griechen zu begeben. So fanden wir in unserer Sammlung unter 
Nr. 27. eine Anzahl Canones des Philoxenos von Maboug oder 
Hierapolis. Dies ist aber derselbe Mann, der am Anfange des 
6. Jahrh. durch seinen Chorepiscopus Polykarp eine neue unter 


t) Eiehhorn, Einl. ins A. T. II, 160. 
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dem Namen der PhiloxenianischeD bekannte buclistablicbe Ueber- 
setzung des N. T. aus dem Griechischen veranstalten Hess , aus 
keinem andern Grunde , als weil ihm die alte syrische Pescbito 
den griechischen Text nicht vollstandig und nicht buchstablich 
genau genug wiedergab. Die Pescbito liegt bekanntlich dieser 
neuen Debersetzung zu Grunde: aber die fehlenden Theile sind 
von dem Bearbeiter erganzt, die iibrigen im Interesse der gro- 
ssern Wortlichkeit und Treue nach griechischen Bandschriften um- 

• 

bericbtet Jakob von Edessa, dass er seine Deber- 
setzung des A. T. theils nach der damals bei den Syrern gang- 
baren Version theils nach LXX gestaltet babe 1 2 ) : also auch er 
iiberarbeitete den alteren syrisehen Text mit Hilfe griecbischer 
Handscbriften. Aehnliche Spuren von Deberarbeitungen alterer 
syrischer Uebersetzungen nach dem Griechischen lassen sicli aus 
jener Zeit qoch mebre auffinden. Z. B. die abermalige Ueber- 
arbeitung der philoxenianiscben Uebersetzung nach dem Griechi- 
schen durch Thomas von Charkel 616 -). 

Nach deni alien diirfte die Annahinc nicht als zu gewagt er- 
scheinen, dass auch bei der Ignatios - Literatur ein ahnliches Ver- 
haltniss stattgefunden liabe, dass also der altere in der Cureton’- 
schen Ausgabe vorliegende Text der 3 Briefe spaterhin nach dem 
Griechischen erganzt und erweitert worden sei. Wenigstens kann 
das Vorhandensein dieser Zusatze in vorliegender Sammlung nach 
der obigen Auseinandersetzung durchaus keinen Beweis abgeben 
gegen die Urspriinglichkeit unseres kiirzeren syrisehen Textes. 
Nur dieses ist iiberwiegend wahrscheinlich , dass diese Abschnitte 
nicht sclion in einer urspriinglich griechischen Sammlung in vor- 
liegender Gestalt vorlianden waren, sondern einer syrisehen 
Recension des Ignatios entnommen sind, vvelche in den 
auch bei unserm Syrer vorhandeiien Abschnitten fast wortlich mit 
diesem iibereinkommt, aber auch die bei diesem fehlendem Stiicke 
und Briefe zugleich enthielt. Allein wenngleich dies gegen die 
Cureton’sche Meinung festzuhalten ist, so folgt doch hieraus 
durchaus nicht die Urspriinglichkeit dieser weiteren Debersetzung, 
vielmChr fuhrt alles Obige auf die gegentheilige Annalime bin.- 


gestaltet. 

Ebcnso 


1) Welchen syrisehen Text Jakob vor sich gehabt. ist sebwer zu ermit- 
teln, ist indessen fur unsre vorliegende Aufgabe weniger zu n issen notbig. 
Nur soviel sei bemerkt, dass weder die E i c h h o r n ’sche Annahme, Jakob 
habe die sogenannte Figurata iiberarbeitet (iiber vvelche nur eine sebr diirftige 
Notiz bei Abulfaradsch sieh findet) , noch eine der beiden andern Hvpotbesen 
er babe die P b i lo xe n i a n i’sche (des A. T.) oder die des Paul von Tela’ 
iiberarbeitet, zur Evideoz gebracht ist, wenn auch die letztere vielleicht die 
meiste Wabrscheinlichkeit fur sich hat. 

2) Mit letzterer »ie es scheint unter abnlicben Verbaltnissen entstand 
die in vorstehender ADmerknng genannte hexaplariscbe l ebersetzung des A. T. 

durch Paol son Tela. 
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Dass dud eine solche weitere syrisclie Recension vorlianden 
gewesen sei, wird bestatigt nocli durch ein zweites von Cure ton 
mitgetheiltes syrisclies Fragment. Dasselbe iindet sich bei Cureton 
p. 201 fig. unter der Uebersclirift ,,aus dem Bucbe des beiligen 
lgnatios Theophoros, Bischofs von Antiochien“ und entbalt Frag- 
mente aus den Briefen an die Rbmer, Epbeser, Magnesier, Smyr- 
naer und an Beron. Diese Exccrpte linden sich auf dem Deckel 
und dem leeren Raum der ersten Seite eines alteren Volumen ; 
Schriftziige aus dem 11. oder 12. Jabrli. Das Manuscript ist aus 
dem Kloster St. Maria Deipara 1842 nach London gebracht war- 
den , einige Erganzungsblatter im Jabre 1847. Es beiindet sich 
ini Brit. Mus. , Add. Mss. 1 4.V77 1 ). Ein dritter Auszug iindet 
sich bei Cureton p. 290; er entbalt drei Citate aus dem Rb- 
merbriefe , darunter eins aus einern bei unserm Syrer fehlenden 
Abscbnitte, daher wir ibn vorlaulig mit jenen Sammlungen zusam- 
menstellen wollen, obwol sicb spater ein etwas anderer Sachverhalt 
ergeben wird. Der Auszug ist entnommen aus einern ebenfalls 
im britischen Museum befindlichen Manuscript, von dem jedocb 
Cureton weiter keine Mittbeilung macbt; das Manuscript' tragt 
die Nummer Cod. Add. 17134. 

Beide Fragmeute nun stimmen tbeils unter einander, tbeils 
mit den oben beschriebenen Sentenzen aus lgnatios so genau iiberein, 
dass eine geineinsame Quelle ganz unzweifelhaft ist. Da nun in 
beiden Fragmenten Stellen sich linden , die in jeuer Sentenzen- 
sammlung fehlen, so folgt bieraus wiederum die Nothwendigkeit, 
dass sowol diese Sentenzen als jene Fragmente unabhangig von 
einander aus einer sy r i s c h e n Re ce n s i o n gellossen sind. Das 
Verhaltniss dieser Recension zu unserm kiirzern Syrer bleibt aucb 
nach den Fragmenten ganz dasselbe, wie solches durch die Sen- 
tenzensammlung vorausgesetzt wurde. 

Endlicb wird diese weitere syrisclie Recension vorausgesetzt 
durch die armenische Version, welche Petermann im Jabre 1849 
herausgegeben bat. Dieser liegt eine syrische Version zu Grunde, 
die ebenfalls in den bei unserm Syrer vorbandenen Stiicken iiber- 
rascbeud mit demselben zusainmen stimmt 2 ); dieselbe setzt aber 
aucb in den bei unserm Syrer fehlenden Abschnitten einen syrischen 
Text voraus 3 4 ), specie!) einen mit dem Texte obiger Fragmente 
otters sebr genau zusammenstimmeaden *). 


1) Das Xahere s bei Cureton p. 348 fig. 

2) Vgl. Petermann. in der seiner Ausgabe vorausgeschickten Abband- • 
lung de versiooe Arineniaea p. XII s(|q. Der Einsprueb Bunsens (llippolyt 
I. 46 Amu. II, in der A orrede zar englischen Ausgabe p. VII) ist unbegriin- 
det , «ie aus der weiter unten folgenden Erorterung sieb mit Bestiinmtlieit 
ergeben wird. 

3) I. e. p. XXIV sq. 

4) Wir werden weiter unten .lUsluhrlicher hierauf zuriick kmninen. 



32 IJpsius, iiber den syrischen Text der Briefe des Ignalios. 

Ks entsteht nun die wichtige Frage, inwieweit sich das Alter 
dieser vorausgesetzten weiteren syrischen Recension, desgleichen 
das Alter unseres kiirzeren Syrers durcli Erforscliung der Hand- 
schriften bestiminen lasse. Fiir ersteres wird der einzig sicliere 
Anhaltepunkt (lurch die vielgenanute Sentenzensammlung geboten, 
abgesclilossen im Jubre 687. Durcli diese Jahreszabl ist freilicb 
nicht bewiesen, dass der vorliegende ignatianische Text niclit von 
friihereui Datum sein kdnne : nur soriel ist wahrscheinlich gcmapbt, 
dass er einer Zeit angelidre, in welcher die monopkysitischen 
Theologen durcli Ueberarbeitungen nach griechischen Quellen ihre 
alte Literatur zu bericbtigen strebten. Dies ware im Allgemeinen 
der ganze Zeitraum von Pliiloxenos an , d. b. ungefahr seit dem 
Jalire 488, oder wenn wir die ausserste Granzlinie setzen wollten, 
die nicht alle Wahrscheinlichkeit gegen sich katte, vom Beginne 
einer monophysitiscken Literatur iiberbaupt, d, h. von der Mitte 
des 5. Jahrhunderts an. Die beiden andern Fragmente geben zur 
Entscheidung vorliegender Frage keinen Beitrag, so lange nicht 
genauere Notizen iiber sie vorliegen, doch verratb das erstere 
wegen seiner Benutzung des Briefes an Heron schon eine zieui- 
lich spate Saminlung ignatianischer Briefe. Dagegen stimmt in it 
dem angenommenen Zeitraume der Uinstand, dass eben diese er- 
weiterte Recension von 7 Briefen aucli unter den Griechen seit 
Theodoret, also ebenfalls seit dem nestorianischcn und 
monop hysitischen Streite sich in allgemeinerem Gebrauche 
findet. Endlich weist auf eben diesen Zeitraum das Alter der 
armeoischen Version hin. 1st diese auch in der gegcnwartigen, 
nacb dem Griechischen nocbmals durchcorrigirten Textgestalt bei 
weitem jiinger, so scheint docb nichts im Wege zu stehn , ibren 
urspriinglicbeu aus eben jener syrischen Recension geschopften 
Text im Allgemeinen der Zeit zuzuweisen, in welcbe sie die 
eonstante Tradition der Armenier verweist, namlick ehenfalls ins 
5. Jalirh. Wenigstens schliesst sicb auch Petermann dieser 
Tradition an, theils aus palaograpbiscben Griinden, tlieils wegen 
des in spaterer Zeit fast unterbrochenen literarischen Verkehrs 
der Armenier mit Svrien, theils endlich weil die Bibelcitate, ins- 
besondre der 6 letzten Briefe meist nicbt mit der (urn die Mitte 
des &. Jahrb.’g veranstalteten) armenischen Version der heiligen 
Schrift zusammenstimmen, diese letztere also nocb niclit allgemein 
verbreitet gewesen zu sein scheine. Entscheidend fiir eine relativ 
altere Zeit ist freilich hien on nur der erstere Grund ; der Um- 
stand, dass wir von spateren Uebersetzungen aus dem Syrischen 
' ins Armenische nicbts wissen , konnte in unserer mangelbaften 
Kenntniss der armenischen Literatur iiberbaupt seinen Grund haben, 
und ebensowenig bezeugt die Textgestalt der Bibelcitate die Un- 
bekanntschaft des Uebersetzers mit dem armenischen N. T. , da 


1) 1. c. p. XXVI -up 
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niclit erwiesen ist, dass er sich im Falle seiner Bekanntschaft mit 
demselben auch veranlasst ftihlen musste, nacb dessen Texte den 
vorgefundenen zu corrigiren. Ist nun die weitere sjrische Version 
muthmasslieh um die Zeit des Piiiloxenos verfasst, so kann die 
armeniscbe jedenfalls niebt friiher verfasst sein : und in Ueber- 
einstimmung mit diesem Umstande ebensowo) als im Allgemeinen 
mit der armenischen Tradition glauben wir ibre Abfassungszeit 
etwa in die Granzscheide des 5. and 6. Jabrbunderts versetzen 
zu diirfen. 

Bemerkenswerth fiir die Gescbicbte des Textes ist aber je- 
denfalls der Umstand, dass die armeniscbe Recension im Ganzen 
13 Briefe kennt, also ausser den streitigen 7 noch die 6 iibrigen, 
einstimmig als untergeschoben betracbteten. Ebenso setzen nun die 
syriscben Brucbstiicke auch die unacbten Briefe voraus. In der Sen- 
tenzensammlung Nr. II. (p. 202 bei Cureton) findet sich ein Citat aus 
dem unacbten Briefe an Heron, und ausserdem hat uns Cureton 
zwei gleicblautende Fragmente aus dem ebenfalls untergeschobenen 
Briefe an die Tarser aufbewahrt, von denen das eine von einer 
noch dem 6. Jabrhunderte angehorigen Handscbrift entnommen ist '). 
Dies liefert den wichtigen Beweis, dass in eben jener Zeit, in 
welcher nach unsern Ermittelungen die langere syrische (und ar- 
meniscbe) Recension entstand , der griecbische Text bereits offen- 
bare Verfalschungen und Unterscbiebungen erfahren hatte : dass 
jene langere syrische Reeension also nachweislich Unterge- 
scbobenes unter dem Namen des Ignatios entbalten hat. 

Betrachten wir jetzt die Handschriften nnseres kiirzeren syri- 
schen Textes. Es sind deren gegenwartig 3, von Cureton mit «, 
/¥, y bezeichnet Alle drei entbalten ausser den ignatianischen 
Briefen grossere Saminlungcn patristiscber Schriften , und grade 
die Beschaffenheit dieser Sammlungen bat fiir uns ein wcsentlicbes 
Interesse, darum, weil sie uns einen sicbcrern Anbaltepunkt fiir das 
nachweisliche Alter der Version an die Hand giebt als das Alter 
der Handschriften selbst. 

Die alteste Handscbrift, a, ist gescbrieben vor dem Jahre 
550, also eine der altesten Handschriften der ignatianischen Lite- 
ratur iiberbaupt 1 2 3 ). Es sind zwei zusammengebundene Pergament- 


1) Corpus Igaatianam, additional extracts p. 363 — 365. Die erstere von 
beideo Handschriften ist mit Brit. Mus. Add. Mss. 17191 bezeichnet. 

2) Nach Bunsens ioteressanter Mittheilurig (Hippolyt II , Vorrede zum 
4. Bande der englischen Ausgabe p. XI f.) hat Oberst Rawlinson in Bagdad 
eine Handschrift des T. in syrischer Spracbe gesehn, welche „die 3 Briefe 
des Ignatios “ als Anhang zn den beiligen L’rkunden entbalt, grade wie der 
Codex Alexandrinns die Episteln des Clemens von Rom der beiligen Schrift 
folgen lasst. Es ist nur zu wiinsehen , dass dieser hochwicbtige Fund bald 
ebenso wie die iibrigen syrischen Handschriften zuganglich gemaaht werde. 

3) Brit. Mus. Add. Mss. 12175. Von Tattam 1839 nacb London ge- 
bracht. Das Nahere bei Cureton, Introduction p. XXVIII sq. 

Abbandl. d. D3IG. 1,5. 3 
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volumina; auf der Ietzten Seite des ersten findet sich der Brief 
an Polykarp. Den iibrigen lnhalt bilden : i in ersten Volumen : das 
Asketikon des Vater Pachomias (tfm340); eine Erzahlung von eineni 
altenMbnche Malchos ; Fragen nnd Antworten der iigyptischen Vater; 
die Briefe von Euagrios an Melania; im zweiten Volumen: aske- 
tiscbe Werke des Euagrios und des Munches Marcus ; Lebens- 
bescbreibungen d.er iigyptischen Vater; die Peschitoversion des 
Jesaias ; endlich ein Brief des Basilios an Gregor von Nazianz. 
Vergleichen wir dieses Verzeichniss mit dem der oben erorterten 
Canones- und Sentenzensammlung, so leucbtet ein, dass wir es 
hier noch mit einer ganz andern und zwar weit friiheren Literatur 
zu tliun haben. Trotzdem dass das Manuscript in dcr monophysi- 
tiscben Zeit abgescbrieben ist, findet sich in dieser Saminlung 
patristiscber Stiicke noch nichts auf den monophysitiscken Streit 
Beziigiiches. Da das Datum der meisten dieser Stiicke sich ge- 
nauer bestiinmen lasst: sie gchdren, wie der Brief des Basilios an 
Gregor von Nazianz, der Mitte des 4. Jabrbunderts an 1 2 ) : so stellt 
sich fur die Saninilung' vorliegender Stiicke, welche auf eine 
altere Zeit als die monophysitische fiilirt, als ungefahre Zeit die 
zweite 11 a I ft e des 4. Jahrhunderts heraus. 

Die zweite Handschrift (/S bei Cureton) riihrt aus dem 7. 
odcr 8. Jahrhundert her, setzt aber noch ganz dieseibe Literatur 
voraus wie die erste. Der Anfaug und der Schluss feblen. Zuerst 
steht das Fragment eines Trostbriefes iiber den Tod eines Kindes; 
dann folgeu die 3 Briefe des Ignatios an Polykarp , die Epheser 
und die Rdiner, welche sainmtlich den kiirzercn syrischen Text 
darbieten, und- von denen der erstere nur in orthograpbischer Be- 
ziehUng hie und da von der' Handschrift u abweicht. Den Rest 
bilden folgende Stiicke:. ein Brief des Gregorios Theologos an 
Euagrios; Predigten von Mar Jakob, Biscbof von Serug oder 
Bumae ; Predigten von Mar Isaak; Ausziige aus den Philosoplien 
iiber die Seele; Auftrag Platons an seinen Schuler; Ermahnung 
eines der Senioren an die Mdnche beim Anfang ihrer Exercitien; 
Predigten von dem heil. Basilios und Gregor von Nyssa iiber die 
Trinitat; vers'chiedene Fragen iiber die Seele u. s. w. gerichtet an 
Johannes Monacbos von Eusebios und Eutropios ’). Das Manuscript 
bietet . also noch ganz dieseibe yormonopbysitische Literatur dar 
wie das erste': es ist der Einfluss der origenistischen Theologie 
und des Platon, s'owie die Cntersuchungen iiber die Trinitat auf 


1) In dieseibe Zeit ist wol auch Euagrios zu versetoen , von dem sich 

em Brief in diesem Manuscript befindet. Hochstwahrscheinlich ist dieses der 
bekannte Or.gemst Enagnqs, an welchen auch ein im Manuscript 3 enthalteuer 
Brief des Gregorios Theologos (d. i. des Nazianzeners) gerichtet ist Fhenso 
gehiirl in die letzte Halite des i. Jahrh. der Mdnch Marc, s .1 

ten Gallandi, Bibl. Pair. T. Mil. gesammelt hat. ’ ^ bChrlf ' 

2 ) Brit. Mns. Add. Mss. 14618. Von Tattam 1843 nach London - 

Vel. iibrigens Cureton I. e. p. ,VV\ 6g. ^"Uon g 


rebracbt. 
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Anlass der ariamsclien- Streitigkeiten , wodurcli sich die vorliegende 
Sainmlung charakterisirt. Dies ist fur die Zeitbestimmung um so 
wichtiger, weil die Handscbrift selbst einer weit spatern Epoche 
angehdrt, welclie durcli ganz andre Ideen bewegt wurde. Selbst- 
verstandlich ist also , dass das Manuscript auf eine altere Zeit 
zuriickweist, als die sein kann, in welclier es abgeschrieben wurde : 
und zwar koinmen wir wiederuin auf die 2. Halfte des 4. Jahr- 
hunderts zuriiek. was durcli dieNamen eines Gregor von Nazianz, 
Euagrios, Gregor von Nyssa, Basilius Magnus erwiesen wird. 

Etwas anders stellt sich das Verhaltniss bei dem 3. Manuscript, 
y bei Cureton. Dasselbe ward durcli Moses von Nisibis im Jabre 
931 ins Kloster Sta Maria Deipara gebracbt, und scbeint 3 oder 

4 Jalirhunderte friilier (6. oder 7. Jabrb.) geschrieben' zu sein. Obwol 
das Manuscript also niciit vieljiinger ist als das Manuscript «, so setzt 
es docb scbou eine spatere Literatur voraus. Unter den ziemlich 
zablreicben patristiscben Documenten, welclie das Manuscript ausser 
den 3 Briefen des lgnatios enthait, linden sich namlich ailerdings 
auch noch altere Stiicke: so zuers.t Briefe des Euagrios, unmit- 
telbar vor den 3 ignatianisclien Briefen ; dann , diesen zunachst, 
zwei Briefe des Johannes Monachos (ohne Angabe des Verfassers), 
dann ein Stiick, betitelt Glaube des Euagrios; in den folgenden 
ini'h re .Schriften des Munches Marcus und seines Zeitgenossen 

5 cli o 1 a s t i c u s , dann ;ein Brief des Basilios .von Casarea an 
Gregor von Nyssa, und weiter unten noch eine Predigt des Gregor 
von Nyssa. Aber daneben linden sich auch theologische Schriften, 
die schoii ' einer spatern Zeit angehdren. Hierlier gehdrf zunachst 
ein Sermon des. Mooches Gregorios iiber die Pflege der Tugend, 
in Fragen und Antworten,. welchen . cr schrieh an den Bischof 
Theodoros (d. i. wol von Mopsveste) und den Vater Epipbanios, 
seine Freunde,.die ihn darum ersucht batten: die beiden letzteren 
aber reichen tief in die ersten Decennien des 5. Jahrhunderts hinein; 
ferner der 17. Sermon von Kyrill, iiber die JFestzejten der Heiligen; 
ein Auszug aus einera Sermon des Biscbofs Proklos von Koristan- 
tinopel (des bekannteh Gegners des Nestorios) iiber die Geburt 
Cliristi; endlich eine Lebensbeschreibung des Epiphanios von Kon- 
stanteia auf Kypros (f 429) von einem seiner Schiiler, Johannes l ). 

Nothigt uns nun sclion die zuletzt erwahnte Lebensbesclirei- 
bung. des Epiphanios iiber das Jahr 420 liinauszugehn , so wird 
durch die initaufgenommenen Schriftstiicke des Kyrill von Alexan- 
drien und des Proklos von KonstaBlinopel erwiesen, dass die vor- 
liegende Samnilung erst angefertigt sein kann nach Beginn der 
nestorianischen S t r e i t i gk e i t ejn. Boch scbeint alles noch 
auf das erste Stadium der Untersucbungen iiber die Physiologie 


1) Brit. .Mus. Add. Mss. 17192. Von Pacho 1847 Dach London gebrarlit. 
Das Adhere bei Cureton 1. c. pag. XXXI If., wo auch das vollstandige \ er- 
zeichniss der in diesem Ms. enthaltenen Schriften eingesehn werden kann. 

3 * 
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Cbristi hinzudeuten, und namenttich findet sich in dieser Sammiung 
nichts, was uns niithigte, bis zu dem monophysitischen Streite, 
nainentlich bis zurSynode vonChalkedon, herabzngehn. Wir glauben 
daher niclit zu irren, wenn wir den Abschluss dieser Sammiung 
in die letzten Decennien der ersten Halfte des 5. Jabrhunderts 
setzen. 

Bestatigt wird dieses Ergebniss durch Betrachtung der Text- 
gestalt, welclie dieses Manuscript von den ignatianischen Briefen 
bietet. Auf der einen Seite namlich linden wir bier im Ganzen noch 
denselben Text, welcher durch die beiden Manuscripte u und (i ver- 
hiirgt ist. Auch y kennt nur 3 Briefe, und diese in der kurzeren 
Gestalt von « und /?, fast allenthalben mit wortliclier Uebereinstim- 
inung. Andrerseits aber linden sich bei ihm scbon einige kleinere 
Z u s a t z e, welclie sicli als den ersten Anfang spaterer Ueberarbeitung 
charakterisiren. So insbesondere in derStelle Eph. 19. Wahrend die 
Handscbrift y bier den Text von : tXa9t rov apyovxa xov aiwvog 
xovxov Tj napStvia Mupiag , xal o xoxubg xov xvpi'ov , xal tm 
tpia fivaxTjp/u xx\. in der von . den griechiscben Handschriften ab- 
weichenden Gestalt vbraussetzt, so schiebt sie doch nach 6 xoxtxog 
rov xvp/ov die jedenfalls aus dem Griechischen genommenen Worte 
ein oi/oioo, xul o ihlvaxog abxov. Dadurch entstelit ein vermitteln- 

derText: die vorgefundenen vom Griechischen abweichenden Les- 
arten des altern Syrers selbst werden nicbt angetastet, aber das was 
zu feblen schien, wird aus dem Griechiscben heriibergenommen und 
in der Construction dem vorgefundenen Texte angepasst 1 ). Dies 
Verfahren zeugt nocb von grosser Behutsamkeit im Emendireu; 
ausser der vorliegenden Stelle wird fast nichts geandert. Nur 
noch an zwei Stellen linden sich solche Emendationen : Rom. 2. 
der Zusatz xf t g 2vpiug zu Inloxojiov und Rom. 9, wo der syrische 
Text ol npogr\xovaai xfj bdcp xfj xuxu ocrpxa bietet, y aber vor 
npogyxovodi nach dem Griechiscben ein urj einschiebt, wodurch 
denn freilich ein ganz andrer Sinn entsteht ? ). Die iibrigen Ab- 
weichungen beziehen sich nur auf die Ortbographie , die Inter- 
punction, und hie und da auf den Gebrauch der Partikeln, und 
ea muss dabingestellt bleiben, inwieweit bier eine Emendation each 
dem Griechischen stattgehabt hat, wenn sicb auch der eine oder 
andre Fall wol in ahnlicher Weise wie die obige Stelle betrach- 
ten liesse. 

Sonach stellt sich auch das Ergebniss dieser Untersuchung 
giinstig fur den Cure t o n’schen Syrer. Wahrend der durch die 
Codd. a und /? gebotene kiirzere Text bis ins 4. Jabrbundert hin- 
aufreicht, so gehdren die Fragmente und die armenische Version, 
oder der weitere syrische dem griechischen entsprechende Text 

, ') ' §!: u . i)< T die betreffende Stelle raeine Abtaandlung iu NieUner's Zeit- 
sehrift loan, *• S. 1» r. 

2) Vgt. die angef. Abhdlg S. 150 f. 
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erst der monophysitischen Zeit an , lassen sicii niclit weiter ver- 
folgen als bis in die letzte Halfte des 5. Jalirbunderts , stebcn 
wenigstens der Zeit nach in naher Beziehung zu Pliiloxenos und den 
an diesen Namen sicb scbliessenden Ueberarbeitungen des syriscbeu 
A. und N. T. (der Peschito) nach griechiscben Manuscripten, und 
verratben dureh die mitdargebotenen unzweifelbaft untergeschobe- 
nen Briefe deutlicb genug, dass zu ihrer Zeit die ignatianisclie 
Literal nr bereits bedeutenden Falschungen ausgesetzt war. Der 
Text von y ferner zeugt einmal gegen das Vorbandensein jenes 
weiteren Textes noch in der ersten Halfte des 5. Jalirbunderts, 
verrath aber zugleicb auch die ersten wenngleich nur selir spo- 
radischen Versuche von Aenderungen des altesten Textes. Das 
Alter der Handschriften endlicb selbst (6. und 7. Jolirh.) legt hin- 
wiederum dafiir Zeugniss ab, dass auch in der nionophysitisclieu 
Zeit, in welcher der weitere Text mutbmasslicb sch.on vorbanden 
war, der kiirzere docli nicbt vdllig verdrangt wurde ; und es 
tritt uns bier wieder die schon bei der Gescbicbte des grieclii- 
schen Textes beobacbtete Grscbeinung entgegen , dass der relativ 
weitere Text nur selir allniablicb erst an die Stelle des kiirzeren 
sich einsetzte. 

Nun erst sind wir im Stande, die iibrigen Spurcn syri- 
scher Uebersetzungcn, die auf uns gckoinmen sind, riclitig 
zu beurtheilen. Mit Ausnahme von den Fragmenten bei Johannes 
dem Monch und vielleiclit in der syriscbeu Uebersetzung des Eu- 
sebios gehdren dieselben sainmtlich der monopbysitiscben 
Zeit an. War dies schon nacb den Untersucbungeu iiber den 
griechiscben Text die Zeit, in welcher eine weitere Verbreitung 
des Mediceischen Textes zuerst nachweislich ist, so sahen wir 
nocb deutlicher aus der Geschicbte der syrischen- Literatur, wie 
gewdhnlicb damals Ueberarbeitungen aus dem Griechiscben und 
selbst Einscliwarzungen ganzer Schriftstiicke waren. Wir ftihren 
jetzt die vorhandenen Fragmente einzeln auf. 

Zunachst eine Reibe von Belegstellen aus Ignatios in der 
Schrift des Timotheos, Biscbofs von Alexandrien, gegen das 
Concil zuCbaikedon. Also eine monophysitisclie Streitsclirift 
aus der zweiten Halfte des 5. Jalirbunderts; und zwar jcdcnfalls 
berrubreud von dem bekannten Parteihaupte Timotheos o aiXovgog, 
gestorben 477 als Bischof von Alexandrien. Was von seinen 
Scbriften friiber bekannt war, s. bei IMaji scriptt. vett. nova coll. 
VII, 1, 277. Er schrieb urspriinglich griechisch. Das Manuscript 
(Brit. Mus. Add. Mss. 12156 fol. 1 und fol. 69; mag urn's Jabr 
562 gesclirieben seio, und ist beschrieben bei Cureton p. 332 sqq. 
Die Excerpte aus Timotheos steben bei Cureton p. 210 — 212, 
unter Nr. VI. 

Es folgen unter Nr. VII. und VIII. bei Cureton Excer|i(c 
aus den Schriften des Severus von Antioch ien mit zalil- 
reicben Citateu aus Ignatios Die Excerpte sind tbeils aus seiner 
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Schrift adv. impium graramaticum (d. i. Johannes, Bischof von 
Caesarea) p. 212 — 215 bei Cureton; theils aus seinen bischoflichen 
Amtssredea ‘) (aus dem ersten und zweiten Buche p. 215 — 217 
Cureton) genommen. Auch die Schriften des Severus , welcher 
von 513 an Patriarch von Antiochien war, unter Justinus 1. aber 
nach Aegypten flob und in der Folgezeit das Haupt der einen 
Monopbysitenpartei wurde, die sicb nach seinem Namen nannte, 
sind uns schon friiher , wenigstens durch eine Reihe von da und 
dort gesammelten Bruchstiicken bekannt gewesen '). Sie waren 
urspriinglich griechisch geschrieben , scheinen aber. wenigstens in 
den Originalexemplaren von den Gegnern des Severus rait Gifer 
unterdriickt worden zu sein. Ueber beide Manuscripte (Brit. Mus. 
Add. Mss 12157 fol. 198 und 12159) giebt Cureton nahere Aus- 
kunft p. 355 — 357. Das erstere mag aus dem 7. oder dem Ende 
des 6., das zweite .aus dem 7. oder 8. Jahrh. herriihren. 

Cngefahr aus demselben Zeitalter, und theilweise wol noch 
von Severus selbst riihren eine Reibe von Schriftstiicken her, 
die jedoch nur selir vereinzelte Citate aus Ignatios enthalten. Sie 
finden sich bei Cureton unter Nr. IX — XIV, p. 217 — 220. 
Die zwei ersteren Citate (Nr. IX, p. 218) aus der Schrift testimonia 
Patrum adversus impium grammaticum, ohne Zweifel von Severus, 
doch ohne Nennung dcs Verfassers; das Manuscript (Brit. Mus. Add. 
Mss. 14629) ist unvollstandig und enthalt nur den letzten Theil der 
angefuhrten Schrift. Das dritte und vierte (Nr. X, p. 218) aus einem 
unvollstandigen Volumen, enthaltend Briefe des Julian von H a- 
likarnassos und des Severus; Manuscript ungefahr aus dem 
8. Jahrh. (Brit. Mus. Add. Mss. 17200; vollstandig von Pacho 1847 
nach London gebracht). Ein funftes Citat (Nr. XI, p. 218) aus einem 
(muthmasslich von Severus verfassten) Streitwerke gegen die Haresie 
des Julian von Halikamass. Manuscript Ende des 6. oder 7. Jahrh. 
(Brit. Mus. 14529 fol. 37. b). Fernere 4 Citate (Nr. XII. p. 218 f.) 
in einem monophysitischen Streitwerke , mit patristischen Citaten 
von den altesten Zeiten bis auf Severus berab. Manuscript unge- 
fahr aus dem 8. Jahrh. (Brit. Mus. Add. Mss. 12155 fol. 111. 
168b. 262); drei Citate (Nr. XIII. p. 219) ebenfalls aus einem 
unvollendeten monophysitischen Streitwerke, dessen Zeit Cureton 
nicht naher bestimmt (Brit. Mus. Add. Mss. 14535); endlicli (Nr. XIV, 
p. 220) ein Citat entnommen aus einer Apologie der Jakobiten 
gegen ihre Verleumder, wclche nXrjQoyogiu betitelt ist. Das Ma- 


1) Genauer Reden, die er ini ^o'wj auf dem Throne , d. b. auf der 
bischoflichen Kathedra sitzeud gebalten hat, im&novtcnixat. Syrisch ) 
cujoV&asl , w as Cureton mit Epithronian Sermons giebt. 

, „ 1 2 , J S u Fabr i‘' ius ’ Bibl - Gr - ,343. Maji scriptt. vett. nova coll. 
VJL v class,corum T. X, 408. Spicilegium Romanum III, 

7 iZ, A t 1 O* . 
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nuscript aus dem 8. Jalirli, (lirit. Mus. Add. Mss. 12154 fol. 13) >). 
Die Schrift selbst muss, nacb dem Titel zu schiiesseu, griechisch 
geschrieben gewesen sein und gebbrt friibestens in den Scbiuss 
des 6. oder den Anfang dcs 7. Jabrbunderts. 

Aus dem JMitgetheilten gebt nun bervor, dass die meisteu der 
die genannten Fragmente entbaitenden Scbriften nicht urspriinglich 
syrisch gescbrieben waren , sondern erst aus dem Griecbiscben 
iibersctzt sind. Unleugbar ist dies von den unter Nr. VI — VIII. 
vorangesteliten Scbriften des Timotlieos vou Alexandrieu uod des 
Severus von Antiocbeia, welclie bei weitem den grdssten Tlieil der 
'Citate entbalten. Nicbt minder gewiss ist dies bei Nr. XIV., iiber- 
wiegend wahrscfceinlicli bei Nr. IX — XI, und nur bei Nr. XII 
und XIII kann man uocli zweifelhaft sein. Doch liegt auch bier 
keinerlei Beweisgrund fur urspriinglicb syriscbe Abfassung vor, 
und nur dem zur Zeit noch stattfindeuden Mangel an weiteren 
Nacbricbten mag es zuzuscbreiben sein, dass uber die urspriing- 
liche Sprache dieser Documente nocb Ungewissheit obwaltet. We- 
uigstens bebauptet Cureton selbst, der die Manuscripte geselin bat, 
dass keins von alien urspriinglich syrisch geschrieben sei. 

Sind abcr alle aufgezablten Scbriften theils ganz unzweifel- 
haft, theils mit grdssercr VVabrscbeinlicbkeit urspriinglicb in grie- 
chisclier Sprache abgefasst, so kdnuen die iu ibnen euthaltenen Citate 
wenn nicht ganz besonders zwingende IJmstande obwaltcn , auch 
nicht ats Beweise fiir eine selbststandige syriscbe Uebersetzung 
des Ignatios benutzt werden. Wer die ganzen Scbriften ins Sy- 
rische iibertrug, iibertrug natiirlich die darin euthaltenen Citate mit. 

Nun ware es an sich zwar nicbt unmdglicb, dass nach Ana- 
logic der biblischen Scbriften auch vom Ignatios im Laufe der 
nacbphiloxenianischeu Zeit eine dritte noch buchstablicbere Ueber- 
setzung nach dem griecbiscben Urtexte veranstaltct worden ware. 
Es ware ferner mbglich , dass die syrischen Uebersetzer die vor- 
gefundenen Citate aus Ignatios nacb dem Texte der ibnen etwa 
gelaufigen syrischen Recension dieses Voters wiedergegclcn batten. 
Auch tragen die iu den genannten Scbriften enthalteuen Citate 
allerdings insgesammt den Cbarakter einer grdsseren Buchstab- 
licbkeit nacb dem gangbaren griecbiscben Texte als die friiher 
besprochenen Fragmente (zum mindesten in den aucli in dem 
kiirzeren Syrer enthaltcnen Abschnitten) oder aucli als die arme- 
nische Version. Aliein alles dies erweist natiirlich das wirkiiche 
Vorbandensein einer solclien neuen syrischen Uebersetzung keincs- 
wegs. Das Gegentheil wird vielmehr wabrscbeiulicb gemacbt durcb 
Stellcn, welclie dem Timotlieos und Severus gemeiusam sind, ins- 
bbsondre durcb ein Citat aus Magn. 8. Hier weicbcn beide in 
iliren Versionen so von einander ah, dass die Benutzung einer 


l) Das .Niihere uber alio iliese Mas. bei Cure tun p. 357. 300 
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gemeinaamen syrischen Version kanm denkbar erscheint '). Grosser 
sclieint die Verwandtschaft in der Uebersetzung von Rom. 6: 
intiylxpuTt ftoi /.tt^rjTijv tlvai too na9ovg too &tov (xov zu sein : 
doch verstanden sicb bier die meisten Ansdrucke von selbst, daker 
denn bier auch ein sonst vollig abweicbendes nnd .dem oben be- 
sprocbenen weiteren syrischen. Texte angehoriges Fragment (bei 
Cnreton p.296), bier rail Timotheos und Severus zusammenstimmt 3 ). 
Die Stelle ist ausserdem auch noch in den Fragmenten IX, XIII 
und XIV citirt, nnd bei Severus gar zweimal. Trotzdem ergeben 
•ich ans der Vergleicbnng aller dieser Fragmente eine solehe 
Reihe von kleinern Varianten , dass die Annahme eines alien zn 
Grunde liegenden gemeinsamen syrischen Textes uqfialtbar erscheint. 
Ja nicht einmal der Uebersetzer des Severus selbst hat die Worte 
an beiden Stellen vollig gleicbartig ins Syrische ubertragen 3 ). 


1 ) 

i oi^o | Kt . a^o pta ctAj oot ^ Timoth. 

* Iwia^O %Oaj rtS cn^ OOI )]^) OOI -iOIO&j] Sever. 

]ooi J] . l^oAiO Clis,.*} OCR Timoth. 

ho? ; w*JK>Aa)j OOI . OU^aj ocn Sever. 

.OTiyu; oqy^ )o,^flhaa; ooi . lcA» Timoth. 

■i'Oiirny ocnis - t sx» >0^ 001 ,uoaj tcA* Sever. 

2) Nur beilaufig sei erwahnt, dass Herr Denzinger eiuen Beweis dafiir, 
dass Severus mit kritixcher Sichtung zu Werke giog, folglich den kiirzeren 
syrischen Text, wenn er 'debt ware, vorgezogen ha ben miisste, davon her- 
niuunt, dass derselhe in der einen Stelle (in der Scbrift adv. imp. gramm.) die 

Bemerkung einSicht , statt ) i .vr>^V» (imitator) "finde sicb in a 1 1 e r e n Exem- 
plaren | (discipulus) , 1. c. pag. 74. Die Variante ist natiirlicb eine 

Variante des griechischen Textes fia9'r,triv fur beweist aber nur 

soviel , dass Severus mehre Handschriften des Mediceiscben Textes sah , dass 
dieser also zur Zeit des Severns der allgemein verbreitete war : eine That- 
sacbe, die wir obnehin schon l'angst festgestellt haben, die in der vorliegeuden 
Frage aber gar uiehts entscheidet. 

3) Hier die verschiedenen Texte : 

xnt^.; ctu»_»j 5 txabOytO 1ooi|j 
. oi_n_K»v loci] ], . A Qxaa|| -gramm. 

.>-•01^2 low] i l ab 0 t b O2 CUBsl Sev. Epitbr. Serai. 

Ja*,? jootj gnaa] Timoth. 

. -a tn^ l***; 1 i *h o, h o ? loot]? uaa) fir. p. 217 (IX). 

• loci] JxaiOjiOj vais QffiP)) f r . p. 210 (XIII). 
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Ads einzelnen iibereinstimmenden Stellen der Fragmente mit 
Severus oder Timotbeos lasst sicb ebenfalls nicht viel fiir jene 
Annalime erschliessen. Dean grade bei dem Pragmente XI, 
welches am nacbsten an Severus sicb anscbliesst, habeD wir die 
Vermuthuog aussern miissen, dass sie vom Severus seibst herriih- 
ren; von Pragm. IX und X ist dies gewiss. Diese Annabme 
wird fiir Fragm. XI aucb dadurch bestatigt, dass ein sonst ziem- 
lich abweicbend citirter Passus aus Eph. 7 bei Pragm. XI 
buchstablich zusammeostimmt mit Pragm. X*, mit Ausnahme eines 
einzigen interpretireoden Einschiebsels bei X, welches Pragm. XI 
nicht kennt. Der Verfasser der Schrift ferner, welcher das Pragm. 
XII einverleibt ist, stimmt allerdings in einer Stelie Smyrn. 6 (mit 
Ausnahme von ganz unbedeutenden Aenderungen) wdrtlicb mit Ti- 
motheos ; ein ferneres Citat daselbst aus Eph. 7. stimmt wenig- 
stens im Wescntlichen mit den Stellen (bei Severus) Pragm. X und 
XI; obwol hier die Cebereinstimmung scbon nicht mehr so buch- 
stablich ist (das Fragm. XII scbiebt nach den zwei ersten Worten 
ein js^^ein, und liest weiter unten mit Atban. Theod. Gelas. Iv 
av&Qutnat 3-tbg, ) » i)-> T statt des von X und XI gebotenen 

Textes ^ i] (was doch wol scbwerlich mit Peter- 

man n Iv avBpwn oig Btog iibersetzt werden kann). Allein der Ver- 
fasser der fraglicben Schrift hat jedenfalls die Werke des Timotbeos 
und Severus gekannt, kann also auch die bciden Citate von dorther 
genommen haben. — Ueber Pragm. XIII lasst sicb nicbts ausmacben 
so lange sein Ursprung nicht festgestellt ist. Ein Citat aus Rom. 6. 
haben wir in der vorstehenden Note angefubrt, dasselbe stimmt am 
meisten mit Fragm. p. 296. Ausserdem linden sich bier nocb zwei 
Citate, eins aus Eph. 18, verwandtmit dem kiirzeren Syrer, docb mit 
einigen Aenderungen, und ein aDdres aus Eph. 19, verwandt mit 
einem Citate bei Timotheos, docb ebenfalls ohne durchgangige 
debereinstimmung '). Folglich liegt aucb bier keine Textgestalt 

. .V. ; ]ooij uia Qffla) fr. p. 220 (XIV). 

. -mn m ) i loci]? omaj fr. p. 296. 

1) Eph. 18: 

OOl «_uwOi ) fs ^» Syr. 1. 

U ooi lyS* V* fr. XIII. 

ta-oiasu^ Syr. 1. 

■ >c£^ ? 

,_»> : v .q^Q»oi^o fr. XIII, 
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vor, welche zur Annahme einer dritten selbslandigen syrischen 
Version des fgnatios utithigte. .Was endiicli das Fragm. XIV an- 
langt, so bahen wir das einzige Citat aus Rom. 6, welches das- 
selbe bietet, ebenfalls in der vorstehenden Note mitgetheilt, und 
es erhellt schon ans einer oberflachlichen Vergleichung der zu- 
sammengestellten Texte, dass grade dieses Citat zum Schlusse 
eine ganz eigenthiimliche Variante bietet. 

Sonach bleibt es bei unserm oben hingestellten Resultate, 
dass weder die Citate'bei Timotheos noch die bei Severus noch 
aucb die unter Nr. IX — XIV zusainmengestellten eine dritte, bueh- 
stablich nach dem Griechischen gefertigte syrische Recension der 
ignatianischen Briefe voraussetzen. 

Aus dem Gesagten geht sonach bervor, dass wir es nach wie 
vor nur init einer doppelten Recension des syrischen Textes zu 
thun haben, einer kiirzeren, die den Vorzug des hbheren Alters 
fur sich in Ansprucb zu nehmen hat, und einer weitern, unter 
Beuutzung dieser altern Recension und des damals schon herr- 
schenden griechischen Testes in der monophysitischen Zeit ge- 
machten , wie solche in den zuerst von uns besprochenen drei 
Fragmentensaiumlungen und in der armenisclien Uebersetzung vor- 
liegt. Die Bruchstiicke des Timotheos , Severus und der iibrigen 
monophysitisclien Schriften (Nr. IX — XIV) kommen also, sobald es 
sich um (Jntersuchung der syrischen Tcxtgestalten handelt, nicht in 
Betracht. Handelt es sich jedoch um den Vorzug des kiirzeren 
oder jenes weiteren syrischen Textes, so miisseu wir zunachst 
nochmals daran erinnern, dass bei Johannes Mo nach os, zu 
Ende des 4. Jahrhunderts, noch keine Spur von den im weiteren 
Texte enthaltenen Zusatzen sich findet, dass vielmehr sammtliche 
von diesern Scliriftsteller benutzten Citate sich auch in dem kiir- 
zeren Texte finden. Dies ist keine gering anzuschlagende Unter- 
stiitzung unserer schon auf anderm Wege gewonnenen Ueberzeu- 
gung, dass jene weitere Recension friiliestens nach der Mitte des 
5. Jahrhunderts gemacht worden sein kann. Wir miissen sonach 
behaupten , dass Johannes Monacbos im 4. Jahrliundertc zwar 
unsern kiirzeren Text, nicht aber die Zusatze des weiteren keunt. 


Eph. 19: 

j,\ntao }Zq!^»oA=> ; Ijoi 'f i m o t h. 

oiZal^oAo ; Ijot ct-iaoi}] ci£i>.£ P) fr. XIII. 

.ClfXjO 

ClZaiC Oii jZaiOrO ^2 Ots . Tim. 

. aiZaio iZaic,.:} ais fr. XIII. 

Zam Bcweise, wie leichl iibrigens eine l’ebereinst:ii:n)'>ng lieler Wortc bei 
sonst ganz selbstandigen Yersionen staUfindeo kbnue . miige man bier ilen 
Text des kiirzern Syrers naj bleseu. 
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IJnd hiermit stimmt denn auch der Umstand aufs Beste iiberein, 
dass die durch Johannes erhaltenen Citate buchstablich genau mit 
dem kiirzeren Texte ubereiokommen '). Dagegen weicben sie gleich- 
rnassig mit dem Cureton’schen Svrer mebrfacb von dem Armenier 
ab, und in der einzigen Stelle, die sich zugleich in der mit Nr. I 
bezeichneten Pragmentensammlung (indet, auch von dem von dieser 
gebotenen Texte 2 ). 

. Der Voilstandigkeit balber mag scbliesslicb eine syriscbeUeber- 
setzung der 5 ersten Bucher der Kirchengeschichte des Eusebios 
Erwahnung Unden, welclie auch die H. E. Ill, 36 citirten drei 
ignatianischen Stellen entbalt. Cureton bat das fraglicbe Capitel 
unter Nr. III. p. 202 — 204 abdrucken lassen. Die Handschrift 
ist nach ihm aus dem 6. Jahrbundert ; iiber das muthmassliche 


1) In sainmtiichen vier Citaten, die Johannes Monachos bietet, findet sich 
auch nicht eine einzige Abweichung. die auf eine verschiedenc Texlgcstalt 
scbliessen liesse. Die ganzen Abweichungen, die sich vorfinden, sind folgende; 

in dem Citate aus Rom. 2. iav oia)7vr}oT]T£ xrX. liest er statt ..*- 1 - mn n ^ 
(si reliuquetis me) J si scilicet taceatis de me; bier 

weist Johannes einen oirenbaren Schreibfehler des S\rers auf, und schiebt ein >Q^. 
ein, lediglich zur Ankniipfung des Citates an das vorhergehende. Inmittelbar 
nachher leitet er die Worte durcli ein der Deutlirhkeit wegen 

eingeschobenes U) ein; im tibrigen ist dieses Citat buchstablich mit Syr. 

iibereinstimmend. Von den 3 andern Citaten stimnien zwci, das aus Riim. 3. 
t ore eaofiai xr/. und aus Rtim. 5. firfiiv it e 'Zfl’kdap y.ii. buchstablich mit 

Syr., nur dass beide Male durch 5 an das Vorhergehende angekniipft wird ; 
das dritte Citat endlich aus Rom. 2. xaXov to Svvat xxX. stimmt cbenso 
buchstablich, nur dass er statt des einfachen OC 1 j >aj vielmchr mil 
v » \> 007 beginnt, eine umstandlichere Weise der Ankniipfung ; 

das einzige welches Johannes mit Arm. gegen Syr. bietet, mag bei letz- 

terem irrthiimlich ausgefalien sein. 

2) Es sind dies die Worte Riim. 5: /u^Sir /us &Xojor/ rcov ogaTiov xai tojv 
aoQ&Tcov. Hier stimmt Job. Mon. buchstablich mit dem Cureton’schcn Sn rer ; dage- 

gen schreibt der Sammler (p.201) fiir^J. und iio DO 

fur ,_»V«Ai£ PjO, letzteres in L’ebereinstimmung mit der s\r. Uebersctzung 

von Eusebios. Der Armenier geht hier mit dem kiirzeren Svrer, hat aber in 
demselben Citate eine andre Variante, indem er den Jnfin. noai fur ty- 
Xaiar, im Griechischen voraussetzt. — Von den iibrigen Ab« cichungen des 
Armeniers wollen wir ^orlaufig erwahnen, dass er die Worte iav oicony- 
orjxe an’ iftov, iyco yevrjOOfiai Xoyos (dies der son Syr., Johann. Mon. vor- 
ausgesetzte Text) mit nam si siletis a me verbo, ego pars Dei fiam: das 
■7tai.iv too a at tptovi; mit nai.lv too an i i o t X o' V gibt. In der Stelle C. 3. 
setzt er xooftro fiir dv xooftro voraus, und in den Worten C. 2. xaX'ov to 
Svvai xtX. giebt er Svvai mit congregari, liest dann ab hoc mundo, und zu- 

letzt statt ds $tov viclmehr tiqoi 9e ov. 
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Alter der Uebersetzung spricbt er sich jedoch nicht aus. Merk- 
wiirdig ist die Art und Weise, wie die ignatianischen Stellen iiber- 
setzt sind. Dieselben sind namlicli nicht selbstandig aus dem 
Griechischen iibertragen , sondern stimmen so wdrtlich mit dem 
kiirzeren syrischen Texte iiberein, dass die Annahme einer Ab- 
hangigkeit von demselben ganz unabweisbar ist. Dabei bat die 
Uebersetzung aber die Eigenthiimlicbkeit, dass sie allenthalben da 
vom syrischen Texte abweicht, wo derselbe eine von Eusebios 
bedeutend verscbiedene Lesart zu bieten scbien. So lasst sie 
Rom. 4. xctfragos agios thov das Wort &eov weg. Rom. 5 iiber- 
setzt sie &t]QiOfiax<a und ovai/ut] v wortlicber nacb; dem Griechischen, 
lasst in den Worten ov% wgniQ ... {jtfiavxo zwei Zusatze des Syrers 
weg (wahrend er grade hier im iibrigen dessen Abweichungen 
theilt) , iibersetzt axovca , welches Syr. nicht ausgedriickt batte, 
liest die bei Syr. (wol irrthiimlich) fehlenden Worte fyui) yivwoxio. 
vvr UQ/oitui fMU&TjTTjg iivat , iibersetzt Brjglwv xi avaxuoiig wort- 
Iicher, und bietet statt xaxa't xol.ua tig vielmehr xat xo Xdattg. 

Schwieriger ist die andre Frage, ob Eus. Syr. die kiirzere 
oder weitere syrische Recension voraussetzt. Die wortliche Ueber- 
einstimmung mit der einen ist nach unserer obigen Erorterung in 
den gemeinsamen Stellen auch wortliche IJebereinstimiiiung mit der 
andern. Stellen, die bei dem kiirzeren Syrer fehlten, sind ausser 
Smyrn. 3 bei Eus. Syr. nicht vorhanden, und fur diese letztere 
Stelle liegt wieder kein Fragment des weitern Textes zur Ver- 
gleichung vor. Der Armenier, welcher grade hier einen ziemlicb 
secundaren Text bietet, kann nicht ohne weiteres als Repra- 
sentant dieses zweiten Textes betracbtet werden. 

Die Wahl zwischen der doppelten Mdglichkeit also, dass Eus. 
Syr. entweder nach dem kiirzeren Syrer, soweit derselbe vorhan- 
den war, und in der Smyrnaer - Stelle selbststandig aus dem Grie- 
chischen, oder aber nach dem weiteren Syrer durchweg iibersetzt 
habe, kann lediglich abhangen von der Betrachtung des Verhalt- 
nisses, in welchem er zu der beiderseitigen Textgestalt stebt. 
Obgleich wir nun die abschliessende kritische Vergleicbung der 
beiden Textgestalten selbst, fur welche noch anderweitige Erhe- 
bungen zu machen sind, auf den nachsten Abscbnitt aufsparen rniis- 
sen , so rnoge doch fiir Eus. Syr. sovie) vorausgeschickt werden, 
als nfithig ist demselben seine Stellung zu der einen oder andern 
Textgestalt anzuweisen. Freilicb ist auch diese Entscbeidung 
schwierig, einmal weil nach dem Obigen auf jeden Fall Verande- 
rungen mit dem syrischen Texte zu Gunsten des griechischen Eus. 
vorgenoramen worden sind , und sich nun nicht mit Sicherheit 
beurtheilen lasst, wie weit sich diese Aenderungen erstreckt haben 
mogen ; sodann aber auch, weil die uns zu Gebote stehende Anzabl 
und Bedeutung der Varianten nicht eben bocb anzuscblagen ist 

In der Stelle Rom. 4. ottos . . . tvgt&io erstrecken sich die 
Aenderungen bei Eus. Syr. auf Eiuschiebung eines Sn\ nach 
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welches iiberhnupt -ein Lieblingswort dieses Uebersetzers zu seia 
scheint, dann uuf die gemeldete Weglassung des Btov und die 
Uebersetzung des xuBagog in it staff mit |, n i. Die Abwei- 

clinngen der Fragmente sind indesseu auch nur ganz unbedeuten- 
der Art. Rom. 5 ist Fragin. II i p. 201) erst von den Worten 
avyyvd^irjv / uoi tyiTf an vorhanden. Syr. Bus. bietet hier mitFragm. 
II und Arm. die bei Syr, weggelassenen Worte iycij yiviuoxw . . . 
I uafr. tlvui, wo Letzterer wol im Irrtbume ist, iibersetzt das xal 
uoQi'tuov mit Fr. II gegen Syr. Job. Mon. Arm. durch wie- 
derholtes ^v> . liest xal axogma/xol ocrrt'wv xai avyxonal 

/.uhov gegen Syr., der das eine xai weglasst und die Worte um- 
stellt (den Plural, gegen alle). Doc h ist an letzterer Stelie wol 
auch ein Irrthum des Abschreibers bei Syr. anzunehmen. Mit Syr. 
gegen das Fragment und gegen Arm. stimmt die Weglassung des 
secundaren Zusatzes diuiptoif (entsprecbend den Worten von Colb. 
etc. uvttTOfiul, Siutpiong) eine einzige, aber desto bedeutsamere 
Variante, auf die wir weiter unten nocbmals zu sprechen kommen, 
womit man die schon oben beriihrte Lesart xai xdAaoig fiir xaxai 
xo\rio(t( (Syr.) vergleichen mage, weil Fr. II Arm. hier den 
vermittelnden Text xai xaxai xoXdattg bieten. Die Abwei- 
chungen des Fragments oder des Armeniers allein iibergehn wir, und 
liebeu in dem vorhergehenden Worten, wo das Fragment noch nicht 
vorhanden ist, die Variante xal ttyjoftat mit Syr. kervor, weil sie 
sowol gegen den Armenier als auch gegen Bus. Gr. und den 
damals ziemlich verbreiteten Text des Griecbischen zeugt. 

Das Brgebniss bleibt sonach dieses, dass eine Ucbereinstim- 
niung des Bus. Syr. mit unserem Syrer, wenn anch nicht als un- 
umstbsslich gewiss, so doch gegeniiber gewissen Merkmalen von 
secundarem Ursprung, die der andre Text verriith, als wahrschein- 
lich angenoinmen werden darf. 

Hiermit ware n wir am Ende dieses Abschnittes unserer Unter- 
suchung angelangt '). VVir baben uns von dem Vorhandensein 


1) Absichtlich ist in obenstebemler Eriirterung einer syrischen Ueber- 
setzung einer griisseren Stelie des Rlimerbriefes (vom Anfange an bis zu den 
Worten Cap. 2 ndi.iv eao/iai toc'xaiv) keine Erwahnnng geschebn, welche sicb 
in einer syrischen Uebersetzung der Martyreracten. des Ignatios vorfindet. 
Diese Uebersetzung bietet namlich zur Entscheidung der obigen Fragen darum 
keiuen weiteren Anhaltepunkt dar, weil sie viillig selbstandig aus dem Grie- 
ehischen genommen ist. Was vom Romerbriefe den Martyreracten einver- 
leibt war, wurde zugleich mit diesen ins Syrische ohne Benutzung einer sebon 
vorbandenen syrischen Uebersetzung iibertragen. Wichtig dagegen ist die- 
ses Fragment fiir die Beurtbeilung der versebiedenen Handsohriften und Hand- 
schrifteofamilien, indem es, viillig unabhangig \on unserm Syrer, einen vielfach 
mit diesem Ubereinstimmenden Text bietet. In dieser Hinsieht wird im nach- 
sten Abschnitte von besagtem Fragment mehrfacb die Rede sein, und es ist 
nur zu beklagen, dass das Manuscript unvollstiindig ist, und uns dadurch der 
ganze Rest dieser Uebersetzung des Rbmerbriefes verloren gegangen ist. Das 
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eines kiirzeren und eines weiteren syrischen .Textes iiberz eugt; 
fur jenen spracb das hohere Alter und seine bis ins 4. Jahrliun- 
dert zuriickgehende Bezeugung; fur diesen der nacbweisliche Gc- 
brauch in der monophysitischen Zeit. Duch konnten wir diescm 
gegeniiber die Spuren eines spatern Gebrauches aucb des kiirze- 
ren Textes aus dem Alter seiner drei Handscbriften selbst, und 
nicht oline Wahrscheinlichkeit aus einer syrischen Uebersetzung 
des Eusebios nachweisen, wahrend umgekehrt der nur in der mo- 
nopbysitisehen Zeit nachweisbare weitere Text dein starken Ver- 
dachte. spaterer Ueberarbeitung nach dem Griechischen sicb aus- 
setzte und sogar anerkannt unachte Briefe, als Verrather der 
vorgenommeuen Fafscbungen schon zu Ende des 5. Jahrhunderts, 
spatestens zu Anfang des 6., umfasste. 

Es ist. nun unsere Aufgabe, das Verhaltniss der beiderseiti- 
gen Textgestalt nocb genauer zu ermitteln. Hierzu ist aber ein 
Eingehn auf die Besckaftenheit der griechischen Textfamilien un- 
erlasslich. Zudein muss eine solche Untersuchnng auch den an- 
dern ebenso wichtigen Beweis fiihren, dass jener syriscbe Text, 
welcher durcb seine patristische Bezeugung und die Bescbaffen- 
heit seiner Handschriften ein hbheres Alter in Anspruch nimmt, 
auch wirklich in seinen Lesarten zuin m indesten mit den vorziig- 
lichsten und relativ am weuigsteu verunstalteten. Handschriften 
iibereinstimme. 

Das Verhaltniss des syrischen Textes zu 
den iibrigen Textfanrilien. 

Die Textkritik der ignatianischen Briefe liegt bis jetzt noch 
ziemlich ini Argen. Als positives Ergebniss der bisherigcn Unter- 
suchungen kann nur das Eine angesehen werden , dass unter den 
beiden griechischen Textgestalten die kiirzere den Vorzug vor 
der weiteren verdient, diese letztere aber als eine spatere Ueber- 
arbeitung und Erweiterung der' ersteren angesehen werden muss. 
Ein anderes, freilich nur negatives Resultat der bislierigen For- 
schungen aber ist dieses, dass auch der kiirzere griecliiscbe Text 

Manuscript findet sich Brit. Mus. Add. Mss. 7200, und soli nach dem Verfas- 
ser des Catalogs aus dem 13. Jahrh., oath Curetons L'rtheil jedoch alter sein. 
Eiu andres Manuscript erwahnt Assemani, Bibl. Orient. I, p. 606. Cod. I, 
Nr. 28 und Acta Martyrum Orientalium el Occidentalium Vol. II, p. 5, Nr. 15. 
Ebenso soil schon nach Assemani, Bibl. Orient. 1,-618, XV. einp kopti- 
sche Lebertragung dieser (syrischen) Miirtyreracten existirt haben; und Cure- 
ton lasst zsvei Notizen abdrucken, p. 362 f., eine vou P e y r o n (Lex. Linguae 
Copticae. Taurinae 1835 praef. p. XXV) iiber ein in der Bibliothek zu Turin, 
und eine son Tattam iiber ein in der Vaticana zu Rom vorbandenes Manu- 
script der koptischen Martyreracten. Doch ist iiber keins dieser Manuscripte be- 
richtet, »ie viel sie vom Riimerbriefe entbalten haben. 
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an eiuer Reihe von Stcllen nicht der vorziiglichste i at, sondern 
emendirt. werden muss nach den durch Citate und Versionen ander- 
weit dargebotencu Hilfsmitteln. Diese letzteren sind mit grosser 
Vollstiindigkeit von Petermann und Cureton zusammengetra- 
gen, und was den er stern anlangt, durchgangig mit anerkenncns- 
werther Sorgfalt verglichcn worden. Die Herstellung eines cor- 
recteren Testes selbst aber, auf Grund dieser Hilfsmittel und 
tbeilweise aucii auf Grund der langeren griechiscben Recension 
is t zwar angebahnt worden in der Peterm ann’scben Ausgabe, 
aber uur auf reiu empiriscbem Wege, indent ohne vorgiingigc 
Untersucliung iiber den Werth der verscliiedenen Zeugen , nur 
deren grdssere oder geringerc Anzahl, in Verbindung mit iniie- 
ren Griinden in jedeni einzelnen Falle zur Richtschnur genommen 
wurde *). 

Dieser Mangel an allgemeinen kritiscben Principien musste 
natiirlicli auclt auf die Beurtlieilung des syrischen Testes einen 
iiberaus naehtbciligen Einfluss iiben. Aucb eine nocb so eingehende 
Erdrteruug einzelner Uesarten , wie sie seit Run sen mit einer 
Reibe von Stellen vorgenoinmen worden ist, konnte zu keinem 
oder nur zu eincnt sehr unsicbern Resultate fiihren, so lange 
nicht das Verhaltniss dieses Textes zu den iibrigen Textfamilien 
ini Allgemeinen festgestellt war. Eine solclie Feststellung aber 
war hinwiederum desbalb zur Zeit nocb unmdglicb , weil alles 
Material hierzu fehlte, solange das Verhaltniss der iibrigen Tcxt- 
gestalten zu einander und der grdssere oder geringe're Wertb der 
einen oder der ande'rn nocb nicht bestimmt war. Seibstverstand- 
liclt fehlte sonacb aucb jedc sicliere Grundlage zu einer Ver- 
gleichung des kiirzeren syrischen Textes mit dem nach dem vor- 
bergebenden Abscbnitte vorauszusetzenden weiteren, vornehntlich 
■nit dessen Uauptreprasentanten , der armenischen Version. 

Unsere gegenwartige Untersucliung wird sicb daber zunachst 
auf eine Erdrterung sammtlicher vorhandener Testgestalten im 
Allgemeinen zu erstrecken baben : es ist die Frage aufzuwerfen 
nacb 'dem Vorhaildensein verschiedener Textfamilien, ilirem gfegen- 
seitigen Verbaltnisse und Wertbe, der Einordnung der verschiede- 
nen Uandscbriften , UebersetzUngen u. s. w. in die etwa vorhan- 
denen Familien, und soweit dies moglich, einer Beurtheilung des 
Wertlies dieser einzelnen Documente wieder unter einander inner- 
balb des Bereichs ihrer gemeinscbaftlichen Familien. Erst weun 
dieses geschehen, sind wir im Stande, das Verhaltniss der beiden 
syrischen Recensionen theils zu den iibrigen Recensionen theils 


1) Die neue Ausgabe der Patres Apostoliei von Dressel, sonst in vieler 
Hinsicht so dankensw erth , geniigt in der von uns bezeiehneten Beziebung den 
kritiscben Anspriieben so wcnig, dass sie im Vergleicb mit Peteraanns Ar- 
beit sogar ais ein Riieksrbritt bezeicbnet werden muss. Vgl. meino Anzeige 
im Literarischen Centralblatt 1857, \r. 7. 
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aber auch, so weit dies mbglicli sein wird, unter einander, zu er- 
kennen. Hierbei wird ein besonderes Augenmerk noch auf die 
arraenische Version gerichtet werden miissen, insbesondere auch 
in den beim kiirzeren Syrer nicht enthaltenen Briefen und Briefab- 
scbnitten. 

Wir handeln daher: a) von dem Vorhandensein verschiedener 
Textfamilien der ignatianischen Briefe iiberhaupt und deren Ver- 
haltnisse unter einander im Allgemeinen ; b ) von der arnieuiscben 
Version insbesondere; c) von dem Verhaltnisse des kiirzeren syri- 
schen Textes , tbeils zu den ubrigen Textgestalten iiberhaupt, 
tbeils speciell zu der weiteren syrischen Recension. 


a. Von dem Vorhandensein verschiedener Text- 
familien iiberhaupt und deren Verhaltnisse 
unter einander. 


Voran stellen wir eine Uebersicht samratlicher uns zu Gebote 
stehenden handschriftlichen Documente. Der kiirzeren griechi- 
schen Recension gehoren an: der Codex Mediceus (Ephe- 
ser, Magnesier, Trailer, Philadelphener , Smyrnaer, Polykarp; 
Maria Cassabolita, Tarser), der Codex Casanatensis (fiir die- 
selben Briefe) und der Codex Colbertinus (Romer); desgleichen 
ein Codex Paris inns fiir ein Fragment aus dem Epheserbriefe 
(C. 18. 6 yup &td s Tjnwr bis zum Scblusse von C. 19) *). Die dieser 
kiirzeren griecbischen Recension entsprechende lateinische Ueber- 
setzung ist vorhanden in der, nach dem seitdem verschollenen Co- 
dex M o n t acu tie n s is veranstalteten Ausgabe von Usher, sowie 
in dem Codex Cajensis (im Cajuscollege in Cambridge). Wir 
bezeicbnen vorlautig sammtliche dieser kiirzeren griecbischen Re- 
cension angehorigen Handschriften mit A., die griecbischen mit 
Gr. A., die lateinischen mit Lat. A. 

Von den Handschriften der weiteren griecbischen 
Recension waren bisher verglichen : Griechische: Cod. 
Augustanus (aus welchem die Ausgabe des Pacaeus geflossen 
ist) und Cod. Nydprucciensis (Grundlage der Gesner’scben 
Ausgabe); ferner ein Cod. Florentinus und ein Cod. Lei- 
cestrensis, beide verglichen insbesondre fiir den Brief an Poly- 
karp; ein Cod. Thuanns (friiber im Besitze von de Thou- aus 
ibm einige Varianten in alteren Editionen angemerkt), ausserdem 
ein ungenanntes, dem Texte A in auffallender Weise wieder nabe 
tretendes Manuscript, von welcbem altere Editionen Varianten be- 
ricbten *). Lateinische: zwei Oxforder Codd., Magdalen- 


1) Cod 950 Bibl. Paris, fol. 165 Er enthalt neben andero patristischen 
Fragmenten dieses ignatiamsche outer ^r. 26. 

,, *1 Eio Maooscript war in Pearson’s Handen nnd enthielt 7 Briefe in 
folgeoder Ordnnng : Trailer , Magnesier, PhUadelphener, Smyrnaer, Polvtarp, 
Epheser, Romer, Viodiciae Ignat. I, C. 6. * r 
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sis und Bali o lens is, ferner ein Codex. der friiher im Besitze 
des Petavius war (Cod. Petavianus ■ , und wie es scbeint noch 
inelire andre ungenannte Cndd., welclie alteren Hernusgebern zur 
Verfiigung gcstanden liaben, und wenigstens in einzelnen Varinn- 
ten auf uns gekoinmen sind 1 ). f)urch Dress el ist nun der 
bandscliriftlicbe Apparat bedeutend vermebrt warden. Ks kom- 
men jctzt folgendc Codd. binzu : Gr i e c li i s c b e : Cod. Vatica- 
nus 859, und der aus gleichcr Quelle geflossene Cod. Otto- 
bonianus 348, beide fiir Trailer, Magnesier, Tarser. Pbilipper. 
Pbiladelpbener, Smyrnaer. Polykarp, Antiorbeiier, Heron. Kplieser, 
Rdmer; fcrner Cod. Regius 30. ein Fragment des Kpheser- 
briet’es entbaltend ; Manuscript Barberinuin Hy , die Absclirift 
eines verloren gegangenen Cod. Vatic., entbaltend die Briefe an 
Maria Cassab., an die Trailer, Magnesier, 'Parser. Pbilipper, Phi- 
ladelpbener, Smyrnaer, Polykarp. Antioebener. Heron. Kplieser, 
Rdmer, endlich ein Cod. Mcdicaeus (Pint. All. iiiiin. 21) fiir 
dieselben Briefe init Ausnabme des Briefs an Maria Cassab. Die 
genannten Handsebriften sind bei Dressel durcli Codd. VORBF 
bezeiebnet. Cnter ibnen stimmt Cod. 0 nanientlicb in den Rand- 
bemerkungen cinerseits in it deni besnnders zuin Polvkarpbriefe 
verglichenen Cod. Florentinus, andrerseits mit dem oben erwalin- 
ten unbekannten Manuscript, (lessen wie es scheint selir sorgfal- 
tig verglichenen Varianten sick fast sammtlirb ini Cod O wieder- 
(inden. Zu den I a t e i n i s c h e n Codd. eudlirh komrnen durcli 
Dressel binzu: Cod. Regius 81 ' R(“g. bei Dressel) und Cod. 
Palatinus 150 (Pal.), beide fiir 12 Briefe des Ignatius (mit 
Ausschluss des Briefes der Maria Cassabolita an Ignatius'. 

Cnter den iibrigen Documented nennen wir zuerst die in der 
Hauptsaclie, wie gczeigt werden wird , deni Te\te von A ent- 
sprecliende Recension des Riimerbriefs in den dem Simeon Me- 
tapbrastes zugeschriebeiien Martyreracten 'i nacb einein Cod. 
Laurentinus und zwei Pariser Codd. [Cod. 1490 and 1531], zu 
denen jetzt noch drei neue von Dressel terglicbene rdmisebe 
Codd. kominen. die Codd. A, K, vgl. Dressel prolegg. 
p. LVII und LX). Hierari reiben wir die patristiseben Citato, bei 
K i r e n a e o s , 0 r i g e n e s . T b e o p h i I o s . K u s e b i o s , Johan- 


1) Vgl. <Ia- \aliere bei Jacobson, in den l*t •dcmnneiien zum prsten 
(iautle seiner Patres Afiostoliri. 

i) Abgedruekt bei Hotelier im 2. Iiaude der I’alres A|i[>. und aills A’eue 
bei Petermans und Dressel. Was die iibrigen Marts run betrilll . so 
ist aus dem des Codes Colbcrtinus der libinerlirirr der kiir/.eren grierlii'chen 
Iteeension gellossen : das Menaeum Graecorum zum 20 December gieht au.sser 
einer kurzen biographic nacli iiltereii Marts lieu nur cm elssas zurechtgeuiaehtes 
Citat: das grieeliisclie Marls l imn bei Dressel S. .In.'s ||. (:m, einein <>d. \ at., 
Ar. 806) und das bieraus abgeleitete son ( slier aus dem Codex l.ottoma- 
nus mid vidlstiiudiger son Rollanil und llenseheu aus inebri-u andern Codd. 
heraiisgegrbriie lateiniscbe Mai ts riimi . eiillialten den limner briel meht. 

4 
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nesChrysostomos, Rufinus, Hieronymus, A t It an a - 
si os, Tlieodoret, Gelasius, Dionysios Areopagites, 
G i I d a s , Step it an Goharos, Anustasios Sinaites, An- 
ti o c It o s M o n a c h o s , iin CliroBicon I* a s c It a 1 e , bei Ma- 
ximus, Andreas Crete n sis, Johannes Daiuascenus, 
Antonius Melissa, Beda, Titeodoros Studites u. s. w. 
Von iltnen sind einzelne durch die grdssere Masse iltrer Citate 
fur die Textkritik von bedeutender Wichtigkeit. 

Dnter den syriscben Uebersetzungen steht obcnan der kiir- 
zere Syrer, dessen Text unsere grosste Aufmerksainkeit be- 
ausprucbt: diesen Text bezeicbnen wir im Laufe uusercr Unter- 
sucliung einfacb mit S y r. Dann folgt der mit unserm Syr. ver- 
wandte Text des Joannes Monachos und des Eus. Syr. , deren all- 
gemeines Verhaltniss wir oben sclton crortert Itaben. Die langere 
syrisclte Textgestalt wird vertreten durch die Fragmente I 
(p. 197 ft'.), II (p. 201 f.) und p. 296 bei Cureton; feruer durch 
die arm eniscbe Uebersetzung (Arm.) 1 ). In der Hauptsacbe den 
Text von A bieten Timotheus A I e x a n d ri n u s , Severus 
Antiochenus und die Fragmente IX — XIV bei Cureton. 
Selbstandig von alien steht noch eine syrisclte Ueber- 
setzung der crsten Capitel des Rdmerbriefs in den syriscben 
Miirtyreracten , und endliclt eine arm eniscbe Uebersetzung 
des vollstaudigen Rdmerbrict's in den direct aus dem Griecbisclicn 
iibcrsctztcn arinenischen Martyreracten. Erstere bezeichrten wir 
mit Syr. 2, letztere mit Arm. 2. 


Wir miissen bei unserer Untersuchung beginnen mit einer 
kritisclicn Elireurettung des weiteren griecliisclten Textes (B). Man 
hat siclt, seitdem die in demselbeu zublreicb enthaltenen Interpola- 
tionen als solclte anerkannt waren , gewiihnt, die ganze Textge- 
stalt B olme Wciteres als secuudar anzuseben. Allein hier ist ein 
Unterschied zu inachen. Selbstverstandlich sind die lnterpolationen 
von B olme Belang fur cine Kritik, die siclt die Erforscbung der 
relativ altesten Textgestalt zum Ziel steckt. Allein der Text B, 
wie er vorliegt, setzt dock einen alteren Text voraus, den der 
Interpolator vorfand, und den er iiberarbeitete Nun aber entsteht 
die Frage, wie wol dieser vom Interpolator voraus- 
gesetzte Text siclt zu dem Texte A mdge verhalten 
haben. Fassen wir dieses Verhaltniss genauer ins Auge, so er- 
gibt siclt, dass B an einer zientlich bedeutenden Reihe von Stel- 
len andre Lesarten als A bietet, die nicht auf Rechnung des 
Ueberarbe tiers gesetzt werden kiinnen. Dieselben bezieken sich 
tlieils aut einzelne abweichende Ausdrucke, theils auf Weglassung 


1 ) 

•lrurkt. 


IJei Peter ni 
Bei P e t e r in 


ann narh tier editioCoBstatitioopolitana (1783) abeedrnckt 
ann naeh An r her vitae Sanctorum (Tom. X) altge- 
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cinzclncr Worte, tlicils cndlich auf klcincrc Zusatze ; als ilir untcr- 
selicidendes Merkmal aber voii den dem Interpolator angelibrigen 
Veriinderungen kann im Allgciueincn nur dieses angegeben wer- 
ilen , dass sie niclit wic jcne den Cliaraktcr spaterer Erwcitcrun- 
gen tragen, oder dass fur sie kein Crund sicb dcnken liisst, 
wurum ein Spaterer sie liattc mit Bcseitigung der Lesarten von 
A in den Text einscliwarzen sollen. Nun ist zivar niclit z.u leug- 
rieu, dass eine solclie Sclicidung des urspningiicli vom Interpola- 
tor Vorgcfuiidenen und des durcli ibn in den Text Eingedrungcnen 
an sicii ein zieinlich scbwierigcs und inisslichcs.Bcgiitncn ist, weil 
liicrbei vieles inelir von dem subjcetivcn (icfuhle des Kritikers, 
als von cinem objectiv feststelicnden Kriterium abbangt. Aucb 
riiuincn wir von vornlierein ein , dass an einer Reilie von Stellen 
die Ueberarbeitungcn so durchgreifend sind, dass es liier geradezu 
zur Dnmbglicbkeit wird, das Urspriingliche von den spiitcreil Zu- 
satzen zu sondern. Indessen ist das Lctztere docli niclit nlleut- 
balben in gleicbcm Maasse der Fall. Ein einziger Wick auf die 
beiden Textgestalten kann leliren, dass die beiden Brietc an die 
Rdmer und an Polvkarp von spatern Zusatzen durcii den Inter- 
polator I! bei weitern weniger entstellt sind, als die liriete an die 
Magnesier und Trailer oder gar die an die Sinyrnaer und Phila- 
delpliener. Ira Ephcserbriefe aber ist wenigstons der Ant'ung 
zieinlich rein von solchen Interpolationeu, und erst vom A. Capitel 
an werden dieselben zahlreicber. Wir kdnnen hierbei niclit uuter- 
lassen, wenigstcns im Vorbeigcliu auf die eigcntliuiuliclie Erscbei- 
nung aufmerksain zu macbcii , dass grade der Riuncrbriet und 
Polykarpbrief aucli bei Syr. sicb linden : was aber den Epheser- 
bricf betrilft, so linden sicb die grbsslen Interpol. itioncii yon II 
grade in den Capiteln, wclche Syr. nicbt kennt; dalier sicb sagen 
I asst, dass die bei Syr. feblcnden liriefe und Abscnuitle spateren 
Ueberarbeitungcn am meisten ausgesetzt waren. Eiegen aber bei 
B iiberhaupt liriefe und Abschnitte vor, welclie dem t erdachte 
spaterer Interpolation weniger unterworfen sind, so w erden diese 
selbstverstandlich mit grdsserer Siclierbeit einen Scliluss zu ziebn 
erlaubcn auf die dem Uebcrarbeiter urspriinglicb vorliegeude Text- 
gestalt; und wir werden in solchen Stellen nicbt bctugt sein, 
etwaigc Varianten oline Wciteres tiir spiiter eingedrungen zu er- 
klaren. 

Einen festeren Anhaltepunkt aber gewinnen wir durcli die 
Erscbcinung, dass t b e i I s die p a t r i s t i s c li e n Citato, t b ei I s 
die syriscben und a r m e n i s c h e n Vemiiioen in einer 
grossen Anzahl von Stellen die abweicbende Les- 
art von B bestatigen. Diese Tbatsacbe, die wir liier eiu- 
facb liinstellen, die aber im Laufe der Untersueliung sicb erweisen 
wird, zeigt hinreichend , dass allerdings in dem vom Interpolator 
vorgefundenen Texte von II eine eigeutlitimlielie , \ 0:1 A abwei- 
cliende Textrecension vorliegt. Deitn es leuelitet ein, dass durcli 

r 
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die Gebereinstimniung der Vater und der Versionen niclit uur eine 
Anzalil von den durch B gebotenen Varianten als urspriinglich 
nachgewiesen werden , sondern dass durch diesen Nachweis uns 
aucb das Reclit gegeben wird, alle diejenigen niclit durch ander- 
weite Autoritaten bestatigten Varianten von B , die nicht durch 
das Interesse des Interpolators ihre Erkliirung linden, dcm ur- 
spriinglichen Teste von B zuzuweisen. Da nun weuigstens in 
der hei VVeiteni iiberwiegenden Zahl dieser Varianten sammtliclie 
griechische und lateinische Codd. von B zusninniengehn, so glau- 
ben wir diese Codd. als eine eigentliche Texlfamilie 
der durch die Codd. von A gebotenen T e x t f a in i I i e 
gegeniiberstellen zu diirfen. Denn die einzelr.en Marian- 
ten, durch die einzelne lateinische Codd., ini Griechischen aher 
insbesondre der Codex Florentinus und der Codex Augustanus, 
dem Tcxte von A sieli wiederuin nahern , fallen gegen die Ge- 
sammtheit der iibrigen so gut wic gar nicht in die Wagscbale, 
und haben eigentlich nur den Werth, dass sie ihreu Theil dazu 
beitragen , den VValin, dass alle die fraglichen Variauteu von B 
dem Interpolator zuzuschreiben seien, zu zerstdren. 

Es wird nun unsere Aufgabe sein, die einzelnen patristischen 
Fraginente, Versionen u. s. w. soweit inoglich der Familie A oder 
der Familie B zuzutheilen. Es wird diese Zutheilung im Einzei- 
nen zugleich unsere aUgenieiue Aunahme zu rechtferligen haben, 
obwol wir bemerken iniissen, dass eine Anzalil von patristischen 
Citaten keineo Anhaltepuukt hieten , urn hierauf eine Zuwcisung 
an die eine oder andere Textfamilie zu begriinden. 

Wir machen den Anfang uiit Familie B. Bedeutend ist 
bier der Umstand, dass Eusebios eiuen weit mehr m it B, als 
mit A stiinmeudeu Text darbietet 1 ). Insbesondre ist dies der 
Fall mit dcm you ihm ausgeschriebeneu 5. Capitel des Romerbrie- 
fes. Hier hietet Eus. folgeude Varianten mit B gegen A: ivdt- 
dtfttv og fur dtdtfitxog , u xui ir/o/tui fiir xai v/_Of.iui , airtoftu 
fiir ftoifiu, t}&r t fur itik^arj, avyy.onui fiir avy/.onr t , YVeglassung 
des xuxui. Gemeinsehaftlich mit B und Sim. Met. Lat. A gegen 
Gr. A. nioauwnxov fiir oipamoTwv. Gemeinschaftlich mit B und 
Lat. A gegen Gr. A der Inf. Li/XiSaai. Gegen B, aber auch zu- 
gleich gegen 2 Zengen von A (Gr. A Met.) nur die Weglassung 
der Worte uruiofiul , dtutpiatig , in denen sieli aher ein spiiterer 
Zusatz manifestirt, da sie sicb auch in Lat. A und den mit diesem 
zusammenstimmenden Versionen, sowie bei Syr. entweder gar 
nicht oder nur zum Theil vorlindeu. Eigenthiiinlicke Varianten 
sind tioifiwv fur r,roiftunfinwr , xu/.urjtig mit Weglassung von 

1) Wir machen iibrigcns, urn Missvcrstandnissen \ orzuheugrn , ausdriick- 
licb daraul autinerksam , (lass allcnthalben . wo wir im Folgeoden \on dcm 
Texte B reden, nicht die Interpolation™ , sondern der diesen zu Gruude lie- 
gende Text geineint ist, ausser wo wir ausdriicklich aufjeue Bezu” nehnien 
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Y.m , fig ifie statt in 1 l/ti. Sonach ist grade in dem griissten 
Fraginente der iiberwiegende Anschluss von Eus. an die Pamilie 
B klar, nur dass er einen offenbar alteren , sonach von spatern 
Aenderungen iiberhnupt nocli reineren Text bietet. In dem Citate 
aus Smyrn 3. fyw ydtg — iniartvaav liest Eus. mit B iyr'i df, 
lasst aber das ohne Zweifel auf Reclmung des Interpolators kom- 
mende Einschiebsel ovx — fiowv naturlich weg. Die VVorte uvtov 
ijipavitt xal , welclie bei B feblen, Fiigt Eus. mit A. Theodoret. 
Arm. bei, und zeigt sonach einen Fehler in den vorliegenden 
Codd. von B auf. Eine weitere Variante fXvjXvflte fur y'kihv bat 
Eus. eigcnthiimlich. Die beiden andern Citate aus Rdin. 4 nnog — 
tov Xqiotov und E p b. 19 xa i i7.a-1t — f nguy^tj geben nur zwei 
Eus. ganz eigentbiimliche Variunten: in der ersten die Weglassung 
des r ov Xgtorov (A) odcr &tov (B) *); in der letzteren fur tov 
xvgiov 1 . tov Xgiotov . 

Mit Eusebios gebn noch die lateinischen Versionen der 3 
ersten Stellen bei Rufinus, Hieronymus, sowic die nur 
Rom. 5 enthaltende bei G i I d a s. Sie sind alle 3 nicbt als sclb- 
standige Zeugen fiir B zu betracbten, da ibr Text aus Eus. ge- 
flossen ist. Noch weniger Werth bat natiirlicb eine durcli So- 
ph ron ios vorgenounnene Riickiibersetzung desTextes bei Hieron. 
ins Griechiscbe. 

Wicbtiger dagcgeD ist das freilich nur sehr kurze Zeugniss 
des Eirenaeos, als die alteste Spur des ignatianiscben Textes. 
Es sind die scbon bei Euseb. angefiibrten Worte Rom. 4 olrog — 
tov Xgta tov. Hier liest Iren, gegen A mit B iigroc rhol tvgt&io, 
weicbt also aucli von Eus. ab, der vveder Xgta tov noch &tov hinzu- 
setzt. Dagegen mag in der eigenthiimlichen Lcsart bei Iren. 
at rog Xginrov, fiir tttof vie alle andern lesen, ein Erklarungs- 
grund zu der spatern Variante bei A gefunden werden. 

Die beiden altesten griecbischen Vater, deren Citate in Be- 
traebt kommen (denn Orig. Theoph. bieten kein Material fur 
die vorliegende Frage) stellen sich sonach zu dem Texte von B 
iiberwiegend giinstig. 

Von den Spateren kommen Stephan Gobaros und 
Chronicon Paschale fiir B nur insoweit in Betracbt, als sie 
aucli die Interpolationen kennen; sie sind also keinc selbstandigen 
Zeugen fiir den urspriinglicben Text von B. 

Bedeutender sind drei andre Zeugen, Maximus, Johan- 
nes Damascenus und Anton ius Melissa. In den beson- 
ders bei den beiden Letzteren sebr zahlreicben Citaten setzen sie 
einen Text voraus, der noch frei ist von den gegenwartig in B 
vorliegenden Interpolationen , nach Abzug derselben aber weseut- 
lich mit B zusammengeht. 


1) Kinigp ManiiMTijitc bp» Hu (‘in. f u: en (\\nl irrtMimttrh) (Jlin^ti hinzu. 
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Natiirlich sind hierbei alle die Stellen aus dem Spiele zu 
lassen, in welchen wie Eph. 13, Eph. 5, Eph. 16, Trail. 11 u. s. w. 
der Interpolator so thatig gewesen ist, dass von dem urspriing- 
liclien Texte von 11 keine Spur mehr iibrig ist. Dagegen stim- 
men mit B eine Menge von andern Stellen, die der Interpolator 
weniger angegrift’en bat, oder in denen sicli die spateren Erwei- 
terungcn docli mit grdsserer Sicberheit ausscbeiden lassen. VVir 
verzirbten indessen bierbei auf die vollstandige Angabe der Va- 
rianten, und heben nur einige Stellen heraus, wo diese Ueberein- 
stimmung besonders in die Augen fallt. So z. B. Smyrn. 8 und 
9 — iiii AiufidXrp Xaiptett. Hier hat Johannes Damascenus, wel- 
clier die betreffeude Stclle zweimal citirt , zunachst die spateren 
loterpolationen samintlich nicbt. Dergleichen aber sind dvawvi- 
/novg aigiatrg , xai iov; tu ayta/iara notovviag fur das einfacbe 
/itgio/tovg; ovti npnmpipitv ovti &vaiav ngoaxo/ti^ttv ovtt doyrv 
iniTtXttv , eine offenbarc Umscbreibung von dydnqv nouiv, des- 
gleicben ndau ij ovyuviog otqutiu napraTTjy.lv roc dgyiaTpuTTjytp 
r rjc dvrd/tuog xvgiov xitt diuvofiiT n uar/g ror/T^g ifvanog, an der 
Stelle des mutbinasslicb inissliebigen ixu tj xud'oXixrj ixx Xyai'u, und 
mehres Andre nocb, besonders im 9. Capitel nach den Worten tig 
9tov /itTUvotiv. Dagegen stiuunen mit B die jedenfalls dem ur- 
spriinglichen Texte von B zugeborigen Varinnten : der Zusatz diu- 
- xovovvtag zu ifoov ivToXrjv; desgleicben im 9. Capitel die Lesart 
uvavrjxpui rj/iug, mg i'zi xiX. fur dvavfjif/ai xai toe tri xrX. bei A. 
Ebenso Trail. 4 ypflCw — tov uhbvog tovtov. Bier setzeo Dam. 
und Anton, mit B. zum Scblusse bei 6 StufioXog. Trail. 8 setzt 
Dam. init B ein u ein, als Object zu /tqJeig i/twv xard tov 
nXtjaiov iyiTW dagegen lasst er den nun folgenden Zusatz des 
Interpolators, ein Schriftcitat, weg. Polyk. 6: rrii iniaxdmp 
ngoatyiTt — ayuv iv &iw. In dieser kurzen Stelle linden sicli 
3 Varianten des Dam. mit B gegen A : die Weglassung des Ar- 
tikels bei rtf iniaxonro, ngeafivTigita fur ngta/Swigoig, endlicli die 
Weglassung von xai vor /hit’ uvriur. Weitcr unten sind die 
Worte /MXQo&v/irjaun xtk. ebenfalls bei Dam. citirt; bier liest 
er mit B /taxgotfv/iHTt und iv ngavTr t Ti fur iv ngaoxqTt- Magn. n 
lasst Dam. mit B die Worte xai trap ngiaf/vTigoiv weg. G a n z 
eigenthiiuilicber Art ist terner ein Citat aus Trail. 4. Hier lesen 
wir ubereinstiminciid bei Johannes Damascenus und Maxi- 
mus die nur bei B in dieser Gestalt vorhandenen Worte: xai 
}$QW/itvog to Tu xuzu 9iuv , nXiior fir diT qo[iiTaitui , xai [|Ujj] 
ngoalytiv zoig itxij rfvmovaiv in • inuivovvxtg yug /it /laauyovatv. 
Man wfirde an sicl: versuebt sein, die an dieser Stelle vorliegen- 
deu Abweichungeu von B tiir ein Interpretament des Interpolators 
zu halten: dies geht aber darum nicht an, weil weder Dam. nocb 
Max. die iuterpolirte 'fextgestalt kannten. Folgiich baben wir 
bier einen Text vor uns, der niindestens alter ist, als die gegen- 
wartigen Interpolationeo. Einen uberrasebend mit B stioimenden 
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Text giebt endlicb noch cin Citat dcs Antonius aus Epb. ft. 6. 
nnovdunco^ur — ngoofiXtntiv. Hier liest Anton, mit It gegen A : 
anovddouxt fiir anovdumupitv , r,Jt fur lo/xiv , Of w fur Otov, fi)T- 
ntit fiir ftXtnit tig, nXtov fiir nXtidvtnc, (fojittaOt fiir yofttlafhn, 
Dieselbe Stelle findet sicb zwar aucli Lei Damnsc. , aber grade 
bier gelit derselbe nalier mit A zusaininen, als sonst seine Gewoltn- 
lieit ist. 

Wir sind nacli alle dem berecbtigt, Maximus, Johannes 
Dam a seen us und Antonius Melissa iiberwiegend dem Texte 
It in dessen urspriinglicher Gestalt zuzuweisen. Uierbei miissen 
wir indessen nocli einer eigenthiinilichen Erscbeinung gedenken. 
Die beiden Letzteren steben namiicb wiedcr unter einandcr in 
einem iiberaus auffalligeu V er wan d ts eba f t s verb a 1 1- 
nis.se. So citiren sie zwei Stellcn, die sich in keinem bis jetzt 
bekannten Hriefe finden , mit wdrtlicber Uebereinstimmung: nug- 
Otviug Cryov fiTjdtvl tnixitht • ImatpuXtq yan to y.xiyia xu) dvnrpv- 
Xuxxov , bxav xax ' dniyxfjv yt'vtjxui und: rotg vHoxtpotc inixnrnt 
yufxtTv , Tig'ir dinifiOagmotv tic It aigac (Dam. iitgug). Ebenso iiber- 
einstimmend citiren sie Pol yc. 4 g i, igdxwouv •— imOiyiiag, indent 
sie bcide vor iguxwoav ein oi dovXoi einscliielten , und statt der 
Worte von A. H. 'Ira ftr] dovXoi — iniOvfiiug vielnieltr lesen: uXX ' tic 
So^av Otoii nXtov dovXtvixuiaar. 'Ira xgflxxovog iXtvOtglug anb Oiov 
xv/moiv. In der oben angefiihrten Stelle ferner aus Epb. ft. 6.. 
wo beide sonst mannichfacli auseinandergebn, liaben sie dorb zwei 
eigentbiiinlicbe Varianten gemeiu, ntpinnvtu fur ntpixfjurxu, und die 
Weglassung von dfjXov ot«. Ebenso stimmen ibre Aufiihrungen 
vou Epb. 13 oid tv loxtr — xaxagytTxai ; Trail. 4. ygiCio — xov 
aiojvog xovxov (mit dem Zusatze von It o diufioXog s. oben) ; Polyc. 6 
piaxgoOvputxt xxX. wdrtlicb iiberein. Desgleicben Polyc. 3 0x7,0 1 
tdguToq — vnofulvtj. Hier lesen sie ox^xt mit Weglassung von 
idgutog-, u&Xrjxov iauv fiir iouv uOXr, xov; dtgtnOai fiir to dt- 
gtaOui ; r,pitiq nach ndvxa und vor vnopitlvt] statt der Ordnung 
von A und B. Endlich Polyc. 2 xaXoig f.iaOr,xug xxX. lesen 
beide bier nocb ubereinstimmend mit Antioch os. gegen alle 
sonstigeu Auctoritaten untiOtoxfOovg fiir Xoifioxtpoiq. 

Da nun eine gegenseitige Abhangigkeit niebt zulassig ist, 
einmal weil daneben sicb einzelne Abweicliuogen finden (Epb. ft. 6). 
sodann aber weil Antonius Steilen citirt, die der Damascener niebt 
bat und umgekebrt, so foigt, dass Beide aus einer gemeinsamen 
Quelle ffeschbpft bnben. Da sie nun sonst im Ganzen den Text 
von B voraussetzen , so finden wir bei ihnen eine eigen- 
thiimliche Abzweigung der Textfamilie B. Das Ge- 
nauere aber iiber dicse Abzweigung des Textes ist dieses, dass 
wir in ibr wol eiuen ziemlicb secundaren Text anzuerkennen ha- 
ben. Die zuerst angefiibrtcn eigenthumlichen Zusatze Beider las- 
sen namiicb erseben, dass die ibtien vorliegendc Textgcstalt von 
B bereits allerhand Aenderungen und Zusatze erfabren liaben muss. 
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Hiermit stimmt aucb erstens das spatere Zeitalter dieser Vater. 
ferner der Uuistand , dass Beide olfenbar uuachte Briefe kennen, 
Dam. den Antiochenerbrief , Anton, den Brief der Maria Cassab. 
an Ignatius. Und endlicb findet ebeu liieraus ibre Erklarung wol 
die Textgestalt, in der sie die oben hesprocbene .Stelle Trail. 4 
aufbebalten liaben, da diese , obwol alter als der spatere Interpo- 
lator, docli jedenfalls einen scbon mebrfacb geauderten und secun- 
daren Text voraussetzt l ). 

Noch ist ein Kircbenscbriftsteller iibrig, dessen zablreicbe 
Citate sich mit einem gewissen Recbte unter die Fauiilie B ein- 
reiben zu lassen scbeinen, Antiocbos Monacbos. Allein 
grade bei diesem liegt ein durcbweg secundarer Text vor, des- 
sen nahere Ergriindung kauin noch mdglicb ist. Denn 1) veran- 
dert derselbe fast durchgangig die personlicben Ermabnungeu des 
Ignatios in allgemeine. So wird das Gebot Polyc. I xrj c tv <!>- 
at tug tppovxiCt xx\. durcli ein vorausgescbicktes tvnQoadtxxov &t<ii 
verallgemeinert, und es folgen Infinitive tfpovxiCta&ai xil. Magn. 7 
liest er statt ovvxpiytxt : b<fti).o(ttv ovvxptyto&ut , Polyc. 3 stalt 
ntff&t tdpaiog vielmebr nxiTyuv olv idptuoi , statt nXiov anovduiog 
fivov tog ti vielmebr anovbiuoi ytvtbyitdu u. s. w. 2) lasst er 
ganze Partieen weg, von denen kaurn anzunebmen ist, dass sie 
in den von ilun benutzten Handscbriften gefeblt liaben. Magn. 7 
fehlt toe ft? vuov. Polyc. oupxixij it xa ) ; digntp xai ntntig. 
Polyc. 2 did xovxtt aitQxtxbg ti xai nvtv(iuuxog. Sinyrn. 8. 9. 
ty’ liaffultg rj y.ai ^f^aiov nuv 8 npuaatxui ; tvhiyov tau hiinbv 
uvavxjxpai — xai intnxonov tldtvtu. Trail. 2 tv to didyovxtc tvpt- 
&tia6fittXa. dtt di xai xovg diuxovovg oviag (ivtjxrjpicov 'Tr/oov 
Xpiaxiw (worauf die uuterbrocbene Rede fortgebt). Ausserdeui 
feblen eine Meuge einzelner Worte, die wir niclit alle aufzablen. 
3) macbt er nicbt selten gewaltige Zusatze und verwebt diesel- 
ben so eng mit den Worten des Ignatios, dass scliwer zu scbei- 
den ist, was er in seinem Texte las, was von den eigenen binzu- 
tbat. So liest er Magn. 7 nacli ‘tv ttvmuax ijoiov noeb folgende 
Worte: ( dot rjtvyi, xdv tv noXkolg x utc uilioiv, (.da yvn'i^rj tv i tft- 
\r\(iax i tits fV odtfxtt vndpyovxtg . — Pbilad. 7 nacli tldptaxuv lesen 
wir: oit yap onov fiovXovtat ftadiCovotv itiir dptiifioi on at <<•/,'- 
Xut, uXk‘ ivdanto ol nouitvtg uitxag anotf ipovatv. xa di igtn x/~g 
uydXtjg unoyitvovxa dtapndQtvaiv oi Ifi^tg , xai xoo tji t v tuvxt'iv 
notovvxat xb ntixlavrj(xtvor. Dann tolgen die Worte des larnatios 
oex t’gov xrX. 4) beliandelt er iiberbaupt den Text aufs Freieste. 
indem er nicht bios cine ausserordentlicbe Menge bios ibm zuge- 
horiger Variantcn bietet, sontleru aucb oft die Worte des Ignatios 
gradezu umarbeitet oder gar bios parapbrasirt. Aucb bier mbgen 


1) Man Vgl 1. B. auih die >ch»ierige Stelle Trail, (i : oi xaiooi Tin 
Qumltxovoir . "<> Uam. gauz seeundar und erleicbternd die Worte xai nn 
ysfint-ixovoi bietet. 
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ciuige Beispiele geniigen. E p k. 9 tauten die Worte taxi uvv xtA. 
bei Antioch, folgenderinassen : xui o zotovxog ylvtzut 9to(puQog, 
gyovp ygiazoqopog xui vuog &tov xui uytodpnftog xui zu ntivza 
xtxooftgfttvog fv xuig evzoluTg ’Tr t aov Xgtazov , xui (inyrj Cuirjg rj 
dtu niaztwg xui uyun^g tig ovdtv nQoxtxpizui. Polyc. 6 die Worte 
ovyxontuxt xzl. in folgeuder Gestalt: to avfinaayttp dlXtp.otg xui 
avvulyitv, ovvzfityttv it xui avyxomuv tvugtazov taxi xui 9ttp. xui 
yap yptutoxoifitv zouxo nguxzttv , log doi/Xoi xui napidgot xui vnrj 
phut xov 9 too Xdyov ' "r« tvuptaxtofttv to iazQUTtv&iffitv , urp‘ 
ov xui Ik oipuivtu xuf.uaibf.it9u xiX. Ebenso paraphrastisch wird 
Polyc. 1. 2 citirt u. s. w. — Aus dem Mitgetheilten , was 
durchaus keinen Anspruch auf \ oilstandigkeit lnachen darf, er- 
gibt sich zur Geniige, dass der durch Antioclios gebotene Text 
uocli weit weniger bei Constituiruug des urspriinglichen Textes 
eine besondre Beriicksicbtigung verdient, als der interpolirte 
Text von B in seiner jetzigen Gestalt. Werfen wir aber trotz- 
dem naeh Abzug aller diescr wol meist auf Rechnung des frei 
schaltendcn Antioclios selbst und nicbt der von ilim benutzten 
Uandschriften koinmenden Eigenthiimliclikeiten die Frage auf 
nack deni Verhaltnisse seines Textes zu den bciilen vorbandenen 
Faniilien A und B: so muss die Antwort iin Ailgeincincn da- 

bin lauten, dass der Text des Antioclios ein sehr ge mis c li- 
ter sei. Mebrfacb (indcn sicb bei ilnn l T e b c r e i n s t i in in u n ge n 

in i t A, zunaclist liberal 1 da, wo B interpolirt ist. So Epb. 9 

wg ovztg lifrot — ivtoXulg ’Itjooii Xoiatov, wo der urspriingliche 
Text von B kaum nocb zu crkennen ist. Epb. 15 bictct er den 
Zusatz von A tig ovt diduaxaXog — Via xt/.ttog ij gegen einen 
anderu Zusatz bei IS ;«() up notr;aij diu. nuaniv x top ixxi.r- 
nuTj v. Epb. 14 quugvv xii dhbuov unb xov xugnov uviov. in 
Wortstellung und Ausdruck mit A Sinyrii. 8. 9. in den Wiir- 
len unov up >, Aiitoiog 'h t oovg xil. ; in oflc uyungv noitiv , end- 
Jicb Cap. 9 in den Worten xu/.iTig tytt xx\. — Fiir Zusuuimen- 

stiinmiing des Aiitiocb. mit A gegen die urspriingliche Textgestalt 
von B wiirden unter den genannten Stellen vielleicbt Epb. 14 und 
mit noeli etwas griisserer Sicberbeit Epb. 15 genaiint werden 
k o n ne n , wo der ursprunglirhc kiirzere Text beiderseits durcb 
versebiedene Zusatze interpoi i rt zu sein seheint. Ausserdem las- 
sen sicb folgende Variauten mit A gegen IS i’eststellen: Epb. 17 
z/7 Ixxkrfiiu fur i; ixxXgaiu. Epb. 15 huoftzug wenigstens melir 
mit A, als mit B. Epb. 14 uuuQxaptt fiir bqtii.tt iiftugxuvtt i; 
fiiott fur fttatti xov udtXqop : bq&i-attui (A. 6(f9> l oopxui) fur 
y> mQtZnPXui ; (fuupbr (yittxtu) fiir ytvoiaxtxut (B), docli felilt bei A 
ytptxut. Polyc. 2 xu flip ifuivuftivu uixibv, wenigstens iin Genit., 
wie A; xoXuxtif- (A xnhtxtirfi) fiir tn(/.vnn9w<Jr l g ; fir t dtidg ).ti7ir t - 
xat fiir fir t dtv not '/.tin g (A. zweite Person, sonst wie Antioch.); 
W eglassung des ivyto&ui. Polyc. 6 ngiOjivitpoig fur nptOfivzt- 
ttiw. Pliilad. 7 tv w fiir df ov. Trail. 2: inozuaaio9m fiir 
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vnoxdamo&t ; Zusatz von nuaiv ; ftgMftdxMv fiir ft port Mr ; avxoig 
fur avxdv; bf.toto)g — xoiig Staxovov g wortlicli wit A gegen B; 
toiig St nQtaftvxtpovQ fiir o« St ngiaftittgot. — Dagegen 
s t i in in t er mit B: Polyc. 1. ayotvot fur ayotvioi. Eph. 17 
Weglassung von aiixov nach xtq. ; dXtiqtaHio fiir uXdqio&i ; rrjg 
aagxog rob x.vginv (aucii mit Lat. A) gegen too xvpiov xyg oup- 
xog. Eph. 15. iyylg uvxov fiir uvxip. Eph. 14. Xpiaxov fiir 
Xgiouavot. Polyc. 3. der Zusatz St’ rj/tag St qsrjXaqrjfrtvxa, wol 
mit dem urspriingliclien Texte B. Polyc. 1. xai noutg 

wenigstcns aticli bei Lat. It. und einmal bei Dam. feblend; Polyc. 6. 
xai fxtx’ uvxmv mit Weglassung von xai ; i'yttv fiir aytiv. Phi- 
lad. 7. /Ltapivg fim obne «f«; Xtyor fiir Xtyiav. Trail. 2. unaaib- 
Xo.g obne -Artikel. Ware nacli dieser Uebersicht die grbssere 
Uebereinstimmung mit Antioch, auf Seitcn der Fainilie A, so ist 
docli zum Schlusse zu beachten, dass Antiochos mebrfacb 
mit Johann. Dam. und Anton, zusammengebt, welcbe 
Beide in der Hauptsache mit B gehn. So Smyrn. 8. r t %M und die 
Weglassung der Worte 7v‘ daqaXig — Cap. 9 dStrai (iibereinstim- 
mend mit einer Stelle bei Dam.); Polyc. 1. totig dniitXioxtpovg fiir 
xovg Xotftoxfyovg (mit Dam. Anton.). Polyc. 3. uB-Xijtov iaxtv und 
Stpto&ai ohne Artikel (wiedernm mit Beiden). Ausserdem fin den 
sich noch einige von den Varianten, in welch en An- 
tioch. mit A gelit, auch bei Dam. Polyc. 1. (xyStvog Xtint] 
(aber "va mit B). Philad. 7 ut. Eph. 14 unugxdvti u. s. w. 

Nach dem Alien kbnnen wir Antiocbus zwar niclit mi- 
ll e d i n g t zur Familie B, aber ebensowenig zu Fa mi- 
lie A rechnen; vielmehr bietet derselbe eine g e - 
mischte Textgestalt. 

Wir haben im Bisberigen erwiesen , dass unter den Vatern 
grade die altesten, Eirenaeos und Eusebios, den Text B 
voraussetzen (soweit dies nainentlicli bei Ersterem iiberbaupt sich 
bestimmen lasst), desgleicben dass unter deu Spateren drei, Ma- 
ximus, Johannes vouDamaskos und Antonius Melissa, 
ebenfalls auf die Familie B zuriickliibren , die beiden Letztereu 
aber einer eigentbiimlicben und wie es schien weniger urspriing- 
lichen Abzweigung dieser Familie angehorten. Die spateren Zeu- 
gen fiir den interpolirten Text lassen wir liierbei sammtlich bei 
Seite. Dagegen ist uns von griechischen oder lateiniscben Hand- 
schriften keine aufbebalten, welcbe die urspriinglicbe Textgestalt 
B reprasentirte, und wir haben nur mittelbare und in vielen Stel- 
len freilich sehr uuzuverlassige Zeugen fur dieselbe in den sammt- 
licben Handschriften des interpolirten Textes. Auch unter den 
syrisehen und arweniseben Versionen ist keine cinzige dieser Text- 
familie zuzuzablen , obwol wir spater sehen werden , dass sowol 
die Armenier als die kurzere syrische Recension , namentlieb aber 
die letztere, viele Stellen mit B gemcin baben. 

Wir wenden uns jetzt zur Familie A. Als ihre Hauptver- 



Lipsiitu , iibei den syrisckeu Text der Uriefc des Ignalios. 59 


treter gelten der Codex Medieeus (ein Minuskelcodex aus dem 
10. Jahrh. , wie es sclieint) , der Cod. Cusanntensis (15. Jalirh.), 
der Codex Parisinus (950 Nr. 26) fiir ein Fragment aus dem Eplie- 
serbriefe (aus dem 15. Jalirii.), der Codex Colbertinus (fur den 
Romerbrief) und die beiden lateiniscben Codd. Montacutiensis und 
Cajensis. Letztere Reiden bieten in der Hauptsacbe denselben 
Text, der von den griecbischen Codd., namentlicb aber vom Cod. 
Colbertinus innerbalb der Schranken der gemeinscbaftlichen Fa- 
milie wiederuin niclit unbedeutend abweicbt. Ebe wir aber die- 
sem Verbaltnisse genauer nacbspiiren , woileu wir zunachst die 
Vater, welcbe dem Texte A angeboren, zusainmenstellen. 

Unter diesen ist der wicbtigste Tbeodoret. Smyrn. 1. 
ntnXriQoq>OQrif.uvovg — iv oapxl stimmt Tbeod. wortlicb mit A. 
Mit B bat er nur die Wortstellung des uXijd-wg nach ninXtjQ. ge- 
mein, mit dem gleieht'alls der Recension A angebiirigeu Arm. die 
Variante xaid ihorrjia xai dvvufuv fiir xutoc ttiXy/ua xai diva- 
fuv d’ioT. Dagegen stimmt er vollig mit A im Uebrigen, und 
lasst namentlicb den (vielleicbt vom Interpolator berriibrenden ) 
Zusatz ’lyoovv Xpimov rdv fiovoytvij viuv w eg, wofiir er denn 
nacb xaia adpxa die Wortc viov &iov — ytytvTj/.iiro v dkijihug ge- 
gen B einfiigt, wobei wenigstens die Wortstellung auf eine ur- 
spriinglicbe Textverscbicdenheit hindeutet, wenn sicb dieselbe aucli 
niclit mehr genau ermitteln lasst. Einen andern, entscbieden vom 
Interpolator berriihrenden Beisatz bat er natiirlicb niclit. Im Folgen- 
den liest er ttzp up/ov fiir tot Tnpdp^ov, und iv aupxi init Weglas- 
sung von dXrj&wg , beides mit A gegen B. Smyrn. 4 . 5. ti yap 
to doxtiv — dpvoinai stimmt nur- tw doxtiv mit B , dagegen fiigt 
er die Worte uXX 1 iyyvg nuyaipag — iv tw ovo/umi ’Ttjoov Xpi- 
cttot bei, wo B weit kiirzer bios uXX’ ov tw doxtiv uXXu rot 
or ti . . . did Xgimor liest, und jedenfalis eine urspriinglicbe Text- 
verschiedenbeit vorliegt. Nicbt zu iibersehn bierbei ist allerdings, 
dass Tbeod. deu Zusatz von A nicbt in seiner ganzen Ausdeh- 
nung kennt , sondern mit Ausscbluss der Worte fitta^v &r)piwv 
fitTa^i d-tor, die sich wol als ein spateres Einscbiebsel cbarakte- 
risircn, jedenfalis aber der Uebereinstimmung im Uebrigen ein 
desto grdsseres Gewicbt verleihn. Derselbe Fall ist im Folgen- 
den, wo Tbeod. den Zusatz von A tot TtXtiov urttpibnov ytvo- 
/uivov mit Ausscbluss des letztcn Wortes beifiigt, wabrend die 
Weglassung bei B wol ebenfulls urspriinglicb im Texte begriin- 
det war. Das lebrige stinunt wbrtlich mit A, namentlicb aucb 
dgvovvrai fiir ^pv^oarro bei B. — Aus demselben Briefe konnnen 
noch in Betracbt Cap. 3 iyw yap — inioTtvoav wortlicb mit A 
gegen B, ebetiso die Worte (.ttr a di ttjv drdaruaiv — tw naxpi, 
wo namentlicb die letzteren Worte mg nupxixdg xt).. , welcbe bei 
B felden, nicbt uotliwendig in Folge der weiteren Zusatzc des 
Interpolators binausgeworfen zu sein braucben. Drei kleinere Va- 
rianten von A, xai avviipaytv fiir nvvtip. uitotg-, xai avvtmtv mit 
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Beisetzung von uvjotg, und xai nvtvfiaTixtog fur xuintp nvtvfta- 
nxtug stimmen wenigstens mit Arm. zusammen. Cap. 6 ist die 
ganze Partie tvyugtoTi'ag — ijytigtv wiirtlich mit A (nur ngooqo- 
pdg fur ngontvyijg ■, ovx anode yovxut fiir uniyovxut) gegen B, bei 
welchem keine Spur von Allem zu linden ist, oline dass der In- 
terpolator fur diese Weglassung verantwortlich gemacbt werden 
zu diirfcn scheint. Eph. 20 br< oi zar’ tivdpa xotvfj — xai vh~> 
ihov liegt ein genau mit A stimmender Text vor (nur ei rt fiir 
on ; tvi ‘1r t otv XgioTtZ fiir iv 7. Xp . , und einige Aenderungen 
durcb Weglassung oder Zusetzung des Artikels). Dagegen stimmt 
B durcliaus nicbt iiberein; und wenn wir aucb die Weglassung 
der Worte von A nji vtui dvdgtunov xai vitu Utov gelten lassen 
wollen als vom Interpolator veranlasst, der dafiir eine andre 
christologiscbe Stelle vor xaru odpxu ix yivovg dafiid eingescho- 
ben babe: so deutet dock die verschiedene Wortstellung, das aucb 
bei Theod. felilende zw vor xurit odpxu u. s. w. auf eine auch 
urspriingliche Textverschiedenheit bin. Zudem ist im 20. Cap. 
das Verhaltniss der beiden Recensionen A und B dieses, dass 
uns B aufmerksam macbt auf einen offenbar spate re n Zusatz, 
den A in diesein Cap. bietet (ausser dem ganzen ersten Satze , wo 
Ignatios von dem zweiten Buche redet, das er schreiben will, 
nock die Worte udhoxn iuv h xiptog fioi dnoxuh'xpr^. Dennocb 
setzt auch bier Tlicod. den Text A voraus, wie namentiicb die 
Anfangsworte des Citats it rt ot xai' dvdpa xotvfj ndvTtg iv yd- 
pm ig ovo/ua tog ovvipyeotie iv ftta niaxti lebren , wo B einfacb 
ndvxeg tv ydpui t'§ dvoftutog ovvad-poiCtafh xotvfj tv f ttu nloxtt 
liest. Ob er die voraugiingigeu unacbten Einscbiebsel in seinem 
Texte gelesen babe , kann indess nicbt entschieden werden. 
Trail. 9 in den Worten xovcpwdrixt — vnoy&ovlwv fehlen natiir- 
licli sammtliche Einscbiebsel des Interpolators; aber aucb sonst liest 
Tbeod. zof ix yivovg d affi d fiir tov ytvoptivov ix dujiid i'qayiv 
it xai tnttv , so dass dXrj&tug zum Folgenden gehort fiir iqsayt 
xai tnttv dkyVtbg; endlich iSuoyt^rj fiir das wol durcb einen 
Schreibfehler bei B aus dem folgenden heraufgenommene ir.ruv- 
pwfrt] xai uniihtvtv. Ausserdem stimmt mit Arm. allein die Weg- 
lassung des dXr^oig vor ioTuvgioihj, mit B aber nur die \ariante 
xaxayd'Ovlwv fur inoy&oviiuv. 

Hiernach ist allerdings die Cebereinstimmung von Theodoret 
mit der Familie A in der Hauptsache unzweifelhaft. Indessen ist 
diese Debereinstimmuug dock nicbt so durcbgreifeud, dass er nicbt 
in einzelnen Varianten der Lesart von B folgen sollte; und wir 
werden in solcben Stellen, falls nicbt durchschlagende innere Griinde 
entgegenstehn, wol derjcnigen Lesart den Vorzug gebeu miissen, 
welchc eine ganze Familie zugleich mit einem Zeugen der andern 
Familie ubereinstimmend bietet. Hierber gehort iusbesondre das 
bisher n ocb nicht erwahnte Citat aus Smyrn. 5. ti - dp fit ujqtXii 
— vtxgotpopog. Die einzige bemerkenswertbe Variante ist bier 
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xi yap tbcptlei, unto ut inaivtT rig fur xi yug ftt wrpt'kfi Tig, ft 
f/ 4 f inuivti. Tlieod. giebt liier den Text von B gegen A, und 
iibereinstimniend uiit ibm finden wir diese Worte aucii bei Arm., 
dessen Zusammentreffen mit Tbeod. wir scbon mebrfacb zu be- 
acbten Gelegenheit batten. 

Sodann aber finden sicb bei Tlieod. aucii noch andre 
Spureu eines von A abweichenden Textes, obwol die- 
selben nicht als Zeugen fur B gebraucbt werden konnen. Die 
Hauptstelle bierfiir ist Eph. 7: fig iaigog ioxtv ougxixog r t xui 
nvtvfiaxixog , ytvvyxbg xui uyivvyTog , iv ougxi ytvof.avog Biog, it' 
ad'avuTU) Cwtj uLrjxhvy , xui ix Wlugiug xui ix &foT , ngioxov nu- 
■dtjxbg xui tot t unu&tjg. Hier offeubart scbon Lat. A einen von 
Cod. Med. verscbiedeuen Text, indent er nacli den im Uebrigen 
wdrtlich iibersetzten Worten zum Sclilusse nocb beifugt: Dominus 
Christus noster. Diese Stelle nun findet sicb bei Tbeod. folgen- 
dermassen wiedergegeben : fig iuxgog taxi ougxtxbg xui nvtvfiuTt- 
xbg , yfWTjxbg ig uytvvijTov , iv uvd-gibn o) S' tog, iv Bavuxm 
gwij uXrjthvij, xui ix Magiug xui ix Btov , ngioxov nuthjxbg xui 
Tint unud-yg, ’Iyaovg Xgtaxog b xvgiog ijfiuiv. Wdrtlich 
ebenso findet sicli dieser Passus bei P s e u d o a t li a n a s i o s (epi- 
stola de Synodis Arim. et Seleuc., s. oben) und Gelasius '), nur 
dass Beide richtig ytvvrjog xui uyivvyxog lesen, statt der wol aus 
dogmatiscben Griinden hervorgegangenen Veranderung bei Tbeod. 
ytvvr^bg i£ uyevvtfrov. Die sonach durcb 3 Zeugen belegten Ab- 
weichungen voin Texte A finden sicb wiederholt in den 3 syri- 
schen Fragineuten X — XII, und endlieb in der armeniseben Ueber- 
setzung. Letztere liest nacli Petermann: unus est medicus 
spirituum et corporum, non factus et factus, Deus et filius homi- 
nis; unicus qui uriitus est supra verba factorum (i. e. ratione 
quae nientem bominum excedit;, vera vita et in morte vivus et a 
Maria et a patre, qui passus est pro nobis , Jesus Christus Dominus 
noster. Der Text bei Arm verrath zwar durcb den Zusatz qui 
unitus est supra verba factorum, desgleicben durcb den Ausdruck 
qui passus est pro nobis fur ngioxov nuB^xog xui tot t unu^yg 
seinen secundaren Ursprung; niebts desto weniger bietet er 
in drei Varianten von A den Text der vorhergenannten Vater und 
Fragmente, indem er die Lesarteu iv u*9g<im(p Btog 2 '), iv &u- 
vuxco twy und endlieb den Zusatz 3 Iyaovg Xgtaxoc o xvgiog rpxibv 
ebenfalls enthalt. Nun ist grade an dieser Stelle der Text vou B 


Unbedeuteod ist, doss einige Cudd. bei Atlian. ysvyxos yui uytvgxos 
lesen , dcsgleichen doss Gel ns. vita ae tern a bietet, und d xvoios iftwv 
vnranstellt. 

•) Bemerkt mag wenigstens nueb werden der cigenthiimlicke Text des 
Tlieod. in Kfili. 18. o yug g/iojv — y.< 'Si e / < / Ilier liest er tx 

Tii’Ei iittToi bi i/yiov und statt iva to na&fiv to vSuig xaffetotog \ielmehr 
i'r" TO d-vyxov g/ion- yn!f aoioftr, Ueber den YVerth dieser' Lesart liisst 
sieh niebts Sicheres mebr bestimmen. 
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so (lurch luterpolationen veruostaltet , dass kein Schluss auf 
(lessen urspriingiiche Gestalt mbgiicb, also auch nickt abzusclieu 
ist, inwiefcrn die hier gleiclnnassig voh Gr. und Lat. A abwci- 
chenden Autoritaten Tbeod., Athan., Gelas., Syr. Fragm. X— XII., 
Arm. etwa dem Texte von B sich naliern. Wir liaben deninacb 
aucb keine Berecbtigung, zumal bei der sonstigen Verwandtschaft 
des Tbeod. mit A , die genaunten Autoritaten bier einer andern 
Textrecension zuzutveisen als der Familie A. Aker so viel folgt 
jedenfalls aus dem dargelegten Sacbvcrbalte , dass aucli innerbulb 
der Familie A die Textgestalt nocb mannicbfacb scliwankt, und 
dass nanientiick dem Codex iMediceus kein unbeding- 
tes Anselm beige m esse n werden kann. Insbesondrc 
beweist das Vorbandeuaein dcr Worte ’Jjja ot>g Xpiarog o xvgiog 
fjftwv wenn aucb in etwas verkiirzter Gestalt bei Lat. A, die 
Vorziiglicbkeit des durch die iibrigen Autoritaten dargebotenen 
Tcxtes. 

Bemcrkt mag ferner werden die Uebereinstimmung des Citats 
aus Eph. 20 bei Thcodoret und Gelasius. Diese beweist 
1) doss aucb Gelasius der Familie A beizuzahlen ist; 2) dass er 
innerbulb dieser Familie einen niiker an Tbeod. als an Gr. A. 
herangehenden Text vor sich gehabt. Mit Tbeod. hat er niimlich 
gemein die beiden Hauptabweichungen xui tvl ’Itjnov Xpiaiiu 
und wie es scheint aucb die grade bier kritiscb wichtige Weg- 
lassung des tw vor xaru augxa (er iibcrsetzt namlicb secundum 
carnem ex genere Dav. , statt ei qui etc.). Diese Uebereinstim- 
mung aber muss natiirlich in Zusammenbang gesetzt werden mit 
dem gemeinschaftlichen Texte von Eph. 7. — Ueber Pseudo- 
Athanasios lasst sich, weil weiter keine Stelle als die ans Eph. 7 
vorliegt, niebts Nalieres bestimmen. Dock mag immerbin der iibri- 
geus unbekannte Urbeber jenes das Citat aus Ignatios enthalten- 
den Einschiebsels einen der Familie A zugehorigen Text benutzt 
haben. 

Die armenisebe Uebersetzung fanden wir ebenfalls in meb- 
ren Varianteu in Einklang mit Theod. , obwol besonders die Ge- 
stalt von Eph. 7 beim Arm. ein ungiinstiges Vorurtheil gegen 
denselben erweekte. Wir kommen im nachstcn Unterabscbnitte 
unserer Textkritik auf den Armenier nocb besonders zu sprechen, 
und merken hier nur vorlaufig an, dass er der Familie A beizu- 
zahlen ist, obwol er an einer Anzalil von Stellen einen gemisch- 
ten Text darbietet. 

Ebenfalls zur Familie A zu rechnen sind ferner Timotheos 
und Severus. Ersterer citirt Eph. 18. 19 nov oo<f<>$ — inpuySr, 
wortlich mit A gegen B: ovvncov fur dwaxtuv (so Gr. B. ; Lat. 
B. lasst es ganz aus); ebenso "va tw nd&tt To rdwp xuSapiorj 
gegen no nimunoi^ariTai t rp> didza^iv tjjv iyyugin&tXaav tw npo- 
<fr t TTj. Hier mag die gegenwartige Gestalt der Worte bei*B vom 
Interpolator berruhren ; urspriingliche T extverscbiedenheiteu bezeugt 
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grade liier auch Theod., der, wenn aucii nicht mit B stiinmt, so 
docli einen von A abweichenden Text gibt. Die Uebereinstim- 
■uung von Timotb. mit A ist niitbin uni so bemerkenswerther. C. 19 
endlich h> yovylu mit dem Zusatze von A 9-tov. Unberiicksich- 
tigt lassen wir dagegen , dass Tim. in den Worten o yap &tog 
fj/uwv xzX, mit A stiinmt, weil diese Stelle in B unleugbar vom 
Interpolator vertalscbt ist. Magn. 8. on tig 9ebg inztv — up 
n{f.ixpuvTi uizov. Hier stiinmt er mit A in der YVeglassung des 
nuvzoxguzoig , in den Worten Xbyog utdiog ovx uno otyfjg n gotX- 
9-n)v gegen Xbyog ov grjzbg aXX * n loKodtjg mit einem weitern 
jedenfalls dem Interpolator zugebdrigen Bcisatze bei B. Beide- 
male bat indcss der Interpolator gcarbeitet, und uur der Zusatz 
utdiog ovx ist wiebtig, weil dicser bei B gefeldt zu baben sebeint, 
indem das ov grjzbg wol blose Erklarung des uno (Jtyijg ngotX- 
ihbv ist. Sicker ist nocb oc xazet nuvza l ) fur Sc nurzu 

xaztvijgtazyotv mit A gegen B. Smyrn. 5. 6. fztygig ov /utzu- 
vor;o(Oiyiv — ibv ovbiv ngoxtxgizai. Wiederum buchstiibliche Ueber- 
einstimmung mit A , nur zu tig zb alpiu Xgtozov der Zusatz 
^.cnoAj] quod Dei est. Also gegen die YVeglassung von 

tig zb nti&og o ioziv tj/xcuv uvuazaotg C. 5, und von xai zu inov- 
guvia — uoguioi. Die folgenden Aenderungen fiir iuv [trj moztv- 
csutoiv xzX . , namentlieb auch die Auslassung von xuxdvotg xgioig 
iaziv und wv ovbiv ngoxixgizut geliiiren wol lediglieh dem Inter- 
polator an, dem sie nach ziemlicb umfanglicben Einscbiebseln beide- 
male nicht inehr in die Construction passten. Dagegen miigen die 
beideu erstgenannten YVeglassungen, fiir die sich kcinerlei Gruud 
beirn Interpolator entdecken lasst, mit einiger Wabrsckeinlichkeit 
dem urspriinglicben Tcxte von B vindicirt werden, und da die 
YVorte bei Tim. stehn , fiir dessen Y 7 erwandtschaft mit Familie A 
Zeugniss ablegen. 

Severus stimmt mit A: Trail. 5 xai yap iyu — uoguzu. 
Fiir zug uyytXixdg zaftig (B) liest er zug zono&toiag rug uyytXi- 
xug (A) und zeugt gegen die freilicb wol bios dem Interpolator 
angeborigen Erweiterungen im Folgendeu. Dagegen liest er 
gegen Cod. Med. xai dvva/uai (Svvu^itvog ?) votiv (. ..n.y n 
}j) et potens ego intelligere , die gewobnliche syri- 

sche Bezeichnung des verbi finiti), also mit B, UDd ahnlicb wie 
Lat. A. Polyc. 3. zovg xutgovg xuxufxuvUuvt — vnofzdvuvzu 
stimmt Sever, mit A gegen die spatern Erweiterungen der ebristo- 
logiscben Stelle beirn Interpolator, tox vntg xaigov feblte viel- 
leicbt (?) auch im urspriinglicben Teste B. — Epb. 1 dxa£w- 
nvgrjouvzeg — un^gziaazt liest Sev. tv ut^iuzi 3~tov mit Gr. A. 
Syr. gegen B (Xgiozov), aber auch gegen Lat. A (Xgtozov &tov). 

1) ySv* OOl <)ui ill omnibus (xat« ndvxa) |ihi<-uit. 
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Magn. 6 anevdui^ixt — xui iv ri-Xtt tepuv^ gibt keinen Anhalt fur 
die Verglcichung; denn ausser den stark interpolirten letzten Wor- 
ten nugu nuxgi r,v xxX. gibt selbst der gegenwiirtige Text von 
B keine Varianten. Nur die Weglassung der Wortc xui xiuv dta- 
xorcor iwv {pint yXvxvntxtov bei Sev. allein ist bemerkenswerth. 
Mag n. 8 oi yug 9-ndruxot nipnfjitvit uvxdr setzt den Text 
von A voraus, vgl. Timoth. , mit Auslassung jedoeh der Worte 
uidiog, ovx, worin Sev. mit Arm. und wie es selieint mit B zu- 
samincngelit, s. oben. Trail. 2. or 1 civ yug no (niaxonio — 
ixffvyryit wdrtlich mit A gegen B, welcber fir’ dv yiig weglasst, 
und dafiir das (paivta&i pun durch dio xui einleitet , ferner wg 
Ko xvgt'fo liest fur wg ‘Irjooi 5 Xgtaxw. Der bierauf folgendc Zu- 
satz uvxdg yug uygvnrti xxX. ist Einscbiebsel des Interpolators; 
zweifelhafter ist dies am Schlusse des Citats , wo A und Sever. 
to urtoiXr.trtTv fzgryijrf , B dtu xov fiimxinpit'xog xoivaivoi xrjg 
uvuoxumwg uvxov yivyad^t bictet. Trail. 10. 11. tl di tuonfp 
xiveg — 7 i«o’ uvtu uxottvyaxu stiinmt wieder wortlicb mit A in 
dem Zusatze uvxoi ovxpg to doxitv, den B nicht kennt; fur nag’ 
uvtu liest er mit B ouguvxLy.u wenigstens nicbt gegen alle Zeugen 
von A, sonderu zugleich mit Lat. A und Arm. gegen Med.; und 
die Weglassung des of in i'tgu of xaiuxptvd'uui , welcbe eben- 
t'alls mit B iibereinstimmt, bat zwar nur noch Arm. fur sicb , da- 
gegen Gr. A und Lat. A wider sicb : trotzdem sclicint diese Va- 
riante als von Familie B und zwei Autoritaten von A geboten, 
selbst abgesehn von ilircm innercu W T ertbe (welcber bier sebr of- 
fen zu Tage liegt) , vorgezogen werden zu miissen. Smyrn. 1 
und 2 — uvinxr^tv iandv stimmt ebenfalls genan mit A. l T r- 
spriingliche Varianten von B sind mit Sicberbeit nur das wg 
uXr t &wg nacli igr^itrovg , und rlq, ‘ ov xui fjfilTg lapiiv fiir 

vq' ov xagnov r^ittg , in Cap. 1 ; endlich die Weglassung des 
r tvu awfXwpuv C. 2. Dagegen sind die christologischen Abwei- 
chungen Cap. 1 auf Rechnung des Interpolators zu setzen , und 
ebcnso wol das uvea xr t Cap. 2 fiir urfaxrjOtv iuvxov, welche 
Aenderung ebenfalls uus dogmatiscben Beweggriinden hervorge- 
gangen zu sein sclicint. 

Die Stellen aus dem Romerbriefe, welcbe bei Timotli. 
und Sever. Sicb findeo, haben wir vor der Hand iibergangen; so- 
viet gebt aber aus der bislierigen \ ergleicbung sicber bervor, dass 
der von Beiden benutzte Text zur Familie A gelibrt bat. End- 
licb mogen bier nocb ilire Stelle linden die Fragment e IX — XIV 
bei Cureton. Dass X — XII zu Epb. 7 einen mit Tbeod., Atlian., 
Gelas , Arm. wesentlicb iibereinstimmenden Text bieten, haben 
wir schon gcsebn ; ebcnso ist ihr nahes Verhaltniss zu den Scbrif- 
ten des Timoth. und Sev., iusbesondere des Letzteren, schon frii- 
ber erortert worden, als wir nacli den vorbandenen syrisehen 
Uebersctzungen fragten, so dass nicbt wol zweifelhaft bleiben 
kann, ob aucb diese Fragmente dem Texte A angrhoren odcr 
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nicht. Im Einzelnen sei nocli bemerkt, dass Fragm. XIII die 
Worte Eph. 18 ntglifirj/xa — alwrtog wortlich mit A citirt, 
gegen die kiirzere (wol secundare, obwol darum nicht nothwendig 
vo in Interpolator Lerriihrende) Textgestalt von B 6 aravgog rot 
Xqiotov t oTg (xiv dnlatoig axuvdaXov tori, rots tit maxot; xtX. 
fur negtrf/rj/xa to l/xov nvtvfta rov otuvqov, o ianv axavSaXov rofc 
amatovei , rjjutv di xtX. Ferner F r. X liest die Worte Eph. 19 
ay voia xud-TjQtiTO xtX. buchstablich mit A gegen B, dessen Ab- 
weicliungen hier nicbt bios auf Rechnung des Interpolators ge- 
setzt werden kdnnen. F r. XII liest die Worte aus Sniyrn. 6 
fxrjdtig nXavuod'to — xgiatg iariv genau nach dein Texte von Ti- 
motb. Smyrn. 4 ngocpvXuoau) — oi rtp SvaxoXov in demselben 
Fragmente wortlich mit A, namentlich die von B weggelassenen 
beiden letzten Worte (doch ngootvxto&t fiir ngoatv/xatXai mit B 
gegen A) und Phil ad. 3 /arj nXavda&t — xX^goro/xei bietet das- 
selbe Fragment statt ayiQovti (A) oder a'/iCovn unb r ijg dX^&tlug 
(B) mit Arm. und einem Fragmente der syriscben .Sentenzensammlung 
Nr. I (p. 199, Cur.) ayJCpini jf t v ixxXtjaiav [ro{J 9eov. Fr. I]. Endlich 
das C'itat aus Eph. 1. bei Fr. IX stimmt genau mit Severus iiberein. 

Nach dein Entwickelten lassen sicb mit Sicherheit dem Texte 
A nur Theodoret, Timotheos, Severus, die Fragmente 
IX — XIV und sodann der Armenier zuzahlen. Wir kdnnen 
diese Zeugen nocli vermehren urn Gelasius und (Pseudo-) Atha- 
nasios, weil Beide einen mit Theod. iibereinstimmenden Text 
bieten; betreffen diese Uebereinstimmungen aucb fast nur Stellen, 
in welchen Theod. von dem gegenwartigen Texte A selbst sicb 
entferut, so macht doch eben dieses Verhaltniss zu dem Texte 
des Theod. die Annahme wahrscheinlich , dass beide Schriftsteller 
anderwarts einen naber mit A zusammengehendeu Text gelesen 
haben werden. 

Wir fassen nun eine fiir die Familie A wichtige Frage ins 
Auge, das Verhaltniss der griechiscben und latei- 
nischen Handschriften unter einander. 

Hierbei ist zunachst zu bemerken, dass der Codex Casana- 
tensis mit dem Codex Medicaeus aus einer und derselben Quelle 
geflossen ist, wie ausser der Beschaffenbeit des Textes, der wenig 
bedeutende Varianten bietet, namentlich der Umstand zeigt, dass 
Beide zum Schlusse von dem unachten Tarserbriefe ein Fragment 
mittheilen, welches an derselben Stelie abbricbt. Der altere Cod. 
Med. stebt dem geineinsamen Originate naber 1 ). 

Was ferner den Cod. Pari sinus betrifft, so setzt derselbe 
einen minder urspriinglichen Text voraus, ajs der Cod. Med. 
Dies erhellt aus den beiden Varianten aus Epb. 19: Magiug Ttjg 
dit nag&tvov xal BtOTOxov fiir das einfacbe Magtag und naviu 


1) Vgl. Dress el, Pair. App. p. LXI und lueiue tSemerkung iu der obeu 
angefiihrteii Recension S. 98. 

Vbhandl. d DMG. I. 3. 
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ixtvetio fiir id navi a ovvexivtiio. Dieses Resultat stimmt iibri- 
gens iiberein mit dem j linger en Alter dieses Cod. 

Das Verhaltniss des Cod. Medicaeus zum Cod. Colber- 
tinus lasst sich durch unmittelbare Vergleichung nicht bestimmen, 
weil Letzterer nur den im Cod. Med. feblenden Romerbrief bietet. 
Dagegen erhellt allerdings aus ihrer beiderseitigen Vergleichung 
mit den Handschriften von Lat. A ein wesentlich verschiedenes 
Verhaltniss beider griecbischen Codd. zu den lateinischen. 

Vergleichen wir zunachst den C o d. M e d. m i t L a t. A , so 
haben wir uns ins Gedachtniss zuriickzurufen , dass die Verglei- 
chung der patristischen Citate in einer der Hauptstellen E p h. 7. 
fiir den Cod. Med. (und Casan.) kein giinstiges Resultat gelie- 
fert, und namentlich eine Auslassung dieses Cod. ans Licbt ge- 
zogen hatte, welche uns Anlass zu der Bemerkung hot, dass man 
dem Cod. Med. wenigstens kein ungemessenes Ansehn zugestehn 
diirfe. Einen sicher spateren Zusatz hat Cod. Med. Eph. 2: no 
aino vot, xai if avifj yvo'iuj] , xai to avid Xiytjit ndvitq ntg'i 
lov aviov iibereinstimmend mit B, aber gegen Lat. A und Arm. 
Enter den iibrigen Varianten im Eplieser briefe sind hervorzu- 
heben: Cap. 1. Gr. A Gr. B /ui/xTjiui dvitg gegen Lat. A und (wie es 
scheint) Syr. Arm., welche ein on vorsetzen (Lat. B !). Ebenda- 
selbst Gr. A Lat. B unugiiaaie (Cod. Cas. dnavitoan) fiir anrjg- 
lioait Lat. A Syr. Arm. Gr. B. Ebendaselbst liest Gr. A tree 
did lov fiagivgiov intivyuv dvvij&tS fta&ijiTjg that iov vntg ?jfxwv 
tavrov dvtvtyxoviog 9tov ngootpogdv xai 9voiav. Ganz so B, nur 
mit Weglassung von intivytiv. — Der Text von Lat. A Syr. 
Arm. erweist hier bei sonstigen Abweichungen die Worte to v 
vntg rjfidtv xiX. als Einschiebsel und bietet dafiir zum Schlusse 
das fiir die Construction unentbebrliche idtiv ianovdaoaxt. 
— Endlich Gr. A mit Syr. Sev. tv alfxuit Qttov, wofur Lat. A 
Xgtoxov iov &tov, B Xgtaiov lesen. Hier hat Gr. A das 
Richtige aufbewahrt. Cap. 14 liest Gr. A 9tov ionv gegen die 
schwierigere Lesart von Lat. A und Arm. 9tdg Ion. B umschreibt 
hier. Aus dem Magnesierbriefe: Cap. 6. Gr. A nS nXijoiov. 
Lat. A Arm. B Dam. iov nXrjoiov. Cap. 7. Gr. A nun eg olv. 
Lat. A Arm. B ohne olv. — Gr. A u>g tig vadv Lat. A Arm. 
wg tig era vadv. B wg tig tig iov vadv . Cap. 8. Gr. A xaru 
vdjuov ’lovduiofidv. Lat. A xaia ’ IovSaioftov . Arm. B : xuid vo- 
fiov 'Iovda’ixdv. Hier leuchtet ein, dass Cod. Med. einen secun- 
daren Text bietet. Cap. 9. Gr. A ^wfjv £ wvitg . Lat. A ^wvxtg 
ohne £omjv. Cap. 14. Gr. A nagtxiXtvou, Lat. A Arm. B nagtxd- 
Xtoa. Cap. 15. Gr. A dtuxgixov, Lat. A Arm. B ddtdxgtxov (ganz 
unzweifelhaft die richtige Lesart). — Aus dem Trallerbriefe: 
Cap. 2. Gr. A Arm. Antioch. Cod. Nydpr. diov olv uvxovg qtvXda- 
ota9at xiX. Gr. B Lat. B uvxwv Lat. A opportunum igitur vos 
observare. - Cap 3. Gr. A Ann. Antioch, roig dtaxdvovg wg 
hiaow Xgunov. Lat. A r. 3. wg IvioXyv ’Itjoov Xgtoiov. — 
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Weiter unten in der schwlerigen Stelle, von der nochmals die 
Rede sein wird , Gr. A wg xul xov Inlaxonov bvxa vtov xov nu- 
t go;, eine oifenbare Verderbniss, welche Lat. A freilicli ungliick- 
lieh so berznstellen sucht xai xov inlaxonov wg ' Irjaovv Xgtaxov 
ovxa vtov xov naxgog. — Cap. 5. lasst Gr. A i/ttv nacb fit J 8b- 
vafiat weg gegen L. A Arm. Syr. B , und ebenso feblt nacb 
xai dvvufitvog bei Gr. A votiv , was Lat. A beifiigt, Wahrend Se- 
ver. Syr. Arm. B xai dvvafiut voiTv, also wenigstens den Zusatz 
mit Lat. A lesen. — Cap. 6. liest Gr. A das unsinnige oi xaigol 
nugtfinXixovoi ‘Ivjaovv Xgtaxov, wabrend Lat. A dafiir quae et 
inquinatis implicat Jesum Christum bietet, indent er das Relat. 
auf atptotg zuriickbezieht. B liest xai xov lov ngoanXtxovxtg x ijg 
nXdtvrjg xfj yXvxtla ngoaryyogla, Antioch, ganz erleicbterud oe xai 
nagtftnX. ; Arm. aber .und Syr. Fr. I oi iavxoig nugtfinXixovoi xxX. 
(letzteres at>o qui miscent 

personas suas cum Jesu Christo). Diese Lesart ist ebenso wenig 
geeignet, zur Erklarung der iibrigen zu dienen. Das Ricbtige 
hat schon Vossius gesehn, der aus dent Texte von B und Lat. 
A oi xul lotg nugtfinXixovat herstellt. Aus KAI/OIC erklart 
sich einerseits die Lesart von Cod. Med. Casan. KAJPOl, andrer- 
seits der von der wciteren syriscben Recension vorausgesetzte 
Text EAYTOIC. In demselben Capitel liest ferner Gr. A mit 
Johannes Damasc. und seltr verwandt mit Arm. den Zusatz xax ’ 
diglav ntaxtvofitvot (xnxatyonioxtvofitvoi Dam.), welcber bei Lat. 
A und B feblt, aber dock vielleicht urspriinglich ist. Cap. 7 felt- 
len bei Gr. A die VVorte 6 8t ixxdg wv oi xalXagog iaxtv, von 
denen die drei ersteren wol urspriinglich sind , die letzteren aber 
von Lat. A um der Concinnitat mit dem. vorhergehenden Satz- 
gliede willen eingeschoben w'urden. Wir werden diesen Sachver- 
halt weiter unten zu erweisen suchen, wenn wir vom Armenier 
besonders bandeln. Cap. 8. liest Gr. A mit Arm. 8t ’ oXiyovg 
utpgoiug , Lat. A mit B und Dam. oXlywv xtvwv uifgovoiv ilvtxa. 
Cap. II. bat Gr. A nag’ uitu gegen Lat. A Arm. Sever. B, 
welche sammtlich nuguvxixa bieten. Cap. 13. liest Gr. A vno- 
xaaaofitvot.xw imaxbnw wg xf t ivxoXfj Lat. A Arm. . . . log frtov 
ivxoXfj B lasst den ganzen Zusatz wg xxX. weg. 

Aus dem Philadelphenerbriefe: inscr. Gr. A. Gr. B. 
Arm. nagu/iovog Lat. A dfiwfiog oder navdfiwfiog (incoinqui- 
natum) wol ein Scbreibfehler. Noch anders Lat. B (singulare). 
— Cap. 1. Gr. A und B x ijv diaxovlav , dagegen Lat. A 
Arm. tjjv olxovoplav , die schwerere und vorziiglicbere Les- 
art. Cap. 5. Gr. A wg ixi (Cod. Cas. taxi) wv dvugnuoxog fur 
wg ixi wv dvanugxtaxog wie Lat. A (Cod. Caj. lasst- wg weg), 
Arm. Lat. B (und auch Gr. B) bieten. — In demselben Capitel 
liest Gr. A mit B zu rj ngogevyrj ifiwv den Zusatz tig &tdv, wel- 
chen Lat. A Arm. weglassen. Cap. 9. Gr. A xrjv nagovalav 

5 * 
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tov xvqiov fjfi&v, Lat. A Arm. B scbieben vor tov xvqiov ein 
owTijQog ein. 

Aus dem S my r n aer brief e: Cap. 1 . Gr. A tig t6v xvqiov 
rjnm mit Tbeod. und Sever., wahrend Lat. A Arm. B ’lyoovv 
Xqioiov hinzuftigen. Es geht also die Haifte der Auctoritaten 
von A mit B gegen G*. A. — Cap 6. pr. A ntaTtvoo>fity, wol ein 
Sclireibfehler fur ntottvoiooiv , wie Lat. A , Arm. , Timoth. und 
Fr. XII bieten. Andrerseits ist in demselben Capitel bei Lat. A 
qualiter (ro mag) Scbteibfehler fiir Tonog, Gr. A Arm. Tim. Fr. XII 
B. Cap. II liest Gr. A allein xittit 3ti.rj(ta dt gegen Lat A. 
Arm B, welcbe 3tov beifiigen (Cod. Caj. und Nydpr. lessen di 
weg). Ebendas. Gr A aigiov mit Gr. B, gegen L,at. A und (wie 
es sclieint) Arm., welcbe u'gwltiov lesen. Cap. 13 Gr. A Gr. B 
iv dvvu/ntt nvtvfiatog, gegen Lat. A Arm. tv d. rtitTQog, womit 
auch Lat. B stiuimt, der. jedocb 3tov nuzgbg hat. 

Aus dem Briefe an Polykarp: Cap. 1. . Gr. A Gr. B 
Syr. Arm. iv yjxgm , wo'gegen Lat. A Lat. B ein &to v beifiigen. 
Ersteres ist ausserlicli besser bezeugt, docb ware die Weglassung 
auch aus innern Griinden erklarlich. Gr. A Lat. B (ior l 3tiuv , 
Lat- A. Gr. B. Syr. Arm. bfio^&tiuv (Syr. 1 1 Arm. se- 

cundum voluntatem), jedenfalls der ricbtige Text. Cap. 5: Gr. A 
tig tif.ir t v toii xvqiov Ttjg augxbg, Lat. A Gr. B Antioch. Anton. 
Syr, Arm. tig Tifirjv aapxbg tov xvqiov ; letzteres die bezeugtere 
wie aus innern Griinden vorziiglicbere. Lesart. lin Folgenden 
' liest Gr. A "ru u yu/xog fj xaju 3 tov. Dafiir Lat. A mit Gr. B 
Syr. .Arm, x«t« xvqiov, wogegen die iibrigen Zeugen ausser Lat. 
A in der Aufrecbthaltung des o yufiog mit Gr. A gebn. Eiu 
offenbarer Irrthum von Lat. A ist ■ endlich nocb in demselben 
Cap. kurz vorber der Zusatz tov xvqiov zu iv uxav/jjaia, wel- 
cher wol aus dem obigen tig t ifitjv %f t g ougxbg tov xvqiov einge- 
flossen ist. Aus den bei Syr. fehlenden Abschnitten dieses Capi- 
tels sind nur 2 Varianten aus Cap. 7 bemerkenswerth, Gr. A uad 
Cod. Mont, iv jfj uvaOTuou, Cod. Caj. mit Arm. und ■ B iv t fj 
aUijon. Letzteres die bezeugtere Lesart. Weiter unten Gr. A 
mit Codd. Aug. Leicestr, 'avnovov Lat. A mit den iibrigen Codd. 
von B ovvrofiov (Arm. ttoifiov wie es scheint; „ promptitudi- 
nem“) l ).- 

Fassen wir nun die Resultate vorstebender Darstellung zu- 
sammen, so ergibt sicb: 1) sowol bei Cod. Med. nnd Casanat. 
als bei den Codd. von' Lat. A finden sick eine Anzabl offenbarer 


1) Ich bemerke oebenher, dass diese Zusammeostellung nnr die wiehtigern 
Varianteo umfasst. Kleinere, die sich auf Partikaln etc. oder gaoz uozweifei 
ha ftp Schreiblehler in dem einen oder andern Texte beziehen , sind absichtlicb 
ans dem Spiele gelassen wnrden. 
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Febler, die durcb den entgegengesetzten Text verbessert werden. 
2) In der grossern Anzabl der Varianten bat Lat. A den aus in- 
nern Griindeo vorziiglicheren und auch ausserlich bezeugteren 
Text. Namentlicb aber 3) verratb scbon Cod. Med. in seiner 
Uebereinstimmung mit B mehrere Einscbiebsel , die freilicb noch 
nicht auf Rechnung des interpolators von B zu setzen sind , wol 
aber einen spatern Text als den urspriinglichen, dem Lat. A nocli 
naber steht, verratben. Insbesondre finden sicli Beispiele dieser 
Art iin Epbeserbriefe : und eins dieser Einscbiebsel erweist sicb 
seiner Tendenz nacb offenbar als ein cbristologiscb-dogmatisiren- 
des , namlich die Worte Epb. 1 : xov intg f^wr tuvxor dvtvey- 
xovtog, Biov nyoacpoyuv xui &vaiav. 

Was endlich das Verhaitnlss der beiden lateini- 
schen'Codd. zu einander betrifft, so ist dieses allerdings 
scbwer zu ermitteln , da Cod. Mont, verloren ist; indessen nach 
Massgabe des Dsher’scben Abdrucks scbeint im Allgemeinen 
Cod. Caj. der vorziiglichere zu sein. So saben wir scbon Po- 
lyc. 7., dass ir ahrjoti, welches Cod. Caj. bot, die bessere Les- 
art war (gegen fv uraaxu.au Cod. Mont.). Die ausschlaggebende 
Stelle aber ist Epb. 1. Hier liabeu beide Codd. den durcb Syr. 
Arm. bestatigten und durcb die Structur gebotenen Nachsatz Id uv 
ianovduaaxt , ridere festinastis , der bei Gr. A und B wegen der 
folgenden Einschiebsel ausgefallen ist. Aber Cod. Mout. lasst 
nun aucb die Worte Ira Stu xov fiagxvyiov iunvyriv dvvrj&w 
(lu&nTTiq tlvai weg, wodurcb jede Erklarung des Einschiebsels 
unmoglicb wird. Cod. Caj. aber liest wenigstens ut potiri possim 
discipulus esse. — 

Im Cebrigen weichen aber, wie es scheintj beide Codd. unter 
einander in sehr unerhebliclien Dingen ab , ebenso wie aucb ibr 
Text iin Ganzen und Grossen dem Griecbischen dcs Cod. Med. 
entspricht, das sie zuweilen bis zum Unsinn wortlich iibersetzen. 

Wir habeu uns jetzt zur Erforschung des Verbaltnisses zu 
wenden, Welches zwiscben dem Codex Colbertinus und den 
lateinischen Codd. von A stattfindet. Mit dieser Untersuchung 
lasst sich zugleich die Einordnung der noch nicht unter eine be- 
stimmte Familie gebrachteu handscbriftlicben Documente verbin- 
den. Es sind dies namlich Simeon Metapbrastes, der 2te 
Syrer und der 2te Armenier, welcbe sammtlich die Marty- 
reracten des Ignatios, und in diesen ganz oder tbeilweise den 
Rdmerbrief entbalten. Ebenso werden wir bier von den bis- 
her bei Seite gelassenen Citaten des Timotheos, Severus und der 
syr. Fragmente aus dem Romerbriefe, desgleicben soweit dies zur 
Orientirung unumganglicb ndthig ist, vorlaufig von dem Texte des 
Romerbriefs bei Syr. und Arm. zu bandeln haben. Mit einem 
Worte kdnnen wir demnacb die Frage so stcllen: welches ist 
im Romerbriefe das Verhaltniss der Handschriften, 
Versioneu und Citate zu einander? 
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Im Allgemeinen bemerken wir so viel, dass dieses Verhalt- 
niss auf der einen Seite verwickelter wird durch die grossere 
Masse der zu beriicksichtigendea Auctoritaten and die vom Cod. 
Med. abweichende Stellung, wetcbe hier Cod. Colb. zn den tat. 
Codd. einnimmt; dass aber auf der audern Seite auch der An- 
haltepunkte mebr sind, welche uns die eiuscblagenden Prageu mit 
grdsserer Sicherheit zu beantworteu erlauben. 

Wir beginneu mit der Betrachtung einer Stelle aus dem 
S. Cap. Hier lesen wir zuerst : idv yap [xai} tvpe&w (sc. Xpt- 
oxtavog), xai XfytaS'ut Svvaftat, xai tot* ntaxbg tivat oxav xoo/uw 
ftfj qtalvwftui. Darauf folgen bei Cod. Colb. folgende Worte: 
oidtv tpaivofttvov , alwvtov. Td yap fiXtno/jtva, npoaxatpw i« 
df fir) fiXinbfttva , alwvia. '0 yap &tog tj/uwv ’ Iijaovg Xptatbg, 
i* naxpl (Sr, fiaXXov tpalvtxat. Die Codd. von B und Sim. Met. 
lesen geuau ebenso, iassen aber deu letzten Zusatz 6 yup &tog 
— (paly nut aus. Dagegen fehlt der erst ere Zusatz r a yap 
fit.tTtUfj.tvu — alwvta bei Lat. A Timoth. Syr. 1 Arm. 1 Arm. 2 ; 
im Vorhergehenden lesen diese Auctoritaten sammtlick oidtv <pai- 
vofttvov aya&bv Coder xaXovl); der letztere Zusatz endlick 6 
yup vhdf xxX. findet sich bei Lat. A Tim. Arm. 1 Arm. 2, also 
bei alien mit Ausuahme von Syr. Nun ist soviet klar, dass der 
erstere Zusatz xa yup fiXtno/itva — alwvta steht und fallt mit 
der Lesart alwvtov im Vorhergehenden. Letztere aber lindet 
weder im Vorhergehenden noch im Nacbfolgenden irgend welche 
Bestatigung. Nicht davon ist im Zusammenhange die Rede, dass 
dem sinnlich Wahrnehmbaren kein ewiger Bestand zukomme, son- 
dern davon, dass Ignatios, so lange er in der sinnlich wahrnehm- 
baren Welt verweile, nicht im Stande sei, seine wahre Jiinger- 
schaft und seinen aufrichtigen Glauben zu erweisen. Ganz natiir- 
lich schliesst sich hieran der Gedanke, dass nichts sinnlich Wahr- 
nehmbares wahrbaft gut sei: dies ist die Folge davon, dass er 
in der Sinnenwelt seine Jiingerschaft nicht wahrbaft betbatigen 
kann; und andrerseits ist eben dies hinwiederum die Crsache, 
warum er der Sinnenwelt durch den Martyrertod entriickt zu wer- 
den strebt. Er hasst die Sinnenwelt als ein Hinderniss seiner 
wabren Jiingerschaft, als ein dem wahren Christenthum feindlich 
entgegentretendes Princip : daber der Satz oidtv tpatvofttvov uya- 
&ov. Fragen wir also nacb innern Griinden , so ist die Lesart 
ayte&bv unbedingt der Lesart atwviov vorzuziehn. Dazu kommt 
nun das bedenklicbe Verhaltniss, in welchera diese Lesart zu dem 
unmittelbar folgenden Satze stebt xd yup fiXtnofitva xxX. Dies 
ist ein Schriftcitat (2 Kor. IV, 18): und scbon dieser I m. stand 
macht den Satz als Einschiebsel verdachtig: denn eben das Ein- 
s chi eben von Bibelstelien war ein Hauptmittel, den urspriinglicben 
Text anscheinend auf unbefangene Weise zu erweitern, wie dies 
insbesondre durch das Verfabren des Interpolators von B langst 
festgestellt ist. Steht aber das Citat einmal da, so ist die Les- 
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urt ahonov durch das Citat, und binwiederum das Citat durch die 
Lesart ahonov scheinbar verbiirgt. 

Wenden wir uns dagegen zu dem andern Zusutze-o yag 
d’tog tjfiwv ’Iyoovg Xgiozog iv nutgi wv gulXov (palatal, so steht 
dieser nicht in einem so engen Verwandtschaftsverhaltnisse zu 
uya&ur wie jener andre Zusatz zu alienor. Der Sinn ist eiu- 
fach und klar, ebensowol mit als ohne diesen Zusatz. Den Ge- 
dankengang der Stelle, wie er obne denseiben sich berausstelit, 
baben wir vorber angedeutet: stebt der Zusatz, so soil er die 
Ansicht, dass nichts sinolicb Wahrnehinbares gut sei, gegen einen 
Einwurf schiitzen, davon entlebnt, dass ja Christus selbst sinnlich 
wahrnehmbar erschieneu sei, die Sinnenwelt als solche also nicht 
diesem verwerfenden Urtheile unterfallen diirfe. Dem erwidert 
nun der Verfasser: der Einwurf wegen der Erscbeinung Christi 
in der Sinnenwelt erweist nicbts : denn im wahren und richtigen 
Sinne kommt Cbristus, unser Gott, nicbt in der Sinnenwelt, 
sondern vielmehr, sofern er im Vater ist, zur Erscheinung. 

Nun zur aussern Kritik. Durch die doppelten Zu- 
satz e scheint sich eine doppelte Textgestalt her- 
au s z u s t e II en : den erstern Zusatz baben die Codd. 
von B und Sim. Met.; den letztern Lat. A Timoth. 
Arm. I Arm. 2; beide bat Cod. Colb.; keinen von 
beiden Syr. Dass der zweite Zusatz urspriinglick in alien 
Handschriften der erstern Textgestalt gestanden babe, ist durcb 
nichts erweislicb: denn der einzige Grund, welcber alien falls die 
Moglichkeit biervon begriinden konnte, namlich der, dass der 
(Jeberarbeiter von B die Stelle weggelassen babe , weil Cbristus 
darin Gott genannt wird, liesse sich zwar durcb vielfache Ana- 
logien stiitzen, hat indessen doch immer Stellen gegen sich wie 
Rom. inscr. xaru nlmiv xai aydnyv ’ Jr t oov Xgiaiov xov ihov xal 
awzijgog yfuov u. a. , wo der (Jeberarbeiter das tov 9iov stehn 
Hess. Die Hauptsache aber ist, dass bierdurcb das Feblen der 
Stelle bei Sim. Met. nicbt erklart wird. Sonacli setzt Cod. 
Colb. sc bon einen doppelten Text voran; den einen der 
Familie A angehorig, durcb Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Timoth. 
vertreten *); den andern der Familie B angehorig, durch die Codd. 
von B nnd ausserdem durch Sim. Met. geschiitzt. 

Cod. Colb. kann sonach nicbt als unbedingt giltige Auctori- 
tat fur den Text A benutzt werden. 

Wir gehn einen Schritt weiter. Unsre Stelle ist nicbt die 


1) Die Weglassung des zweiten Zusatzes bei dem Syrer kommt liier 
noeh nicht weiter in Betracht. Jedenfalls ist auch der Zusatz von A erst 
spater aus christologischem Interesse eingedrungen , so dass S\ r. den von 
Zusatzen noch freiesten Text bietet. Vgl. unten. Die betreffende Stelle ist 
schon in Niedners Zeitschrift a. a. 0. S. 17 fig. und Liter. Centralblatt 
1857, INr. 7, S. 99 in der Kiirze erortert. 
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eiozige, in welcher Cod. Colb. ein Einschiebsel outbid t, vou deui 
Lat. A noch frei 1st. Cap. 6. lesen wir bei Colb.: ftdXXov fiot 
uno3avttv tig Xgtoxov 'hjaotv rj puaiXtvtiv tojv ntgdxwv xrjg ygg. 
Dann folgen bei ihm die Worte xi yag lotptXuxui uv3ga)7ing, iuv 
xegS^aj] xov xonfiov oXov , xr\v Si \pv%rjv avxov ip]utw3ij ; Dies 
ist ein Evangeliencitut, verhaltnissmassig mehr mit Mattb. als mit 
Luc. ver wundt. Dieses Citat nun stebt aucli bei Sim. Met. und 
B; dagegen feblt es bei Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Timoth. Syr. 
Frugm. II (p. 201). Es stebn sicb also bier dieselben 
Auctorita,ten wie in der Stelle aus Cap. 3 entgegen, 
und der Zusatz von Cod. Coib. Met. B cbarakterisirt sicb deut- 
lich als eingeflocbtene Bibelstelle, also ebenfalls wie im obigen 
Falle. 

Dergleichen Zusatze secundarer Art linden wir nocb mebre 
im Rdmerbriefe. 

Cap. 4: Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 vvv fiav3dtvw StStf.it vug 
fir t Siv int3vfitTv , dazu bei Cod. Colb. Met. B der interpretirende 
Zusatz xoa/uxov jj fiujcuov. 

Cap. 5: das- Einschiebsel avazofiui, Siuigioti'g nacb den Wor- 
ten nvp xai oxuvgog 3r}ptwv xt avaxuatig bei Cod. Colb. Met. B und 
such Arm. 2; weggelassen bei Lat. A Syr. Eus. Gr. Eus. Syr. 
Rufin. Einen Mittelweg scblagen Arm. 1 und Fr. II (201) ein, 
welcbe bios den Singul. Siaigtatg lesen. Es bedarf indess nur 
eines kurzeu Blicks auf den Satzbau der vorliegeuden Periode, 
um zu erkennen, dass Lat. A bier den richtigen Text bietet, wenn 
auch ausnahmsweise im Stiche gelassen von einigen andern, ge- 
wohnlich mit ihm gebenden Zeugen. 

Cap. 7 finden sicb eine ganze Menge von solclien Eiuschieb- 
seln. — Der Text lautet nach Lat. A so: ugtov 3tov 3iXw, u ton 
aag'g Xgiaxov too ix anipfiaxog dupiS • xai nofiu 3i7.it> x 6 aifta 
avxov, o iattv dyuntj 'I<p3ugxog. — Hiergegen schieben Cod. Coib. 
Met. B, welche aucb bier wieder zusammengehn , eine Reihe er- 
klarender und vermeintlich vervollstandigender Zusatze ein: up- 
xo.v ovguviov, ugxov ^w^g nacb ugxov 3tov 3iXw. oug £ 
’/j ; nov Xgiaxov xov viov x ov 3 tov fur das einfache oug'£ 
Xgiaxov. ytvofiivov iv v axe gw zwiscben xov und ix anig- 
fiuxug. xai xi/3gadft nacb daptS. xai utvvaog £wij zu Ende 
nach it<p3agxog. Von alien diesen Zusatzen weiss ausser Lat. A 
auch Syr. niclits : Letzterer lasst obendrein nocii die Worte tov 
ix anigftuxog dupiS weg. Arm. 1 und Arm. 2 stimmen eben- 
falls fast allenthalben mit Lat. A gegen Cod. Colb. etc. : nur der 
kritisch unbedeutendste dieser Zusatze, der leicht selbstandig bei- 
gefiigt werden konnte , ’Ir/oov , lindet sich auch bei beiden ; und 
wenn ibre Uebersetzung facti e prole Davidis wirklicb ytvofit- 
vov voraussetzte , so ware dies noch eine zweite unbedeutende 
Cebereinstimmung mit Cod. Colb. Alle andern Zusatze felilen auch 
bei Arm. 1 und Arm. 2: denn die Worte xai divvuog £ wtj , welcbe 
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sich bei Arm. 2 findeu , sind Glossem von spaterer Hand, und 
vermeintliche Erganzung eines unvollstandigen Textes. 

Wir linden durcb das Erorterte unsre Ansicbt von dem Ver- 
baltnisse der beiden Textgestalten zu einander bestatigt. Cod. 
Colb. kann nicht als Zeuge fur die Familie A benutzt werden, 
wenn es sich darum handelt, dem urspriinglicben, von Interpola- 
tionen noch ziemlich reinen Texte auf die Spur zu kommen. Viel- 
mehr bieten Cod. Colb. Sim. Met. mit B bereits einen 
mehrfack interpolirten Text, und verrathen hierin eine 
fremde Ueberarbeitung des Ignatios, welcbe alter ist als der In- 
terpolator von B , dessen Zusatze und Aenderungen weder Cod. 
Colb. noch Met. kennen. 

Dagegen bieten Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 Eus. Gr. 
Eus. .Syr. Syr. Fr. II Timoth. einen reineren, durcb Zusatze 
noch weniger inficirteu Text, womit indessen noch nicht obne 
Weiteres gesagt ist, dass sie auch alle der Familie A angehdren. 
Was namentlich den Eus. betriift, so gehbrt dessen Text den 
Varianten zufolge zur Familie B, setzt aber eine nock zusatzfreiere 
Gestalt desselben voraus. Der erste und der zweite Armenier 
kennen der Zusatze einige; der Syrer hat einen einzigen bei 
Lat. A fehlenden Zusatz, der indessen nicht bios durch Cod. Colb. 
Met. B, sondern auch durch Arm. 2 seine Bestatigung findet. 
Es sind dies die Worte iv avrw nacli uvuoTrjOOfiui Cap. 4. 

Wichtig fur die Kritik ist auch der umgekehrte Fall, dass 
bei Lat. A sich Worter und ganze Satze finden, 
welche bei Cod. Colb. fehlen. Cap. 1. handelt es sich 
urn ein fir r Cod. Colb. liest mit Syr. 2 Arm. 2 Sim. Met. Lat. B 
ifuti <3f SvaxoXov Ioti tov Biov inuv/tTv , tuvntQ ifuiig (pticgaBt 
(xov es ist schwierig fiir mich, Gottes tbeilhaftig zu werden, wenn 
ihr meiner d. h. meines Lebens scbont, roicli dem Martyrertode 
zu entziehn sucbt. Dagegen lesen Lat. A Syr. 1 Arm. 1 Gr. 
B: — luvntQ v/Liug /*Tj quiarfOfri /nov. Es ist schwierig fiir mich, 
Gottes tbeilhaftig zu werden, wenn ihr meiner nicht scbont, d. h. 
wenn ihr meine Bitte nicht erfiillt, durch euch am Martyrertode 
nicht gehindert zu werden. Man sieht, der Sinn kommt bcide- 
male auf dasselbe hinaus: indessen ist einleuchtend, dass die letz- 
tere Lesart die schwierigere ist, und dass die Weglassung des 
fir; leicht erklarbar, die spatere Einscbaltung desselben aber un- 
erklarbar ist. Ebenso urtheilt auch Petermann; dagegen be- 
hauptet Chlhorn l ) das Gegentbeil, ist aber den Beweis fur 
seine Behauptung schuldig geblieben. — Cap. 3: der Zusatz 
oiuv fuor t xui vn 6 [ tov ] xoofiov zu aXX« ftiytd-ovg tcn'iv 6 Xgi- 
auuvta/xog fehlt bei Cod. Colb. allein; er findet sich dagegen 
nicht nur bei Lat. A Timotb. Syr. Arm. 1 Arm. 2, sondern 
auch bei B, nur dass der letztere Text 6 Xgiartavog liest und 

1) 1. c. p, 20. 
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den weitern Zusatz bietet qiXiTrat nagu {hip , welcber einer ver- 
schiedenartigen Verbindung der Worte seinen Ursprnng verdankt. 
(Metapbr. bat hier eine Liicke.) Wir werden gegen die Weglas- 
sung bei Cod. Colb., aber aucb gegen den Zusatz bei B zu entschei- 
den baben. Weniger bedeutend Cap. 4: die Weglassung des Bim 
in den Worten <W did ruiv ogyavwv tovtwv &np 9-vaiu tvgt&iu. 
Das Wort findet sich bei Lat. A Syr. Syr. Fragm. p. 296 Arm. 1 
Arm. 2 Gr. B; dagegen feblt es bei Sim. Met. nnd Lat. B. 
(Met. und Cod. 0 in marg. lesen dafiir &vala- xa&ugu.) Die aus- 
sere Bezeugnng entscbeidet fur den Zusatz. In demselben 
Capitel lesen Lat. A Syr. Syr. Fragm. p. 296 Arm. 1 Arm. 2 
Met. (Cod. Paris. 1531) B dntXev&tgog ‘lyoov Xgtarov ytvfj- 
ao/uut , wogegen Cod. Colb. mit alien Codd. von Met. yivr\oo(xu.i 
weglassen (Cod. Coib. lasst auch Xgtarov weg). Aucb hver ist 
gegen die Weglassnng aus aussern Griinden zu entscheiden. — 
Die bemerkenswertheste Weglassung von alien aber findet sich 
C a p. 6. Hier liest Cod. Colb. tov rov 9tov BdXovra tlvai xoofuo (xt\ 
yuoinr t oi} f. Ebenso B (nur ohne tov , nnd fit nach d-IXovxa ein- 
sehiebend; Met. hat wieder eine Liicke). Dagegen hat Lat. A 
nach diesen Worten den Zusatz neqne per materiam s e d u - 
catis, der ganz aus derselben dogmatiscfaen Vcrwerfung der 
Sinnenwelt als Princips des Bosen und ewigen Hindernisses alles 
gbttlichen Strebens geflossen ist, wie Cap. 3. die Worte ovdtv 
ipcuvofievov dyatXov. Derseibe Zusatz , den Peterman n. in den 
Text aufnimmt nnd durch fiT/S’ 3 vXtj t^unardji wiedergiebt, der 
aber wol, wie unten noch weiter begriindet werden wird, durch 
fiTjfr' vX-rj TiupufyjXwarjtt zuriickzuiibersetzen ist, findet sich nun 
aucb bei Timoth. Arm. 1 Arm. 2 Syr. Fragm. II (p. 201), also 
bei alien den Zeugen, die, wie wir saben, sonst in der Weglas- 
sung von Zusatzen des Cod. Colb. B Met. mit Lat. A znsammen- 
stimmen. 

Das Ergebniss auch dieser Erorterung ist, dass fur Lat. A 
alles, was von syrischen und armenischeo Versionen und Citaten 
vorbanden ist, fur Cod. Colb. nur Sim. Met. und B stimmen. 

Wir gebn iiber zur Vergleichung einer Anzahl Abwfeichungen, 
die nicht sowol in Weglassungen oder Zusatzen, als vielmehr in 
einzelnen verschiedenen Ansdriicken und Wendungen bestebn. Inscr. 
Cod. Colb. Gr, B zqu jTt&vvfiog. Dagegen Lat. A Arm. 2 Syr. 2 
Xpiarovofiog, womit auch Syr. 1 Arm. 1 (perfects in lege 
Christi) tbereinstimmen. Sim. Met. la$st die Stelle weg. Alle 
Auctoritiiten also, denen nach obiger Cntersucbung der relativ 
reinere Text zukommt, sind gegen die Lesar t ygiaxairv^og , welche 
aus dem folgenden najguyvfiog erst entstanden zu sein scheint 1 * ). 

i) Den syrischen Text glaabe ich iibrigeos nicht mit Cureton durch 
itenlr^aifiivv tv vontn Xqujtov afiai/Hos, sondern einfach durch iqhti ovo- 

fios a/ttpfioc zuriickiibersetzen zu mussen. Hoffentlich empfiehlt sich diese 

Letung von selbst durch innere Evideoz. 
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— Wicbtiger ist eine andre Stelle ans Cap. 2. Hier lautet der Text 
von Cod. Colb.: iav yag auonrjarjrt an * l/xov, iyw ytvr/OOftcu frtov • 
lav Si igaatSfjxt r rjg aagxog uov , naktv t'aopui x g iym v. Den- 
selben Text geben wiederum Met. und die sammtlicben Codd. von 
B. — Dagegen lieisst es bei Lat. A Cod. Caj., ubereinstimmend 
mit Syr. 1 Syr. Fr. IV bei Johannes Mon. Syr. 2 Arm. 2: si 
enim taceatis a me, ego ero verb uni Dei, si autem desideretis 
carnem meant, rursus factus sum vox. Anstatt &iov lesen sie 
also koyog &eov, statt xgiywv vielmehr oder qxovrj '). 

Zur Brklarung dieses Gedankens ist der bei Cureton p. 205 — 210 
abgedruckte Brief des Johannes Mon. an Eutropios und Eusebios be- 
sonders lehrreicb, welcber einen vollstandigen Commentar der Worte 
)a \v, (verbum) und |Jc (vox) enthalt 2 ). — Schwankend sind Lat. 

A Cod. Mont, (nach dem Usber’scben Texte), welclier verbum 
mit Cod. Colb. etc. weglasst, dagegen im zweiten Satze mit Cod. Caj. 
vox fur c u r r e n s liest ; und Arm. 1 „nam si siletis a me v e r b o , 
ego pars Dei fiam; sin vero corpus meum amatis , sum iterum 
currens". Letzterer folgt also tbeils dem einen, theils dem 
andern Texte, wie schon Petermanu gesehn hat 3 ). Was 


1) yx<*> von Ban sen vorgeschlagen and von Petermanu gebilligt, 
hat den bedeutenden Vorzug, dass sich die andre Lesart xge'xotv daraus leicht 
erklart. Dagegen glaabt Cureton p. 291 sq. nachweisen zu kiinnen, dass 
tpmvri zn lesen sei, und bringt fur das Vorbandensein des Gegensatzes Xoyos 
und ftuvrj im patristiscbeo Sprachgebraucbe zwei Stellen bei. Orig. Opp. cd. 
Delarne IV, 149 xco xexgax7]x6rt rwv ei^rj/iircov rtepi xov <p to vrjv uiv 
elvai xov ' lodvvrjv , Xoyov Si t ov ’Ir.oovv Sf,Xov ton a t. Pseudo - Basil. 
Horn. adv. eos, qui per calumniam dicunt dici a nobis Deos tres (Opp. ed. Gar- 
nier II, 612 c.) 6 ‘loavvrjs tpcovrj it tv iXcyexo fXotovxos iv x rj igrj/ico, av&pco- 
noe Si rjv xtjv tpvoiv' ptrj ovv avatoa Su x x d ovo/ia xov Xoyov xrjv xov 
ftovoyevovs vnooxaotv ; lodessen leuchtet w ol ein , dass an diesen beiden 
Stellen der Gegensatz zwiscben Xoyos und tpcovrj eine ganz andere Bedeutung 
hat, als bei Igoatios der Gegensatz zwischen verbum und vox. Der Beweis 
fiir tfiovri ist also nicbt zwingeod. 

2) Vgl. insbesondre folgende Worte (in Curetons Uebersetzung) : „for the 
Word belongs to the power of the intellect of the soul, but the Voice to 
the conformation of the flesh. But because all bodies are of a nature without 
a soul, on this account also they are without the Word; and because the con- 
formation of their nature is flesh only, on this account they utter only the 
Voice: for the Word is apart from all bodies, because the soul is separated 
from them all. Because, therefore, the soul dwelleth in man only, for this 
reason in man only is the Word found; but the Voice proceeds from the 
warmth of the blood, in which consists the moving principle of the life of' the 
flesh.“ 

3) Petermann constituirt den Text [}j] | A\Vv-i j ■ . i Vi rA 

|oOl] ♦ Doch ist vielleicht aus dem Anfange von 

- . i So und dem Ende von entstanden, und der urspriingl icbe Text 

ware: nam si siletis a me verbo, ego Dei ero. 
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aber den ersteren lat. Cod. betrifft, so ist nach der obigen Eror- 
terung der Cod. Caj. dem Cod. Mont, (soweit uns derselbe durch 
den Usher’scben Text erhalten ist) vorzuziehn. — Hiernacb ist 
deon die Entscheidung durch die im Laufe der Untersuchung gc- 
wonnenen kritiscben Grundsatze an die Hand gegeben. Der Text 
von Lat. A (Cod. Caj.) Syr. 1 Syr. 2 Arm. 2 ist aucb der vor- 
ziiglicbere ; die Abweichungen bei Arm. 1 stellen sich als secun- 
dar, eine Ueberarbeitung verrathend, beraus; und bestatigt wird 
diese Tkatsache noch durch die Beschaffenheit des Textes von 
Arm. 2, der urspriinglich wie Lat. A lautet, die Lesarten aber 
„ego Dei sum“ und „iterum ero currens“ als Glosseme nocb 
obendrein beigefugt enthalt, nach Petermann durch Correctur 
von dritter Hand. 

Nach allem bisher Erorterten scheint der Scliluss sehr nabe 
zu liegen, dass Cod. Colb. und Sim. Met. beide der Familie B 
beizuzahlen seien, dass also im Romerbriefe die Recension A 
durch gar keine griecbische Handschrift aufbehalten sei. 

Allein ehe wir hieriiber zum Schlusse kommen kdnnen, miis- 
sen wir die Varianten noch weitfir vergleichen. Da sind zunachst 
deren einige, in welchen die soDSt so allgemeine Uebereinstim- 
mung von Cod. Colb. und B nicht stattfindet. Cap. 3. ov nuoftoviji 
jo igyov Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 findet sich auch bei 
Gr. B (Metaphr. lasst den ganzen Passus weg); dagegen liest 
Cod. Colb. ov oiwnrjs fiovov ro igyov ganz allein (nur fur das fiovov 
scheint Lat. B: „non solum in opere“ ein Zeugniss zu bieten, 
wenn auch ein sehr secundares). — Cap. 6: ov div fiov wq>tXr r 
mi xa x t gnv u xov xaofiov Cod. Colb. Met. Cod. O in marg. dage- 
gen nigaxa Lat. A Syr. Fr. II (p. 201) Arm. 2 Gr. B. Ebendas. : 
fiuXXo v i uot uno9avtTv Cod. Colb. Arm. 2 xaXov Lat. A Syr. 
Fr. II Timoth. Arm. 1 Arm. 2 aucb Met. und B. — tiff 'Itjoovv 
Xgioxov Cpd. Colb. Arm. 2 (?). d iu Xg. Lat. A Arm. 1 
Tim. Gr. B iv Xgioxw Iijoov Met. Lat. B. Ebds. : fxu nagayt- 
vbfitrog uv&gb>Jioc 9 to v too^tai Cod. Colb. Met. B; dagegen fehlt 
&tov bei Lat. A Tim., desgl. bei Arm. 1 und Syr. Fr. p. 296 (uv- 
d-gomoy jtktiog), vgl. auch Fr. II (p. 201) und Arm. 2. — Cap. 7. 
Hier liest Cod. Colb. mit Met. Cod. O (am Rande) und dem 
Men. Graec. ad XX. Dec. x«i ovx tour iv i/uoi nvg cftkovlov, 
vbwg bi ?c5v xxX. Dagegen hat Gr. B fur (ptXovXov vielmehr 
qnXovv ti, und ebenso liest Lat. A, der nur falscklich vdiog mit 
dem Vorhergehenden verband und „ignis amans aliquam aquam 
sed vivens“ iibersetzte. Hiermit stimmen auch Syr. 1 Arm. 1 
Arm. 2 zusammen, welche alie (piXovv n [aXXo] voraussetzen. 
An beiden Stellen offenbart also Cod. Colb. einen secundaren Text 
einmal mit Met., beidemale gegen B. — Ausserdem finden sich 
mehre kleine Zusatze bei Cod. Colb. und Simeon Met., welche 
ebenfalls bei B felden, gleicherweise wie in den Auctoritaten der 
Familie A. Vgl. Cap. 3: iuv ydg xul ligtBio Cod. Colb. (Sim. 
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Met. lasst den ganzen Satz weg) gegen A (Lat. A Syr. Arm. 1 
Arm. 2) und.B. — Cap. 7: Btov, Zusatz zu nofiu bei Cod. Colb. 
Met. und Cod. 0 am Rande gegen dieselbeu Zeugen. Aehnlicb 
Cap. 1: iuvntg d-iXtjfia rov &tov fj Cod. Colb. mit Arm. 1 und 
Cod. 0 am Rande gegen alle Uebrigen (Arm. 2 rov xvglov). 
Endlich Cap. 10 nach —inrf/rftgiwv lesen Cod. Colb. Arm. 1 Arm. 2 
gegen Lat. A Met. B den Zusatz rovrtanv Avyovorov tixuSt 

TQtrj!. — 

Hierdurch ist wenigstens der negative Beweis geliefert, dass 
Cod. Colb. und Met. nicht unbedingt unter die Auctoritaten von 
B gestellt werden konnen wegen ibrer tbeilweise eigenthiimlicben 
Lesarten. 

Wir gehen noch weiter. Wir liefern den positiven Beweis, 
dass Cod. Colb. in einer nicbt unbedeutenden Anzabl von Stellen 
dem Texte von A naher kommt, als dem Texte von B. Natiir- 
lich sind die im Rbmerbriefe ohnebin ziemlich seltenen Stellen 
auszuscbliessen , wo B lnterpolationen der spiiteren Zeit verrath. 
Inscr. rov fiovov &tov uiirov Lat. A Arm. 1 Syr. 2 Cod. Colb. 
Met. fur fiovoytvovg Arm. 2 B — ^yantjfievtj Lat. A Syr. 2 
Arm. 2 Cod. V in niarg. Cod. Colb. Met. tjytaofxivrj Arm. 1 B. -*- 
xaru ayunrjv Lat. A Syr. 2 Cod. Colb. Met. gegen xaru niartv 
xui uyunrjv Arm. 1 Arm. 2 B. — toS Btov tjfituv Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Cod. Colb. Met. gegen rov &tov xui owr^gog rjfiwv 
(beim Interpolator?) B. Cap. 2. nXtov fro i fi-i/ naQua/to&t 
Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 Cod. Colb. dagegen lassen Met. und 
B das firj weg (docli bietet B fit statt fioi). — xaXov to dvvui 
Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Syr. Cod. Colb. Met. Cod. O am Rande; 
dagegen las B xtxXiDy, und dann rov SiaXvtHjvui (Cod. Aug. und 
Cod. B) oder too dteXS'iiv (Codd. Nydpr. FOV Lat. B). — Cap. 4. 
iyw yguipo) ruTg ixxX?jo(uig Lat. A. Colb. Met. t. y. nuoatg rutg 
ixxX. B Syr. Arm. 1 Arm. 2 Tim. Syr. Fr. U p. 201 und p. 296. 
Also an einer Stelle, wo die Unrichtigkeit von Lat. A unzweifel- 
haft ist, stimmen doch Cod. Cojb. und Met. mit ihm zusammen. 
Ebds. fioQdv Cod. Colb. Cod. 0 am Rande, figiofiu Gr. B. — ugrog 
ivgi&w rov Xgtarov Lat. A. Timotb. Rufin. in einigen Codd. Cod. 
Colb. Met. Cod. 0 am Rande, thov Syr. Arm. 1 Arm. 2 B. Iren. 
— ytxwfiui Lat. A Syr. Cod. Colb. Met. gegen B ivgi&Tjonficu. — 
Xnavivorire rov Xgiarov Lat. A Cod. Colb. (iw Xg. Met.) und Cod. 0 
am Rande fur rov xvgtov B. Arm. 1 Arm. 2 Syr. Syr. Fr. p. 
296. — xaxaxgtrog alle gegen Gr. B (IXa^iarog). — Cap. 5. 
dtStutvog Lat. A Cod. Colb. evdtdtfiivog Syr. Eus. Syr. Arm. 1 B. 
Eus. — xai tvxofiai Lat. A Syr. Eus. Syr. Cod. Colb. Met. gegen 
S xai tvx- Arm. 1 Arm. 2 B Eus. — i'nofiai Lat. A Cod. Colb. 
Met. Cod. 0 am Rande fur ovvrofia Arm. 1 Arm. 2 Syr. Syr. 
Eus. B. Eus. — xaxai xoXaaug Lat. A Cod. Colb. Syr. fur 
x a i xoXaoig B oder x a i xoXuotig Met. — Cap. 6 : rov nd&ovg 
rov &tov fiov Lat. A Arm. 1 Syr. Fr. p. 296 Arm. 2 Sever. 
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Timoth. Syr. Fr. IX XIII XIV Cod. Colb. — Dagegen Xgtaiov 
loti &iov fiov B nod Anastas. Sinaita, wol aus dogmatiscben 
Griiodea geandert; Met. bios jov Xgtaiov. Eine besooders wicli- 
tige Stelie fi inlet sich ferner Cap. 8. Hier lesea zunacbst die 
verschiedenen Maaascripte iibereinstimmend : ovx hi $tXm xaid 
uvd-gmnovg £ijv tovto dt toiat , lay ifttig &tX^arjit (Gr. B &tXrjTt). 
Dana aber stebt bei Lat. A Arm. 2 Cod. Colb. Met. und Cod. 0 am 
Rande 9'tXr l <juzt ovv <W xai ifttig &t).rj&? l Tt (Lat. A lasst ovv 
aus). Dieser Satz fehk bei B und Arm. 1; erstere Codd. geben 
dafiir ein paulinisebes Citat Xgioim avvtaiavgmfiat • Cm 6i ovx 
hi iym, intidyntg Cfi h uol 6 Xgiaiog (Gal. II, 19), welcbes 
sich auch im Men. Gr. ad .XX Dec. lindet (Cod. 0 schliesst es 
in Klanimern). Das Citat kann kaum vom spatern Interpolator 
herrtihren; jedenfalls aber fehlte der Zusatz von A bei B, nur 
dass ein Zeuge bei A (Arm. 1) mit B gebt, und ein Manuscript 
von B mit A. Die Stelie lehrt deutlich, wie die verscbiedenen 
Teste spater unter einander gemiscbt worden sind. — In demsel- 
ben Capitel liest ferner Cod. Colb. Met. mit Lat. A Arm. 1 Arm. 2 
nach on aXrj&mg Xiym die Worte to at fJtvSig aiofia, tv m o nairjQ 
iXdXijotv aXjj&mg, und dann ahijoao&t ntgi ij uov. Die ersteren 
Worte fehlen bei B ganzlich, und im Folgenden liest er xat ifttig 
ovnvCao&t fioi. Unmittelbar darauf Iva Imivyrn bei Lat. A Arm. 2 
Cod. Colb. Sim. Met.; dagegen hat B "vet too axdnov r v%m 
iv nv tv ft ax i ay i w. Beide Zusatze bei B gehoren dem urspriing- 
lichen Texte an, denn ersterer wird durch eine Glosse zu Arm. 2, 
letzterer durch Arm. 1 bestatigt. Endlicb lesen Cod. Colb. Lat. A 
Arm. 1 Arm. 2 idv nud-io ijthXyaaxi , wofiir B idv nu&m tfya- 
ntjoan bietet. Cap. 9. lasst B in fiovog uvx ?jv 'Itjaovg Xgtaxog 
ImoxonrjOu die Worte 'Itjaovg Xgtaxog w eg gegen Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Cod. Colb. Met.; fur ij iftmv ayanrj (Lat. A Arm. 1 Arm. 2 
Cod. Colb. Met. bat B fj t /uov [ij] tig avxov (Lat. B iv avxm ?) 
uyanrj. Ebendaselbst feblen bei B Arm 1 die Worte t fj xai a 
adgxa, welcbe bei Lat. A Arq. 2 Cod. Colb. Cod. Q am. Rande 
Met. Syr. sich finden. Cap. 10 lesen Arm 2. Colb. ntgl imv 
ngotX&onwv fit, wofiir B ntgi tuv tigoatXDovxmv oline fit, Arm. 1 
einen mittleren Text ntgi imv ngoiX&bvxmv (s. Petermann zur 
Stelie) bietet. Met. mit Cod. O am Rande imv avvtX&orxmv fiot, 
womit aucb Lat. A zu stimmen sebeint. 

Zieba wir nun aos dieser Darstellung das Resultat, so er- 
gibt sich, dass Cod. Colb. keineswegs obne Wei teres 
der Familie B beizuzablen ist. Vielmebr sind trotz der 
obea zusammengesteliten Uebereiostimmungen mit B seine Ueber- 
einsdmmungen mit Lat. A wiederum so in die Augen fallend, dass 
die Annabme eines aussern Verwandtscbaftsverbaltnisses mit A 
unabweislich wird. Sonacb bleibt nur eins von beiden moglicb: 
entweder geborte Cod. Colb. urspriinglieb zur Familie B und 
wnrde nacb dem Texte von A durcbcorrigirt ; oder er geborte ur- 
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spriinglicb zu A, und hat eine Ueberarbeitung erfahren, die ihn 
dem Texte B naher brachte. Sieht man nun die oben zusammen- 
gestellten Varianten auf die eine oder die andre Moglichkeit bin 
an, so kann der Entscheid nicht zweifelhaft sein. Die Ueberein- 
stimmung mit B beziebt sicb meist auf alierband Einschiebsel, die 
sicb bei genauer Betracbtung zwar nicbt alie, aber docb bei wei- 
tem zumeist als spateren Ursprungs auswiesen ; die iibrigen Va- 
rianten aber sind mit Ausnahme von zweien oder dreien, die sicb 
ebenfalls sebr leicht als spiitere Aenderung erkliiren lassen, kaum 
der Rede werth. Dagegen bietet Cod. Colb. eine bei weitem grbssere 
Aozabl mit A gegen B stimmende Varianten. deren Erklaruhg aus 
spaterer Corrector so gut wie unmbglich ist. Hierzu kommen 
eine Reihe von solcben Varianten, die theils Cod. Colb. eigentbiimlich 
sind , theils mit einer oder der andern zu A geborigen Ueber- 
setzungen zusaminentreffen (mit Arm. 1 oder Arm. 2). 

Sonach folgern wir 1) Cod. Colb. gebort der Text fa - 
milie A urspriinglich an. 2) der ibm zu Grunde lie- 
gende Text bat eine spatere Uebp rarb ei tu ng erfah- 
ren, welche insbesondre eine Reibe von Znsatzen 
des Textes B heriibergenommen hat. 

Im VVesentlichen dasselbe Urtbeil ist iiber den griechischeu 
Text des Simeon Metaphrastes zu fallen. Auch dieser setzt 
urspriinglich den Text A voraus und stimmt mit dem Cod. Colb. 
theils in den aus B heriibergenommenen Zusatzen, theils in dem 
grossten Theile der iibrigen (mit Lat. A gemeinschaftiichen oder 
selbstandigen) Varianten iiberein. Einige wenige ebenfalls im 
Obigen mit verzeicbnete Varianten hat er indessen gemein mit dem 
Texte B aucli gegen Cod. Colb., insbesondre die Weglassung des 
Zusatzes der Familie A d yap &tos Tjftwv xjX. (Cap. 2). Docb 
werden diese aufgewogen durcb einige Varianten mit Lat. A gegen 
Cod. Colb. und B. " ^ 

Bemerkens werth ist endlicb, dass sicb in den alteren Editio- 
nen Spuren von Manuscripten der Familie B erbaiten baben, welche 
von ihrer Familie in einer Anzahl Stellen abweicben. So insbe- 
sondre Cap. 8 in dem Znsatze von A und Met. BtXtjaarf Iva xal 
vfitig iXtX desgleichen das xaia adpxa Cap. 10 u. s. w. 
An mebren Stellen ergeben sicb bei B auch Varianten eines un- 
genannten Manuscriptes, welche mit Sim. Met. allein gegen alle 
iibrigen Auctoritaten stimmen (vgl. Cap. 4 tw Xqiotw, Cap. 10 
rwy otrviX&ortiov f ioi xtX. ‘). Die nachstliegende Erklarung die- 
ser Erscbeinung ware die Annabme einer ahnlichen Miscbung des 
Textes nur in umgekehrter Weise wie bei Cod. Colb.; docb sind 
die Spuren, die uns iiber diese Manuscripte aufbehalten sind, 
(in deu von alteren Herausgebern angegebenen Varianten werden 
die benntzten Manuscripte niemals genannt und noch weniger be- 


1) Doch vgt. hierfiir auch Lat. A: de advenieatibus rnecnm. 
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sclirieben) viel zu unbedeutend nnd unsicher, als dass sich erheb- 
liche Folgerungen daraus ziehn Hessen *). 

Werfen wir nun noch einen Blick auf die iibrigen Auctorj- 
taten, so ergibt sich ebenfalis scbon aus obiger Zusuinmenstel- 
lung, dass dieselben zunachst die Zusatze von B Cod. Colb. Met. 
grosstentheils nicht kennen, in dieser Hinsicht also mit Lat. A 
zusauiniengehn. Dem Texte von Arm. und Syr. wird von uns je 
eine besondre Darstellung weiter unten gewidmet werden: bier 
bescbranken wir uns fiir beide nur auf die eine vorlaufige Bemer- 
kung, dass hierdurcb ibre Zugehorigkeit zur Familie A nocb 
nicbt ohne Weiteres erwiesen ist, da der Fall denkbar ware, dass 
beide mit Lat. A zwar den zusatzfreieren Text, mit B aber eine 
grossere Anzalil Varianten gemein batten. Doch wird sich wenig- 
stens fiir Arm. dessen Zugehorigkeit zur Familie A im Allgemei- 
nen mit einigem Scbeine aus den oben mitgetheilten Varianten er- 
scbliessen lassen. 

Dagegen gehdren unbedingt zur Familie A in ibrer 
urspriinglicheren, # durcb die lat. Codd. verbiirgten 
Gestalt Timotheus Alexandrinus, Syr. 2 und Arm. 2. 
Von Timoth. war schon friiher (im zweiten Absclinitte) erwiesen 
worden, dass die bei ihm vorliegenden Citate unabbangig von 
einer syrischen Gesamintiibersetzung der ignatianischen Briefe sind. 
Sein Zeugniss wird mithin fiir die vorliegende Frage die Bedeu- 
tung einer selbstandigen aus dem Griechischen gemachten Ver- 
sion in Ansprucb nehinen. Die von ihm aufbewabrten Fragmente 
des Romerbriefes sind : Cap. 3. ovdtv tpaivofxtvov uyafrov — Cap. 4. 
lavnif) vfitig fit] xtaXvrjxt. Cap, 6. xaXdv (joi ujio&uvuv tig Xpi- 
axov Trjoovv — zu Ende, also das ganze Cap. mit Ausnahme des 
ersten Satzes. In alien diesen Abschnitten stiinmt er bucbstablicb 
mit Lat. A in Weglassungen, Zusatzen und sonstigen Varianten, 
mit einziger Ausnahme von Cap. 4: iyw ypdtpw nuaaig tuig 
ixxbjoicug , wo nuaaig ausser bei Cod. Colb. iMet. auch bei 
Lat. A feblt, aber durcb alle iibrigen Auctoritaten Arm. 1 Arm. 2 
Syr. B bcstatigt wird 1 2 ). 

Was ferner den von uns sogenannten zweiten Syrer be- 


1) Obige Bemerkung iiber das V’erhaltniss eioes Manascriptes von B war 
lange niedergescbriehen , ehe ich die D re ss el 'scben Collationen beoutzen 
kooote. Ich frige jetzt hiozu , dass jenes van alteren Editoreo nffenbar schr 
sorgfaltig vergliehene Manuscript wahrseheinlich der Codex Ottobonianus (0) ge- 
wesea ist, der am Rande nach dem Texte des Simeon Metapbrastes durchcor- 
rigirt ist. Alle von mir friiber notirten Varianten jenes ungenannten Manu- 

scriptes linden sich wenigstens in den Randgtossen des Cod. 0 wieder. 

Uebrigens scbeint auch Cod. Vat. hie und da Veranderungen nach dem Texte 
von A erfahren zu haben. 

2) So gut, wie gar uicbt, in Betracbt konunt fur den Riimerbrief Sete- 
rus, der zwar die Steile Riim. 6 . intxgexpaxi fiat umrjr^v ehni rou jid- 
dovi t ov 9 to V /uov mit A gegen B iibersetzt, im Uebrigen aber keine An- 
baltepunkte zur Entscheidung bietet. 
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trifft , so ist sclion oben bemerkt worden, dass seio freilieh nur 
bis gegen die Mitte des 2. Cap. reicbender Text aus dem Marty- 
rium des Ignatios genorumen ist, vollig selbstandig von den iibrigen 
syrischen Uebersetzungen. Jetzt fiigen wir hinzu, dass 'auch er 
■nit Lat. A gegen die Familie B stimmt. Eine einzige Variante 
stiniint mit Gr. B: die Einschiebung des tig ntgug im ersten Ca- 
pitel. Docb ist die Wortstellung so, dass bier nicht sowol eine 
Uebereinstimmung mit B, sondern mit Syr. anznnebmen ist, wie 
wir spater zeigen werden. Eine Variante ferner mit Cod. Colb. Met., 
zugleich mit Arm. 2: die Weglassung dcs ftfj vor (pti'tnjOTt. 
Ausserdem linden sich alicrdings nocli allerband andre Abweichun- 
gen von Lat. A , aber diese geben docli keine Varianten fiir Cod. 
Colb. oder fiir Familie B, sondern sind tbeiis vdllig isolirt (inscr. 
rjv xai urmdCofiiu xt A. Cap. 1. Weglassung des dtdtfitvog etc.), 
theils in Uebereinstimmung mit Syr. I und Arm. 1 ( s. unten ) 
gegen alle sonstigen Auctoritaten, cinmal auch allein mit Arm. 2. 
(die Uebersetzung des i"§io Cap 2 mit inveniain). Ueberall 
aber, wo z wise lien Lat. A und B zu entsebeiden ist, 
s t e 1 1 1 sich Syr. 2 a u f d i e S e i t e von Lat. A. 

Der zweite Armenier endlieb bietet ebenfalls den Rbmer- 
brief in den Martyreracten des Ignatius. Sein Text ist , wie 
sclion Peterman n gesclin bat, nicbl aus dem Syrischen, son- 
dern uninittelbar aus dem Gr i e c h i s c h e n geflossen. Dadurcb 
gewinnt sein Zeugniss selbstandige Kraft ; werthvoll aber ist 
es insbesondre auch dadurch nocb, dass cr nicht bios wie Syr. 2 
eiu griisseres Fragment, sondern den ganzen Rdmerbrief entbalt. 

Was den Text von Arm. 2. betrifft, so stimmt er mit Lat. 
A in dessen W 7 eglassungcn eben so wie in dessen Zusiitzen gegen 
Cod. C'olb. und B zusammen. Dagegen linden sich autfallendcr Wcise 
zwei selir secundiire Zusatze, namlich Cap. 5. das Einschiebsel 
uvaxofiai diaigtaug, welches in den altern Handschriften von Lat. A 
ebensowol als von B ilaut Eus.) feldte, und Cap. 10 der Zusatz von 
Cod. Colb. und Arm. I : tovxtaxiv Aiyoioxuv ttxudi xgixrj. In den 
Varianten stimmt Arm. 2. mit Lat. A gegen B : inscr. 
vijv. — ygioxovoftog. — Cap. 2. Weglassung des ugioui nach &tuj, 
— ytvrjOOfiut A .oyog dioi , und gleicb darauf rjw fiir xgtywv. — 
fx rj naguoyrjo&i. Cap. 3. oidtv cpuirofttvov ayu&bv mit dem Zu- 
satze o yug d-iog xxX. — xuxuxgixog. — Cap. 6. Weglassung des 
&tav vor taofxai (aber fiir uv&gwnug vielmebr angelus). Cap. 7. 
im&vfitlxt. Cap. 8. xw &iw ygrjxat 1 ). — 

Mit B gegen Lat. A: inscr. xaxd niaxiv xui uyuntjv. — 
Cap. 1. dtdtfitvog yug. — Der Zusatz tig ntgag oder ntguxog. — 

< jtiar t a9t ohue f.ir r — Cap. 4. ndoaig xaig IxxX^oiatg. — xuiXu- 


1) Auch mit Lai. A (und B) gegen Cod. Colb. : Cap. 3. ov ntio/iovrjs to 
i'oyov. Cap. 4 . > to &voin. Cap. 5. ftrdtv fit Q,lctioai QjiXtooru'). Cap. 6. 

t « Titoaiu. Cap. 7. <piXoxv n [a/J.o]. 

Abhandl. d DMG. I. ... 0 
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poj aQxog &tov. — uXq&wg fur uXy&rjg (init L a t. B, aber E e - 
gen Gr. B). — Xirav. xov xvqiOv. — Der Zusatz iv avrw zu 
dmoTi,oo/.iou (aucb mit Cod. Colb.). — Cap. 5. « xa\ tvxo/xai. — 
nvviofiu. — Allein alle diese Varianten der letzteren Art beweisen 
niclit ein Vcrhaltniss der Abhangigkeit von B, weil Arm. 2. 
sie entweder mit Syr. oder iusbesondre li a u f i g mit 
Arm. 1, oft mit beiden, gemeinschaftlich hat. Hier- 
aus folgem wir aber, in Uebereinstimmung mit mehren andern 
weiter unten noch genaner zn entwickelnden Spuren, dass die 
urspriinglich selbstandig aus dem Griechischen 
gemacbte Uebersetzung des Rbmerbriefs spaterbin 
nacb Arm. 1 corrigirt worden ist. 

Dass iibrigens spatere Correcturen ziemlich zahlreiche'r Art 
mit dem alteren Texte von Arm. 2 vorgenommen worden sind, 
beweisen eine Anzabl von Glossemen, welche sicli neben der ur- 
spriinglicben Lesart finden. Bemerkenswerth sind darunter fol- 
gende: Cap. 2. findet sich neben der Lesart von Lat. A ego 
verbum sum die Bemerkung „(aut: ego Dei sum)“ ; neben iterum 
ero mcra vox das Glossem „(aut: iterum ero currens)“. Cap. 6. 
neben der gewdhnliclien f^esart partus mens die missverstandliche 
von Lat A (rdxof fur roxttog) ,, (aut: fenus et lucrum meum)“; 
Cap. 7. ignis amandi mit dem parenthet. Zusatze alienum quid- 
quam ; Cap. 8. ut assequar in Parenthese der Zusatz von B sco- 
puni ilium (rod axonov). Die bios parenthetische Anfiihrung sol- 
dier Varianten ist freilich sehr ungeniigend. Einmal bleibt die 
Mdglichkcit der Unvollstandigkcit sebr nahe liegend ; und nament- 
licli mocbtcn wol sammtlicbe bei Lat. A fehlende Zusatze erst 
spater bei Arm. 2 eingedrungen sein; sodann aber ist man nicht 
einmal davon vergewissert, welcbe Lesart von zwei nebeneinan- 
dcr im Text stehenden die urspriinglicbe war, da die bios paren- 
thetische Anfiihrung in der Aucher’scbcn Ausgabe ebenso wenig 
als das hie und da eingeftigte ant bierfiir geniigende Sicherbeit 
bietet. So mijgen namentlich in der Stelle Cap. 6. die Worte 
„fenus et lucrum meum“ urspriinglich uach Lat. A bei Arm. 2 
gestanden habeu , und erst bei der spateren Correctur mag die 
richtige Lesart partus meus aus Arm. 1 nachgctragen worden 
sein, also grade umgekehrt, als gegenwartig die Tcxtgestalt bei 
Aucher bietet. Wenigstens spricht bierfiir der Cmstand, dass 
wol fur eine Ueberarbeituug des urspriinglich mit Lat. A stim- 
menden Textes nach Arm. i Spuren vorliegen, nicht aber fur 
einen Sachverhalt umgekehrter Art. — 

Hiermit schliessen wir die allgemeine kritische Cntersuchung 
iiber die Textfamilien der iguatianiscben Briefe ab , und geben 
das Gewonnene nun in folgender kurzen Uebersicht: 

Zu Familie A: Fiir ep, ad Eph. Magn. Trail. Philad. Smyrn. 

Polyc.: Lat. Cod. Caj., als der relativ vorzuglichste; dann 
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Lat. Cod. Montacut. (bei Usher); Gr. Cod. Med., Cod. 
Casanat. , schon mehrfach alterirt. 

Theodoret, Pseudo-Athanasios, Gelasius; die 
syr. Citate bei Timotheos, Severus, Fragm. IX — 
X I V. Spuren von friiheren Textverschiedenheiten auch bier 
(insbesondre Eph. 7). — Vorlaufig Arm. 

Fur den Riimerbrief insbesondre: wiederum Lat. 
Codd. Caj. und Montac. ferner Timoth., Syr. 2; 

Arm. 1 (wenigstens in den Weglassungen und Zusatzen). 
Arm. 2 urspriinglich genau nach Lat. A iibersetzt, dann 
nacb Arm. 1 durcbcorrigirt. 

Cod. C o I b., Sim. Me tap hr. und die Randbemerkungen 
des Cod. Ottob., urspriinglich mit Lat. A, aber in 
eiuer nach B erganzten und theilweise iiberarbeiteten Re- 
cension. 

Zu Familie B: die lat. und griecbischcn Codd. des interpo- 
lirten Textes sammtlicb, sammt den patristisclien Citaten, die 
diesen Text voraussetzen. 

Aus der Zeit vor den Interpolationen : Eirenaeos, Euse- 
bios (in der Hauptsaclie), dies die altesten Zeugen fur einen 
griecb. Text der iguat. Briefe iiberhaupt. 

Maximus, Johannes Damascenus, Antonins Me- 
lissa, als Reprasentanten eines noch von den spatern Inter- 
polationen frcien, doch schon mannichfach geanderten Tex- 
tes. Alle drei, siclier aber die beiden letzten, stehn zu ein- 
ander in einem cngern Verwandtschaftsverhaltnissc, und re- 
prasentiren einen besondern Zweig der Familie B. 

Antioch os Monachos bietet einen mehrfach mit den 
vorhergehendeu verwandten , iibrigens ganz secundaren , und 
aus A und B gemischten Text. Die Interpolationen in den 
gegenwartigen Codd. von B kennt er noch nicht. 


b) Von der arinenischen Version insbesondre. 

Es liegt uns nun ob, das Verhaltniss der armenischen Ueber- 
setzung der ignatianischen Briefe zu den beiden Textfamilien A 
und B genauer zu ergriinden. Die Untersucliung hieriiber wird 
uus den Weg bahnen zur Betracfatung der syrischen Uebersetzung. 
VVenn der kiirzere syrisebe Text nur Excerpt ist aus einer dem 
Armenier zu Grunde liegendeu syrischen Version , so miissen na- 
tiirlich sowol Arm. als Syr. allenthalben in der Hauptsache der- 
selben Textfamilie angehoren, sei diese nun A oder B. Ebenso 
miissen die Briefe und Abschnitte, welche bei Svr. und Arm. zu- 
e:leich sich linden, dasselbe Verhaltniss einnehinen zu den vorhan- 
denen Textfamilien, in welcliem die iibrigeu Briefe und Abschnitte, 
welche bei Syr. fehlen, zu denselben stebn Hieraus ergibt sich 

fi* 
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die Nothwendigkeit, eine Scheidung vorzunelimen zwiscben dem, 
was bei Syr. fehlt, und dem, was bei letzterem zugleich vorhan- 
den ist. Wir haben zunachst ganz unabhangig vom Syr. die 
Briefe und Briefabschnitte zu durcbforscben, welcbe bei diesem 
feblen, und in ibnen das Verhaltniss des armenischen Textes zu 
den beiden Textfamilien festzustellen. Erst wenn dieses gescbehn 
ist, kdnnen wir uns mit den iibrigen Briefen und Briefabschnit- 
ten bcscbaftigen, die der Syrer ebenfalis bietet; dies aber wird 
utamdgiich sein oline fortlaufende Vergieichung eben jener syri- 
scben Textgestalt seibst, daber wir denn diesen Tbeil der Cnter- 
sucbung passender dem nacbsten Abscbnitte vorbebalten, der von 
der syrischen Recension iusbesondre bandelt. 

Wir beginnen unsre Betracbtung des armenischen Textes mit 
den 4 Briefen, welcbe bei Syr. fehlen, wobei wir nur Cap. 4. 5. 
des Trallerbriefes vorlaufig ausscbeiden. 

Zuerst der Magnesierbrief. Hier ist die Ueberein- 
stimmungvonArm. mit demTexte von A so in die 
Augen fallen d, dass sie kaum einer ausfiihrlicberen 
Begriindu ng bedarf. Natiirlicb ist wiederum abzusehn von 
den Interpolationen des Textes B, soweit dieselben sicb mit eini- 
ger Sicherlieit ausscbeiden lassen; die bebauptete Uebereinstim- 
mung mit A bat also nur den Sinn, dass dainit ein Gegensatz 
auch gegen die urspriinglicbe Textrecension B ausgesprochen 
sein soli. Aber aucli mit diescr — nach dem ganzen Entwick- 
lungsgange unserer Untersuchung selbstverstandlicken — Ein- 
scbrankung ist die bei Weitem iiberwiegende Uebereinstimmung 
des Armeniers mit A ganz unzweifelbaft. Der Stellen, auf die 
sicb diese Tbatsache griindet , sind so viele, dass wir nur die 
allerdeutlichsten kerausheben wollcn. Cap. 1. 9tonpmiOTUTOV fur 
9tiov xai no&avov. — tov ilpyovxog tov aiiovog tovtov fiir das 
eintacbe tov aituvog tovtov . Cap. 2. ovvdovXov fiir ov(.i^iiotov. 
— o>g ydpm thov xai Tip nptofivTtpifp tog vogap ’Igooii Xpiovov 
fiir xai Tip npiafi. yupnt. [Lat. B \v yap.] {hob iv [Lat. B xai] 
vopip I. Xp. — Cap. 3. xutu dvru/uiv fur xaTu yvu>fir t v. — inti 
ovy OTt tov inioxonov tov tovxtX. fiir ov yap tovtov IxtX. — Cap. 4. 
xaXovoi (wenigstens dasselbe Verbum bei Arm.), fur Xiyovai. — Cap. 7. 
Inoiyotv fiir noitT. — fiydiv ntipuor/o&t tvXoyov ti qalvta&ui xtX. 
fiir firjdi ti qtaivio&to i ipTv tvXoyov. — iv t fj uyunq fiir iv nioTU. — 
Cap. 8. bfwXoyotfttv ydpiv ftj tiXr,qivui fur apvovpt&a ydpiv ilk jj- 
qivm. — og xutu nuvTu tvqp fOTTjof fiir og tiuvtu xaTtvtjpioTrjot 
u. s. w. Hierzu lassen sicb eine Reihe von Zusiitzen fiigen, 
die Arm. mit A gemein hat, wahrend B sie nicbt kennt. °So 
Cap. 3. der Zusatz tov t d xpvqtu tldoxa zu &tov. — Cap. 4. (zum 
Schlusse des Cap.) die Worte did to far t fitfiulwg xah IvtoXtiv 
avva9p oifyojtui. — Cap. 6. x«i Totg npoxa&rjuivoig tig tvuov xai 
Jida^r u<f 9apo_iag. ~ Cap. 9. inti dnb T^g bp/uijg iXtyy&rotTt. — 
Cap. 13. tv vtip xai nurpi xai iv nvivpuTt iv upyfj xai iv TtXti 
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(hier hat Arm. den Zusatz obwol mit einigen Abweichungen). — 
Cap. 15. imaxomp 2fivgvaiiov. Wir kdnnten dieses Verzeichniss 
um ein Betrachtliches noeh vermehren; docli mbgen diese Beispieie 
geniigen ; wenigstens sind grade die voriiegenden Stellen sammt- 
lichvon der Art, dass man kaum bei einer einen Grand wird anf- 
linden konnen , waruin der spatere Ueberarbeiter sie hatte weg- 
lassen sollen. Uierzu liessen sicb nocb eine Anzabl von solchen 
Stellen fiigen, in welchen eine grbssere Aenderung der Lesart 
vorliegt, obne dass man berecbtigt ware, die Schuld uuf den 
Interpolator zu Schieben. So Cap. 7. diuifii'^tnSt bei B fiir SiU- 
(fv yovrtg Utov rtv'goyt^u. — Cap. 6. uXXyXovg uyanyaio/jiv bei 
B fiir ivTQtnea&t uXXrjXa vg. — Cap. 10. <V« /urj n uXXorgtog itfiwv 
xvgitvatj fur <Va (irj Stuff thtpfj rig iv iuTv u. s. w. In alien 
diesen Stellen bietet Arm. den Text voii A. 

Andrerseits linden sich aber docb wiederum Ginzelnheiten, in 
welchen Arm. mit B stimmt. So fehit bei B der Satz Cap. 7 fjvu)- 
f-ilvog iov, otrti dr* iuvrov ovrt dtu rrov unoaroXwv (sc. ovSiv 
inofyaiy). Hier lasst Arm. wenigstens die beiden ersten Worte 
f)VU)(.itv6g illv ebenfalls weg. Cap. 8 fehlen bei B die Worte uidtog, 
oix and (nyrjg TtQoiX&m 1 , dafiir nur or grjog , -dXX' ovatiadrjg. 
Arm. und Sev. nun lassen beide das utSiog , ovx ebenfalls weg 
(wahrend Timotb. mit A es festbalt). Sehr inslructiv endlicb ist 
die Stelle Cap. 13 vnoruytjxe ripin tnxonw xui uXXrjXoig, wg ’Jyoovg 
Xgtarog no nurgl xaru augxa, xui oi unooroXoi rip Xgtarip xui 
rip nurgl xui tup nver/nuTi, « !vu I’vioatg rj augxixv] rt xui nvtvfiu- 
nxTj. Hier lasst nun B (abgesebn von der Variante zum Scblusse 
"va h’waig fj xur it 9iov iv ifur) den gauzen Zusatz xuru aupxu 
— xui no nvtvfturt weg-, Arm. aber bestatigt diese Weglassung 
zwar. nicht im Ganzen, aber doeb in einzelnen Werten. Wahrend 
. namlich xui oi unotnoXoi rip Xgiarui xui no nur pi stehn bleibt, 
lasst er im Anfange das xara augxa und zum Scblusse das xui 
rip nvtv(.iurt weg. Dgl. Weglassungen Sndern natiirlich das Ur- 
tbeil nicht, welches deu Arm. der Familie A zuweist, aber sie 
liefern wenigstens dafiir einen Bewci.s, dass der Text von A nicht 
so obne Weiteres der allein giltige war, dahcr vieluiebr durch sol- 
che Weglassungen das Crtbeil nur nocb gekriiltig't w'ird, welehes 
aucb in der Textfamilie A eiire Anzahl spater eingedrungener 
Zusatze fand , denen gegeuuber B trotz anderweitiger Interpola- 
tronen den reinen Text aufbewabrt liat. 

larianten im Ginzelnen, welcbe eine Ucbereinstimmung von 
Arm. mit B erwieseu , sind im Magnesierbriefe ziemlicb selten. 
Abgesebn von sebr unbedeutenden Kleinigkeiten ' (Cap. ‘ 3. ifiug fiir 
fjftug. Cap. 10. xui fiir wc. Cap. 11. r^idq fiir tfiiic , vgl.bes. Cap. 3. 
ov ngoauX^iporitg rrv qourofitv^v vuorfgixfjv ragtv, A. wofur Arm. 
mit B or n gog rr t v (fuivofxivrjv utfogiuvrtg veor r t ru haben , eine 
jedenfalls ricbtige Lesart aucb aus innern Griimlen, wenn man 
die vorliergebenden Worte verglcicbt, Wo die Maguesier gcwarnt 



86 Lipsius , iiber den syrisehen Text der Brief e des Ignatios. 

werden fit) ovyxpaa&ai ifj fjkixiu tov intaxbnov. Es ist also 
void Alter der Person, nicbt vom Alter des Amtes die Rede; 
und dass A von letzterein spricht, erweist sicb als eine dogrna- 
tiscbe Aenderung. Hiermit endigt zugleich alter Streit iiber die 
Auffassung der Worte vtwitgixrj iu£tg. Cap. 8. liest Arm. mit B 
y.uxu rbfiov ‘lovdaixov , wahrend Lat. A xaiu 'lovda't'oftbv , Cod. 
Aled. und Casanat. aber die aus beiden Lesarten entstandenen Worte 
xaiu vbftov 1 IovSu\af.ibv bieten. In demselben Cap. lassen Arm. 
und B in den Worten ifinvtofttvoi inb rfjg yagiiog avtov das 
aviov weg. 

Allediese Varianten sind freiticb bei weitem nicbt im Stande, die 
Uebereinstimmungen mit A aufzuwiegen ; ja sie wiirden nicbt einmal 
die Benutzung von Handscbriften der Familie B durcb den Armenier 
erweisen, da in den oben besprocbenen Varianten mit B Arm. wie 
es scheint stets den richtigen Text bewabrt bat, dieser aber un- 
abhangig von B auch in Handscbriften von A sicb erbalten baben 
kann (vgl. insbes. das xaiu ro/uov 'Iov8u.taf.iov von Cod. Med.). 
Allein ein andrer Vinstand beweist allerdings eine Benutzung 
von Handscbriften der Familie B durcb den Arm. 
Es findeu sicb namiich mefare Stellen, in welchen Arm. einen 
aus A und B gemiscliten Text bietet. Hierher gehdrt Cap. 3. die 
Lesart ad kominem carnalem, aus ngog adgxu von A und 
npbg av&Qwnov von B zusammengesetzt. — Cap. 5: imago principis 
buius mundi, ans rov xoofiov roviov (sc. yapaxiijpa) von A und 
tixova loti agxovTog ifjg novtjgiag (B) entstanden. Cap. 6. sumite 
in vos simiiitudinem Dei et concordiam, wesentlicli mit A ( bfiotj - 
&tiav 9tov Xa/Sovitg), aber aus B ( iv bfiovotu) ist dcr Zusatz xal 
ofiovoiav bei Arm. geflossen. Ebendas. aucb die Lesart sed (cum) 
amore Jesu Christi, naher an B d/U’ tv Xgtaihj ’Itjaov, aber das 
Wort uyantj wol aus A herubergenommen, welcber uW iv 'Itjaov 
X(wotc5 aXXtjXovg dianavibg uyanaie liest. Endlicb gehdrt hier- 
her vielleicht auch Cap. 10. Hier liest A itjv xaxtjv Cvfttjv itjv 
nuXam&tiaav xal ivo^taaaav, Gr. B hat fur die letzteren Worte 
ifjv tiah, itjv a tarj nvt av. Dafur liest pun Arm. quod acidum 
factum est (sc. fermentum) corrtfptione , las also beide Participia 
ivo%iaaoav und atarjnviav. Docb kdnnte dies lediglich aus dem 
Texte von B hervorgegangen sein , da Lat. B quod corrumpit et 
putrefacit bietet, also ebenfalls zwei Participia voraussetzt. 

Auf alle Falle geht aus dem Gesagten soviet hervor, dass 
Arm. obwol er nach wie vor zur Familie A zu recbnen ist, doch 
einem gewissen Einflusse aucb von B unterliegt, und mehrfach mit 
B gegen A geht, mehrfach aucb einen aus beiden gemiscliten Text 
bietet. Dass diese Erscheinung einen secundaren Ursprung von 
Arm. voraussetzt, ist wol an und fur sicb klar. 

Bestatigt wird dies nocb durcb einen andern Fmstand. In 
Stellen namiich, deren Sinn durcb schwierige Worte dunkel ist, 
bietet Arm. gegen A und gegen B eine dritte Variante, die 
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gleicbwol aus der Schwierigkeit niclit herausiiiift. So liest A 
Cap. 3. avyxguitd'ut, B bietet dafiir das wie es scbeint erleicbtcrude 
xaxutpgovtTr , und Arm. hat das ganz secundare spectarc, wo- 
durcli der urspriinglicbe Sian keine Aufhellung erlangt. Aehnlich 
Cap. 10, wo Gr. A uXio&tjxt wol richtig liest; Lat. A setzt durch 
seine Uebersetzung salvificeinini (fiir salificeinini) dasselbc Wort 
voraus. B liest urXio9rjxt (Lat. B exsuitate) und Arm., wol nur 
aus deni Zusaiumenhange ratbend , conjungite vos. 

Hierzu lassen sicb nocb eine Reihe von Varianten fiigen, die 
Arm. eigenthiimlich bat: tbeils Weglassungen wie inscr. tv ui 
uondCo/iui. Cap. 1. uyuXXtiu/uirog. Cap. 4. (itpluiojg. Cap. 7. to g vor 
ini tvu * Irjoovv Xgtaxov. Ebendas. das iv xfj x a 9'} T f apupM 
und ovxa xai. Cap. 8. ro2 viov uvxov. Cap. 10. Jiri xovxo — ytvo- 
fitvot. Cap. 11. xai fiifiuiwg. Tbeils e r 1 e i c h t er n d e Zusatze, wie 
Cap. 3. tan tu m zu ovx aixw Si. Cap. 4 9tov zu xax tvxoXrjv. Cap. 6. 
in fine temporum apparuit corpori fur das einfaclie iv xiltt 
itpdrrj u. s. w. Anderwarts ist die Uebersetzung geradezu para- 
pbrasirend und interpretirend : so der Anfang von Cap 5: oportet 
intelligere quod omnium rerum finis est fur imi ovv xiXog xa 
nguyfiaxu i'/ti. Ferner der Anfang von Cap. 6: et quoniam in eo 
quod antea scripsi de episcopo et presbyteris etdia- 
c o u i s vidi omnem coetuia vestrum plenum sancta fide et amore, 
et peto a vobis ut in coucordia et Deo facialis omnia, womit man 
den Text von A vergleicben mag: inti ovv iv xotg ngoytypttfifii- 
votg ngoadmoig xo ndv nXf t 9og i&taiptjoa iv niaxti xai uyunrj, 
nuguivib iv ofiovoia 9tov anovddCtxt ndvxa nguamiv. Cap. 8 : ti 
yiiQ ftil(()‘ vvv — Oofttv schieht Arm. wie es scbeint ein Glosseui 
ein : sed nunc quando cognoviinus veritatem, et etc. Cap. 9. wird 
der Ausdruck xvgiaxij durcli Domini dies sancta et prima uuischrie- 
ben. Aetmliches iindet sich nocb in ziemiicher Mengc. Zuweilen 
wird der Ausdruck von A in verkiirzter Gestalt wiedergegeben : 
so Cap. 5. to unod-avtiv tig xb uvxov nu9og durcb pati et mori, 
Cap. 9. tig xutvoxtjxu iXnt'boc ad hoc gaudium u. s. w. 

Aus allem geht hervor, dass mindestens die armeniscbe Ueber- 
setzung wie sic vorliegl, an selir vielen Stellen eineu ziemlicb 
secundaren Text reprasentirt. Doch lasst sicb freilicb aus den 
dem Arm. eigentbiinilicben Verschiedenbeiten niclit mit Sicberbeit 
auf die dem Arm. zu Grunde liegende syrische und binwiederum auf 
die dem Syrer zu Grunde liegende griecbiscbe Textgestalt scblies- 
sen, da vieles jedenfalls nicht auf Recbnung des iibertragenen 
Textes, sondern des Uebersetzers selbst zu setzen ist. Hierzu 
kommt dass der armeniscbe Text selbst wie wir scbon oben ge- 
sebn baben, sebr im Argen liegt, und mannichfache spatere Aen- 
derungen erlitten baben muss. Indesscn lasst sicb trotz alledem 
die Thatsacbe niclit umstossen, dass der Armenier eine 
zwar urspriinglich aus A geflossene, aber bereits 
mebrfacb gemischte Textgestalt darbietet. 
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Andrerseits gebn wir jedocli keineswegs so weit, kehaupten 
zu wollen, dass Arm. nirgends den ricktigen Text gegen Cod. 
Med. aufkewahrt Italic. Sckon obcn kaben wir geseltn , dass er 
an einigen Stellen mit B eine vorziiglicherc Lcsart bietet. . Dent 
fiigen wir jetzt nocli weiter binzu, dass er auch mannichfack Ver- 
derbnisse des Cod. Med. (und Casanat.) aufgezeigt und gegen 
diese Autoritat den Text v.on Lat. A aufrecbt erhalt. So liest 
er Cap. 6 tov nXrfoiov mit Lat. A B Dam. gegen tw nXxjoiov 
Med. — Cap. 7. (iv uydnrj) rf t tig 3 Tt]aovv Xqiotov mit Lat. B gegen 
tig tOTiv 'Irjaovg Xpiazog Med. — Ebendas. tig tva vubv mit Lat. A 
(vgl. aucb B wg tig tig iov vabv) gegen Med., der tva weglasst. — 
Cop. 9. die Weglassung des £ct» rjv vor £wvitg. Cap. 10. doping 
mit Lat. A Dir oppuijg. Cap. 14. naQtxdXtoa fiir naptxiXtvaa. 
Cap. 15. ddiaxpiTov fiir Siuxpnov. 

Wir wenden uns jet'zt zum Trallerbriefe. Auch bier 
gehl Arm. in der Hauptsache mit A gegen B: nur ist 
es tbeilweise schwierig, zu erweisen, inwieweit die Abweicbungen 
des Textes B von A und Arm. eine urspriinglicbe Textverschie- 
denheit waren oder erst dnrch den Ueberarbeiter kereinkamen. Zu 
den nrspriinglicben Varianten lassen sick indessen mit einiger Sicher- 
heit folgende zahlen : laser, iv rrapxi xai alf.ia.Ti fiir tv aapxi xai 
iivtvpiau: Cap. 1 . idijXioatv fioi fiir das einfacbe idtjXwat. — tvvoiav 
ohne vpabv. — - pupir t Tag ovrag 3 tov fiir pi. o. ‘Jr t oov Xqiotov tov aw- 
TifQog. Cap. 2. Si 3 dv yap rut i maxima) vnoTuooto3t fiir die imperat. 
Form tw iniax. imoTUpato3t woraus sicb dann bei B eine weitere 
Aenderung ergab. wgntp noiiiTt fiir oauntp noitiTt (Lat. B lasst 
dies ganz weg). Cap. 3. opioiwg nuvTtg ivxQtnia3wouv rovg 6ia- 
xovovg wg ‘Iyaovv Xqkjtov fur vpitig di ivipintoiXt avxovg wg 
3 Itjoovv Xqiotov. — ov xaXtiTui (aucb Antiock.) fiir ixXtxTtj ovx loxiv. 
Cap. 6. tugntp 3avuoipiov (pappiaxov didovttg piiTu olvopitXixog fiir 
wgntp olvppuXni xwvtiov xtpavvvvTtg (dock las auch Arm. wol xt- 
pavvvvTtg fiir didovxtg). Cap, -7. ovzog ov xa&upog taxi t fj avvti- 
drjOti fiir o toiootoc pitpitavTut zfj avvudfott Cap. 8. ngavnu3uav 
fur npaoTTjTa. — i’yrt piy — to iv 3 tip nXr t 3og jjXaotftjpifTai fiir i 'va 
pif t — b Xoypg xal fj dtduoxaXla jSXaaif^piffTui (die Lesart von B 
auch bei Dam.). Cap. 9. tov ix ytvovg ziafiid fiir tov ytvopiivov tx 
ziafUi. (Lat. B beides : qui factus est ex semioe David). Cap. 10. 
at’Toi bvttg id doxttv fiir ov tw drxi. tI di tvyoptai fiir xai tvyopiui. 
Cap, 12. iv t fj bptovoia vprwv xat zfj put’ dXXfXwv npoatvyfj fiir 
iv t fj opiovoia rjj npog dXXr t Xovg xai Ttj npooivyjj. Cap. 13. pivr r 
piavivtTt iv t uTg npootvyuig vpiwv fiir ptvtjpiovtvtTt r,piwv. Dock 
maclit dieses Verzeicbniss auf Vollstandigkeit keinen Anspruek, 
vielmehr liessen sicb wol nock inanche Varianten ion B dem In- 
terpolator streitig maclien und dem urspriinglichen Teste B vin- 
diciren, wodurck dann der Unterschied von Arm. nur urn so grosser 
werden wiirde. Aucb einige Zusatze von A kennt Arm., 
die bei B feltlen: so. Cap. .1. das wg i’yvwv (lindet sick jedocli 
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bei Lat. B). Cap. 3. zyg uynnyg vfttov (auch bei Lat. B). Ferner 
der ganze letzte Satz Cap. 1 1 : ov dvvazat olv xtcpaXrj /top/? ytvvr\- 
d-fjvat uvtv fitXtiiv • rov ihov i'vwatv iTiayytWoftivov, og iaxtv uvzog. 
Cap. 13. die Worte wg rfj ivzoXij zu rot intaxomp. 

Dagegen sind die U e b e r e i n s t i m in u n g e n mit B wieder 
sehr unbedeutend, wenigstens der Zahl nacli. Cap. 3. die Weglas- 
sung des ntgi ojv vor ni 'ntinfini (wenn dies bei B allein fehlte, 
wiirde man es auf Recboung des Ueberarbeiters gesetzt baben). 
Cap. 6. vielleiclit y.tgavvvvztg fur dtSovztg (s. oben). Cap 7. ngtnfiv- 
zigiuv (Plur. fur Sing.). Cap. 10. cigu y.uzu'iptvdoftai obne ov, wo 
iibrigens aueh Severus mil B geht, und die Lesart von A jeden- 
falls einen lrrtbum enthalt Cap. 12. fiir fig zt/utjv nurgog ’ Irjrrov 
Xgtozov scbiebt Arm mit B ein xai ein , bietet alter nocb einige 
andre Abweicbungen , die B nicbt kennt (letzteres wiederbolt tig 
zifiyv). Ebendas. vftTv fiir iv ifitv. Cap. 13. b Tzazijg ’ Irjaov Xgt- 
ozov fiir b 7i. iv 'Jrjoov Xgtozip. — ivpt&tiyftiv fur evgfBtitjrt. — 
Uebrigens liest Arm. mit B in demselbcn Cap. aucb i'pgtoatXe iv 
xvgiip’TTjaov Xgtozoi, gegen A. weiclier iv y.vouo wegliisst. Dock 
ist diese Uebereinstimmung nur zufallig, d;i Arm auch sonst b 
xiniog oder o xvgiog tjftoiv zu dem Namen Cbristi hinzuzufiigen 
pflegt, wie denn iibcrbaupt bei dem Xamen Cbristi ein so bedeutendes 
Schwanken der Lesarten statt findet, dass darauf ein Argument 
fur die eine oder andere Textfainiiic nicbt gebaut werden kann. 

In Uebereinstimmung mit dem bisber gefundenen steht es nun 
aber, wenn aucb iin Trallerbriefe wieder eine Reihe von Stellen 
sick linden, wo Arm. beiderlei Fainilien voraussetzt, oder sonst 
eineu secundaren Text bietet So liest er in der Inscr. mit A iv 
oagxl xai <flf.iu.zt, lasst aber mit B das y.al zq> nu9’ti w eg, wel- 
ches B weiter unten nachbringt untl gleicli darauf bietet er statt 
iv zfj fie aizov uvuozuoti vielmebr iv zfj uvnozdatt uvzov , wo- 
mit verglicben werden mag B: iv nu&ti zip <hu ozuvgov xai fra- 
vuxov xai uvaozuoti. Arm. ist bier ebenso wenig im Recbte als 
B, und der Text von A als der schwierigere verdient den Vorzug. 
Cap. 1. bat A or y.uzu ygr,<Tiv , uzhi v.azii (jvaiv , B. ov y.uzu 
ygijotv , uXXu y.uzu xxrjatv. Arm. das ganz secundare non va- 
nitate sed sagaci sapientia. — Cap. 3. eine der verzweifeltsten 
Stellen, die aucb Arm durrhaus nicbt ins Reine bringt. Ignatios 
sagt bier nach dem Texte vou A von dem Biscbofe der Trailer: 
ov XoyiZofiui xai zoig <} iHovg irzgintoSut, uyunonzug, tog ov tpti- 
dofiut tuvzov noztgov , dvvdfttvog ygugtiv into xovzov, tig zovzo 
o)r; »r,v, "vu for y.uzuxgizog tog ilnoozoXog tfiTv dtuzuonoftui. Es 
leuchtet ein. dass die IVorte. wie sie hier stehn, unsinnig- sind. 
Lat. A bietet buchstablich denselben Text, indem er, ebeufalis 
bis zum Unsiun, treu iibersetzt: quern existimo et impios revereri. 
Diligentcs <juod non parco ipsum aliqualem , potens scribere pro 
illo; in boc existimet, ut existens condemnatus , velut apostolus 
vobis praecipiam. Nur das in hoc existimet fiir tig zovzo <pi]-9>jv 
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und der Conj. praecipiam weichen in etwas von Gr. A ab. Den- 
selben Text giebt nun B iu foigender Gestalt: rjv (so Codd. BFOV) 
loyiZo/utu — tvTQentafrut. Ayunidv vfiug, (ftido/xui awiovwrtQov 
IniaruXat, "ru (xr\ do§w rtalv tlvai ngoauvxrjg fj fmdtrjg. Afdtfxut 
utv diu Xgioxov, uXX' ovdtnat Xgiotov it&og tifxt ■ fur de TtXftio&u, 
juyu y(vf}ao(.iau. ovx o>g unooroXog diutuoaoftai. Ebenso Lat. B : 
... quia autem diligo vos, parco frequentius vobis scribere: ne 
videar aliquibus contrarius aut taediosus esse etc , also wdrtlicb 
mit Gr. B Aus einer oberflachlicben Vergleicbung ergibt sicb, 
dass B im Verlaufe der Stelle einen so abweichenden Text bietet, 
dass daraus sehr wenig fiir die Kritik entnommen werden kann. 
Wicbtiger dagegen sind die ersteren Worte, indem sie wenigstens 
fiir ayun wrung utg or <pttdo(iui die Lesart uyanwv v/iug ipttdo/nui, 
statt des unsinnigen tuvTov noitgov aber avviovontgov berstellen. 
Es Ieuchtet jedoch ein, dass damit der Text ini iibrigen um nichts 
gebessert ist. Vergleicben wir nun den armenisebeu Text, so 
lautet er folgendermasseu : atque quoniain amo vos, parco vobis 
scribere vebenienter (valide) et glorificare. Sed et non sum suf- 
ficiens sicut apostolus praecipere vobis, quoniam vir aliquis (unus) 
condemnatus sum. Diese Uebersetzung gibt ebenso wie B einen 
leserlichen Sinn : griechisch wiirde sie lauten : xut uyanwv ipiug 
ytidofiui vfiiv ovvTovwrtgov ygutpitv (imoitikai) xa'i do'^dCttv. AXXu 
xut ovx ii'^ibg tiftt dig unoaroXog Simuaotadut xuxuxonog uiv. 
Allein dieser Text kann niebt der urspriingliche sein. Bietet 
aucli der Anfang der Worte den durcb B gesicberten riclitigen 
Text, so ist dies sclion weit zweifelhafter mit ovx itgiog tifxi (so 
scheint namlicb der Text bergestellt werden zu miissen, niebt ovx 
oder oil dvrufiai wie Petermann will , der iibrigens aucli 
das tig xovxo irrig wie es sebeint aus dein quoniain berleitet). 
Dieses scheint aus B eingedrungen zu sein uXX s ovdtnw Xgitnov 
a'gibg ilia. Ganz unverstandlich ist das xal do'gctcav, welcbes 
sicb aus iV« /urj do gw von B erklart. Vielleicht floss do£w 
und fityog in ein Wort zusammen , Arm. braebte aber letzteres 
noch einmal, Endlicb aber und dies ist das Wichtigste, kann aus 
dem Arm. der Text von A niebt im Entferntesten erklart werden ; 
man sieht niebt ein, wie bci, der Lesart von Arm. die Corruptionen 
von A entstehen konnten. Dagegen hat es umgekehrt die hocliste 
Wahrscheinlicbkeit, dass Arm. mit Hilfe von B den Text ertrag- 
lich herzustellen suchte, mit Weglassung einiger, wie es schien, 
sinnstorenden Ausdriicke. Die Herstellung des urspriinglicben Tex- 
tea ist in sebr verschiedener Weise versuebt wurden. Die alte- 
ren Conjecturen von Salmasius, Pearson, Toupius , Junius s. bei 
Jacobson. Dressel will lesen: or XoyiLojuai xai zovg u&eovg 
Inginiofrtu [or (xbvov vfiug ovg uyanw], ayunwvzug, cog ov (ptidoftui 
tavrov. Jloxigov dvvufxtvog xtX. An der Berstellung des Uebrigen 
verzweifelt er. Petermann conjicirt: uyanwv vfidg tpdSbfiui 
ovnovtintpov ygurpuv iwdfitvog nig tovto (wg wf j &r;v ) , iVa urj 
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ajv xatdxgttog wg dnoatoXog vfitv dtatdoowfiat. Bunsen: uya- 
nwv vfiwv cptidofiui. ^wtoviuttgov dvvdfitvog ygucpeiv vnig tovtov, 
[dtcc tovto] dtTv ovx ipTjthjr, 'tv a fry wv xatdxgttog wg dnoatoXog 
l[4tv diazuaaiofiai. Die Bunsen’scbe Conjectur ist relativ immer 
noch die Vorziiglichste von alien. Docb konnte der Test B in dem 
'Iva fry do‘£w [ uoiv ] wol Recbt baben; und folgende Conjectur 
mag wenigstens zur Erwagung anbeimgegeben werden : dyanwv 
i'fxdg (pddofxui iftiuv , xai ovvtovwttgov ygdiptiv dwdfitvog [vnig 
•tovtov], did tovto (oder ini tovtw) ovx ifiovX-y&yv, t va fry dolgw 
[rush] wv xatdxgttog wg dnoatoXog ifitv dtuzuooiothii. Das ifiov- 
XyByv konnte durch das wy&yv verdrangt warden sein ; fur tva fry 
do|to ttoiv war vermuthlicb 'tv a fry oty&tjttg, ott — dtatdaaofiai 
eine Variante 1 )) und aus der Umstellung der Worte giogen dann 
die Lesarten wyBy und wy&yv hervor. Merkwiirdig bleibt jeden- 
falls , dass weder Gr. A noch Eat. A unmittelbar vor wv xatd- 
xgttog eine Negation verrath, welcbe docb fiir den Sinn nothwendig 
ist: unsre Vermutbung, dass zwiscben t 'va und wv xatdxgitog 
etwas zu erganzen sei, wird dadurcb bestatigt. In tig tovto ferner 
steckt jedenfalls ein Febler, wie auch Lat. A zu verrathen scheint, 
der eher iv tovtw gelesen baben mag: ini tot 'tip dafiir diirfte 
sich am meisten cmpfehlen. Das imig tovtov endlicb, welches 
sicb, wenn cs acht ist, auf den Bischof der Trailer zuriickbeziehn 
muss, konnte leicht vor ini tovtw ausfallen. 

Mag man indessen diese Herstellung des urspriinglichen und 
Erklarung des verderbten Textes billigen oder nicbt, soviet steht 
jedenfalls sicher, dass der Arm. vielleicbt zwar Spuren des ur- 
spriinglicben Textes, die auf das Ricbtige fiibren konnen, noch 
erbalten hat, in der Bauptsache aber einen ganz secundaren will- 
kiirlich erleicbternden und andernden Test darstellt. 

Wir wenden uns jetzt zu der Betracbtung zuruck , von wel- 
cber vorstebende Erbrterung ausgegangen war. Zu den Stellen, 
in welchen Arm. einen secundaren Text verrath, gehdrt ferner 
Trail. 6. ot xaigoi nagtfinXixovoiv ‘Tyaoiv Xgtatov, wofiir Arm. 
iam commiscent personas suas cum Jesu Christo, d. i, wabrscbein- 
lich oi tavtotg nagtfinXixovoiv J T. Xg. bietet. Wir baben scbon 
oben, als vom V'erbaltnisse des Cod. Med. zu Lat. A die Rede war, 
geselin, dass die ricbtige Lesart oi xai ioig ifinXixovoiv ’/. Xg. 
bei Lat. A und B sicb erbalten bat, wahrend die von Arm. vor- 
ausgesetzte Lesart ot tavtotg nicbts als eine secundare Variante 
fiir ot xai ioig ist. Cap. 7. liest A xai olatv dycogiotoig &tov 


1) Man konnte iiberhanpt auf die Yermnthong kommen , den Text ur- 
spriinglieh so zu gestalten : ini tovtoj ovx i/Sov/.y&yr , irn fir oiq&r rt; 
on on' xatdxQtroi d>z dnootoi.os vuiv d lavdooouai , womit die Lesart von 
Lat. A q>y 9’ij, der Indicativ \on Gr. A Siardaoofiai, und ebenfalls die Weg- 
Iassung des fig unmittelbar \oo twj stimmen wiirde. Docb ging die andre 
Lesart iva fig So^co xtX. wol friihzeitig neben her, nnd lag mindestens dem 
Armenier auch zu Grunde. 
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Trjaov Xgtoxov. B bietet dafiir dytogtaxoig 9 tor, mi t Weglassung 
von ’Irjoov Xgtoxov und Arm. lasst (Ttov wcg 1 und hat ay. 'Iijoov 
Xgtoxov. Man konnte bier nun allerdings anf die Vermuthung 
komrnen , dass der Text von A secundar, und aus dem von Arm. 
und B gemischt ware. Unmoglich ware dies nicht grade , aber 
doch nacli allem , was wir von dem Verbaltnisse der Texte zu 
einander scbon wissen , unwabrscbeinlicb. Vielmebr ist das Ver- 
haltniss grade das umgekehrte : B iiess 'Jrjoov Xgtoxov w eg, weil 
er die Bezeichnung Christi als Gott schlechthin allenthalben zu 
vermeiden sucht, und aus einem abnlicben Grunde kann iTtov in 
der von Arm. benutzten griecbisclien Handscbrift weggefallen sein. 
Uebrigens ist bereits friiber bemerkt worden, dass an solclien 
ehristolog. Stellen die Lesarten der verschiedenen Auctoritaten oft 
bunt durcb einander gebn, also aucb keine sichern Schliisse dar- 
aus zu ziehen sind. Wicbtiger fur die Kenntniss des Textes von 
Arm. ist folgende Stelie aus demselben Cap. : o ivxog &voia<nr/- 
glov- wv, xa&ttgog ioxiv' xoix* ioxiv, b yoxgig inioxonov xui ngt- 
ofivxtgiov xai dtaxovwv ngdoowv xt , ovxoc ov xu&ugo g foxi xfj 
ovvitdfjoa. So Gr. A. Dafiir liest Lat. A : qui intra altare est, 
mundus est: qui vero extra altare est, non mundus est: hoc est, 
qui sine episcopo et presbytero et diacono opcratur aliquid, iste 
non mundus est conscientia. Dagegen Gr. B: o fvrb? xov itv- 
GiuoxrjQtov ibe , xu&agog taxi' dto xui vnaxovti rw imoxbno) xui 
xoTg ngtofivxigoig • o di ixxog wv, ovxog ioxiv o yiogig xov im- 
oxonov xui xwv ngeoftvxigiov xui xtuv diaxuviov xi nguootov ' o 
xotovxog fxttiinvxui x f t avritdfjOtt, xui ioxiv untoxov ytlgiav. Ebenso 
Lat. B, nur dass er qui euim intra altare est constitutus, episcopo 
vestro et presbvteris und endlich qui varo extra altare est con- 
stitutus liest. Offenbar sind bier die Worte did xui — ngeoflvxi- 
goig und x«i — ytigiov spater eingescbobene Zusatze ; dagegen 
hat B mit Lat. A das 6 dt ixxog wv [ xov 9~voiuoxrjgiov] gemcin. 
Vergleicben wir nun hiermit den Armenier, so gestaltet dieser den 
Text wie folgt: nam omnis, qui est intus altare, mundus est 
mentej'et qui operatur aliquid sine episcopo et sacerdotibus im- 
purus est corde. Er bietet offenbar einen leserlichen Text: mit 
Lat. B las er iibrigcns b yug ivxdg xxX. ; ferner Iiess er xui xtuv 
Siaxbvwv weg, und interpretirte das xa&agog loxi durcb den Zu- 
satz mente. Wicbtiger als alles dies aber ist, dass er mit Gr. A 
das b dt ixxog wv xov 9-votuox^giov nicht las , und ausserdem 
ancb das xovt' ioxiv, welches Gr. A und Lat. A haben, wegliess. 
Jedenfalls war nun der urspriingliche Text: d ivxdg ^voiuox^giov 
wv xafrugbg ioxiv, o di ixxog wv &voiuoxTjgiov , xoix ’ ioxiv, o 
yatglg inioxonov . . . nguaatov xt , ovxog ov xuttaubg ioxt xfi ovv- 
ttdTjOti ■ Bei Lat. A findet sicli ein Zusatz zu b di ixxog (ov 
d-votwrxtjgiov , der den Satz concinner machen sollte, in Wahrheit 
ihn aber verdarb: ov xu&ugog ioxiv ; bei B, der deri Zusatz von 
A nicht kannte, linden wir eine Correctur, ovxog ioxi fiir iofz’ 
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tan, woraus sicb dann die Notbwendigkeit ergab, den Satz nacli 
nguaaiov xi abzuschliessen , und statt olxog das fur einen neuen 
Satz bezeicbnendere u xoioixog zu wahlen. Gr. A anderte nichts 
am Texte, aber die Worte o di ixrbg tbv Bvaiuaxyglov Helen 
durcb cin Versebn w eg. Arm. batte den Text von Gr. A vor 
sicli, olme diese Worte; er sab ganz richtig ein, dass nun das 
xovx' ioxiv sinnlos war, und liess es also ganz einfach weg. 
Folglich muss das von ibm vorwiegeiid’lienutzte griecbischc Manu- 
script von A ein in it Cod. Med. selir verwandtes gewesen sein : 
er erlaubte sicb aber, den ibin gebotencu Text durcb Aenderungen 
sicli zurechtzumachen. Ferner Cap. 9: of xui uXrjitaj; r;ytp&t] 
unb vtxQwVf iytiguvxog uviov job nuxgbg uvxov , xuxu xo buuUofiu , 
of xui rgtug xov f ninxtvoixag uitto ovxtug iyigtt o naxfjg uvxov 
tv Xgtaxdt 'Irpujv , ov yjogig xb a).r,&ivbv Cfiv ovx eyofitv, Gr. A. 
— Grade so Lat A, nur dass er xuxu xb b/uot'oifia offenbar rich- 
tiger binter das zweite of xui stellt. Dagegen liest Arm.: et vere 
resurrexit a mortuis, et quern rcsuscitavit pater, .itidem et nos 
credentes in eum secundum eandein rationem resuscitabit sine quo 
non est cuiusquum vivere veram vitam. Auf Gruud dieser Lesart 
lasst nun P e term aim nacli dem Torgange von Mark I and und 
unter Zustinimung Drcssels die Worte b nux>)g uvxov ir Xgi- 
oxw ’ Iyaov als spateres Glossein aus , und stellt im iibrigen den 
Text von Lat. A her. Allein cs ist gar keine Kbthigung zu jener 
Auslassung vorbanden, obvvol man den Grund sebr wol einsieht, 
warum sie Arm. beseitigte. Er hielt sic uamlicb ebenso wie spiiter 
Markland fiir iibcrflussig 1 ). Allein der Arm. verrath selbst durcb 
seine Lesart itidem et, dass ursprijnglich tjj f xui iin Texte stand, 
wie scbon Smith (unter Zustimmung von Jacobson wie es 
scheint) ganz ricbtig verinutliete. Ist aber dies der Fall, so 
ist die Auslassung jener Worte zwar wol mdglicb, aber durcb 
nichts gerecbtfertigt , und den Armenier trifl’t wiederum der Vor- 
wurf, den Text willkiirlicb zurechtgeinachf zu baben. Was iibri- 
gens das ovxtug betrifft, so stellt es zwar dem to; niclit grade 
entgegen (es konnte eine umstandlichere Ausdrucksweise sein), 
kann aber aucli getrost weggelassen werden, und entstand viel- 
leicbt erst aus der Aenderung des tog in og. Ob Arm. es gelesen 
bat oder niclit, mag dahingestellt bleiben , wenn aucli das letztere 
fast wahrscheinlicber ist. — Fernere Stellen, die den secundaren 
Ursprung des Textes von Arm. erweisen, sind noch Cap. 12: tig 
xtftr t v nuxgbg ‘Ir^ov Xgtoxov (A), wofiir Gr. B tig xi^trjv nuxgbg 


1) Der Text von B gibt leineo Aufsebluss. Er liest bier nur; xai avt- 
on, bta voted v t'uiot) o , iyrioa i ioi avrov t ov nargos mitten unter einem 
Wust spiiterer Einsehiebsei , und erst gegen Ende des foIgendeD tap. bringt 
er die Worte nach 6 roivvv nraoxnoai avrov nari,o xai rj/‘us bi' avrov 
lyroti ' oil yogis ro ai.rj&tvov £f d v ovy rn, was iibrigens immerbin 
nocb eher fur, als gegen die vnn Arm. ausgelassenen Worte spriebt. 
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xui tig Tiftrjv 'Itjoov Xqiozov bielet (ebenso Lat. B, nur diov 
nttzgog). Arm. liest hier: in honorem patris et unigeniti eins, Do- 
mini nostri Jesu Cbristi. Das „et“ mag urspriinglich sein ; ebenso 
wollen wir das so liaufig bei Arm. eingetragene Domini nostri 
nicht urgiren. Dagegen ist jedenfalls das unigeniti eius ein In- 
terpretament , wozu sicb eine Parailele in einem Manuscript von 
B fiudet, Welches vlov ‘Ttjtrov Xqiozov liest. Endlich ganz auf- 
fallig ist nocb Cap. 13. Hier fiudet sich bei A das dunkle ayri- 
Cfrt (Cod. Casanat. prim. man. uyvt^ezat) ifiwv to ifiov nvtifia, wo- 
fur Lat. B uyvlgtzai vfiwr, Gr. B donugtzai ifiug las. Arm. ver- 
stand die scbwierigen Worte nicht, und bietet eine dritte, ganz 
secondare Variante: desiderat vos. 

Aus dem Gesagten gelit wiederum hervor, dass Arm. obwol 
im Ganzen und iiberwiegend dem Texte A beizuzahlen, doch nur 
eine ziemlich secundare Gestalt dieses Textes bietet, unter mehr- 
facher Benutzung von B, ohne Rath und Hilfe in verdorbenen Stel- 
len , vielmehr wielfach nur erleichternd und will k iirl icli andernd. 

Bestatigt wird dies wiederum durch die Arm. eigenthiimlichen 
Varianten , besonders durch die erganzenden , erleichternden und 
interpretirenden Zusatze, wie inscr. v e r a carne et corpore. Cap. 1. 
liogaoa mit dem beigefiigten Objecte zoy xvqiov ft nv 1 hjaovv Xqi- 
ozov. Cap. 2. tig rtjv yhtotv uvzov xu 1 zov tXurazov fur tig zov 
9dvazov uvzov. Zu Su di xui zovg dutxovovg scbiebt er ein eignes 
Verbum ein, und iibersetzt conveniens est et diaconis obsequi 
— et in omnibus etc.; das t'olgende ndoiv interpretirt er durch 
Deo et hominibus. Cap. 11. icpulvovzo ixv durch fortasse lierent et 
apparerent. Ebendaselbst die Uebersetzung der Worte zov 9tov 
i’voioiv iztayytXXofttvov o iaztv uvzog durch quoniam Deus promi- 
sit coniunctionein uostram cum ipso sicut unum corpus. 
Cap. 13 zu ovx agio g tifu Xiyto&ui erganzt er unoozoXog. 

Andres ist weniger instructiv, und auch die ziemlich zablrei- 
chen Weglassungen machen nur mehr im Allgemeinen den Ein- 
druck eines ungenauen Textes, als dass man eine bestimmte 
Tendenz dahinter vermuthen sollte. So fehlt der Zusatz zrjg iXnidog 
Tjfiiov zn Christos in der Inscr. und abermals Cap. 2. , das vntj- 
phai Cap. 2, welcher iiberfliissig zu sein schien, aber bei A und 
B steht. Cap. 7. fehlt xai Staxovov la. oben). Cap. 8 o tor tv 
odpg zov xvqIov (s. weiter unten in der Note). Cap. 9. og uXrj9>jug 
iytvrrjih;. Cap. 10. bleibt von den Worten wgmo zivtg iifhoi ovztg 
zovzf&uv amor oi nur digntQ fol] uniozoi stehn, gegen A. Sev. B. 
Lage hier urspriinglich ein Glossem vor, so waren die Worte 
zovztaziv umozoi an den Rand zu vcrweiseu, der Arm. liatte dann 
trotzdem einen secundaren Text. Cap. 12. lasst er nigtcpfyw uizov- 
fitrog weg, und verbindet 9tov tntzvxttv mit dem Folgenden. 
Cap. 13. fehlt di» tax urog txtivwv , was iiberfliissig schien. Da- 
gegen mag er Cap. 8. in der Weglassung des prophetiscbcn Ci- 
tats oral yuQ — fiXaocf-gftuzcu, welches sich auch bei Dam. nicht 
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melir wiedergegeben findet, Recht haben. Dieses Citat konnte 
in der urspriingiich von Arm. benutzten Handschrift von A nocb 
fehlen 1 ). 

Der 1* h i 1 ad el p lien er brief, zn dem wir jetzt iibergebn, 
bietet im Ganzeu vollig dieselben Erscheinungen dar, wie Magn. 
und Trail. Auch bier sind selbst nacli Abzug sammtlicher nach- 
weislicher oder mutbmasslicber Interpolationen des Textes B die 
Varianten von Arm. mit A so zahireicb, dass er unbedingt aucli 
in diesem Briefe der Familie A beizuzahlen ist: und siclier wiir- 
den dieser Varianten gegen den urspriinglicheu Text nocb weit 
mebre sein , wenn der Interpolator nicht so tiefgreifende Dmge- 
staltungen sicli erlaubt liatle. 

Inscr. iv yvo'tftrj 'Iyoov Xqiotov , wofiir B ausser andern 
Aenderungen iv &eXy(iari bietet. Der Anfang von Cap. 1.: ov 
inloxonov iyvtov, oix cup' iavxov, oidi St' iivtXtvimMv , xtxxijo&at 
% rjv Staxoviuv fur tXtaodfitvog vftdiv r ov intax., i’yviov on ovx 
— dv&p. rj'£no& tj xijv Staxoviuv. Cap. 2. lixva ohne dig. — 
rag xuxodtSaaxuXiac fur rijv xuxoStSuaxuXlav F e silent. Nydpr. 
Baliol. oder xrjg xuxoStSaoxaXlug BOV Aug. Magd. Petav. Pal. 
Reg. — Cap. 3. xXijQovofiti fur xXrjQovofirjott . — ovxog rut 
nudtt ov ovyxaxari&txut fiir ovx og ovx tan Xqiotov ovrt too 
na9-ovg av too xotvcovog , wo jedenfalls wenigstens in dem xoi- 
vcovog iaxt eine urspriingliche Variante vorliegt. Cap. 5. rbg in 
wv xtX. an das Vorliergeliendc angesclilossen , statt tn yixQ tifit 
als neuer Satz (docb vgl. Lat. B). dux to xat avxovg tig to 
tvayyiXtov xaxrjyytXxivat fur wg Xqiotov xaxayytiXavxog. Cap. 6. 
obxot oxr t Xui tlaiv fur ot xotovxot nuvxtg axgXnt tiatv. (Dagegen 
feblt iftoi bei Arm. wie bei B.) bro/uara uv&Qumwv olme vt- 
xqwv. — too uQ/ovxog too aitovog rovxov fiir too nvtvftaxog 
too vvv tvtQyoi’vxog iv xotg viotg t. at. r. — iv (itxQib fiir tj iv 
(Xtx qw. Cap. 7. to nvtvftu fiir to nvtv/uu (tov. — unb &to o ov fiir 
naod yap tXeov abxb t’iXr/tfa. — ot Si nxiouvxtg fit [vnonTtvoav- 

fiir el Si vnonxtvtxt [hi vero despexerunt me Lat. B]. — 


1) Einzelne andre Eigenthiimlichkeilen erklaren sich theils aus dem Grie- 
chischen selbst, wie Cap. 8 iv nioxci 5 ioxiv ado!; tov xvoiov xat iv riydnr] 
o ioxiv ntua 1 lr t oov Xgioxoi-. Hier bietet Arm. allerdings secundar fide et 
spe et coeua sanguinis Cbristi, aber coena fur dydnr; erkliirt sich leicht aus 
dem Doppelsinne des griechischen \\ ortes. Theils erklaren sie sicb aus dem 
Syrischen : so Cap. 2 iv ot Stdyovxe s i iotih, oid/ii 9 a , wofiir Arm. ut inve- 
niatur vita vestra cum iis, wo statt vestra, nostra zu lesen, und eiu Irrtbum 

« 7 ? V 

der syrischen Punctatinn fiir • • ■ ■) anzunebmen ist. (S. die Peter- 

man n’sehe .Note.) Ebcnso Cap. 11.. wo iv no nd9ei avxoi durch cum 
signo crucis Domini nostri wiedergegeben ist. Hier bat Arm. ofienbar den 

syrischen Text missverstanden, und ) w . i -v ; n signo fiir ) w ff p j„ passione 

gelesen. Eben bierher gchiirt der zieralich hiiufige Fall, dass der Singular 
fiir den Plural, oder der Plural fiir den Singular gesetzt ist, was sich mit 
Hilfe des syrischen Itibbui sehr einfach erkliirt. 
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ngotidoza fur jzgofia&ovza. — ixtjQvaatv fur ixyg v'§e /not. — 
(. it/utjzui yivta&t 1 * * * Tycrov Xgtozov cog xai aizog t ov nutgdg avzov 
fiir fitfi. ylr. Tlavlov xai zwv ulliov anoazoXcov, org xai a viol zov 
Xgiazov. Cap. 8. tdv /jtzuvofjowoi fur tuv avvdgu/uwaiv. — aq>' 
i/.iwv fur tup ’ rjfzcov. — tv zotg ugyalotg (uuch Lat. B) fiir tv zoTg 
ugydotg. — y d/ 5 avzov fiir y ntgi zovzcov (wenigstens nalier an A 
durcli die Uebersetzung eius Cap. 9. ttatgyovzat fur etorjX&ov. — 
zb nd&og avzov xai zyv dvuozuoiv fiir zb nud-og, avzyv zyv tit >u- 
azuniv. Cap. 10. yugozoryoai diuy.ovov fiir y. tnioxonov. — xuza- 
"iiw&rjotzai Futurum (oder xazufyw&fj, wie wol Lat. B) fiir xuzy- 
'£itd&y( Gr. B). — ovx taziv udvvuzov fiir ov nuoiv udvvuzov. — tog 
xai at fiir cog xai uti al. Cap. 11. and Kthxiag vor uvdgog ge- 
stellt. — Iv h'lyco &toi i (aucli Lat. B) fiir das einfachc tv Xdyco. — 
unnzutgufttvog fiir unoittgu/uit’ot. — tiyaotozcb vntg v/.tcbv , ozt idt- 
gaaitt uvzovg fur tty. ntgi v/zcbv, vntg cbv idt'gao&t ntzoig , und 
gleicb darauf tog xai v/.iclg o xvgiog fiir ngocsdtS,tzai Iftiig o xv- 
gtog. ■ zifiyoti fiir uuttyttzat. — - Hierzu fiigc man nocb zwei Zu- 
satze uiit A gegen B: Cap. 5. xai ovvygi&iiyfitroi und Cap. 11. 
af.ia t/.toi statt des einfachen uuu. Wie wcit Arm. etwa m it A in 
W eglassungen von Wdrtem und Satzen des Textes B zusam- 
mengche, lasst sicli gar nieht feststcllen. wcil sicb grade liierin 
Jas urspriinglieb der Familie B Angebbrige von dem durcli den 
Interpolator Fingedrungenen sclilcclitiiin niclit absondern lasst. 
Frcilicb ist dies aber aucli mit eiuer nicbt geringen Anzabl Va- 
rianten der Fall, und wir batten dein urspriinglicben Teste von 
B gevviss iiocli manche in obigein Verzeicbnisse nicbt aufgenom- 
mene abweicbende Lesart vindiciren miissen, wen n wir nicbt vor- 
gezogen batten, uus auf die Varianten zu bescbranken , die mit 
grbsserer Zuverlassigkeit der urspriinglicben Familie B zuerkannt 
werden diirfen. Jedenfalls ergibt sicb aus obigein Vei zeicbnisse, 
dem man wol kaum eine oder die andre Variante abstreiteu mochte, 
eine sebr crbcbliche \ erwandtscbaft des Arineniers mit A , und 
cine Abweichung von B, die sicber nocb grosser sein wiirde, wenn 
wir den urspriinglicben Text nocb vergleicben kbnoten 1 ). 

Andrerseits sind dock auch im Fbiladelpbenerbriefe einige 
Varianten mit B zu notiren, der Art, dass eine gewisse Beriih- 
rung des Arm. aucli mit dieser Familie stattgefunden 
li alien muss. So in der fnscr. 8? fur ovg. Cap. 1. yogdui zij 

1) Innerhalb der Familie A wrist Arm. mehrfache Irrthiimer von 
Cod. Med. (und Casanat.) mit auf, z. B. stellt er Cap. 5. dvandgnoroe gegen 
arbgTzaoros her. Filter den iibrigen \ ariantea : zrjv oixovooiav mit Cat. A 

gegen Otaxovia v Cod. Med. und B. Die \\ eglassuug des tig &m>v nacb r, 

ngootvx’t vuu}v C»P- 5., ebeu falls rait Lat. A gegen Med. B. Can 7 der 
Zusatz 9tov four mit Lat. A gegen Med. Cap. 9. der Zusatz toC ocozr- 
pos mit alien gegen Med. (und Casanat.). Gegen Lat. A: inscr. napri- 

poi'os mit Gr. A Gr. B. (Lat. A iocoinquinalum Lat, B singu- 

lare). Cap. J. fvoir^a \?eov mit Med. fiir ivoxr t xa niaxecag. 
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xtfrdgu fur xogdaTg y.l&aga. Cap. 4. iv bfxovola fur xarti &tbv. 
Cap. 5. dyunui fur uyanw/utv. — tig alxov fur tig Xgiaxov. Unter 
den Weglassungen: inscr. das ovv avriZ. Cap. 3. das ftov 
Linter udtXipoi. — Cuter den Zusatzen : Cap. 8. ixti zu ihug ov xa- 
Toixti. Cap. 10. &tov (ein Ms. Xgiaxov) zu to Zvojxa. Vergl. 
auch Cap. 1. raig ivroXutg (A), wo B t vug ivtoXaig xvgiov, Arm. 
inandatis divinis liest. 

Ziemliche Verwirrung berrscht auch hier bei dem Namcn 
Christi, sodass handschriftlicb nichts fixirt werden kann. Man 
vgl. Cap. 1. d-tov naxgbg xal xvgiov ’Iijaov Xg.; Arm. ebenso, 
nur xv g. rjfiiov. B 1 Tr t aov Xgiaxov xal &to v naxgbg. Cap. 3. oaot 
ydg Stov tlaiv xal ’ Itjaov Xgiaxov A; oaot yug &eov tiaiv Arm.; 
oaot yug Xgiaxov tiaiv B (ein Ms. Xgiaxov &to v). Cap. 4. rov 
xvgiov Tjftiuv ’ Trjoov Xgiaxov A. Arm. ; xov xvgiov ’Ir t aov B (ein 
Ms. t. x. 7. Xg.) u. s. w. 

Sehen wir aber hiervon ab, so sind noch eine Reihe von Va- 
rianten bemerkcnswcrth, in denen der secundare Ursprung von 
Arm. offen zu Tage liegt. So bietet er an zweifelhaften Stel- 
len eine dritte Variante und verrath dadurch seine Ratblosigkeit: 
Cap. i. ovvlvgifXfitoxat A ovvrj/nooxui B patiens est et consen- 
tiens est Arm. Cap. 2. das schwierige noXXol yug Xbxot m£io- 
Tttaroi bei A, wofiir B noXXol ydg Xvxot xcudioig rj/.i<pita/itivoi 
corrigirt. Statt beider Lesarten bietet Arm. multi lupi existunt 
qui inflati, was wahrscheinlich eine Interpretation zu dem un- 
verstandenen ut-ionioxoi sein soli. Cap. 3. uXX* dnoJtiiXtafibv Lat. 
A (nach Med. Cas. unodtvXiafiivov). B wich zu sehr ab durch 
seine Uebersetzung a). hi ngoaacpaXi^Oftai vfxug wg rtxvu 9tov. 
Daher rath denn Arm. , der das Wort nicbt verstand , und setzt 
das ganz unpassende sed clamor (oder iubilatio). Cap. 5. iv <5 
xXfjgw TjXtr^r/v A, iv w ixXrj&rjv B. Dafiir lesen wir bei Arm. : 
portionis eius qua donabar, et in ea requiescam. Muthmasslick 
bat er bier beides iibersetzen wollen, rjXtrj&Tjv und ixXtjdijr, 
doch ist diese Stelle noch nicbt sicber genug. Dagegen ist 
eine Benutzung beider Texte ganz unzweifelhaft 
Cap. 10. Hier liest A tig to avy/ugijvai avxotg, B tig to avy- 
XO)gTj&i)vai avxotg, Arm. aber ut proficiscatur illuc et simul gau- 
deat, was offenbar die beiden Verba avy/ugr t vui und avyxwgtjfrtj- 
vat voraussetzt. Ein ahnlicher Fall ist iibrigens aucb Cap. 11., 
wo Codd. Met. Cas. aagxi, ipvxjj, nlaxti, die iibrigen Auctoritaten 
aagxi, xpi >xij, nv tv ftaxi, ntaxu bieten. Hier bat Arm. corpore 
et spiritu et mente, setzt also nvtiftau bei, iasst aber niaxti weg, 
was sich bei Allen findet. 

Anderwarts verwiscbt er die Eigentbiimlicbkeiten beider Texte, 
z. B. Cap. 7. and ougxbq avd’Qtonivrjg (A) unb axoyiaxog dv&gib- 
nov (B) ab kominibus Arm. Unter den eigenen Varianten 
(gegen beide Familien) zeigt sick dasselbe Streben auf Erleich- 
terung des Si ones. So wird inscr. zu uyaXXt(o/ntvj] binzuge- 
Abhandl. d. DMG. 1,5. 7 
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fiigt h uydny, und dafiir udiuxgixwg weggelassen. Cap. 1. t’yv wv 
durch accurate cognovi iibersetzt. Cap. 2. wird aus o noifiyv 
ein pastor ortbodoxus. Cap. 5. fiir agiuyunyxoi xai u£iotXuv- 
fiaaxoi aytot lesen wir et ilii digni sunt amore propter pura opera. 
Cap. 6. on tvavvttdyxog ttfii iv vfiiv propter puram mentem ve- 
stram. Cap. 7. zu nXavyaai der interpretirende Zusatz corpore. 
lrrtbiimlich weggefallen ist z. B. Cap. 3, der Satz did to fir/ tlvui 
avxovg qvxttav tov naxg og. 

Das Resultat bleibt also aucb beim Pbiladelpbenerbrief das- 
s elite : Arm. folgt wesentlicli dem Texte von A, bietet aber 
eine weniger correcte, in sebwierigen Fallen ratblos lassende 
oder erleichternde und interpretirende , theilweise auch einen 
aus A und B gemisebten Text voraussetzende Recension. 

Der Smyrnaerbrief, zu deni wir jetzt iibergebn, besta- 
tigt das bisher Gefundene alienthalben. Auch hier sind die Ceber- 
einstimmungen mit A in die Augen fallend, wenngleich der Inter- 
polator wiederum so viel geandert hat, dass es unmbglicb ist, 
dem urspriinglichen Texte von B auf den Grund zu sehn. Docb 
mdgen wenigstens folgende Varianten bezeugen, dass Arm. nicht 
der Familie B, sondern der Familie A beizuzahlen ist. Inscr. Btov 
naxgdg fiir Btov nargog ixfn'axov. Cap. 1. uq>' ov xugnov fiir 
aq p' ov. Cap. 4. oi g ov fidrov dti ifidg fit] nagadtytoiXui , uXV 
ti Svvutov tan, fiydt avvuvxav fiir a ov ftdvov unoaxgirftaBut ygij, 
aXXu xai tptiytiv. Cap. 5. dgvovvxai fiir ygvyaavxo. — ovxtg avvrj- 
yoooi tov Bavuxov fiir xai ovvTjyogovai xw fpeidti. — ovx tdo’igi fioi 
fur vvv oi x tdo%t fioi. Cap. 7. t^uiotxwg dt tw tvayytXico xtX. 
fiir xa'i t oig tvuyytXiaafiivoig yfiTv xtX. Cap. 8. wg Btov tvxoXyv 
fiir tog &tov ivxoXijv diaxovovvrug (ein nicht vom Erganzer ber- 
riihrender Zusatz). Cap. 8. o uv txtivog doxifiuoy fiir 3 uv ixtlvtp 
doxy. — tovto xai nil Bttp tiugtaxov fiir x«r’ tvagtaxqaiv 9tov. 
Cap. 9. avuvyipai fiir uvuvijxpui r,fiug. — Xu&gu fiiraVev. — xaxandvxa 
fit urtnavaaxt fiirxa^o ftt dvtnavoaTt. — d/’ or ndvxa vnofitvovxtg 
airov Ttvi-fO&t fiir di’ ov xavxa tig tov dtUfuov avxov ivtdit%ua9-t 
(bier weisen die ahnlich klingenden Schlussworte auf eine urspriing- 
liche Variante hin). Cap. 10. xai ‘ Pttov xai l 'AyaBonovv genau so 
Lat. A; B xai rdtov xai Aya&onoda. Dieselbe Variante auch 
Philad. 11 ., wo sie nur noch niebt erwahnt wurde, weil dort Arm. 
gegen alle Anctoritaten von A vor 'A- t ath das xai einschob. Wir 
konnen aus nnsrerStelle schliessen, dass auch im Pbiladelpbenerbrief 
Handschriften von A das xai lasen. — oi xai tvyagiaxoiai fiir oi xai 
oqodgu tbyagioiovai. — oi ftr t unoXtTxai fiir napuXoyto9r l atxai. — 
ovdi vfiug inaiaywiXyaixai fiir dio ovdi ifiug inaiay. Cap. 11. 
y ngoatvyrj vftwv anijX&tv tni xxX. fiir al ngoatvyal IfiiTiv yyyi- 

aav tig xxX. — iijdvtj fioi ovv a§tov nguyfia fiir 3 itpuvrj fioi u'giov. 

xovto laxiv , diaxt xxX. — xai oxi Xifttvog i'dt j txvyyuvtv fiir xai 
oxi Xiftivog tvopfiov xniyqxa, Xgiaxov. Cap. 12. j dir udtXpidv 
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fur xwv udtXfpwv vfiwv. — fj yugtg fiir fj yuqig xov xvpiov. — 
iniaxonov oline IloXvxupnov , dock mit B in. vfiiZv. — xovg 
avv&ovXovg f tov diaxovovg fur xai xovg ypiaxocpbpovg diaxovovg 
xovg ovvSovXovg (.tov. — t;7 aapxi fiir xrjg ougxbg (doch aucli 
Lat. B wie A) d/« navxog fiir did navrbg tv XptoxtZ. Cap. 13. 
rag Xtyofiivug yrjpug fiir tug yr.pug. — QtXcov fiir Qfl.wv 6 avv- 
dtuxovog. 

Wichtiger nocb als alle diese Varianten aber ist die Erschei- 
nung, dass im Smyrnaerbrief Arm. eine grossere Zabl voa bedeu- 
tcnderen Zusatzen mit A gemein bat, die in Familie B feblen, 
uud zwar aucli haufig an solcben Stellen , wo keine Spur 
einer U e b e r a rb e i t u n g durcli den Interpolator im 
Texte B sich findet. Man wird bier nothwendig annebmen 
miissen, dass der Interpolator diese Zusiitze in seinem Texte gar 
nicht vorfand. Lassen wir bierbei wiederum alle die Stellen bei 
Seite, in welcben wenigstens cine Moglicbkeit sich auffinden 
I asst , sie als vom Interpolator gestricben zu denken. Dennocb 
bleiben nocb folgende : Cap. 2. e iva outihZfiiv. Cap. 3. aviov fji/javxo, 
xai . — xpuTTjd-t'vitg xfj oupxi uixov xul xiZ nvtvftaxt. Cap. 4. ti 
Svvuxbv tart. — bntp dvoxo/.ov. — xovxov <5 e i'yti i’^ovaiav ‘T/jaovg 
Xpiox'og, i ci uXrj&ivbv fjfiwv tjijv. — a/.V iyyvg fiayalgug, iyyvg it tov, 
fttxa^v fhjpiiov fitxa%v &tov. (Die Worte fitxa'gv ftrjpliov xxX. 
feblen aucli bei Tbeod.) Vgl. auch den Text der folgenden Worte 
fiovov iv xul ovoftaxi ’ Jr t aov Xpiaxov tig jo ovfinaBtiv avxiZ nuvxa 
vnofdvio , avxov fit ivdvvafiovvTog tov xtXtiov uvBpwnov ytvofii- 
vov (Arm. fiir die letzten Worte tov Btov r,fxwv) A; dagegen B uXX 1 
ov Tip SoxtTv uWa Tip ovxi nuvxa vnofitvia did Xpiaxov , tig to 
ovfinulhTv ai’Tip, avxov /.it i vdvvufiovvxog ' ov yap fioi xoaovxov 
oBtvog (docb ist bier rielleicbt Einiges auf Rechnung des In- 
terpolators zu setzen). Cap. 5. fidXXov di f l pvf l Br l aav in 1 avxov. 
— tig to nuBog o ioxiv ijfiibv uruoxuoig. Von Cap. 6. an werden 
die Aenderungen des Interpolators bedeutender ; docb sielit man 
keinen Grund fiir die Weglassung des ganzen Satzes von fj XtXv- 
fiivov an bis zum Scblusse des Cap. , und des Anfangssatzes 
von Cap. 7. oi ovv uvxtXiyovxtg — uvuoxwoiv. Ebenso Cap. 7. 
fehlt oline alien Grund der Satz iv w to nclffog r t fiwv dtdf t Xioxat 
xai fj uvuaxaatg xtxtXtiioxai. Das Ganze, was B hierfur bietet, 
ist, dass er statt x ip tvayytXlw im Vorbergebenden xoig tvuyytXi- 
aufiivoig ifiiv tov awxfpiov Xbyov liest. Cap. 9. y.uXiZg tyu iftov 
xai Iniaxonov tidivai (feblt ausser B auch bei Antiocb. Dam. und 
Cod. Mont. , wabrend Cod. Caj. ihn bat). Ebendas. liest A und 
Arm. nuvxa ovv ifiiv iv yuptxi ntptaatvtxio , aigioi yap for/. B 
liest nuvxa ovv ifiiv fax 1 tixu^iag inixtXtlofru) iv XpioxiZ, lasst 
u'^ioi yap iaxi weg, und fiigt dann einen dem Interpolator ange- 
borigcn Zusatz bei. Cap. 11. bat Arm. den Zusatz x^g ffvpiag, 
kommt indessen im Uebrigen dem Texte von B naber. Weiter 
unten schiebt Arm. mit A &tonptntaxdxoig dtGfioig ein. — Dieses 

7* 



100 Lipsius, iiber den syrischen Text der Briefe des Ignatios. 

Verzeichniss liesse sieli iibrigens noch mit einiger Sicherbeit um 
eine Reilie anderer Stellen vermehren, von denen wir nur die 
letzten Worte von Cap. 2 namhaft machen wollen avroi to do- 
xtTr ones' xa9wg tpporovaiv , xai ovfififjOtxni uixoTg , ova tv 
uaoif.idxoig xai Sai(.iovtxo7g. An dieser Stelle linden sich aller- 
dings bei B betraclitliche lnterpolationen , aber gegen seine son- 
stige Gewobnbeit verarbeitet der Interpolator von obigen Worten 
auch kein Jota, was auf ganzliches Fehlen derselben im urspriing- 
lichen Texte B binzudeuten scbeint. 

Danebeu linden sicb aber auch in diesem Briefe einzelne 
nicht zu iiberseheode Uebereinstimmungen des Arm. mit B. So 
inscr. der Zusatz vtov uvxov zu 'lyoov Xptaxov. Cap. 1. statt 
TfpttXg nach cup' oit xapnov mit B xai fyutg ia/utv, obwol wie oben 
bemerkt xapnov mit A eingefiigt ist. Cap. 2. uviaxt] fiir aviaxr\- 
atv eavxdv (ersteres wol aus dogmatiscben Griinden sclion friih- 
zeitig bergestellt). Cap. 3. die Weglassung des Zusatzes yvpt- 
&r t auv St vnip d-uvaxov. Cap. 5. rig zu tnutru statt zu <oytXiT 
gezogen (auch sonst bezeugt). — uXX.it vor pi^St weggelassen (doch 
Lat. B wie A). Cap. 8. nuv o uv npuooijrt fiir ndv 55 n puaat- 
toli. Cap. 9. tbg itt fiir xai dig i’xt. Cap. 10. tj xiXtia iXnig fiir 
t; xiXtia niaxtg. Cap. 11. ini yrjg fur xai ini yrjg. Der Plural 
fiir xfi npoatv/H v/.iwv. Ebenso nocbmals weiter unten Cap. 12. 
Iniaxonov t’fttov fur iniaxonov (doch feblt TloXvxutjnov , s. oben). 
Cap. 13. ruovtug fiir Taovtag. 

Alle diese Varianten fallen freilicb gegen die erstgenannten 
kaum in die Wagschale, ja sie dienen eher dazu, die Tbatsacbe, 
dass die obigen Abweichungen des Textes A von B Abweichun- 
gen vom urspriinglichen Texte sind, indirect zu bekraftigen , in- 
dem wenigstens ein , wenn auch noch so geringer, Theil dersel- 
ben durcb den Arm. hestatigt wird. Andrerseits sind sie indessen 
doch , mit den bei den drei vorher besprochencn Briefen gewon- 
nenen Resultaten verglichen, nicbt zu verachtende Zeugnisse da- 
fur, dass Arm. in irgend welcher Weise den Text B benutzt babe. 
Hauptsachlich erhellt dies aus einigen der aufgefiihrten Stellen, 
in welchen Arm. halb mit A, halb mit B geht 1 ). 

Ein secundarer Text liegt bei Arm. auch in folgenden Stel- 


1) Innerhalb der Familie A stimmt Arm. wieder mcbr mit Lat. A 
als mit Cod. Med. Cap. 1. sie tov xioiov r,fic5v ’ Ir,aoiv Xgiotov Lat A 
B Ann. 7. Xo. fehlt bei Med. Sever. Theod. Cap. 4. ei di fiir si yag (Gr. 
A, Tbeod., B). xdyoj ovv Lat. A Lat. B Arm. (ohne ovv Gr. A Gr. B). 
Cap. 6. ntoxibowotv gegen (den Scbreibfehler) Kiorevowfiev. Cap. 9. xnva 
navva mit dem Zusatze yag. Cap. 11. ix ovvetSrjoeate wie es scbeint fiir 
ix ovvstdi'toi. — di^Qsov Fiir agio*. Cap. 12. die Weglassung von iv ovo- 
fiari Cap. 13. tv ovvdust nargbs fiir iv Svvduei nvevfiaxos (Gr. A Gr. 
B; dagegen Lat. B &eov Tzarooi). Ausserdem stimmt Arm. auch in einzelnen 
Varianten mit dem zur Familie A geborigen Texte von Theod., woriiber mao 
obeo das Weitere nachsehn kann. 
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len vor. Cap. 1. So%d£w v 'Fqoovv Xqiotov tov &tbv A. do'£u£co 
tov dtdv xai narfga tov xvpiov r^iwv ’Ftjoov Xqiotov B, eine 
dogmatische Aenderung. ‘Frjooiv Xqiotov ohne tov &tbv bei Ann. 
Dagegen ist Cap. 4. der Zusatz des Arm. tov fhov rjitbv (von 
Christus) statt tov TtXtiov uvdpiunov ytvoiiivov ein Fall der um- 
gekebrtcn Art, wo Arm. das Pradikat Gntt selbstandig von den 
iibrigen Auctoritaten Christo beilegt, freilich wol mit ebensowenig 
Recht, als er es oben wegliess. Cap. 10. liest A dig Siaxovovg 
Xqiotov fhor. Hier lasst Gr. B 9tor , Lat. B und Arm. Xpi- 
orov weg, B fiigt ein didxovoi Xqiotov ovt ig binzu, woraus Arm. 
kurz vorber, wo alle tig Xoyov d’tov lesen, tig Xqiotov gemacht 
bat. Ebcnso secundar ist wol Cap. 11. der Text bei Arm. tig 
Avuoyeiav Trjg 2vp(ag fiir ini ti )v ixxXTjoluv tjjv iv 'AvTtoytia rrjg 
St ’ping (A) und tig Try 'AvTioyimv IxxXtjaiav ( B). Ebendaselbst 
die Lesart x«r’ ovv diXijfiu fiov fiir xurix dfXg/xa di (Gr. A), 
oder xaxu [df] dtitj/xa tov dtov (Lat A. B). 

Hiermit stimmen denn wiederum eine Anzalil dem Arm. eigen- 
thiimlicher Varianten, welche eine erleichternde und interpretirende 
Tendenz verratben, sich also ebenfalls als secundar kund geben. 
Inscr. navtdg yapio/nmog mit dem Zusatze Xqiotov. Cap. 1, ftt- 
punTtOf-itvov mit dem Zusatze in Jordane. — xadt)\taf.itvov mit dem 
Zusatze iv Tip oravQip. Cap. 3. avtov oiSa xai nioTtrw bvra A, 
Arm. scio et credo D o m i n u m. on ovx ti/ui xrX. quod ego idem 
sum et non sum. Cap. 4. ontp SvaxoXov quod et hoc difficilli- 
mum est isiis. to dXrjdivov fjfiwv Cfy durch nam hie est einge- 
leitet. aiibv dn^pvryai negator est perfectus. tig to nudog 
mit dem Zusatze tov ocaTpQog tjuiov. Cap. 6. Try tvyaptmtav 
aupxa tlrui. Hier ist oupxa durcb corpus et sanguis wie- 
dergegeben. Cap. 7. ovrtiptQtv di aiTotg uyundv , " va xai uva- 
OTiboiv bonum erat diligere passionem eius et vivere. Cap. 8. 
dig T ^ooiig Xpiorog no naipl , daFiir log ‘Jr t oov Xqiotw xai 
dtw Tip narpi. Cap. 9. xai 1-f.idg mit dem Zusatze recreabit. 
Cap. 11. dtonptafivTTjv durch praecursorem (dtodpofiov). ovyya- 
pryai avToig gaudeat salute ipsarum. Cap. 12. xai t ovg xai’ 
uvSqu xai xoivfj nuvrag salute m dabimus invicem omni- 
bus. Cap. 13. to noSrybv fioi ovofxa einfach durch dilectae meae 
iibersetzt. tov uaiyxpiTOV , dafiir das erleichternde electum. — 
Weglassungen von Worten, die sowol bei A als bei B stehn, 
oder iiber die B keinen Aufscbluss gibt wegen anderweiter 
Acnderungen, finden sich bei Arm. zuweilen, z. B. Cap. 2. xai 
uXrjdiog tnadtv , dig. Cap. 6. Tone? /utjdtva (pvatovTw — jj XtXv- 
fxtvov. Cap. 7. xut' Idiav. Cap. 9. tig dtov. Cap. 11. tig npfy 
dtov. Cap. 12. (xit* ifxov. Cap. 13, iltog 1 ). Docb ware immer 


1) Lnter den iibrigen Varianten bemerke Cap. 1. a no tov &eouaxagi- 
otov avxov 7iti&ov c, wo Arm. et a signo illo quod dignos reddidit nos 
beatitudine divinitatis iibersetzt; also ganz dieselbe Yenvecbseluog zweier ay- 
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moglich, dass Arm. an der einen oder der andern Stelle den ricli- 
tigen Text aufbewabrt batte, da er auch soust in Gemeinschaft 
mit Lat. A fremdartige Zusatze im Cod. Med, aufdeckt. 

Sonach batten wir fur alle 4 bisher bebandelten Briefe, fiir 
jeden besonders, folgende ubereinstimmende Resultate gewounen: 

1) Arm. gebbrt zur Familie A. Innerbulb dieser Familie 
schfiesst er sich mebr dem vorziiglicberen Texte von Lat. A als 
dem Cod. Med. an. Trotzdem lasst er an Stellen , wo der grie- 
cbiscbe und der lateioische Text von A verderbt sind, stets rath- 
los, sucht aber auf eigne Hand einen leserlichen Text berzustel- 
len. 2) Die Uebereinstimmungen mit Familie B reduciren sich 
auf eine verhaltnissmassig geringe Anzabl von Stellen. Tbeil- 
weise mdgen dieselben unabbangig von Familie B entstanden sein, 
insbesondre da, wo sie wirklich den vorziiglichern Text enthal- 
ten. Tbeilweise aber ist die Benutzung der Familie B unleug- 
bar, besonders in Stellen, wo Arm. balb mit B geht, oder einen 
aus beiden Familien gemiscbten Text voraussetzt. 3) In den 
eigenthiimlichen Varianten macht sich ein Streben, den Text zu 
paraphrasiren und zu interpretiren, geitend, und nur sehr wenige 
scbeinen einen altereu und besseren Test zu verrathen. Wieviel 
von dem Allen auf den urspriinglich benutzten griechischen Text, 
wieviel auf den syrischen Uebersetzer, wieviel auf den armeni- 
schen Uebersetzer, wieviel endlicb auf spatere mit dem arrneni- 
schen Texte vorgenommene Correcturen zuriickzufiihren sei, ist 
schwer zu entscbeiden. Nur soviel scheint sich zu ergeben, dass 
nach der durcbgangig gleicbartigen Textgestalt von Arm. zu 
schliessen , der Corrector grade in diesen 4 Briefcn nicbt eben 
viel gethan ba^en kann, dass ferner, wenn Aenderungen spater- 
bin vorgenommen worden sind, dieselben nicbt auf eine nachtrag- 
liche Anpassung an die Familie B zuriickgefiibrt werden diirfen, 
da die wenigen noch aufbebaltenen Varianten vielmebr darauf fiib- 
reu, dass der Text von A selbst, der freilich durch die doppelte 
Cebersetzung theilweise zieralich unkenntlich geworden war, der 
Correctur zur Grundlage diente 2 ). Folglich muss der griechiscbe 


riscbeo Worter, die wir scbon oben za Trail. 11 ootirt baben. Bei Sever, 
lanten diese Worte : OIajj was Petermann falsch 

mit ,,a beata divine 14 iibersetzt. \ielmebr a passione beatitudinis nostrae 
divinae. — Ebenso riibrt in demselben Capital die Cebersetzung mnndi flip 
tie rove aitorae von einem Schreibfphler im Sxrischen her, s. Petermann 
zur Stelle. Enter den iibrigen Varianten besonders Cap. 5. ygdfi/tata wie 
es scheint fiir 7taS}r,fiaxa. Sonst hauptsachlich Aenderungen in der Wort- 
stellung. 

2) Es sind deren nberhaupt nur drei, sammtlicb iin S in y rn a erb ri e fe : 
Cap 1. in immobHi fide fiir immobili fide. Cap. 2. etenim hope omnia passus 
est propter nos, ul salvemnr fiir baec omnia passiis est ad \ ix ificandum nos. 
Cap 6. ,,et de agape non est cnra iis“, wndurch die Textesworte ,,et non 
babent coram orborum et viduarum“ erganzt werden s„|!en. Sie erklaren 
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Text, aus dem erst eine syrische, dann unsre armenisclie Ueber- 
setzung geflossen ist, ein sell on ziemlich spa ter und se- 
cundarer, wean auch bei Weitem iiberwiegend zu A 
geboriger gewesen sein. Die Miscliung der Textfamilien 
muss bereits begonnen baben ; der in den gegenwartigen Codd. 
von A entstellte und verderbte Text einzelner Stellen muss eben- 
falls schon zur Zeit der Uebersetzung entstellt und verderbt ge- 
wesen sein. Daneben bat indessen dieser dem Arm. zu Grunde 
liegende Griecbe an einzeinen Stellen eine vorziiglicbe Lesart 
aufbebalten. Ueber das Verbaltniss endlich des Armeniers zu der 
ibm vorliegenden syriseben Uebersetzung soil weiter unten im 
Abscbnitte c. die Rede sein , wenn wir den Armenier mit dem 
(kiirzern) Syrer vergleichen. 

Wir kommen nun zu den drei Briefen an die Gpheser, an 
Polykarp und an die Romer, die sicb auch beim kiirzeren Syrer 
linden. Unserem Plane gemass bebandeln wir aber zunaebst die- 
jenigen Abscbnitte der drei Briefe besonders, die der Syrer niebt 
kennt. 

Am zablreicbsten sind die beim Syrer feblenden Abscbnitte 
im Epheserbriefe. Hier linden wir bei Vergleicbung des ar- 
meniseben Textes mit den Familien A und B nocb ganz dasselbe 
Verbaltniss, weicbes sicb durcb Vergleicbung der vier Briefe an 
die Magnesier, Trailer, Pbiladelphener und Smyrnaer berausge- 
stelit bat. Arm. geht vorwiegend mit Fainilie A. 

Wir lieben bier folgende Variauten beraus, die dem Arm. mit 
A gegen den ursprunglichen Text von B gemeinsam sind: Cap. 2. 
too avrdovXov /nov fur too avrdovXov fj^iuiv. — tig vt/xfjv vuwv fur 
tig jiufjn T/jg ixxX7jaiag. (Dagegeu mag der Zusatz v/utdv too 
/.laxagianurov zu too huoxono v wol dem Interpolator angebo- 
ren.) (x a i Kgbxog de A; Arm. bier xai Mugxog ohne de; B lasst 
xai w eg, sonst wie A.) aneXuftov fur untXufiofxev (docli Lat. B 
mit A). Cap. 3. dig avrdtdaaxuXljaig fiov fiir tog bfiodolXoig. 
Cap. 4. to yap a£iov(i/.taoTov v/.nbv ngeoftviigiov gegen die Weg- 
lassuug des i/.iwv bei B. — ybgog yirentde fiir yogog yiveo&t tig. — 
tv iroiijTi ltd file tv (ftovfj /.nil fur tv ttbxrjt tv ytvga&e rfj avft- 
tftovia. Einige grossere Varianten in demselben Capitel mogen 
wenigstens niebt ausschliesslich auf Rechnung des Interpolators 
zu setzen sain, so insbesondre die ganzlicbe W'eglassung der 
Worte Vro rfitiiv xai uxniarj — too viov allot , wofiir B jetzt 
ein Jobanneiscbes Citat bat. Cap. 5. tug ij ixxX^atu ’Irjnov Xgi- 
aup Fiir tog T/ exxX. Tip xvoitg ’I^aov. — xai dig o Tijfioig Xgiaxog 
Tip nuig), gegen xui wg o xioi og itp tieip xai Tiargi avxov, wo 

sich siiimntlich daraus, dass spatere l.eser oder Editoren den griechischen Text 
•von A vor sieh hatten, \gl. Petermann, de \ersiune Armeniaca p. XXV: 
d«rh wiirde, selbst wenn noch melire Aenderungen a I s wir jetzt nachweisen 
kdnnen, staltgefunden hatten, an eine s y s t em a ti s c b e Correctur des Arm. 
niebt zu denken sein. 
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mindestens die Weglassung des tof schwerlicb Schuld des Inter- 
polators war. — anovdaawfttv [oiv] fit) dvxtxdooto&at tm imaxonm 
fiir anovSuauxt dyanrjxoi vnoxuyijvut iw imaxdnw. ovv fehlt auch 
bei Arm., wie bei Anton. Der folgende Zusatz bei A mag durch 
die Interpolationen bei B verscblungen sein. Cap. 6. odrdf ft tv 
ovv fiir altos ftivxot. Cap 7. itcoBaat yap xtvtg fiir r trig di 
qiavXoxdxot tho&aat (konnte vielleicht vom Interpolator berriihren). 
uXka itva fiir u'AAa xtvd (hier tbeilt Arm. einen muthmasslicben 
Febler von A, da die Lesart von B unbedingt vorziiglicber ist). — 
ovrag SvaHtountvxovg fiir dviuxa yap voaovatv. Cap. 9. ovg ovx 
tldaaxt fiir otg ovx idwxaxt ndpodov. — loti ovv xai avrodot ndv- 
ttg, 9t otfopot xrA. fiir ftaxaptot ovv loti VfitTg oi 9toqopot, wo 
nnr etwa das ftaxaptot vom Interpolator herriihren mag. — aynA- 
A ttSftat or t rj'^twdTjv gegen uyuXXtmfttvog worin bier Lat. 

A mit B stimmt. Cap. 10. aAA* tv naarj ayvt/a xai awq poavvrj 
fttvtxt iv Xptaxtii * Ir/aov , aapxtxwg xai nrtvuaxtxwg wofiir B nur 
bietet v^xpaxt, aaxfpovrjaaxt iv Xptaxtp 1 Irjrjov . Cap. 11. r jjv 
ivtaxwaav ydptv for trjv ivtaxwaav yapdv (doch Lat. B wie A). — 
tig jo uXrj&tvov lf t v fiir tig to uXijdtvwg tfjv. — dvaaxijvat fiir 
XtXttw&Tjvai. Cap. 12. xuxdxptxog fiir iXuyiaxng . — ndpodog iaxt 
x wv tig &tov uvaipovftivcov (Arm. ad vos viatores qui propter 
Denm [did 9tov, praep. wie B] martyrium subeunt) fiir napatfo- 
9tlg yt iyai, dXXa Xlbv diet Xptoxhv dvatpovftiriov . — utyoftuxapl- 
oxov was bei B ganz fehlt. — or uv 9tov intxvyut fiir orav ’Itjoov 
Xptaxov hxtxvyw. — of iv naarj intaxoXfj ftvrjiiovtvtt vftdiv iv Xpt- 
oxw ‘Tr t aov (Arm. iam in omnibus epistolis me is memoriam fa- 
c i o vestrnm in Christo Jesu) fiir of ndvxoxt iv xaXg dtrjOtatv 
avxov ftvTjftovtvtt vftwv. Cap. 13. (einige Aenderungcn bei B, 
wol durch den Interpolator veranlasst, nur etwa utplwv fiir inov- 
pavlurv urspriinglicb gegen A und Arm.). Cap. 14. Xuvtldvti fiir 
Xijottat. — dp XV ftiv nt'axtg fiir upyrj ^toijg nloxtg (Cotrjg aus 
dem Vorhergehenden wiederholt). — uftaptdvtt nnd faatt fiir oqtt- 
A ft ufiapxuvtiv und fttatTv mit dem (secundaren) Zusatze xbv ndtA- 
<pov (vielleicht spatere, dogmatisirende Aenderung). Cap. 15. 
xai avxog rj iv rjfiTv 9tdg ijftwv A ; bier bat Arm. das bei B feb- 
lende ijftwv, lasst aber das von A nnd B festgehaltene iv rjfttv 
weg. Cap. 17. ini xr t g xtrpaXrjg avxov fiir ini xtqaXrjg. — Iva 
nvit] xfj IxxXrjoia dqs&agolav fiir 'Iva rj ixxXtjaia nvirj xtjv dtpltap- 
aiav . — ft jJ aXtlqtafXt fiir ftrj uXttq>ia9o ). — xov dpyovxog xov atiuvog 
xovxov (obne rof dpy., wie immer bei B). o ninofttftv uXrj^wg 
o xvptog A, wofiir B o ttX^qafttv avor t xwg. Arm. quod vere 
passus est (ntnov9tv) Christus Deus noster setzt den Text A 
vorans. Cap. 18. avvtxwv fiir dvraxwv (Lat. B lasst das ganze 
Wort weg; Arm. umscbreibt die Worte, setzt aber avvtxwv vor- 
ans). Cap. 19. naif dvv iqavtpw9rj xotg ulwatv fur tjfiiv di iqa- 
vtpw9r,. — vnip ndvxag roi'f daxtpag fiir into nuvxag xovg npd 
avxov. — vntgpdXXwv to tpdig avxov vnip ndvxa fiir intppdXXwv 
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ttixu rip cpavw. — y.aivoTTjS t] avofioiog avroTg fur r\ xaivortjg rj 
qairofitrtj. Doch fiigt Arm. zu xatvoTtjg ein avrov. Cap. 20. 
bat Arm. mit A deo ganzen bei B fehlenden ersteu Theil des 
Capitels iuv fit xnja%twarj — ' Jrjaovv Xqiotov, desgleichen die 
ebeofalls bei B weggelassenen Worte ftuXtaTa iuv o xvptog not 
unoxaXvxprj mit den bierdurch bedingten Constructionsverschieden- 
beiten ; desgleicben den Zusatz ot xut' avdpa (gegen B und Gelas.) 
und die Varianten ovvip/to&t fur avvad-QoiCta&t. — tig id vna- 
xovtiv fjfiug fiir imaxovovitg. Cap. 21. uvzt'y/vxov vfiiZv iyia fiir ti'rjv 
vfiwv unitpvyov. — xai ov tnifixfjuTl fur xai o/v intf apart (doch Lat.B 
wieA). — rijg ixxhjai'ag ohnesivTWXfMv. — Ausserdem vergleicbe man 
nocb Cap. 11. den Zusatz bei A und Arm. ’Iva fit, r,ftTv tig xptfia y{~ 
vijxai. Derselbe feblt bei B, und an seiner Stelie linden sich zwei 
verschiedene Zusatze: bei Gr. B die Worte fiif rov nXovrov rijg 
XQTiOToTrjiog uviov xut rijg uvo/r,g xuruqpovtjnwfitv, bei Lat. B: 
et non simus divitiarum aut utilitatum eorum appetitores. Cap. 15. 
sind zunarhst die Worte tig ovv 6 AiAuoxuXog — u%tu rov nuxgog 
tottv vom Interpolator erweitert; dagegen feblt der nachste Satz 
von A und Arm. b Xbyov ’Iijaov xixitjfiivog aXr,du>g Avvutui xai 
rijg Tjavyiug ub rov uxortiv, r lva ziXtiog jj bei B ganz , und dies 
diirfte mit grosserer Sicherheit als eine Auslassung im urspriing- 
liclien Teste zu betracbten sein. Weiter unten fehlte der letzte 
Satz des Capitels o nip xai i'oTtv xai qavtjonui npb npoaamov 
fjftiuv, i§ iuv Aixaiivg uyrtnuifiiv avrov, der sirh ganz bei A und 
bei Arm. von t§ wv an findet, abermals bei B, und was an die- 
ser Stelie steht, ist wol eine Erweiterung des vorbergebenden 
Satzes ( Xgtenbg iv rjfiiv XaXtino ibg xai h IlavX w * to nvtvfiu to uytov 
AtAaoxtuo Tjfxug ru Xqiotov <f9{yytafXai, napanXrjolwg uvtw), die 
sich vielleicht vom Interpolator herschreibt, aber kein Ersatz fur 
das Ausgefallene. Endlich zum Schlusse von Cap. 19. 7va no 
nu9a to vAwp xuShipiorj wie A und {mit eioigen kleinen Abwei- 
cbungen) Arm. bietet, ist bei B durch die Worte "vu moTonotr,oi]- 
T at rfjv Aiara%iv i rjv iyyiipto9tt(inv no 7iQoqr,Ttj ersetzt, wo- 
bei es wenigstens sehr zweifelhaft bleiben muss, mit welcbem 
Reclite man diese Aenderung dem spatern Interpolator zuschreiben 
mochte. 

Man sieht, dass die Uebereinstimmungen des Arm. ausserst 
zahlreich und tbeilweise von sehr tiefgreifender Bedeutung sind. 
Nun wollen wir grade bier nicbt verkennen, dass einige unter den- 
selben in Anspruch genommen werden kdnnten, weil die abwei- 
chende Lesart bei B doch nicht nothwendig auf den Urtext, son- 
dern sebr wobl aucb auf den Interpolator zuriickzufuhren sei. 
Allein bei einem so schwierigen Unternebmen wie diesem, den 
nicht mebr vorhandenen Urtext von B von den spatern Interpoia- 
tionen abzusondern, wird man nicht iiberall eine unumstosslicbe 
Gewissheit fordern diirfen, sondern sich mit der grosseren Wabr- 
scheinlichkeit geniigen lassen, die wiederum fiir einzelne Stellen 
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oft nur aus der Gesammtanscbauung des Ganzen hervorgebn kann. 
Auch sind wir bei der Auswahl der obeo zusaramengestellten Va- 
rianten mit der moglichsten Vorsicbt zu Werke gegangen, und 
haben alle Stellen, deren Ursprung vom Interpolator irgend wabr- 
scheinlich scbien, bei Seite gelassen. 

Dagegen ist andrerseits an einer verhaltnissmassig nicht ge- 
ringen Anzahl von Stellen auch die U e b er e i n s ti mm un g des 
Arm. mit dem urspriinglichen Texte von B nicht zu 
iibersebn. Cap. 2. xul iv nuoiv fur iv nuoiv. — ngtnov ovv 
vpiug iau fur ngtnov ovv ianv. — Cap. 3. cue cur it fur cog 
wv Tig. — Stu to bvopiu fur iv rep ovopian (Arm. lasst mit A 
aviov weg, bietet aber dafiir den secundaren Zusatz veritatis). 
Cap. 4. b&tv xul vpiiv i iginti fiir o&tv nginti vpiiv . — uruxtxga- 
piivovg (oder iyxtxgnpitvovg bei Arm.) avieg fiir iyxtxo. o Incog. — 
Die Weglassung des ovv mit B, aber onovdaocopxtv mit A (s. 
oben). Cap. 6. oacp wie es scheint fiir uaov, aber xal mit A statt 
ovv von B. Cap. 8. oXoi yug iait &tov fiir bXoi ovitg fitov. 
Cap. 9. nugodtvauviag t tveeg St' vpicuv (Lat. B ex vobis) fiir 
nagod. nvug ixtid’tv. — antigen mit dem Zusatze tu t^tluviu, aber 
auch tig vpidg mit A. — Ebendaselbst fiir den Inf. avyyagijvui das 
Verbum finitum, obwol B xutgcu ovv iep 5 vpiiv (Interpolator?), Arm. 
avyyalgio liest. Cap. 11. iv iw vvv /Sico angeschlossen an das 
vorbergehende oyanr,acufttv , fiir tv Ttbv dvo (mit dem Folgenden 
verbunden) wie A bat. — Ebendaselbst awijaav fiir avvtjrtaav. 
Cap. 12. v pi tig be (Lat. B enim) JJavXov avpipcvaiuc taxi fiir das 
einfache JlavXov ov/upivaicn. Cap. 14. yivcboxtiai statt cpuvtgov. — 
yvwgiuoviai fur oif&^aoviui. — Xgiaiov tlvui fiir Xgiauuvol ttvai. 
Cap. 15. feblen die Worte ontg xal i’anv xal cpavijotiai ngo 
ngaoebnov rjpicuv , dagegen findet sich das Folgende f| cov xtX. 
wieder bei Arm. Cap. 16. ti di fiir ti ovv. Cap. 17. die Weg- 
lassung des nuvitg bei cfpuvipioi yivo/ut&a. Cap. 20. tv d'lip 
diu ‘Iijaov Xgiaiov fiir iv Ttjaov Xgtaitg diix nuviog 

Die angefiibrte Zahl von Varianten ist etwas bedeutender als 
in den vier oben bebandelten Briefen: die Uebereinstimmnngen mit 
der Familie B sind zu zahlreich und zu erbeblich, als dass man 
sie bios aus einer unabbangigen Aufbewahrung des richligen Tex- 
tes erklaren koonte, zumal bei einer Reibe von Stellen allerdings 
sebr zweifelhaft bleiben mag, ob wirklich der Text von Arm. und 
B der vorziiglichere sei. Dagegen verratben eine Reibe der oben 
mit aufgenommenen Varianten ganz deutlicli einen gemischten 
Text. Wir sind nicht gemeint, alle diese Stellen uochmals zu- 
8ammenzustellen , in welchen Arm. theilweise mit A, theilweise 
mit B geht. Wir eriunern nur an Cap. 9, wo A antigen tig rpiiig, 
B antigen in ty^avta, Arm. antigen tig vpiuc id Ctylvia liest, 
und an die Weglassung der Worte Cap. 15 . ontg xul tarty — 
Tjpicuv , welcbe mit B stimmt, wahrend gleich das folgende /g cov 
xr A. aus A gegen B heriibergenommen ist. Man vergleicbe ferner 
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Cap. 9. Hier lasst Arm. mit A (und Antioch.) nvtvfxaxoifogoi, mit 
B ygtaxoipugoi, selbstandig von beideo noch ansserdcm vuogogot oder 
aytocpogot weg(er iibersetzt induistis ... sanctitatem sive sanctuarium 
eius). Desgleichen Cap. 2. or i%if.inXugiov A (5f i^t/unXuptov B 
o v at g f Arm. Ebenso sind zwei Stellen zu betracbten, in 

denen Arm. in Uebereinstimmung nur mit Lat. B einen secunda- 
ren Text bietet: Cap. 4. Gr. A liest bier ypiufirt 9tov Xa/Sovxig, 
Lat. A m e I o s Dei accipientes. Gr. B avvuipnav 9-tov Xufiovxtg, 
und ebenso Lat. B, der nur noch einschiebt in similitudinem 
morum (coniunctionem Dei in similitudinem morum accipien- 
tes). Diesen secundaren Zusatz setzt Arm. allein im Texte 
voraus, und liest similitudinem Dei. Cap. 12: hier hat A rig 
Beov, Gr. B did Xgtoxbv, Lat. B und Arm. diu fhov, eine ziem- 
lich deutlich ihren Ursprung verrathende Lesart. Einen nicht 
grade aus A und B gemischten, aber trotzdein offenbar secun- 
daren Text setzt Arm. noch an einer Reihe von andern Stel- 
len voraus. Cap. 3. vnaXtiif&ijrut Gr. A vnoXrif&ijrat Lat. A 
vnopvrja&iivai B accipere Arm., offenbar nur erleichterndc und 
interpretirende Wicdcrgebung. Cap. 6. liest A mit Darn. fiXtjtti 
Tig, und weiter uuten qr ofittodw, B mit Anton. (iXimxi und ipo- 
ftiiafh:, Arm. dafiir fiXino/.ttv und opus est timere euin (qp ofhio&uu ?), 
eine dritte die Abweicbungen nicht erklarende Variante. Cap. 6. 
nXtov tl'ntp ’Irjaov Xpiaxov A tj fiovov ‘iTjaov Xpiaxov B si non 
— de Jesu Christo Arm. ( tl fiTj!). Cap. 9. x « antigoptra vn‘ 
uvtwv A xfjv i7i ' avxwv xaxuyyiXXofxtvrjv tiXuvtjv B mala verba 
eorum Arm. Cap. 11 liest A: Xj yap xr t v fiiXXovaav bpyrjv <jo(}r r 
Bayitv, Xj xfjV irtaxiooav ydgiv dyanr t (HO(ttv • tv xwv dio • fiovov 
iv Xgioxip ‘Itjoov tvpt&rjvut. Gr. B stimmt in den ersten Worten 
iiberein, liest aber dann: Xj xrjv ivioxwouv yaguv uyunT t awf.uv Iv 
Xlp rvv ft Up ’ taxco di Xj inaxwaa yaga y.ai r; uXr^ivXj , to povov iv 
Xpioxoi ‘fyaov tvpt&^vat. Lat. B beinahe ebenso, nur liest er 
mit A yupiv, lasst iv iw vvv (Slip und xal tj aXyBiv-rj weg. Arm. 
geht mit B, liest aber ebenfalls yugiv, lasst iviaxwariv und den 
ganzen Zusatz taxio di — uXr t &iv Xj bei Seite. Letzteren mag 
Arm. weggelassen haben , weil er in A (und theilweise bei 
Lat. B) fehlte; weiter las Arm. iv x lit vvv ftt'd) mit B und 
glaubte das irtoiwou entbehren zu kiinnen. Lat. B liielt ivi- 
axdiaa fest, strich aber nun iv Tip rvv ft tip- Beide bieten 
also einen secundaren Text. Ebendaselbst liest A: ywpig 
Toixov f,ir t 6iv v/aiv ngtnixu ) , B: yiop'ig xovxov (XTjd' uv dvu- 
nvtvaai noxi iXqa&t, Arm : ne sit vobis aliud quidquam gratum 
praeter hoc (naber an A, aber erleichternd). Cap. 13. tiptjvyg bei 
A und Cod. Baliol. (und mehren Editoren von Lat. B); dafur B: 
xfjg xaxd Xpiaxov t iprjVTjg. Arm.: nimiwg y.ai tip^v r t g. Ganz se,- 
cundar ist Arm. aucli Cap 16. Hier liest A o xoiorxog pvnu- 
pbg ytvofitvog , B umschreibend ov xr)v dtduaxaXtav b uSixijaag 
Xinavthig xal nayvv&i'tg, Arm. gar bios qui baec negat. Hierzu 



108 Lipsius, fiber den syrischen Text der Brief e designates. 


noch einige Aenderungen in ch r is t ologi sc h en Stellen : Cap. 4. 
did 'Jr t anv Xqioxov x d> nuxg'i A im Bim naxgl xal ito fjyanrj- 
/ lino vtw avxov ‘Iijaov XqioxiZ B xiS naxgl xov xvgtov rjfidiv 
‘hjoov Xqioxov Arm. Cap. 17. in der schon oben beriibrten Stelle 
o ntnofuptv dXyd-aig o xvgiog A o tiXrjq>afitv B quod* vere pas- 
sus Christus Deus nos ter Arm. Cap. 21. xal iv Tijtroo Xgi- 
oxw A. xai xvglov 'IrjOov Xqioxov B. xov xvgtov ’Iqoov Xqioxov 
Arm. (mehr mit B). 

Das Resultat bleibt also abermals dieses , dass Arm. zwar 
bei Weitem iiberwiegend mit A, aber docb auck zuweilen mit B 
geht, uod in letzteren Fallen nicht immer den urspriinglichen 
Text berstellt; vielmehr verrath er mehrfach eine bereits einge- 
tretene Mischung der Lesarten von A und B, ofter noch iiber- 
haupt einen secundaren Text. 

Eine recbt instructive Stelle ist auch Eph. 7 tig iaxgbg xxX., 
wo B durch den Interpolator ganz entstellt ist. Hier gebt Arm. 
gegen den jetzigen Text von A mit den patristiscben Citaten (s. 
oben bei Theodoret), verrath aber durch seine Aende- 
rungen den secundarsten und spatesten Text von 
alien. Er schiebt namlich nach iv dv9gain(p &tdc (deus et filius 
hominis) die Worte ein: unicus qui unitus est supra verba facto- 
rum, und liest statt ngdixov naHyxog xul xoxt dnu&^g vielmehr 
qui passus est pro nobis. Hierzu komraen noch eine Reihe von 
eigenthiimlichen Auslassungen , die wol kaum urspriinglich sein 
diirften, z. B. Cap. 7. oi)f Jet v/xag xpvXdnota&ai (gegen A und 
B.'. Cap. 11. fehlt Xoinov (gegen A und B), ebendaselbst iv (oder 
ivi) xXr t gm ebenfalls gegen A und B). 

Dagegen flnden sich allerdings auch Spuren des urspriing- 
lichen Textes bei Arm. gegen alle oder dock gegen die mei- 
sten Auctoritaten. Insbesondre ist dies der Fall Cap. 9. Hier 
liest A oxi xux* dXXov fliov oidiv uyandxt tl ftij fiovov xov 
9tov. Dafiir liest Gr. B on fit] xfj f uuxat'ixijxi ngootxixt’ 
ovdi xaxd odgxu uyandxt, ulla xaxd 9tov , Lat. B aber und 
Cod. Aug.: — ovdi xd xaxd augxa dyunuxt, xd xaxd ■9tov. 

Natiirlich kommt hier der Zusatz von B oxt /ulj xfj fxax. ng. als 
spateres Einscbiebsel nicht in Betracht; wichtiger aber sind die 
andern Varianten. Vergleichen wir namlich den Arm., so finden 
wir folgende Lesart: quoniam alium quemdam non diligitis, nisi 
(sed) eum, qui secundum Deum vivit, d. i. on liXXov ovdiva uya- 
ndxt «U« (oder tt ^ 117 ) xov xaxd &tov. Dies passt vortrefflich 
zu dem Vorhergehenden , worin die Epheser gelobt werden , dass 
sie den reinen cbristlicben Glauben und die rechte christlicbe Ge- 
ainnung bebauptet haben, und bildet auch einen passenderen Ueber- 
gang zu den folgenden Worten, die nach dem hergebracbten Texte 
lauten : xai vnio xtvv aXXtvv Si dv&gitmmv ddtuXilnxwg ngootvxt- 
a&t xxl. Auch ist ersichtlich , wie die Lesarten von A und B 
entstanden sind. Das xov xara d-iov stand urspriinglich im Texte: 
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A liess xaru weg und trug es ins Vorbergehende , wo nun eine 
Aenderung notbwendig wurde. Er scbrieb darum statt dXXov viel- 
mebr y.m‘ dX Xov fit'ov, und machte aus otiiva ovdtv, was urn so 
leichter war, da das a von dera folgenden uyunun verschlungen 
sein konnte. B bildete sicb einen Gegensatz zu xuxa Dthv, der 
sebr einfach xaru aupxa lautete {den Zusatz von A kannte er na- 
tiirlich niclit) behielt aber xara aucb unten bei ; wegen des Arti- 
kels schwankte die Lesart von B zwischen dem hergestellten 
Neutrum und zwischen ganzlicher Wegiassung. Zum Scblusse 
ferner des ganzen Briefes mag wol der Zusatz von Arm. V #«- 
gtg i/iiTv. ebenfalls richtig sein, wie ibn denn aucb Gr. B in 

etwas veranderter Fassung hat ufiyv. r\ yupig. Aebnlicbe Zusatze 
linden sick iibrigens aucb zum Scblusse der andern Briefe (Magn. 
iQpcoo&i udiXqoi. d/.if l v. Trail, gratia vobiscum omnibus. Amen. 
Pbilad. wie Epb. Smyrn. wie Magn. u. s. f.). 

Anderwarts bietet Arm. mit Lat. A einen relativ bessern 
Text. So lasst er mit Lat. A die iiberfiiissigen Worte von Gr. 
A und B rip aviip rot xai rfj avxfj yv(b/.it] xai to aviu Xlyryxt ndv- 
Tt g 7UQi too uviov w eg, und liest gleich darauf ricbtig vnoruaoo- 
fievoi Fiir intTaao6f.uvoi (Cod. Med.). Cap. 4. xul ImytvwoxT] fur 
xai imyivwoxwv und Cap. 14. das schwerere d-tog taxi (auch 
Dam. so) fur Btov ioti (Cod Med.) odcr fiir das secundare &toi 
uvttQtonov inniXu bei B. 

Sebr unbedeutend ist die Ausbeute, die die Vergleicbung des 
Arm. in den bei Syr. grbsstentheils fehlenden Capiteln 7 und 8 des 
Briefes an Polykarp bietet. 

Hier hat. Arm. mit A gcgen B folgende Varianten : Cap. 7. 
ytipoTovijoai xiva ov fiir yug. u tivu. Cap. 8. to avxo fiir xovxo 
der Zusatz alwvtip i’pyw der bei B feblt; endlicb diayuu'rjxe fiir 
SiayitivuTt (Scbreibfehler bei Bl). Varianten, die Arm. mit alien 
Zeugen von B gegen A hatte, linden sicb gar nicht: und nur 
an einer Stelle bietet Arm. einen aus eiuigen Codd. von B wie 
es sebeint entlehnten Text : fiir in loxonfj von A und Codd. Nydpr. 
FOV liest er namlich imaxonov in Uebereinstimmung mit Codd. B. 
Aug. Leicestr. In der Scblussformel ferner liest A iggiooSi iv 
xvQt'u), wahrend die Codd. von B sebr durcb einander gebn. Nydpr.: 
h Tjfiwv. uf.ifjv. Aug. ufir; v. fj yagig. i’ggiood'i iv xvgiw, 

Florent.: ufif t v. tj ytipig. I'owg' xov &iov tirj v/xoiv '). Arm. 

stimmt hier allerdings fast buchstabiich mit Nydpr. fj yuoig /.mu 
nuvTWV vyid iv. u/xrjv, bietet aber nnr denselben Text wie am Scblusse 
von Trail. Rom. Smyrn. (Epb. Pbilad.), aucb unabbangig von B. — 
Unter den iibrigen Varianten bewabren zwei die aucb sonst be- 
zeugte Oebereinstimmung mit Lat. A: Cap. 7. txoqiov fiir avvto- 
fxov oder art rotor (gegen alle) und vorber mit Cod. Caj. und B 

1) Dieselben Worte merkt Dressel zo dem Cod. Ottob, ao. Sollte die- 
ser wol mit dem friiher verglichenen Cod. Florent. identisch sein? 
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(ausser dem Cod. B) ahtjoti wol rich tig - fiir uvaoiuoti (Codd. 
Med. Cas. Mont, und Cod. B). 

Eigenthiimlich iiat Arm.: Cap. 7. die Eebersetzung quomodo 
et scripserunt ad roe fur tog idrjXtdBri fioi (erleickternd), beate fur 
fcofiuxagioiOTUTt, et credo gratiae Dei fur niaitvto yug ifj yu- 
giu (interpretirender Zusatz) , in omnibus — literis fiir dd 
oXlytov — ygaftfiuitor. Ausserdem feblt der Satz iu.vntg did tov 
naStTv &tov iniTvyco und fur tovtov xuiu^ttZoai, 'Iva nogtvfrt'ig fig 
2vgiav So%uar) ifitov rrjv tioxvov dyunTjv tig do^uv &tov lesen wir nur 
et mittere in Syriam ut gloriiicent amorem vestrum , eine Ccbcr- 
setzung die theilweise ibre Erklarung darin findet, dass Arm. das 
vorhergcbende uv in seinem syrischen Texte mit Ribbni las, und 
demgemass auch bier den Plural herstellen musste. Die iibrigen 
Abweichungen dieser Stelle sind tbeils ungenaue Uebersetzung 
(das mittere) tbeils einfache Weglassungen (tioxvov und tig do^av 
Btov). Cap. 8 fehlt oij to BtXtjftu ngoaxuTTti und mit ygutpug 
beginnt ein neuer Satz. Die Worte ol fitv dvvufitvoi ntCovg ntfi- 
ipai, oi di tnioxoXdg did Ttov v no ooti ntfinofttvtov werden ganz 
ungenau durcb „et mittant viros qui potentes sunt cum epistolis 
vestris“ wiedergegeben ; fiir tog it'giog tov wird corrigirt ugtot ovrtg, 
eine vermeintlicbe Verbesserung, die sicb aucli am Rande des Cod. 
0 vorfindet, und von Dressel in den Text von B aufgenommen 
warden ist. 

Sonach dient aucb das Wenige was wir vom Briefe an Po- 
lykarp beibringen kbnnen , ganz dazu, unsere iiber den Text des 
Armeniers bisher gewonnenen Resultate aufs Neue zu bestatigen. 

Zuletzt haben wir es noch mit dem Romerbrief zu tbun, 
so weit namlicb Abscbnitte desselben beim Syrer feblen. 

Arm. gebt hier mit A (d. h. Lat. A und wcnn nichts Be- 
sondres angemerkt ist, aucb mit Cod. Colb. und Met.): Inscr. tov 
fxdvov viov aiTov (ebenso Syr. 2) gegen tov fiovoytvo vg vlov 
uvtov B Arm. 2. too Btov r^itdv (auch Arm. 2) gegen tov 9tov 
xtii otoirpog fjfitov. Cap. 6 . in dem Zusatze txtivov &tXu> t ovdt’ fffiug 
dvaoTuriu, wofiir B nur xai uvaaxavTit hat, angescblossen an das 
Vorbergehende, Met. aber alles weglasst. — fi-tj ifinodlorjit /tot Crjoai 
vielleicbt mit A und Arm. 2 gegen Gr. B fir; ifinodtarpt fioi tig 
^torjv tpihxoai, wenn nicht etwa die freilicb ungriecbiscbe Lesart von 
Lat. B fir; tfinoditJTjTt fioi tig ttorp die urspriinglicbe sein sollte: 
wenigstens lesen Arm. 1 Syr. fr. II (p. 201) Timotb. ne expellite 
me e vita, was ebensowol auf die Lesart von A als auf die von 
Lat. B zuriickweisen kann. — nufXovg TovBtov /too mit alien 
Auctoritaten gegen Gr. B (und Lat. B Cod. Pal. und Reg.), 
Xgtaiov tov thov /too. Met. liest bios Xgioiov. In demselben 
Cap. nock mit Lat. A Timoth. Arm. 2 Syr. fr. II die Weglassung 
des Citats t l yug tlxfiXiTrai uv&gtonog xtX., und der Zusatz ne- 
que per materiam seducatis. Cap. 7. imfrvfitTit fiir ngoTif.tu.it. 
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ntloBrjxt (ioi fiir ntlo&rjxt (Lat. A moxtvaaxt )., Cap. 8. kommen 
die Erweiterungen der Worte nioxtioaxi (xoi , Ir/oovg dt iXgtoxbg 
bei B zumeist auf Recbnung des Erganzers; dagegen ist fur die 
Weglassuag des folgenden to urpti’dig oxdfta, iv w o naxfjQ iXu- 
Xrjotv ulri&wg bei B' kein Grund vorbanden, sie dem Interpolator 
zuzuschieben. — aixfjauxt ntgl i(iov statt xui vfttig ovvtv^ao&f 
poi. . — Vv« huxvyw fiir "va xov oxonov x iyw. — i^iXijouxt 
fiir f,yanfjOaxt. Cap. 9. sind die Aenderungen bei B xw xvgtw 
fiir xoi &tw, die Einscbiebnng des xai vor (tovog und die Weglassung 
von ‘Irjoovg Xgioxug vor intoxon^oti sammtlich durch das eingescho- 
bene jobanneische Citat veranlasst, Joh. 10, 11 welches Worte Cbri- 
sti enthielt. — Dagegen kann der auch bei Arm. fehlende Zusatz 
vor uydnr„ nacb Gr. B tig uvxbv, nach Lat. B tig avxfjV wol eber 
als eine Differenz des urspriinglicken Textes betrachtet werden. 
Cap. 10. ntgl xwv ngotX&ovxwv (it wie es scbeint mit Gr. A, 
gegen ntgl xwv ngootXO'dvxiov oder xwv ovvt/.&uvxwv (ioi der 
iibrigen Handschriften. 

Wir vergleichen nun die Uebereinstimmungen von Arm. mit 
B gegen A. Inscr. f t yiao(itvr\ fiir rjyunr^ivtj (A Met. Syr, 2 
Arm. 2 und auf einer Randglosse des Cod. V). — xaxd nioxtv xui 
dydntjv (aucb Arm. 2) fur xax‘ dydnrjv (A Syr. 2). Cap. 8 fiir 
'I^oovg d i Xqiox og bietet Arm. Jesus Cbristus idem ipse, und 
verratb dadurch die Urspriinglichkeit einer Variante bei B, die 
sonst Jedcrman dem Interpolator zugeschrieben battc, namlich 
des avxog dt. Ebenso kennt Arm. den Zusatz von B iv nvti(iuxi 
dyiw binter inixvyto. 

Einen relativ reinercn Text scheint Arm. Cap. 8 be- 
wabrt zu haben, wo er den Zusatz von A und Met. &t).Tjouit dt, 
Vv« xai v(itTc &tXr]&fjxe ebensowenig kennt als das pauliniscbe 
Citat von B Xgiaxw avvtoxuvQW(iur Cui dt ovx tit iyw, intidrjntg 
Crj tv i(iol 6 Xgiaxbg. Wir baben wol gegen bei d e Zusatze zu ent- 
scbeiden, trotzdem dass ersterer auch bei dem zusatzfreiern Lat. A 
und einem Manuscript von Gr. B, Cod. 0 (am Rande) sich iindet. 

Dagegen hat der Text von Arm. aucli eine Menge von 
kleineren Auslassungen, welche nur in den seltensten Fal- 
len zu Gunsten des Arm. zu entscheiden sind. Inscr. iv ov6(iaxi 
'Ijjoov Xgioxov viob naxgbg. — nuorj vor ivxoXfj. — ddtuxoixwg. — 
der Beisatz xw &tw rjiwv zu iv 'Tr t anf Xgiaxw. Cap. 2. das ugioai 
binter uX).d &tw, dies mit Cod. Caj. und Lat. B. Cap. 6. xov 
utcd vog in at ftaoiXtim xov uiwvog roixov. — Cap. 7. tig -dtov (iov. — 
in fii/dt'ig ovv xwv nagovxiov alles bis (iTjdtig (ebenso Arm. 2). 
Cap. 9. xui ixrgtoua. — Cap. 10. weicht Arm. selir stark von A 
und B ab, und bietet theilweise einen kurzeren , tbeilweise einen 
sehr veranderten Text. So iibersetzt er die Worte i'nxtv di xai 
u(ia i/jol ovv iikkotg noXXoig Kgoxog xd noH^xov (iov bvo(iu sunt 
mecum et alii multi fratres dilecti. Dann Iasst er die Worte ni- 
oxtvio t/uug intyvwxiiui, otg xai dtjXiooatt iyyvg (.it bvxa. ndvxtg 
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yap itatv u^ioi tov Bto v xai iftuiv w eg, und liest dann auch die 
folgenden Worte oSc npinov — uranavaat wie es scbeiat eben- 
falis nicht in der sonst iiberlieferteo Gestalt (vgl. Petermann 
zur Stelle). 

Varianten des Armeaiers andrer Art sind laser, narpoc vxpi- 
otov tov xvptov 7j/u.d)v ’ It]oov Xptajov fiir 71 . v. xal ‘I. Xp. (A). 
Cap. 6. thesaurus fiir x« t tpnvd oder r a nlpaxa, der Zusatz nav- 
iiov zu tiZv ntQuxwv (mit Fr. 11); fiir ^apioijoS't oder ^irj %io- 
piorjodt (Lat. A), ne honorate sic (mit Fr. 11); die Cebersetzung 
des : neque per materiam seducatis, durch : et ne aemulatorem facite 
visibilium (mit Fr. II) ; fiir uvBpwnog &ioi> oder einfach uvd-ptvnos 
(Lat. A), homo perfectus (mit Fr. [11] p. 296). Cap. 8. xata 
yvuifirjv Bxov durch secundum spiritum et voluntatem. Die- 
selben sind wenigstens zum Theil secundarer Art : iiber einige 
wirklich urspriingliebe wird spater nocb ausfiibrlicber die Rede sein. 

lnnerhalb des Textes A endlieb stimmt Arm. zwar wol mei- 
steas mit deo reiaeren lateinischen Codd. Cap. 6. xaXov fiir 
fiuXXov. — Die Weglassung des xi yap (Ltft'kuiui — £jy futuIXjj. Ebdas. 
der (freilich abweichend ausgedriickte) Zusatz neque per materiam 
seducatis. Aber auch mit Cod. Colb. stimmt Cap. 10. der ganz 
lecundare Zusatz tovt ianv Avyovorov tixudt Tpfrf] , den aus- 
serdem nur noch Arm. 2 kennt. 

Das Resultat bleibt also wiederum dieses: wir haben Arm. 
auch in den besprochenen Stellen des Romerbriefes zur Familie A 
zu stellen, und zwar liegt der bessere Text der lateiniscben Codd. 
urspriioglich zu Grunde. Deunoch ist bereits eine Mis chung 
der Texte eingetreten, und Arm. kennt schon spatere Einschiebsel, 
tbeils von Colb., theils von B (natiirlich aber nicht von dem In- 
terpolator), wabrend er andre Einschiebsel bei A und B hinwie- 
derum nicht kennt. Eine Reihe von den Abweichungen des Arm. 
sind theils durch Syr. 2 , theils durch Arm. 2 , theils durch die 
syrischen Fragmente bestatigt; andre, besonders eine Menge kiir- 
zerer Weglassungen , stehn vereinzelt. 

Ehe wir nun zur genaueren Betrachtung und Vergleicbung 
des syrischen Textes iibergehn, miissen wir noch mit wenigen 
Worten das Verhaltniss des ersten Armeniers zum 
xweites erortern. 

Hierbei ist zuvorderst festzufaalten, was sebon friiber bemerkt 
wurde, dass der zweite Armenier nicht aus dem Syrischen, son- 
dern unmittelbar aus dem Griecbischen iibersetzt hat; und dass 
der von ibm benutzte Text zur Familie A gehort. Speciell fiir 
das Verhaltniss zum ersten Armenier aber ist zu bemerken, dass 
Arm. 2 an einer Reibe von Stellen den Text von A auch da bietet, 
wo Arm. 1 davon abweicht. Rom. inscr. Tjyanjj/xfvrjv fiir rjyia- 
Ofiivrjv. Cap. 2. *§ 0 ) xutpov towvtov und i/tit biiypaipr t vut (gegen 
die Varianten von Arm. 1 mit Syr.), rw narpi tv XpttrrtS ‘Irjoov 
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— evQt&ijvai. — 'Iva tig aviov uvaxtiXto (ohne iv ^tofj). Cap. 3. der 
Zusatz iytb dt &iXto — ivxtXXta&t, der bei Arm. 1 und Syr.'feblt. — 
iuv yd-Q tv Qt d~ to und ov ntiOfiovijg to t'pyov, tiXXd fttyeSovg ioxiv 
o Xgioxiavicsfiog (gegen den abweichenden Text von Arm. 1). 
Cap. 4. 'iva firj xoifiT/9'tig fiagvg tivi ytvcofiut (bei Arm. 1 ganz 
feblend). — tv avxto nach dvaaxr^Ofiat, was bei Arm. 1 und Lat. A 
felilt. Cap. 5. d'lfpiofiu/w (wdrtlich iibersetzt). — <5f dtfiivog fiir iv- 
didtfiivog. — tv dt xotg ddixr\fiaoiv avxtSv (Arm. 1 sed et per hoc). — 
ovaifirjv wortlich iibersetzt. — Nach firj &tXrjor] lasst er appropinquare 
mibi (Syr. Arm. 1) weg. Cap. 6. t« ntfjaxa (Arm. 1 thesaurus). — o 
dt xoxtibg fiir dolores mortis. — ovyyvtoxi fiot (wortlich iibersetzt). — 
ti ug avxov iv iavxtp t/ti — t a ovvt/ovxd fit iibereinstimmend mit 
A gegen den hier sehr abweichenden Arm. 1. Cap. 7. der Zusatz 
tig Bfov, der bei Arm. 1 fehlt. — firj XuXtixt — inid’Vfitixt wortlich 
iibersetzt. — ov/ rjdofiat xpotpij tpdoQug gegen eine missverstand- 
liche Uebersetzung bei Arm. 1. Cap. 8. der Zusatz von A BtXrf- 
Outi dt — &tXr t &rjxt (bei Arm. 1 feblend). Cap. 9. wv to/axog 
aviwv xai txxQtofiu gegen die Abweichungen von Arm. 1. — rfj 
xaxd ougxa (abweichcnd bei Arm. 1). Cap. 10. stimmt er eben- 
falls mit A gegen die Auslassungen von Arm. 1. 

Allein an andern Stellen sind die Uebereinstimmungen mit 
Arm. 1 wieder so auffallend, dass wol eine Benutzung dieser 
Uebersetzung, wo nicht durch den zweiten Aruienier sclbst, so 
doch durch einen spateren Redactor dieses Textes angenommen 
werden muss. So insbes. Cap. 7. in den VVorten fir t diig olv % cov 
nuQovTMv Ificdv ftor^tlm) uvrip ‘ fiuXXov ifiov yivtaih , xovxeaxtv 
tov Btov. Hier iibersetzt Arm. 1: ne quis e vobis auxilietur ei, 
sed potius ad meum latus estote, hoc est Dei; und Arm. 2: Ita- 
que ne quis e vobis auxilietur ei, sed potius ad meum latus estote, 
hoc est ad Dei. Ebenso Cap. 8. di‘ oXi'ycov yQuftfiuxwv uixovfiat 
iftug was beide iibereinstimmend durch : quod per paucas literas 
(characters) peto a vobis wiedergeben; und in demselben Cap. 
die Worte uXXd xaxd yvtufir^v 9tov durch ,,sed secundum spiritual 
et voluntatem Dei. “ Cap. 9. die Uebersetzung des xai ij uyunt] 
r tov ixxX^oiwv bei Arm. 2 durch „et amor omnium ecclesia- 
rum“, was nur durch den Einfluss des Textes von Arm. 1 „et 
omnes ecclesiae*' erklarlich wird. Diese Spuren einer Ueberar- 
beitung des zweiten Armeniers nach deni Texte des ersten stelien 
im Zusammenbang mit denen, die wir schon oben , wo wir von 
Arm. 2 besonders handelten, besprochen haben, insbesondre mit 
der Bescbaffenheit der Glosseme, die der letztere enthalt. Wir 
haben indessen nicht ndtbig, diese Erscbcinung weiter zu verfol- 
gen, da sie fur unsern Hauptzweck nur von untergeordneter Be- 
deutung ist. Nur das muss einsebrankungsweise hinzugefiigt wer- 
den, dass nicht alle Spuren spaterer Ueberarbeitung auf den er- 
sten Armenier als Quelle zuriickfiihren, wie denn namentlich das 
Glossem xai utvvaog Ltorj, welches in Uebereinstimmung mit Cod. Colb. 

Abhandl. d. DMG. I, a. 8 
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Met. B den Schlussworten Cap. 7. dytintj uxp&aQroi; angefiigt ist, 
ebenso wie Cap. 8. der bei Arm. 2 als Glossem sich findende Zu- 
satz xov axonov zu "va fTiirv/to, nicht aus dem ersten Armenier 
geflossen sein kann. 

Mit dem Bisherigen konnen wir die Untersuckung iiber den 
armeniscben Text in den Briefen und Briefabscbnitten, die beim 
Syrer felilen, als gescblossen nnsebn. Wir miissen jetzt zum sy- 
rischen Texte selbst uns wenden und zu ergriinden sucben, ob 
aucb bier ganz dasselbe lerhaltniss zu den Fumilien A und B 
vorliegt, welches wir beim Armenier da, wo derselbe Stellen und 
gauze Briefe hot, die beim Syrer felilen, gefunden baben. 


c) Von dem Verhaltnisse des kiirzeren syrischen 
Textes tlieils zu den iibrigen Textgestalten iiber- 
haupt, tbeils specie)! zu der weiteren syrischen 

Recension. 

Die ganze bisherige Untersuchung hat lediglich das Verhalt- 
niss der vorhandenen Documente, und der armeniscben Recension 
insbesondre, zu den verschiedenen Textfamilien im Auge gehabt. 
Es gilt nun, die Anwendung aucli auf den Cureton’schen Syrer 
zu machen, und zuzusehn, wie beschaflen die von ihm gebotene 
Recension sei. Der Einzige, der hisher diese Frage beriihrt hat, 
ist Uhl horn l ). Derselbe hat richtig cine doppelte Frage aus- 
einandergehalten : einmal nach dem Texte selbst, der dem Sy- 
rer vorlag, und sodann nach der Art seiner Uebersetzung. 
Aber die Beantwortung beider F.-age : st ungeniigend ausgefal- 
len. Um den vorn Syr. benutzten Text selbst zu beurtkeilen, hat 
er nur innere Griinde gelten Iassen, und an vielen Stellen aucb 
da die Lesart des Cod. Med. oder gar des Cod. Colb. der durch 
den Syr. gebotenen Lesart vorgezogen, wo dieselbe durch eine 
Reihe andrer Auctoritaten, wo nicht gar durch alle geschiitzt war. 
An einem Abwagen der verschiedenen Zeugnisse nach diplomati- 
schen Griinden, an einer riebtigen Einsicbt in das Verhaltniss des 
lateinischen Textes von A zu Gr. A, gesebweige denn der Lei- 
den Familieu A und B zu einander, felilt es bei ilini nocb 
ganz; nicht einmal das Verhaltniss des armeniscben Textes zum 
Syrer ist in Erwagung gezogen, welches dock fur die Entschei- 
dung, ob der Syrer wirklich ein Epitomator sei, so tiefgreifende 
Bedeutsamkeit hat. Wir sehen uns daher genothigt, die Cnter- 
suebung des vom Syr. ubersetzten Textes vollig von Neuem wie- 
der aufzunehmen. 

Wir stellen in gewohnter Weise eine Vergleichung mit den 
Familien A und B an. Wir erinnern hierbei nochmals daran, dass 


1) Zeitschrift for die histor. Theologie 1851, I, p. 15 ff. 
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cs unsre Aufgabe ist, den urspriinglicken Test von B, soweit 
dies mbglick sein wird, von den spateren Interpolationen zu 
scbeiden. 

Zuerst bebandeln wir den Brief an Polykarp. Hier bie- 
tet Syr. nur geringere Abweichungen, B nur wenige und minder 
umfangliche spatere Interpolationen. 

Mit A linden sich folgende Uebereinstimmungen : inscr. ’lyvtx- 
riog , o xai &toqogog fur ‘Tyvuxtog iniaxonog Avxtoytiag , b xai 
fiv.Qivg 'hjoov Xgtaxov. Hier leucbtet wol ein, dass das inloxo- 
nog Avxioytiag ein spaterer Zusatz ist; und ebenso ist natiir- 
lich aucb die Variante o xul ftdgxvg 'Ir t oov Xgtaxov zu beurtbei- 
len, da Ignatios uninbglich so von sich gesprocben baben kann. 
Die Worte mdgen aus einer Ueberscbrift in den Text bei B ge- 
drungen sein , da sie sonst in keinem von alien den Namen des 
Ignatios tragenden Briefen, auch bei B nicbt, sich linden. Cap. 2. 
dtu xovxo ougxixog ti xai nvivftuxixog fiir dtu xovxo ix spvyfjg 
xai aw/naxog ii, ougxixog xai nvtv/.taxtxog. Hier ist wieder obne 
Weiteres klar, dass ix xpvyijg xai acbftamg nur interpretirendes 
Glossem ist. — xu tfatvofuvd. gov fur in (f anofitva aot (B. Dam.). 
Rich tig, weil xu cputro/jeru sich auf die geistigen Gaben des 
Polykarp, nicbt auf offene Scbaden in der Gemeinde beziebt, wie 
Uhl born treffend entwickelt hat 1 ). — xobuxtbjjg (auch Antioch.) 
fiir inarogHojatjg (B. Dam.); letzteres eine aus dem Missverstand- 
niss des Vorhergehenden entsprungene Correctur. — finals ftijdtvdg 
Xtlnji fiir tVa (rrjdiv aoi biinrj. — In den folgenden Worten 6 xut- 
gug unatxti at — to 9tov intxvytty bietet B einige erleichternde 
Einschiebsel, und liest b xaigbg unatxti at tv/to&ur ioantg yug 
xv/Jigvrixr] uvtftog a v /.i ft liXXtx at , xai wg vTji yjtfia^oftivt] hfti- 
vig tv&exoi tig aoixygiav. Syr. kennt alle diese Einschieb- 
sel nicbt, mit Ausnahme des vrft, woriiber weiter unten Genaueres. 
Gleich darauf liest B ovxw xai aot to ntgtxvytiv 9tov fiir tig to 
Utov intxvytty, was aus derselben erleicbternden Tendenz bervor- 
ging. Cod. Nydpr. (und Cod. F?) bat nocli ein weiteres Ein- 
schicbsel und liest ovxw xai aoi rj tvyrj ngog to Ihov xvytiv, 
dessen spaterer Ursprung iibrigens durcb das Fehlen in den iibri- 
gen Codd. zur Geniige erwiesen wird. Uebrigens mdgen diese letzte- 
ren Zusatze alle, mit Ausnahme des it/i, auf Rechnun^ des Interpo- 
lators zu setzen sein. — to diftu uxpHugoiu fiir ov to 
uq&ugoia bei Gr. B ( oy zur bessern Verbindung eingescboben, 
d-ibr^tu wol eine alte Variante. Lat. B ganz abweichend). 
Cap. 3. ?»*« xai uvxbg r t fxag vjiofitivrj fiir 'iva xai uvxhg jjuug uva- 
(uirfl tig xtjv jiuaiXtiuv. Hier ist vnofitivjj jedenfalls urspriinglich, wie 
es denn auch Dam. Anton, und Lat. B aufbewahrt bat; der mit 
umfttivfl zusammenhangende Zusatz tig xrv fiaoifoiuv ist wiederum 


1) 1. c. p. 25. 
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ganz offenbar eioe spatere Aenderung, welche bei Dam. und An- 
ton. noch fehlt. — nXiov anovSdiog yivov ov il fiir nXttov npoa&tg 
Tfj anovdfj ov el' avvxovwxtpov Spuftt. Ebenfalls offenbar spa- 
tere Aenderung bei B, wol entstanden durch Vermischung mit den 
Worten Cap. 1. napaxaXw at — npoa9tivat xw SpofUp oov. Nach 
xaxaf.iuvd'avt bringt B einen Zusatz cog ivxavd-a el, vlxqoov S3t 
yap lari to axaStov, ixtT Si oi cxtcpavoi, und die folgenden 
Worte x ov vnip xatgov npooSoxa, xbv a%povov, x ov uopaxov, xbv 
di‘ fjftoig bpaxov, xbv uiprjXdtprjXOv, xov anu&ij , xbv St y rji-iag na- 
&TJXOV bringt B in einer mit Zusatzen reicblich verselienen Ge- 
stalt, welcbe alle das Geprage spaterer Interpolationen an sich 
tragen, mit Ausnahme des iibrigens auch durch Interpolationen 
erweiterten d»* rjftiig Si tpt]Xacprjxbv, welches auch Antioch, kennt. 
Offenbar hat hier der spatere interpolator von B gearbeitet, daher 
denn auch Syr. ebenso^wenig wie A die Zusatze kennen. Doch 
fehlt ausserdein auch das St 3 fj^iag Si iptjXuqirjxbv bei beiden. 
Cap. 4. bietet Cod. Aug. BF fiir ipdxiaaav die Variante aipixto- 
aav odcr Nydpr. aipia&eoaav, doch haben auch Codd. Florent. OV 
Dam. Anton, iguxioouv, die Variante betrifft also nicht die ganze 
Familie B. Ganz von derselben Art ist die Variante Cap. 5, wo 
Syr. mit A fxuXXov Si nepi xovrtov hf.uXiav nolov liest, gegen Codd. 
Aug. Nydpr. von B, welcbe vor nolov ein firj einschieben. Dies 
fehlt wiederum in alien ubrigen Codd. von B. Ebenso liest Syr. 
mit A. xmg yunov/xtvcug fiir xaig ya/xovaaig, wo zwar aus den 
Codd. von B keine Variante notirt ist, Anton, aber wiederum mit 
A yu/.iovi.itvuig liest. Cap. 6. liest Syr. mit A und Antioch, npta- 
fivxipatg, fiir die Lesart von B. Dam. xip ngtajSvxtplw. Es Ieuch- 
tet ein, dass letzteres aus ersterem, nicht aber ersteres aus letz- 
terem entstanden sein muss. Endlich Cap. 6 . wg o &tog fiir xai 
b &tog bei B, wo jedoch Dam. wieder gegen B zeugt. 

Ziehn wir nun die Summe aus dem Bisherigen, so finden wir, 
dass die meisten Varianten in Wegfall zu bringen sind, weil sie 
vom Interpolator veranlasst sind; einige konnen nicht in Ad- 
scblag gebracbt werden , weil ein Tbeil der Auctoritaten von B 
selbst mit A geht. Nach Abzug hiervon bleiben von Varianten, 
welche Syr. mit A gegen sammtliche Auctoritaten des urspriing- 
lichen Textes B gemein hat, Cap. 2. xd yaivofitva oov fur xd 
,q>. aoi und xoXaxtvyg fiir Inavopdwarjg. — (o;uoc) ftr,Sivbg Xtlnj] 
fur (ha) nrjdiv oot Xtlrzjj. -- to 9i f ta fiir ov xb frilr^ia. Cap. 3. 
die Weglassung von St* r^iug Si %r l Xaijr l xov. Cap. 6. npeofjvxi- 
potg fiir nQiaftvxegiq). An alien diesen Stellen, hocbstens mit Ausnahme 
der vorletzten, aber ist nicht zweifelhaft, dass Syr. mit A die bes- 
sere urspriinglichere Lesart aufbebalten babe : es folgt also hieraus 
durcbaus nicht, dass Syr. eine Handscbrift der Familie A benutzt 
babe, da sich die Cebereinstimmung in den anerkannt vorziigliche- 
ren Lesarten ebenso gut durch die Annabme von einem selbstandi- 
gen vorziiglichen Texte erklaren lasst, der dem Syrer vorlag. 
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Wir kommen zu den Varianten, die Syr. mit B gemein hat. 
Cap. 2. liest Gr. B xu't tixigniog (laud , wg f) ntgiortgu. Dafiir 
stebt bei Gr. A y.at dxigutog wad negtoxegd, bei Lat. A und 
I. at. B simplex ut coiumba, bei Antioch, uxeguiog wg at negtaxe- 
gat. Es leucbtet nun ein, dass sicb die YVeglassung des (load sehr 
leicht erklart durcli die Bcschaffenheit des Textes bei Gr. A und 
Antioch, und dass die Lesarten wad, wg at nur nocli Spuren sind 
des urspriinglicben Textes. (laud stand also urspriinglich im 
Text*. Nun liest Syr. jja, >Cuio2o (e* in- 

teger ad ea quae requiruntur s. desiderantur ut coiumba), was Bu n - m 
sen ganz richtig durcli y.u'i uxigutog 1 l g u d ei wg rj negtaiegulvrie- 
dergibt, vgl. auch Arm. mit dem ahnlichen Zusatze ad ea quae digna 
sunt, tig a det setzt aber die Lesart (laud voraus, was denn auch C u - 
reton in den Text setzt, obwol er vermuthet, daad sei aus dem un- 
vollstandigen tig S tt... zusammengezogen , so dass das durch 
Syr. vorausgesetzte Verbum bis auf den Anfang u . . . verloren sei. 
Ziemlich uuwalirscheinlich l ). In demselben Capitel erklaren sicb 
die Worte wg xvfStgvrjrjg ruvv fiir wg xv- 

fltovrytat uvtfiovg (A) oder wg xvfttgvr/Tr] uvtfiog (B) aus dem 
Texte von B, welcher gleich darauf xu't dig v rj t xetfia^nudtj liest. 
Dieses vrft erscheint sonacb als der Deberrest einer urspriinglich 
ebcp bei Syr. noch vorhandenen Variante. Es ist also unberech- 
tigt, im syrischen Texte eine willkiirliche Veranderung anzuneh- 
men, selbst w'enn man zugibt, dass die Lesart avefiovg ans in- 
nern Griinden empfehlenswerther zu sein scheint. Wir kommen 
iibrigens auf diese Stelle weiter unten ausfiibrlicher zuriick ; bier 
nur im V'oraus soviel, dass allem Anscheine nach die Lesart von 
Syr. im Vergleicbe mit B als die altere anzusehn ist, B aber einen aus 
A und der alteren auch dem Syrer vorliegenden griecbischen Re- 
cension gemiscbten Text enthalt. Cap. 3. axijdt de edguiog 
mit B gegen die Weglassung des de. Cap. 4. liest' Syr. mit B 
avtv dtoii yruiftr/g, gegen urtv d(oti bei A. Da Cbrysost. eben- 
falls yvwftrjg beisetzt, so ist dasselbe aus diplomatiscben Griinden 
fiir bezeugter zu halten. Weiter unten liest Syr. einstimmig mit 
B den Imperativ tvorddet >Ooc) gegen evarudtjg (Gr. A) 

oder tvaxadeg (Lat. A) , offenbar richtig. Cap. 5. ear yrwadrj 
n’kfp tov ( ntaxonov fiir euv yvwodfj nXtov 

rov (ntaxonov. Ersteres ist jedenfalls die scbwerere Lesart, deren 
Aenderung in nktov sehr begreiflich ist. Cap. 6. /ued avxwv fiir 
xai fiex’ avxwv. Fiir die Weglassung des xu't auch Dam. An- 
tioch. — xof.ua tod t (Cod. OV xoftior^dt) fiir xofuLtodt. — vita 


1) Nach L'hlhorn, p, 22 f. solleu die \\ orte ad ea quae requiruntur 
bios erleichlerndes ioterpretirendes Einscbiebsel sein. 
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&tov fur das einfaclie a§ia. — 6 Btog mfr' vfuov fiir o d-tog 
v/.ttov. Audi Dam. mit Syr. und B; bei Lat. A ist es ungewiss, 
doch las er vielleicbt auch f-uB' ifiwr. 

Ausserdem kommen noch Cebereinstimmungen in der Wort* 
stellung biozu, z. B. Cap. 4. die Stellung des and 9iov each 
i \ y • o iv , und Cebereinstimmungen mit einzelnen Zeugen von B, 
wiihrend an dre den gewohnlichen Text von A bieten. So zum 
Schlusse von Cap. 1. onov yug n'ka'wv xonog, noXtK xai xtgdog 
mit Lat. B, wahrend die iibrigen Auctoritaten yug und xui weg- 
lassen. Ferner Cap. 6. ytvoixo o/tiv tv &tio (A), wofiir B ytvoixo 
* tytiv (Cod. V rr/tiv , a cum spir.) n agu 9tov hat, lasst er mit 
Dam. das nyjtv oder tyttv w eg, und liest mit Codd. OV nagu 
fhw, kommt also dem Texte von B nahe , bietet aber bier den 
relativ besten Text. Endlicb lassen Syr. und Dam. in demselben 
Capitel das ovv nach ytaxgoBv/.aTTt (yiuxgo9'v/.ir j tjait A) weg. 

Nach gegcnwartiger Auseinandersetzung stellt sich beraus, 
dass Syr. mit B theils in alien , theils in einzelnen Zeugen hau- 
figer als mit A zusammenstimmt. Geben wir zu , dass einzelne 
dieser Varianten ziemlich unbedeutend sind ; dass andre, insbe- 
sondre die entschieden vorziiglicberen, aucb unabbangig von B bei 
Syr. sich finden konnen: so bleiben doch eine Reihe von solchen 
Varianten zuriick, in denen der beiderseitige Text ziemlich gleich- 
berechtigt und die Entscheidung der urspriinglichen Lesart un- 
moglich ist; ja grade Kleinigkeiten in den Abweicbungen leiten, 
je weniger bei ihnen eine Absichtlichkeit vorausgesetzt vverden 
d®rf, um so eher auf eine Spur zur Beurtheilung des Textver- 
haltnisses. Soli also Syr. einer von beiden Textfainilien zuge- 
zahlt werden, so diirfte wol einleuchten, dass im Briefe an Poly- 
karp der Text von B den Syrer mit griisserem Reclite fiir sich 
in Anspruch nehmen kdune, als der Text von A. Nur darf man 
hierans niclit zu viel folgern wollen. Die Cehereinstimmungen 
mit A sind bedeutend genug, um Beacbtung zu erbeischen. — 
Eine spatere Mischung der Texte anzunehmen gelit nicbt an , ein- 
mal weil keine Spur sich findet von einer Verbindung oder Durch- 
einanderwerfung der beiderseitigen Lesarten, und zweitens, weil 
sich aus den Varianten mit A der gegentlieilige Nachweis liefern 
lasst, dass diese sammtlicli nichts weniger als zufallige oder bunt 
untereinandergewiirfelte , sondern lauter solcbe sind, welche als 
hesser und vorzuglicher angesehn werden miissen. Sonach setzt 
Syr. entweder einen immerhin der Familie B naherstelienden, aber 
alteren und urspriinglicberen Text voraus, oder ist eine mit kri- 
tiseber Sichtung nach beiden Familien veranstaltete Recension. 
Da trotzdem hie und da Irrtbiimer mit untergelaufen sind, die bei 
einer kritischen Vergleichung vermieden worden waren (Cap. 2. 
wg xvfitgvrjj^g vafv); da ferner einzelne Spuren darauf leiten, 
dass da, wo Syr. sich gegen B entscheidet, wenigstens theil- 
weise bereits ein etwas spaterer mannicbfach geanderter (wenn 
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auch nocli niclit in die Hande des bernfenen Interpolators gefalle- 
ner) Text lei B sich finde (Cap. 2. inuvogiiwarjg fur y.o \axtvrjg 
eine Correctur, die alter ist als der Interpolator und durch alle 
sicliern Auctoritaten von B liindurchgeht) — so ist dafiir zu ent- 
sclieiden, dass die dem Syrer vorliegende Textgestalt 
eine relativ altere und vorztiglichere ist, die noch 
vor einer Reihe von spateren Aenderungen und Ver- 
derbnissen entstanden ist. Dass diese Textreccnsion grade 
der Familie B naber stebt als der Famiiie A, wird durcb die 
analogen Spuren bei Eirenaeos, Eusebios, Chrysostom os 
erklarlicb. Der Text von B war im Allgemeinen der verbrei- 
tetste: wie er spaterbin den mannicbfaltigsten und meisten Ver- 
derbnissen ausgesetzt war, so ist er andrerseits auch wieder der 
alteste und dem Urtext, soweit wir es verfolgen kdnnen, am 
nacbsten stebende. Es ist eben jener alteste Text von B frei 
von einer Reihe spiiterer, theils A und B gemeinsamer, theils nur 
bei B eingedrungener Aenderungen. 

Eine kleine Probe der Vorziiglicbkeit der syrischen Recen- 
sion konnen wir auch durcb Vergleichung mit einzelnen Varianten 
bei Gr. A oder Lat. A anstellen. Syr. wird im Einklange mit B 
und Lat. A zum Verrathcr des irrigen Tcxtes von Gr. A: gegen 
das y.ara /Soy&tiuv Cap. 1. (was auch Lat. B bietet, also auch 
in die Familie B cingetragen worden ist) stimmt er mit Lat. A 
und Gr. B fur xaiu bpot'fttiav, wie solches durcb sein 

ausgedriickt werden soil. Cap. 5. bestatigt er gegen Gr. A die Lesart 
aller iibrigcn Zeugen Lat. A B Aatiocb. Anton, tig Ttfitjv vijg augy.bg 
t ov xvgiov statt tig Tiur t v jov xvgiov rfjg augy.bg. Wenn man bier 
durch das Gewicht der aussern Zeugnisse sicb nicbt bestimmen 
lasst, so gibts iiberbaupt keine diplomatiscbe Kritik ‘). In dem- 


1) Uhlhorn meint innere Griinde fur die Lesart des Cod. Med. anfiih- 
ren zu kdnnen. Er sagt, ,,wie aus dieser (niimlich der Lesart bei Cod. Med.) 
die Lesart bei Syr., B und Lat. A werden konnte, erkliirt sich leicht. Daman 
namlich die Stelle nicht reclit verstand , lag es nahe, an das Abendmabl , an 
die aagi; xvgiov zu denken und dieseu Gedanken in den Text zu bringen“. 
Wir stellen die Worte, wie sie nach Cod. Med. lauten , einfach hin: si tis 
S vvaiai iv ayvsia fjisvsiv sh xiur t v rov xvgiov rzs oogxoc , £v axavyr^oia 
fiererm. Der Leser mag beurtheilen, ob es wirklicb so nahe liegt, bier ans 
Abendmabl zu denken. Zudem sind die Worte bei Cod. Med. so einfach und 
\ erstiind licll, dass ich nicbt begreifen kaun, wie es miiglich war, dass jemand 
sie ,, nicbt recht verstand“, und deshalb sicb veranlasst fiiblte zu andern. 
Wenn es aber wirklich so nahe liegt, ansAbendmahl zu denken, so muss man 
zugestebo , dass der Gedanke ans Abendmahl ebeD die Lesart ri)s oagxds xov 
xvgiov bereits voraussetzt, dass also die missverstandliche Auslegung. welche 
.,so nabe lag“, grade das Gegentheil beweist von dem, was Uhlhorn beweisen 
will, niimlich die Urspriinglichkeit der Lesart ongxoe x ov xvgiov. Diese 
ist iibrigens auch die schwierigere . denn die Auslegung vom Abendmahl war 
allerdings eine missverstandliche; und sie machts erklarlicb, dass chedem Cod. 
Med., neuerdings Vossius (mit Jacobson) uod Bunsen emendirt haben. 
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selben Capitel stimmt Syr. mit Lat. A und B in der Lesart Vva 
o yilt/nog xaxu x vgtov statt xaid 9tdv (Gr. A) zusammen. Da- 
gegen stimmt Syr. wiederum mit Gr. B und Gr. A gegen Lat. A 
in der YVeglassung des 9tov nach yugin Cap. 1., eines offenbar 
iiberfliissigen Zusatzes, wenn auch Lat. B denselben ebenfalls 
bat. Ebenso fehlt Cap. 5. bei Syr. wie bei Gr. A B Antioch. 
Anton, der Zusatz von Lat. A tov xvg/ov zu iv uxavygaia, offen- 
bar mit Recbt; und in demselben Capitel bietet er das von Lat. 
A weggelassene 6 yu/.iog in Vva 6 yu/xog fj xxX. , ebenfalls in 
Cebereinstimmung mit alien iibrigen Auctoritaten. Dieser Tbat- 
bestand crweist zuin wenigsten soviel , dass Syr. frei von Irrthii- 
mern sowol des griecbiscben als des lateiniscben Textes von A 
ist, folglich als Auctoritat gegen beide immerliin in Betracbt 
kommt. 

Wir betrachten jetzt den Epheserbrief 1 ). Hier sind zu- 
nacbst die Stellcn, in welchen B durch den Interpolator Aende- 
rungen erfabrcn bat, haufiger als im Briefe an Polykarp: Syr. 
kennt keine von alien, es versteht sich aber, dass daraus kein 
Zeugniss gegen den nrspriinglicben Text B cutnommen werdcn 
kann. Hierber gehort, dass laser. B fijr rov naxgog vielmebr 
&tov naxgog, fur ‘hjOov Xgioiov tov 9tov tjfxutv aber xvgiov 
fjfuTtv 'Igaov Xgioxov tov ocoxijgog rj/xcu v liest. Ebenso Cap. 1. 
der Zusatz ifiXuvfrgcaniag zu 9tov. — vneg Xgioxov % fjg xotvtjg 
tXnidog eine interpretirende Aenderung fiir vntg tov xoivov ovo- 
fta to; xai iXmdog. — Der Zusatz tv Xgioxip am Scblusse von Cap. 1. 
Cap. 8. vnugyti fur ivtigioxai Gr. A (complexa est Lat. A. plan- 
tata est Syr.). — gvndvai xai (luoavov inuyuytiv fur das einfacke 
(juouvioai. — Der Zusatz xai ioxi Xgioxov nach xaxu 9eov {fixt . — 
noXvvfirfjTOV nach diafior, row. Ferner der umscbreibende Satz vfittg 
di , nXfjQiig ovxtg bis zum Scblusse des Capitels fiir a di xai 
xaxu adgxa nguootxt xiA. Ebenso Cap. 9. die Aendcrungen 
tvugfioXoyovfxtvovg fiir ij xoif.iaai.Uvoi . — did Xgioxov tov vnig -ijfiwv 
oxavgio9ivxog fiir dtu t ijg fi^yavijg 'Igoov Xgioxov og ioxtv oxav- 
gog. Ebenso die Cmgestaltun^eu der Worte niaxtg ifxiSv dvayw- 
yivg vftibv, tj di dyunr) odog tj dvacptgovoa tig 9 tov. welclie doch 
denselben Text mit A und Syr. voraussetzen. Ebenso sind spa- 
teren Ursprungs Cap. 10. die zwei eingeschobenen prophetiscben 
Citate, und die erleichternden und ervveiternden Aenderungen der 
folgenden Satze bis zum Scblusse des Capitels, die iibrigens alle 
den Text von A und Syr. in einer Mcnge von einzelnen Spuren 
verrathen. Cap. 14. ist in den Aenderungen des Interpolators der 
Satz ov yag inayytXiag xb i'gyov — tlg xtXog, dsgl. Cap. 15. der Satz 
'<Va di’ wv XaXtZ nguoorj, xai di' wv oiyu yivciaxrjai verloYen 


t) Zb den Versuchen. den urspriingliilien syrischen Text des Epheser- 
briefes berzustellen . ist neuertich noch die Erorterung von Bunsen 
men Hippolyt II, Vorrede S. XIV ff. e " ® ekom 
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gegangen. Cap. 18. verratken die Worte bei B 6 axuvgog xov 
Xgiaxov — aiiovtog mit dem Texte bei A verglicben, eben- 
falls eine spatere andernde Hand. Ebenso bezeugt die Gestalt, in 
welcber die Worte ofrtv iXvtxo xxX. Cap. 19. bei B sich vorfin- 
den, die Hand des Ceberarbeiters. Innerbalb dieser vom Interpo- 
lator veranderten Steilen ist allcrdings die Entscbeidung sehr 
scbwer, was etwa scbon yor dem Interpolator bei B abweiebende 
Lesart gewesen sein mag, und nur Weniges lasst sich bier auf- 
spiirea: so Cap. 18. die Lesart x oTg St maxotg fur rjfiTv St, die 
durch den Arm. bestatigt wird , nicbts desto weniger aber wol 
kaum dem Urtexte angeborte. Die iibrigen Varianten aber, welche 
mit einiger Sicberheit als Abweichungen des urspriinglichen Tex- 
tes yon B yon A und Syr. betrachtet werden konnen , sind fol- 
gende : Cap. 1. xoiovxoig olai fur d'^ioig ovat. — noXvnbd-rjxov fur 
noXvayunijxov , walirscheinlich ein Scbreibfebler, aus dem folgenden 
xotovxov entstanden. — Ebendaselbst die Lesart tvXoyrjxog ydg b 
&tbg o yugiau/utvog bei B und Arm. fur tbXoyrjxbg yap o yagiau- 
fitvog, obne o &tog A. Syr. Das 6 frtog ist zum mindesten iiber- 
fltissig. Cap. 8. liest Syr. mit A uigntg ovdt rj ntaxig fur wgxe 
xxX. (B). — Vielleickt liegt auch in den folgenden Worten bei B 
(v Xgtnxm x fit t oiks tti fiir tv ’Itjoov yap Xgtaub nuvxa nguxxtxt 
eine schon vor dem Interpolator yorbandene Variante yor (natiir- 
lich ausser der selir unerheblichen, iibrigens aucb bei Arm. sich 
lindenden Umstellung von Xgiaxio und ’ lyoov ). Cap. 9. tig oixo- 
dofirjv thiav naxgbg nur bei Gr. B fur tig olxod. &tov nuxgbg. 
Dagegen gehen Cod. F und Lat B mit A und Syr., nur Cod. 
Reg. Pal. (und Petav.) geben durch die Einschiebung von „san- 
ctam“ eine gemischte Lesart zu erkennen. Cap. 10. fehlt bei B 
(wol nicbt bios bei dem Interpolator) das ix xibv i'gywv. Cap. 19. 
lasst Gr. B das ihov hinter iv f, avyiu weg, gegen alle iibrigen Zeu- 
gen; insbesondre stebt es aucb bei Lat. B, nur dass dieser es 
anders construct. Der eigentlicben , wirklich fiir die ganze Fa- 
milie B in Betracht kommenden Varianten sind also fiinf oder seeks; 
bei mehren von diesen ist gar nicht zweifelhaft, dass die ent- 
gegengesetzte Lesart von A und Syr. die riebtige sei, wahrend 
umgekebrt die Vorziiglichkeit einer Lesart yon B in keiner yon 
diesen Btellen sich erweisen lasst. 

Betrachten wir nun die Varianten, welche Syr. mit B ge- 
mein hat. Inscr. yaga fiir yugm. Cap. 1. xb nolvuyunrjxov 
Vfxsbv ovofia Syr., wo noXvayunijxov zwar mit A, aber vfuov 
gegen das offenbar verkehrte aov bei A mit B zusammenstimmt. 
dxovaavxtg ydg fie StStfUrov fiir dxovaavxtg yug StS. Hier ist 
das fit fiir den Sinn fast unerlasslich. Zu tv ’Ovrjoifiu) bat Syr. 
den Beisatz tw iv uyunrj uSi^yrjxip vficbv imaxonw fiir die Les- 
art von A xsg iv uyunrj dSiry/r^xio, ifiwv Si tv ougxl imaxonw, 
B stimmt mit Syr. in der Weglassung von iv aagxi iiberein, bie- 
tet aber das nunmehr zwecklose Si hinter Ifiwv. Petermann sieht 
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richtig, dass die Lesart von Syr. die urspriingliche war, und 
setzt sie demgeinass in den Text, Si kara zugleich mit dem Zu- 
satze iv oagxi herein: B enthalt Spuren vom urspriinglichen Texte 
wie von der in A vorliegenden Aenderung, kommt aber dem er- 
steren naher. — iv bfioiwfiaxt uvxov Syr. mit B (m/nva «^») ftir 

a it w iv bfiuwTr/Tt bei A. Cap. 8. fir t dtfiia intBvfitu 

fur f. ir/Siftia i'gig. Hier scheint das tgtg bei A durck 
das ivtigtaxai veranlasst zu sein. Cap. 10. axrjxtxt v/.ttTg iv xfj 
niaxti idguTot, wo das QJ-jjl] (armati estote) wol auf dieses 

Verbum zuriickzufrikren ist, wie denn anch Arm. state firmi hat, 
obwol dies nicht.aus Syr. geflossen ist A lasst axrjxtxt weg. 
Cap. 19. lasst Syr. mit B den Zusatz tig xutvoxrjxu aidi'ov £wrjg 
weg. — Hierzu lassen sich noch einige andere Stellen zablen, in 
welcken ebenfalls der Text von Svr. in einzelnen Handschriften 
von B eine Unterstiitzung findet. So Inscr. fur iv fitytBtt (hob 
nuxgog nXrjpM/jaxt (Gr. A und Gr. B Codd. BFORV) oder xai 
nX^gwfiaxi (Gr. B text. vulg. Lat. A) liest Syr. xai ntnXTjgw(.uvrj 
womit Lat. R iibereinstimmt. Obwol auch Cureton 

und Bunsen (im Hippolvt a. a. 0.) xai nX^giofiuxt im Texte 
bebalten, so sieht man dock nicht ein, wie 7iinXr,gwfiivi] aus nXr t - 
giifiuxi hatte entstehn sollen, wahrend umgekehrt nXjjgwfiuxt spa- 
ter hergestellt sein kann uuter dem Einflusse angelologiscb- gno- 
stisirender Ideen. Cap. 1. den Plur. xatg ngootvxuTg mit Lat. B. 
Cap. 8. oi yug augxixol mit Lat. B und Antioch. Cap. 10. taxi 
yug uvxoTg iXnig xiX. mit Gr. B gegen taxi yug iv uvxoTg iXm'g. 
Ebenso fehlt das ddtXcpol avxtZv tigi&uif.itv (ddtXy ovg avxoig noit t - 
ciofitv) auch bei Cod. Nydpr. 

Es ergibt sich also auch bier ein kleines Cebergewicht der 
Varianten mit B iiber die Varianten mit A : Syr. kann auch im 
Epheserbriefe nicht zur Familie A gezablt werden. Andrerseits 
sind aber allerdings die Varianten mit B wenigstens zum Theile 
der Art, dass sie uns nicht zwingen, Syr. zu Familie B zu 
rechnen : einige sind auch unabhangig von B bei Syr. zu erklaren, 
und unter diesen wieder haben wir insbesondre eine kennen ge- 
lernt, in welcber bei Syr. die Crspriinglichkeit, bei B der secun- 
dare Crsprung vor Augen lag. Es wiirde sich bierdurch die Er- 
scbeinung bestatigen , welche wir schon beim Briefe an Polykarp 
feststellten , dass Syr. zwar im Allgemeinen einen mehr mit B 
verwandten Text, aber einen alteren und vorzuglicheren voraus- 
setze, der frei war auch von den noch vor der Zeit des Inter- 
polators gcaachten Veranderungen , ebenso wie von einzelnen bei 
A spater eingescblicheneo IrrthUmern. 

Hiermit stimmen denn auch noch eine Reihe anderer Stellen 
iiberein, wo Syr. den bessern Text hat. So liest Syr. Cap. 1. 
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iv ai'fturi ihov mit Codd. Med. Cas. und Sev. , gegen I-«»C A 
iv dlguxt Xgtoxov &tov, und gegen B iv dlfxa.ii Xgiaiov. Pe- 
te rmann halt hier iv ulfiazi Xgtoxov fur das Urspriingliche ; 
ihov sei aus einer monophysitiscben Randglosse eingedrurigen, 
und zuletzt Xgta zov ausgefallen. Ich gestehe, dass mir selbst 
diese Ansicbt der Sache eine Zeitlang (Ml annehmlicbste erschien. 
Indessen iiberwiegen doch fiir die Lesart ihov entscbieden die 
aussern Zeugen , und der Nachweis, wie die beiden andern Les- 
arten aus ihov entstanden, ist unschwer zu iiefern. Dasselbe 
katbolisirende Streben, welches den Interpolator von B bei Ueber- 
arbeitung aller patripassianiscb oder monophysitisch klingender 
Stellen leitete, und welcbem wir aucb anderwarts nicbt selten be- 
gegnen, fand den Ausdruck aTfx a ihov anstossig, und ersetzte 
ihov entweder ganz durcli die Lesart Xgiazov, oder wusste we- 
nigstens das Anstbssige durch das vor &eov eingeschobene Xgi- 
aiov zu mildern. Das letztere , mit dem iiberlieferten Texte vor- 
sichtiger umgehende Verfahren, schen wir bei Lat. A angewendet. 
iv difiau ihov ist also aufrechtzuerbalten , und Syr. bietet die 
ricbtige Lesart. Unter den andern bier zu erwalmenden Va- 
rianten, vgl. nocli das unzweifelbaft ricbtige unrjgziauzt mit Gr. 
B Lat. A Arm. gegen unagziaazt Gr. A Cod. Med. (Cod. Ca- 
sanat. anuvziaa.it) vgl. Lat. B 1 ). 

Die Hauptstelle aber, in welcher Syr. eine bis dahin ziem- 
licb verzwcifelte Stelle in vbllig klares Licht gesetzt bat, ist 
ebenfalls Cap. i. Hier liest Gr. A (Cod. Med. und Casanat.) : 
axovaavztg yug itStfiivov . . . iXnifpvxu rfj ngoatvyi ) vftwv inixvytTv 
iv 'Pi'ifirj xhjgtofxayijout, 7va dia zov fiagzvgiov inixvytTv dvvqiho 
fiadrjzrjg tivai zov inig f^iwv iuvzbv dvtrtyxbvzog ihui ngoaifoguv 
xai 9va(av. Gradeso B , nur dass fiir ilni^ovza vielmebr ntnoi- 
&6xu (ntnoitdbztg Codd. FORV) stebt, und dass das Verbum im- 
zvytiv feblt (Lat. B sctzt zum Scblusse nocli bei: in odorem bonae 
suavitatis). Es ist offenbar, dass bier ein unvollstandiger Satz 
vorliegt: es ist ein Subject da, welches im Part, axovaavztg liegt, 
aber das Verbum finitum feblt. Lat. A. Cod. Caj. giebt nun den 
fraglichen Satz von "va an durcb ut potiri possim discipulus 
esse, videre festinastis, wahrend Cod. Mont, aucb das ut potiri pos- 
sim discipulus esse weglasst, und nur videre festinastis bietet. Wir 
batten nun schon oben bei der Vergleichung des Cod. Med. mit 
Lat. A erkannt, dass bier die lat. Codd. in den Worten too into 
rjfiwv — 9-vm’ar ein Einschiebsel bei Cod. Med. erkennbar macben. 
In dem Vorbergehenden aber hat jedenfalls Cod. Mont, zuviel 
weggelassen, und Cod. Caj. kommt mit seiner Lesart der Wahr- 
heit naher. Hier batten wir also drei Lesarten : ? va did zov uag- 
zvgiov inixvytTv dvvrjiho (xu&rjxrjg tlvui (Gr. A) "va did zov flag- 


1) Ich kann nicht beistimmen, wenn Bunsen, aucb in seiner neuen Her- 
stellung des Te.\tes, ihov von aTnazt durcb ein Komma trennt. 
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tvqiov SvvTjfruj /uafrrjirjS tivai (B) und 'Iva tmxvyttv Swr^di 
(iuthjTrjS tivai. Zu diesen kommt nun als vierte der Text 
von Syr. ' Iva did xov imxv/uv dw-gd'oi fiu9Tjxrjg tivai 1 ). Diese 
Lesart ist ganz offenbar die ricbt.ige : das hier absotut gebrauchte 
inav/tTv war anstdssig, daber man es auf mancberlei Weise bei 
Seite sebaffte. Lat. A Bfcss das Siu to weg, Gr. A setzte ein 
fxugxvQiov ein , als Object zu Innv^tTv , und B , welcher Sta xov 
nun mit huqxvqIov in eins verband, fand das tnixv/jiv uberfliis- 
sig, und liess es aus. Die Vorziiglichkeit des syrischen Textes 
ergibt sick aucb daraus , dass er richtig mit Lat. A das zum Satze 
notbwendige IdtTv tanovdutraxt beifiigt, dagegen die eingeschobe- 
nen Worte xov vntp rj/.tiov xxX. weglasst. Statt letzterer bat er 
nur, hier in Uebereinstimmung mit Arm., Btov als Object zu f.ia- 
&7jx ijs ilvai , dessen . Spuren sicb in dem Zusatze bei Gr. A 
und B deutlieb erkenneu lassen. Wir baben bier also eine Stelle, 
wo Syr. den urspriinglicben Text gegen die verschiedenartigsten 
Abweicbungen bei den iibrigen Zeugen (aucb Arm. weicht selir 
ab) allein aufbewahrt hat; derjenige Text uber, welcben wir unter 
den iibrigen verhaltnissmassig fur den reinsten erkannt baben, der 
Text vou Lat. A, speciell von Cod. Caj., kommt dem vom Syrer 
aufbebaltenen Texte am naebsten. 

Der dritte Brief, den aucb der Syrer kennt, ist der Romer- 
brief. Hier bat der Syrer einen Abschnitt mit aufgenommen, 
der bei sammtlichen iibrigen Auctoritaten das vierte und fiinfte 
Capitel des beim Syrer fehlenden Trallerbriefes nusmacht. Wir 
nebmen diesen Absclinitt vorlaufig jetzt mit in die Betracbtung 
des Textes auf. 

Zunachst muss bier an das Grgebniss unserer friiberen Un- 
tersuchung erinnert werden, dass Lat. A in Uebereinstimmung mit 
Arm. 1 Arm. 2 und mebren patristischen Citaten (insbesondre bei 
Timotheos) eine zusatzfreiere Textrecension bietet, als die grie- 
chischen und lateinischen Codd. von B, Cod. Colb. und Sim. 
Met. Diese Zusatze fehlen nun sammtlich aucb beim 
Syrer, wabrend er eine Anzabl Varianten und Zu- 
satze, welche Lat. A und die mit ihm gebenden Zeu- 
gen enthalten, ebenfalls. bietet. 

So fehlen bei Syr. folgende Zusatze: Cap. 4. xoofuxdv -y 
fidxaiov (fehlend aucb bei Lat. A Arm. 1 Arm. 2; vorhanden bei 
B Cod. Colb. Met.). Cap. 5. uvaxofiai , diaigtotig (ganz fehlend 
aneb bei Lat. A Eus. Gr. Eus. Syr. Ruf. , vorhanden bei B Cod. 
Colb. Met. Arm. 2, tbeilweise bei Fr. II und Arm. 1). Cap. 7. 
fehlen bei Syr. Lat. A Arm. 1 Arm. 2 die Zusatze ugxov ovquviov, 

J) Vollstandig: joo,], oils, ]oAaSOJ |?CT , 
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itgxov Coirg. — xov vio v xov dtov. — xat utvvuog Cu)r n welche aile Lei 
B Cod. Colb. Met. sicli finden ; desgl. dtoii nach nofia, welches bei 
Cod. Colb. Met. und Cod. 0 (am Rande) steht, aber bei Syr. Lat. 
A Arm. 1 Arm. 2 und den me is ten lat. und griecb. Codd. von B 
fehlt. — Endlich der Zusatz jov yevo/xivov — xat bjfigauft, der bei 
Lat. A Arm. 1 Arm. 2 nur in sehr verkiirzter Gestalt vorliegt, 
fehlt bei Syr. ganz. Hierzu kommt endlich nocb Cap. 1. die 
Weglassung des zov dtov nach diX^ptu, worin Syr. mit Lat. A 
Syr. 2 B gegen Cod. Colb. Met. ein Manuscript von B Arm. 1 
(und Arm. 2, doch dieser xov xvgiov) iibereinstimmt; und die 
Weglassung des xat in t -uv yup xat evptdw Cap. 3, wo alle Zeu- 
gen gegen Cod. Colb. stimmen. — An alien diesen Stellen kann es 
gar nicbt zweifelhaft sein, dass die weggelassenen Zusatze nicht 
urspriinglich irn Texte standen, und wir werden anerkennen miis- 
sen, dass Syr. eben durch diese Weglassungen einen besseren und 
reineren Text beurkundet. Nur einen einzigen Zusatz, deu Lat. 
A und Arm. 1 nicht kennen , namlich Cap. 4. das iv uvxtp in 
dvaoir t ao^iai iv avxio iXtvdtpog halt Syr. aufrecht, and grade hier 
stinimt unter den iibrigen Zeugen auch Arm. 2 fur die fraglichen 
Worte. Ebenso halt Syr. mit alien Zeugen gegen Cod. Colb. 
die letzten Worte von Cap. 3. or av (uafjxat iind xoo/xov auf- 
recht, ohne Zweifel mit Recht; und Cap. 4. bietet er den Zu- 
satz &t(ii zu dvola ilptdw und dntXtvdtpog ytvjooftat, wo 
beidemale nur Met. mit Cod. Colb. stimmt. Dasselbe Vrtheil ist 
iiber die Aufrechthaltung des v/xiv nach dvtuftut Trail. 5. zu fal- 
len, L wo Syr. ehenfalls mit alien Zeugen gegen Cod. Med. 
geht ; desgleichen iiber den Zusatz votiv vor r « inovpuvla eben- 
dasclbst, wo ganz dasselbe Zeugenverbaltniss stattfindet. 

Unter den iibrigen Varianten mit Lat. A sind zu bemerken 
Inscr. yptoxovo/xog (so auch Syr., 2 Arm. 1 Arm. 2) fur yptoxw- 
Wftog (Cod. Colb. B) ; der Zusatz /x?j zu qtioTjodi fiov (Cap. 1. 
am Schlusse), wo auch Arm. 1 und B das zum Sinne nothwen- 
dige /uij gegen Cod. Colb. Met. Lat. B aufrecht erbalten; Cap. 2. 
die Lesart iyw ytvqoofiai Xoyog d'tov und ndXtv tao^ut tjyib, 
welche wir bereits oben ausfiihrlich erortert haben; Cap. 3. or Jf- 
noxt ifiaaxuvuxt iv ovdtvt oder vielmebr, da Syr. haufig den Da- 
tiv durch u ausdriickt, ovdtvl fiir ovdiva (Cod. Colb. Lat. B): 

richtig, weil fiaaxatvttv in der Bedeutung beneiden in der Re- 
gel mit dem Dativ construirt wird, Ebendaselbst ovdiv q iatvo(.it~ 
vov uyadov, die richtige Lesart fiir ovdiv qutvofttvov aiwvtov, 
wie wir oben ebenfalls erwiesen haben ; 7iii(j(xovijg fiir das irrige 
atwnrjg bei Cod. Colb. (s. oben) ; endlich Cap. 7. qtXovv xt \aXXo\ 
fiir qiX’dvXov (Cod. Colb. Met. Cod. 0 ^m Rande) Men. Gr.), 
woriiber ebenfalls unfcre obige Auseinandersetzung nachzusehn ist. 

Soviel ergibt sich also aus dem Erorterten zur Geniige, dass 
der Text, welcher dem Syrer vorlag, nicht nur kein secundarer 



126 Lipsius, iiber den syrischen Text der Briefe des Ignatios. 

a 

sondern vielmelir der nacbweislich vorzuglichste war, der ander- 
warts bezeugt ist. Mbglich bleibt freilich bierbei immer nocb, 
dass Syr. diesen vorziiglichen Text seinerseits wiilkiirlicb verstiim- 
melte;duch ist dies eineFrage, die wir gegenwartig bei Seitc lassen. 

Wicbtiger ist zunachst fiir uns eine andre Frage. Gehort 
sonacb Syr. ini Romerbriefe der Famiiie A an ? Zur Beantwortung 
sei vorlaufig an das oben gefundene Verbaltniss des Cod. Colb. 
erinnert, der in alien diesen Varianten oder docb in den meisten 
derselben , die wir aus innero und aussern Griinden verwerfen 
mussten, mit B gelit, und trotzdem nicbt der Famiiie B, sondern 
der Famiiie A zugezahlt werden konnte Bei Syr. findet nun ein 
ziemlich umgekcbrtes Verbaltniss statt: trotz der genannten Ueber- 
einstiminungen mit Lat. A baben wir kein Recht, denselben zur 
Famiiie A zu recbnen. Es wird uns dies jedoch nicbt Wunder 
ne li men durfen , wenn wir uns vergegenwartigen , dass aucb im 
Polykarpbriefe und Epbeserbriefe der Syrer vielfach spatere Aeu- 
derungen von B nocb nicht kennt, an den betreifenden Stellen 
also mit A stimmt, und trotzdem Alles in Allem genommen, dem 
vorauszusetzenden altesten (nicbt bios iilteren) Texte von B nocb 
nafaer stelit als der Famiiie A. 

Der Zusammenstimmungen mit G r. und L a t. A gegcn den jetzi- 
gen Text von B sind eine nocb grossere Anzabl als der Varianten mit 
Lat. A gegcn Gr. A und B. Der Grund liegt in den Veranderungen, 
die der Text B zuletzt durcb den Interpolator erfubr. Es wird 
freilich schwer, diese Aenderungen durcb den bekannten Interpo- 
lator von den friiher scbon vorgenommenen Aenderungen zu schei- 
den : indessen kann als allgemeiner Massstab festgehalten werden, 
dass keine von den aucb bei Met. Cod. Colb. oder aucb bei Dam. 
Antioch. Anton, sich bodenden Abweicbungen dem Interpolator zu* 
geschrieben werden darf, wahrend freilich umgekehrt durcbaus 
nicbt feststebt, dass alles, was sicb bei B allein findet, dem Inter- 
polator nun zugebort. Wir sucben indessen, soweit dies angeht, 
die Zusatze des Interpolators von dem scbon vor ihm vorhande- 
nen (gleicbviel ob urspriinglichen oder auch scbon alterirten) 
Texte B zu scbeiden. Ersterem sind beizulegen Cap. 1. die 
Worte zum Schlusse ngotpaou q>t Xiag ougxivTjg (nocb spa ter 
bei Lat. B der Zusatz tamen potero nach tov &eov bntvytiv). 
Cap. 2. das Einschiebsel nach /ntianf/j.tjiupirqg : xal tmv tuviov 
na!hyiuttov fiupxvQa xaXdiv * tov dttXBiTv uiiov (Codd. \ydpr. F ; 
aber Codd. Aug. BOV tov SiuXvBfjvui) uno xoafiov xrX. Es ist 
indessen klar, dass die letzten Worte ein Verderbniss aus y.aX'ov 
to dwai sind, welches vielleicbt scbon vor dem Interpolator in B 
eingedrungen war. Cu. 3. gehort zunachst die Aenderung der 
Interpunction in den Vvorten ov nnofiotf^ to ipyov, ulXu fiiyt- 
dovf ioriy o Xguntaviop.bg, ozav ptOrjTut vno xoopov scbon einer 
fruhern Epocbe an. Es wurde ein Punkt nach iojiv gesetzt und 
nun fur den mit 6 Xg touavbg beginnenden neuen Satz ein eignes 
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Verbum qiXeTxut nagu Beov erganzt. Ebenso Iiest auch Met. Da- 
gegeo gebort nun der folgende johanneiscbe Zusatz el ex too 
xon/uov — (xeivaze nag’ e/uo't entschieden dem Interpolator zu. 
Aenderungen des Interpolators mogen nocb Cap. 4. in den Wor- 
ten exeivoi anootolot, eyw de y.axuxgixog , l/.etvoi eXei'fregoi xrl. 
der Zusatz 'Jqoov Xgtoxoi- zu unuoxoXot, vielleiclit die Ersetzung 
des zu starken Ausdrucks xuxuxgtxog durcli eXuyiaxog , endlieh 
der Beisatz wg dovXoi &eov zu elevBegot sein. ( Zweifelbaf- 
ter ist dies dagegen mit dem Zusatze von Gr. B ir u'xtt) zu 
dede/uevog). Trail. 4. mag vielleicht der bei B feblende Anfang 
noi U« (fgovw ev &ew durcb die Verderbnisse des vorbergebenden 
Capitels, welcbe der Interpolator vergeblicb zu beseitigen sucbte, 
verschlungen worden sein. Docb scheint es richtiger, diese Worte 
in den folgenden xuv eggw/ue'vog w xu v.uxit &eov wiederzufinden, 
und diese riibren nicbt vom Interpolator her, denn sie finden 
sicb aucb bei Maxim, und Jobann. Bam. Aucb die Zusatze rod 
eyd-gov und o dtufloXog geboren ibin nicbt an. Desto deutlicher 
sind seine Spuren nachweisbar ini 5. Cap. — Zneifelhaft mag 
der veranderte Anfang fiij yug oix eSoi sXofxrjv vulv ftvouxunega 
ygdxpui ; zweifelliaft allenfalls nocb der iibrigens ganz secundare 
Zusatz rtjv evegyeiav zu yingfjoai sein: sicher dem Interpolator 
gebort die Erweiterung dcr angelologiscben Stelle an, xul Tug 
uyyeXixug xd^eig — &eov unugd&ttov , desgleicben der folgende 
Satz xavxu ytviuox tov iyelt ov ndvtwg ijdj] rete Xeiwfiat, rj fjuVrj- 
jrjg el/ut olog IhtvXog xai Ilexgog fiir das einfacbe nagu xovxo r/dej 
xai /uad-tjiqg el/ut. 

Dass nun von alien diesen Abweichungen von vornberein ab- 
zusebn ist, wenn wir das Verbaltniss des syrischen Textes er- 
griinden wollen, bedarf nach den Resultaten unserer bisberigen 
Untersuchung kaum der Erwabnung. Es bandelt sicb also nocb 
urn andre Abweichungen des Textes B von Syr. und A, welcbe 
friiheren Datums als jener Interpolator sind. 

Hierher geboren folgende: Inscr. lesen Syr. A und alle Aucto- 
ritaten von A naxgbg vxjjlaxov, B vxfjlnxov 9eov nuxgog. Cap. 2. 
Syr. A: nltov [df] fxoi fir t nuguoyqa&e , dafiir B Met. nageyea&e 
ohne nrj. Doch erklart sich diese Weglassung einfacb, da au- 
sser Cod. Aug. alle Codd. von B statt (.io'i vielmebr ft t lesen. 
Cap. 3. der oben schoo besprocliene, olfenbar secundare Zusatz 
< piXeitat nagu &eov. Cap. 4. erklart sicb der Zusatz ev uvxio 
vor dedeperog, der sicb iibrigens bios bei Gr. B findet, wol am ein- 
facbsten aus einer Wiederholung des kurz vorhergegangenen ev 
uixw nach iXev&egog. Cam 5. Iiest B mit Arm. 1 Arm. 2 Eus. 
Hier. Rufin., also bei Weitem mit der grdssteu Anzahi von Zeu- 
gen u y.ul evyo/tai. Syr., der grade bier eine Menge Varianten 
mit B gemein bat, weicht bier mit Eus. Syr. ab, und lasst nach 
dem Texte von A (auch Met.) u w eg. Ebenso behalt Syr. die 
Lesart von A Met. Eus. Syr., xay.a'i xoXuoiigbe.i fiir xai y.oXdaeig (Eus. 
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[wo xu't wol nur irrthiimlich felilt, vgl.dieCeberss.] Met.) oder xai xb- 
Xaotg (B Eus. Syr.) oder xat nuvTtg xoXdatig (Rnf. Bier. Arm. 2) 
oder xiti xuxai xoXaaug, der secundarste Text von alien (Syr. Fr. II 
Arm. 1). Es leuchtet ein, dass xai aus xaxal .leicbter entstelm 
konnte, als dieses aus jenem: die aussern Zeugnisse sind eben- 
falls giinstiger fiir die Lesart xaxal, da Ann. 1 und Arm. 2 bier 
nicbt mit in Betracht kommen. Syr. liat nachweislich wiederum 
den altesten, ricbtigsten Text bewabrt: und analog wird wol 
auch iiber das u in der vorbergenden Variante zu urtheilen sein. 
Cap. 9. fehlen bei B und diesmal auch bei Arm. 1 die Worte t fj 
xaru aaQxa nacb t fj odw, gegen A Syr. Arm. 2 Met. Cod. O am 
Rande. Allein offenbar mit Unrecht : wegen des folgenden xaru 
noXiv liessen die Abscbreiber irrthiimlich xura adgxu aus , wie 
denn nacb der Angabe alterer Edd. ein Manuscript bei B 
(Cod. 0?) umgekebrt xard adgxa bat und xv.tu noXtv auslasst. 

Sonach ist unter alien Varianten zwischen B und Syr. keine 
eiozige , welclie sicb als urspriinglichc Verscbiedenbeit zweier 
gleichberech tigter Familien erwiese, vorausgesetzt, dass 
wir das oben Gefundene festhalten, welcbem gemass B allerdiugs 
noch vor dem Interpolator Veranderungen erlitten hat, die Syr. 
nocb nicbt kennt. Bei alien obengenannten bleibt die Moglich- 
keit spaterer Aenderung, bei alien ausser dem &tov in der Inscr. 
und dem a Cap. 4. sogar die Gewissheit, dass . auf Seite von B 
ein Irrthum vorliegt, wenn auch dieser Irrtbum sebr friibzeitig 
eingedrungen sein mag. Freilich ist andrerseits so viel klar, 
dass Syr. eben wegen solcher Abweichungen von dem theilweise 
schon (lurch Eus. bezeugten Texte von B nicbt obne Wei te- 
res zur Familie B gewiesen werden kann , mogen die sonstigen 
Aebnlicbkeiten nocb so gross sein. 

Diese Aebnlicbkeiten sind jedoch theilweise ziemlich auffal- 
liger Art. Zuerst Cap. 1. die Worte bei A: idvn eg ydpiTog 
IniTvya ) , tig to tov xXijpov fioi uvtftnoSioTwg unoXaptTv. So lesen 
Cod. Colb. Met. und Lat. A (letzterer nur gratia mea). Da- 
gegen liest Syr.: tdvntQ tig ntuag innv/u), tig to xtX. (jo£.*i 

n . si dignus fiam perduci ad finem ; offenbar 

ist die umstandlichere Cebersetzung des initvyio statt des sonst 
gewohnlichen dignum fieri bier durch die Construction mit tig be- 
dingt). Die folgenden Worte tig to xtX. sind sonach Epexegese 
des tig nlgag, wahrend bei der Lesart von A dieser Satz ein 
einfacber Finalsatz ist, abhangig von /apiTiog fnnv/w. Ver- 
gleichen wir nun die iibrigen Zeug^i, so liest Arm. 1 grade 
so wie Syr. , B bietet aber lavittg y/iptrog tniiryw, tig to 
%bv xXfjQOv fiov tig niqag dvtftnodlaitog unoXafttTv. B liest 
also beides, sowol xuQixog als tig ntpag, letzteres aber an un- 
passender Stelle. Ferner Syr. 2 liest ebenfalls beides, aber 
tig nipag an derselben Stelle, wo es bei Syr. 1 steht 
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Ijoibi IsnS n^S. quod usque ad fiuern assequar 

lianc gratiam; und ebenso bietet Arm. 2 si tinem etiam gratiae 
obtinebo. Nun ist gar nicbt zu bezweifeln, dass bei diesen letz- 
tern Zeugen ein aus der Lesart von A und Syr. gemischter 
Text vorlag. A las yuQizog, Syr. rig ntpug (woraus vielleicht 
einige Handscliriften nfpuzog machten, weil brtzvyyuvuv gewolin- 
liclier mit dem Genitiv verbunden wird); B ebensowol als Syr. 2 
und Arm. 2 setzten beiderlei Text voraus, und die letztgenann- 
ten zwei Zeugen bebielten aucb die urspriinglicbe Wortstellung 
des rig nipug bei. Folgt, dass bier bei Syr. ein sebr alter Text 
vorliegt, dem die Handscliriften von B nabcr stebn als die Hand- 
schriften von A; aber Syr. ist bier urspriinglicb, B sccundar. Ob 
nun die Lesart von A oder Syr. urspriinglicber sei, kann dabin- 
gestellt bleiben : beide bieten einen guten Sinn, obwol mir scbeint, 
dass yugizog leicbter (durcb die Vermittelung von 7ii'(jazog) aus 
dem oben angefiihrten Grunde entstebn konnte, als rig ntgag aus 
ydgizog. War einmal rig niQug in ntpuzog geandert, so lag die 
Correctur ydgtzog sebr nabe, da yuotzog intzvyyuvtiv eine den 
ignatianischen Briefen sebr gelaufige Wendung war. die man leicht 
aucb an vorliegender Slelle verinutben konnte. Cap. 4. liest Syr. 
mit Arm. 1 Arm. 2 Timotb. und B iyib ypufu) nuaaig ratg ixx\r r 
m'atg, wabrend Lat. A Cod. Colb. Met. nuaaig weglassen. Die Lesart 
von B und Syr. ist also aucb durcb Documente dcr Familic A bczeugt. 
Ebendaselbst ’Ivu xaBagog ayzog Biov itpi&b 3 Syr. B Arm. 1 Arm. 2 
Iren., wabrend Lat. A Colli. Met. Timotb. und Cod. 0 am Rande 
Xqiozov fur Bio v Icsen (ebenso einige Codd. bei Rutin.), Bus. 
Gr. und Bus. Syr., Hierou. Ruf. aber das fraglicbc Wort ganz 
weglassen. — l.uuvri auzt zbv xiqiov Syr. Fr. p. 296 Arm. 1 Arm. 2 
B fiir tov Xgtozov Colb. Lat. A oder rip Xywzib Met. und 
Cod. 0 am Rande. — iyib d i xuzuxQizog Syr. B {iXuyjazog, s. oben) 
Arm. 1 Arm. 2; oboe df Lat. A Colb. Met. Fr. p. 296. Cap. 5. 
hdedifiirog Syr. B Arm. 1 Bus. Gr. Bus. Syr. fiir didituvog 
Colb. Met. ein Manuscript von Gr. B Ruf. , wol aucb Lat. A 
(Arm. 2 Lat. B?). — oirzo/ua Syr. B Eus. Gr. Bus. Syr. Hier. 
Arm. 1 Arm. 2 fur izoifiu Lat. A Colli. Met. Cod. 0 am Rande. 
Hier scbeint avzzo/.iu aus dem folgenden avvzofiwg entstanden zu 
sein, docb ist aucb der umgekebrte Fall denkbar, dass man wegen 
des ovrr6ft(og im Vorbergebenden izoifiu emendirte. 

Hicrzu kommen nocli einige Stellen, in welcben B theil- 
weise mit Syr. gelit. So Inscr. die Weglassung des xal in tjrtg xal 
iXQOxaBijzui bei Gr. B, Syr., Syr. 2, Arm. 1 Arm. 2, wabrend 
Lat. A Colb. Lat. B das xal kennen. Besser bezeugt ist offen- 
bar die Weglassung. Cap. 2. lesen Syr. und Cod. Nydpr. rig ihdv 
(Syr. Icn^ls)) fiir npog ■dior. Die Entscbeidung ist aus innern 

Griinden unmoglicb. Cap. 3. /norov /. tot dvva^iv ahfjaaaBi do&rj- 
rui Syr. B Met. Arm. 1 und Cod. 0 am Rande gegen fiovov fioi dd- 
Abhandl. d. DMG. 1 , 5 . 9 
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vctfttv ulxtTa&t oline dodijvai (iibrigens setzen Met. und Cod. 0 
7iuqu fhov bei). — Fiir ov% utgntg zivwv SuXatvofitva ov% fjipuvro 
Colb. Lat. A Met. Gr. B (Arm. 2) Eus. Gr. lesen Syr. Lat. B 
Eus. Syr. Arm. 1 Hieron. ov/ wgntg zivwv uXXcov xzX. — Einige 
weitere Varianten bei Syr. und Eus. Syr. liaben wenigstens keine 
Zeugcn bei B fiir sicb. — <r -/.ogmofidg Syr. Syr. Eus. Fragm. 
|>. 201 Arm. 1 Arm. 2 Lat. B gegen oy.og 7 uof. 10 l Lat. A Colb. 
Met. Eus. Gr. Gr. B. — - Cap. 7. zov ahovog zovzov Syr. Arm. 1 
Lat. B Cod. Bnliol. und Edd. gegen zov (ilov zovzov bei Lat. A 
Colb. Met. und die iibrigen Zeugen bei B (Arm. 2 sclieint eben- 
falls zov fttov zovzov vorauszusetzen). — In og tazi ad p§ 3 Trjoov 
Xgtozov iasst Syr. 3 Irjoov w eg mit Codd. FOV. Cap 9. end- 
lich setzt Syr. vor tig ovofiu ‘ Irjoov Xqiozov ein wg voraus , mit 
Cod. Nydpr., Lat. B und Arm. 1. Nun lassen zwar diese Zeugen 
sammtiich tig dafiir weg; doeli kann dies ein Irrtbum sein, da 
eins von bciden Wortcn bei den Abschreibern leicbt wegfal- 
len konnte; welche Erkliiruiig an vorliegender Stelle natiirlicber 
als die Annabme sclieint, dass bei Syr eine Mischung des bei- 
derseitigen Tcxtes vorliigc , eine Annabme, zu der wir durcb kein 
Analogon berechtigt sind, wiihrend unsre Ansicht paliiograpbiscb vbl- 
lig siclier stcbt. Syr. bat also aucli bier den urspriiuglicben Text. 

Das Resultat bleibt wicderum dieses, dass Syr. niclit zur 
Familie A gcrecbnet werden darf; die Verwandtschaft mit B 
aber ist zwar niclit wegzuleugnen, ist jedoch ebenfalls nicbt so 
bedeutend, urn darauf eine Verweisung des Syrers an die Familie 
B zu begriinden. Dagegen fiibren inekrfacke Spuren darauf, dass 
B zwar mannicbfacbe Abweicbungen von A mit Syr. gemein hat, 
dass aber bier Syr., soweit iiberbaupt ein Nacbweis mdglicb ist, 
den alteren unvcrfalschten Text nocb bietet. Wir baben "also eine 
mit It mehrfacb verwandte, aber altere und urspriinglicbcre Text- 
gestalt beiui Syrer anzuerkennen. 


Etwas anders stellt sich das Verhaltniss bei den zwei Ca- 
piteln des Frallerbriefes, w r elche Syr. dcm Romerbricfe ein- 
verleibt bat. Hier bietet B insbesondre im 4. Cap. einen scbon 
vor der Zeit des Interpolators bezeugten, mebrfach sebr bedeutend 
abwcicbenden Text. Selien wir recbt, so ist indessen diese Re- 
cension eine spatere; und so weit die urspriinglicbe Gestalt nocli 
durch Comblnationen erscblossen werden kann, so legt die Ceber- 
einstimmnng des Syrers mit A damit nocb kein Zeugniss dafiir 
ab, dass Syr. ohne Weiteres bier abweichend von seinem sonsti- 
gen Texte der Familie A beigezahlt werden miisste. Wenigstens 
haben wir auch zwe. Varianten mit B Cap. 4. iul di noltutl 
oboe das bei A emgeschobene nliov und Cap. 5. noUd ydp uoi 
Xdnt, (so auch Arm.) statt noUei ydp fa, Xtlrru wie A Sev. 
und auch Sy^fVIfp. , 98) , esen< Es ^ ^ 

stand uns nicht H under nehmen: Syr. gebt mit A mehr als B, 
well A bier nrsprungl.cher ist; die Cebereinstimmung mit A 
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kann also auch liier eine vollig selbstandige sein ; jedenfalls 
ist sie keine vollig durcbgangige. 

Wenn es sonacli durcli V'crgleicliung dcs Syrers mit A und 
B fur den Romerbrief feststelit, dass ersterer bei seiner Ueber- 
setzung einen selir vorziigliclien und alien Text benutzt bat, so 
mag es liier gestattet sein, nocli einen Blick auf die kleineren 
Auslassungen bei Syr. im Rdmerbriefc zu werfcn. In dem bislier 
Jiesprocbenen batten wir gesebn, dass Syr. allentbalben mit Lat. A, 
dem zusatzreinsten Texte, stimmte; dass die gemeinscbaftlicben 
Weglassungen weder zufailig nocli secundar sein konnten; dass 
daraus indessen nocli keiue Abbangigkeit des Syr. von Lat. A 
gefolgert werden konne (wie denn Syr. wenigstens einen Zusatz, 
der bei Lat. A und Arm. 1 fehlte, aufrecbterbielt) : dass vielinehr 
das sonstige Textverbaltniss des Syrers seine Unabbangigkeit von 
Lat. A binlanglicb siclier stclle. 

Wie stelit es nun mit den ubrigen Auslassungen des Syrers? 

Wir beginnen mit dcr sclion oben bei Vergleicbung des Cod. 
Colb. mit den lateiniscben Codd. von A besproebenen Stelle Cap. 3. 
oid tv (fouvo/xevov uhoviov' ru yog fiXtnofuva ngdaxaiga , t u 6i 
ftrj ftXin6/.itvct uhdvia. * 0 yup Bldg ryitov 'Irjoovg Xgiordg Iv 
7iuTQt ojv /nuXXov (pahtxat. Wir batten gesebn , dass d i e s e r 
Text nur bei Cod. Colb. sicli findet, walirend die ubrigen Zeugen 
nur einen von beiden Zusatzen kennen: Sim. Met. und die Codd. 
von B den erstcq t « yup fiXindfiivu — aionut , Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Timotb. den letzten o yap Btdg rgtoiv xi%. Die letzte- 
ren Auctoritaten lasen dyuBdv fur uinmov, und zwar ergab sicli 
dies als die vorziiglicbere Lesart. Den ersteren Zusatz anlan- 
gend , so war er binlanglicb kenntlicli als ein eingescliobenes 
Bibelcitat , veranlasst erst durcli die Lesart uhuviov. Was aber 
den letzteren' Zusatz anbetrifft, so kann aucli fiir ibn der Urn- 
stand niebt giinstig stimmen, dass cr in sammtlicben Zeugen dcr 
Familie B fell It; dass selbst Sim. Mctaphr., der sonst iiberwie- 
gend mit Cod. Colb. gelit, bier von ibm abweiebt und der Lesart 
von B sicli ansebliesst. Aus innern Griinden aber lasst sich die 
Urspriinglicbkeit dieses Zusatzes aucb niebt erweisen; er kann 
ohne Naclitlieil felilen. Warum er aber, falls er unaebt ist, ein- 
geseboben wurde, lasst sicli leiebt absebn. Die Ansicbt von der 
Scbleclitheit der Sinnenwelt musste dem bedenklich ersebeinen, 
dem die wait re Men sch licit Cbristi im Gegensatze gegen die 
doketiseben Haresien ein wichtiger Glaubensartikel war. War 
wirklich die Sinnenwelt scblecht, so batten die Gnostiker mit 
ihrer Consequenz Recbt, dass eine walire Menscbheit Christi eine 
Befleckung des Pneumatischen in ihm gewesen ware. Daber 
denn bei B die Correctur in utuiviov , die alien weitern Einwiirfen 
vorbeugte, bei A der Zusatz d yup Btog r^yudv xiA., der, wenn er 
aclit sein sollte, jedenfalls nur als Parenthesis zu fassen ware, da 
er den Gedankengang unterbriebt, Ob iibrigens der bier gebotene 

9* 
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Gegengrund ein stichhal tiger war, kann uns fiir die vorliegende 
Frage gleichgiltig sein. 

Vergleichen wir nun den Text des Syrers , so bietet dieser 
die riclitige Lesart uyuBov, lasst aber den ersteren Zusatz mit A, 
den ietzteren mit B wcg. Was bieraus folgt, ist nunmebr ieicbt 
abzusebn. Wie Cod. Colb. den secundiirsten weil aus 
A undB gemiscbten, so bat Syr. den urspriingliclien, 
von den beiderseitigen Zusatzen nocb reinen Text. 
Wir haben mitbin an dieser Stelle ein recbt leucbtendes Beispiel, 
dass der syrisclie Text auf einer alteren und zusatzreineren Re- 
cension berubt, als selbst der Text von Lat. A. 

Bestatigt wird dieses Ergebniss durch eine Weglassung, 
welcbe Syr. mit Arm. 1 gemein hat. Sie ist im Anfange von 
Ciip. 3., wo der Satz iyw Si &ikco r lva xuxtiva fiiftata tj u fiaSt]- 
itvovztg ivxiX'ktadt bei beiden fehlt. Wir setzen bier einfach 
das Urtheil Petermanns bin: „uterque interpres omisit verba 
iyw Si — IvitMto&t, quae salvo sensu deleri possunt, et ab aliis 
fortasse addita sunt“. Uebrigens cliarakterisirt sich dieses Ein- 
schiebsel dadurcb, dass es iSiSu£uze irrig im streng dogmatischen 
Sinne interpretirt, und nun einen Wunscb fur Festigung der wah- 
ren Lehre beifiigt 1 2 ). Eine andre Syr. und Arm. gemeinschaft- 
licbe Weglassung, Trail. 5. vtjnioig ovatv, gibt keinen Anhalt fiir 
die Kritik : der Zusatz konnte feblen und stehn, durch Zufall 
ausgeblieben oder aus neutestanientlichen Reminiscenzen entstan- 
den sein. 

Ausser diesen Weglassungen findet sicb eine, die Syr. mit 
Metapbr. gemein bat. Cap. 1. uig xal n\tov tfzovyuiv XafitTv. Auch 
Cod. 0 schliesst diesen Zusatz in Klammern. Die Weglassung 
dieser Worte beira Syrer aus der erleichternden Uebersetzung des 
iniv^uyuvog xzX. bei Syr. herzuleiten , wie es Ublborn^) thut, 
ist wenigstens nicht sicber: man siebt nicbt ein, was den Syrer 
zu dieser Weglassung geniithigt baben sollte. Fiir den Sinn er- 
forderlicb ist der Zusatz auf keinen Fall und das Zeuguiss des 
Met. und namentlich des Cod. 0 ist beachtenswertli. Die Ueber- 
einstiminung mit Met. allein wiirde freilich zufallig sein konnen, 
da dieser auch sonst ziemlich zablreicbe Stellen weglasst. Dock 
soli die Uklhor n’scbe Annabme einer erleichternden Uebersetzung 
der vielfacb auch von andern Uebersetzern missverstandenen 
Worte nicht als unmoglich zuriickgewiesen werden. Das nuXai , 


1) L’hlhorn p. 58 fasst freilich den Sinn der verhergehenden Worte 

ifiaoxdvaze xiL so: ,,ihr habt nie jeraanden irregeleitet" , iibersiebt aber 
dass der Grand, welcber ihn zu dieser abweichenden Uebersetzung veranlasste' 
die Construction des fiaoxaivetr mit dem Accusativ, nacb dem Zeu^nisse der 
meisten und besten Auctoritaten in Wegfall koramt. Es bleibt vietmehr bei 
der hergebrachten Uebersetzung ,.beneiden“ und alle Consenuenzen di P J hl 
horn aus seiner Uebersetzung gezogen, fallen zu Boden ’ 

2) p. 28. 
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welches auch Syr. 2 statt nltov bietet, konnte dann von Syr. .1 
gelesen uud mit dem Vorhergehenden in eins zusammengezogen 
worden seiu. Andrerseits konnen wir jedoch niclit unbemerkt las- 
sen, dass eine derartige Umgestaltung der Satze sonst ohne Ana- 
logic beim Syrer ist, daber das Wahrscheinliche auch bier dieses 
ist, dass die bei Syr. Met. Cod. O fehlenden Worte auch im ur- 
spriinglicben Texte niclit gestanden liaben. Mag man indessen 
entscheiden wie man will: ein secundarer Text ist an unsrer 
Stelle auf keinen Fall vom Syrer benutzt worden. 

Uuter den iibrigen Weglassungen ist zunachst bemerkens- 
werth Cap. 4. die Weglassung des (iogitx (A) oder /Sgco/ia (B) 
nach ufferi /.it &rjgiiov thou. Dass liier der syrische Text der 
urspriingliche sei , raumt aucli Uhl born ein p. 17; der Zusatz 
in den meisten Auctoritaten verrath seinen secundaren Ursprung 
durch die Variante fioguv oder figw/ia. Zudem felilt das Wort 
auch in den beiden syrischen Fragmenteu II (p. 201) und p. 296, 
wahrend Arm. 1 es in seinein syrischen Exemplar scbon vorge- 
funden liaben mag. Es ist dies iibrigens wieder eine Stelle, in 
welclier die Masse der Auctoritaten gegen Syr. liinter der innern 
Vorziiglichkeit des syrischen Textes zuriickstelin muss ; ja die 
allgemeine Verbreitung des Zusatzes legt wieder Zeugniss ab fiir 
das hohe Alter der syrischen Version. 

Endlicb Cap. 7. liest Cod. Colb. nach of ionv aapi; ’Itjaov 
Xgiarov die Worte too vloii rov Btov, rov ytvo/itvov iv iortgtp 
lx antg/iarog /laftlS xal slfigau/i. Ebenso Met. und B. Dagegen 
lesen Ann. 1 und Arm. 2 rov ytvo/iivov ix onig/iurog xjujild, 
lassen also rov vlov too dtov, tv vortgo) und xal I4f!ga.u/i weg; 
Lat. A setzt durch seine Uebersetzung eius qui ex genere Da- 
vid ausserdem roraus , dass ytvo/iivov felilte, bat also nur rov ix 
onig/iarog ; Syr. bat den ganzen Zusatz nicbt. Es be- 

darf nur eines Blickes auf den Zusammenhang , um zu erken- 
nen, dass der gauze olmehin scbon sehr angefressene Zusatz 
bier am unrecbten Orte ist. Die Worte lauten ligrov &tov d’il.o), 
o ionv cag'£ [Tyoov] Xgiarov, xal nh/ia &i\u) to ul/iu avrov, 
o ianv ayumj ur/fruprog. Wer wollte leugnen, dass der Zusatz 
rov ytvo/iivov xrX. ganz miissig und unmotivirt in diesem Zusain- 
menbange ist ? Syr. bat eben wiederum den urspriinglichsten, von 
alien spatern Einscbiebseln reinsten Text. Uhl horn 1 ) meint 
freilich auf einem andern Wege nacbweisen zu konnen, dass wir 
„liier bei Syr. einen weniger ursprunglicben Text und eine Er- 
leicbterung des Satzes durch Aenderungen 1 ' baben. Ein Punkt 
muss ilirn dazu bebilflich sein. 1m Cod. lauten die Worte nam- 
licli folgendermassen: Ij] ,oiio?o 

qui est corpus Cliristi et sanguis eius ; peto potum etc., 


1) p. 57. 
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to ulf.ta uvxov ist also zurn Vorhergehenden , nicbt zum Folgen- 
den gezogen. Hierauf griindet Ublhorn nun ein ganzes Ge- 
baude von Folgerungen, weiss den Grund anzugeben, wurum Syr. 
die Interpunktion und folglicli aucb die Construction anderte, und 
nennt die von Cure ton und Bunsen vorgenommenc Aenderung 
der Interpunktion willkiirlicb. Hatte cr indessen nur einen Bliek 
auf die im Corpus Ignatianum gesammelten Variantcn des Cod. y 
geworfen, so wiirde ilun selbst die Einsicht gckoramen sein, dass 
alles, was er bier an Miibe und Scbarfsinn aufgewendet, vergeb- 
lich war. Cod. y setzt namlich ganz ricbtig den Punkt vor 
aibojO) und bestatigt damit die Aenderung Curetons und Bun- 
sens ( denen iibrigens auch Peter mann durcli seine Ceber- 
setzung ,,et sanguinem eius peto potunr* beistimmt) vollkommen. 

Was cndlicb den bei Syr. felilenden Anfang von Cap. 2: ov 
yug &tk(o ifitv uvd'QumuQxaxrjaai, aXXu. [upeoai], tofntp xui 

agioxtTt anlangt, so uieint Uhl horn ') selbst, dass es sich bier 
niclit mit Sicherbeit entscbeiden lasse, ob er bei Syr. weggelas- 
sen oder bei A binzugefiigt worden sei. Ausscr Cod. Colb. lesen 
hier iibrigens alle Zeugen v/nug, was daber auch Petermann 
und Ublhorn fiir den ricbtigen Text ansehn. Der bczeugtere 
ists offenbar. Alter was soil nun der Satz bier? wer sind denn 
die Menscben, von denen Ignntios will, dass die Bonier ihnen 
niclit gefallen sollten? Icb kann keine Antwort hierauf finden. 
Der Gedanke wiirde in den Zusammenbang passen , wenn Ignn- 
tios von sich redete: „ich fiircbte, dass mir cure Liebe Unrecht 
zufiige, denn eucb ists leicht, was ihr wollt zu tbun ; mir aber 
ists scliwer, Gottes theilhaftig zu werden , wenn ibr meiner nicbt 
schont. Denn icb will nicbt Menscben gefallen , sondern Gott. 
Denn icb werde nie eine so giinstige Gelegenbeit baben , Got- 
tes theilhaftig zu werden “. Aber dies steht elten nicbt da, 
man miisste denn gegen alle Auctoritaten das ifitv des Cod. 
Colb. wiederherstellen und iibersetzcn wollen „nolo enim vobis, 
hominibus, placere, sed Deo“. Dann miisste aber das. ljctiiq 
xai uQioxtrt als spateres Einscbiebsel gegen alle Zeugen abge- 
sondert werden. Lassen wir daber den Zusatz ganz weg, und 
folgen auch bier dem syrischen Texte, so sind wir iiber alle 
Schwierigkeit liinaus, und der Gedanke sclireitet einfach und klar 
fort, indem auf die Worte „mir aber ists scliwer, Gottes tbeil- 
baftig zu werden, wenn ibr meiner nicbt schont“ unmittelbar die 
vortrefflicb sich anscbliessende Wendung folgt ..denn icb werde 
nie eine so giinstige Gelegenbeit baben, Gottes theilhaftig zu 
werden“. Wollte man trotzdem an der Aechtheit der bei Svr. 
fehlenden Worte festbalten , so bliebe jedenfalls die von U h I - 
horn p. 53 ausgesprochene Ansicbt stelin , die Worte seien 
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bei Syr. durcb ein Versehn ausgefallen , was allerdings leiclit 
in tig-lie It war, da dieser Satz ebenso wie der uachstfolgende mit 
ov yag anfangt. Die Weglassung ware also sicher niclit durcb 
eine secundiire Gestalt des vom Syrer benutzten Textes zu er- 
klaren. 

Zwei Weglassungeu sind iin Riimerbrief nocli iibrig, iu denen 
wir einen Irrtbum des syrischen Cebcrsetzcrs anerkennen miissen. 
Die erste findet sich Cap. 5. In den YVorteu ovyyvu(ir t v fiot 
i'x ' ri (tot ov(i(fi'gH iycii yirwaxu). vvv ugyofiat (ia9i]TijS tirai 
felilt namlicb alles beim Syrer von iycii yivaiaxio an ; und avy- 
yvfu(.ir l v (tot f /iTi • t i (.tot ovfifffQU verbindet er zu einein Satz 
,_i o n\ t noscite me ex anima mea 

quod expedit (oder quid expediat miki). Die Worte 

sind die gewohnliche Uebersetzung fiir ovyyvui t u^v (toi 

tynt, avyyvcoxt (tot, ov^yvw(ioruxi fioi. An unsrer Stelle baben 
Syr. Eus. und Fr. II ganz dieselben Worte; Trail. 5. stehn eben 
diese bei Svr. (bei Arm.: scio ex anima mea) und Rom. 6 iu 
einer bei Syr. felilendeu Stelle aucb bei Arm. 1 (cognoscite me 
ex anima mea). Die Worte bilden nacli der gewoltnlicben Ver- 
bindung einen Satz fiir sich; so linden sie sicli aucli Trail. 5 bei 
unserm Syrer und dcm Armenier gebraucht, Rom. 6 bei Arm., an 
unsrer Stelle bei Eus. Syr., wie allenthalbcn die Interpunktion, 
tbeilweise aucb die Construction der folgenden Worte leltren kann. 
Die Verbindung dieser Worte mit ti (tot ov(i<f>iget nun wie sie 
an unsrer Stelle auftritt, ist eine barte und ungewobnliche , die 
nur durcb die Noth und die Dunkelheit der W'orte entschuldigt 
wird. Der Sinn muss freilich der sein, den Cureton annimmt 
,,I crave your indulgence to leave the knowledge of wbat is ex- 
pedient for inc to my own conscience* 1 ; aber dieser Sinn ist nichts 
weniger als leicht, und die ganze Verbindung wurde nur dadurch 
mbglich, dass das iyco yivuioxw irrthiimlicli ausgefallen war. Von 
einer a b s i c h 1 1 i cli e n Unterdriickung des iyw yivwoy.U), wie 
Cblborn l ) annimmt, kann ebenso wenig die Rede sein, als 
man mit Cureton avyyvwftyv (tot i’/jxe, ti (ioi ov(iq>{gu als ur- 
spriinglicben Text annehinen, und iyd> yncooxo) als Interpolation 
verwerfen darf. Die Worte geben in dieser Verbindung im Syri- 
scben nur einen nothdiirftigen , im Griechischen gar keinen Sinn. 
Wenn uun aber an dieser Stelle eine, freilich sehr unab- 
siclitliche, Liicke beim Syrer anzuerkennen ist, so ists wol 
einfacbcr, aucb das folgende vvv ugyofcui tlvai , was 

niclit so storend ist als Bunsen meint, von dieser Liicke betrof- 
fen sein zu lassen, als dass man liier dem Syrer Recht gibt, und 
die Worte als spatere Interpolation betracbtet. 


1) P . 21 f. 
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Cap. 9. endlich mag ov% u>g napoStlovia durcb Verseben 
ausgefallen sein; dass Syr. es nicbt verstanden, und desbalb 
weggelassen haben sollte, ist wenig glaubbaft, da auch die 
beiden Armenier keinen Anstoss an den Worten nabmen. Die 
Annabme, dass Syr. bier nur aus deni Zusammenhange , aber 
ungliicklicb geratben babe, griindet Ublborn 1 ) auf die Weg- 
lassung des einzigen (. u /. Allein dieses findet sicb wieder 
im Cod. y, es liegt mitbin im Griecbiscben wie im Syriscben, 
mit Ausnahme des o&x cog TiapoStvovru, derselbe Text vor. Uebri- 
gens ist selbst, wenn das fifj bei Syr. sicber nicbt vorbanden 
ware, die Ublborn’scbe Ansicbt der Sache nicbts weniger als 
gewiss. Wie nun, wenn /.ifj ursprunglicb gefelilt batte, und der 
Sinn eben einfach der gewesen ware,-„die am Wege liegenden 
Gemeinden nabmen micb auf“? Dies war Spateren vielleicht nicbt 
genug, und man erweiterte den Gedanken durcb ein eingescho- 
benes /ii ; , sodass nun nicbt bios die naberen , sondern auch die 
ferneren Gemeinden allentbalben zur Verberrlicbung des im Namen 
Christi reisenden Martyrers berbeieilend gedacbt wurden ? Dieser 
Hergang der Sacbe ist grade der wabrscbeinlicbere, und im Cod. y 
ist dieses fifj ein nacb Gr. eingetragener Zusatz. 

Es bedarf aber wol kaum tiocli der Bemcrkung, dass, wenn 
auch in alien den zuletzt genannten Stellen (desgl. Cap. 1. und 
Cap. 2.) Syr. irrthiimlich einige Worte weggelassen hatte, bier- 
aus noch keinerlei Scbluss zu zielin ist gegen den boben Wertli 
des von ilim gebotcnen Textes. Derartige Auslassungen linden 
sicb in den besten und vorziiglicbsten Handscbriften und es wiirde 
ein Wunder sein, wenn Syr. sich von alien derartigen und abn- 
licben Fehlern frei erbalten batte. 

Ziebn wir nun aus dem bisher Erdrterten das Resultat, so 
ergibt sicb, dass Syr. weder zur F ami I ie A uocli zur Familie B 
gezahlt werden kann. Aus den zusammengestellten Varianten er- 
hellt, dass der Syrer unabbangig von A und von B den jedes- 
mal besten Text an einer grossen Reihe von Stellen bietet; dass 
er dem alteren, zusatzreineren Texte von Lat. A iiberall da ent- 
spricht, wo in Gr. A und in B Zusatze eingedrungen sind; dass 
er aber eine Reihe von Zusatzen auch bei Lat. A kenntlich maebt, 
und dadnrch seinen eignen, vorziiglicben Text beurkundet; dass 
er endlich an einer Reibe von Stellen dem Texte B naher tritt, 
als dem Texte A, aber so, dass Syr. die urspriinglicberen, B die 
secundaren Lesarten bietet. Syr. hat also offenbar den vorzug- 
lichsten Text unter alien Zeugen aufbewabrt, wenn auch selbst- 
verstandlicb damit nicbt gesngt sein soli, dass er von alien Irr- 
thiimern oder Verderbnissen freigeblieben sei. 

Wir fassen jetzt eine weitere Frage ins Auge: wie iiber- 
setzte Syr. den ihm vorliegenden Text? 
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Hier werden wir kiirzer sein kbnnen. da wir Uhl horn un- 
bedenklioli zugeben, dass eine Reihe von scbeinbaren Abweichun- 
gen des Syr. aus dem Streben hervorgegangen sind, den Sinn 
der Worte rooglichst deutlicb wiederzugeben , andre auch einer 
missvcrstandlicben Auslegung des griecbiseben Textes ibren Ur- 
sprung verdanken. Dock ist freilicb sebr Vieles, was Ubiborn 
gegen den Syrer geltend inacht, bereits im Obigen durcli Ver- 
gleicbung der verscbiedenen Texte erlcdigt worden. 

Zu den Uebersetzungs e i ge n t h ii ra 1 i c b k e i t e n gehort die 
Wiedergabe von b xvgtog durcli dominus noster, desgleichen 

die haufige Beifiigung dieses zum Namen Cbristi aucb ohne 
dass sicb iui Griecbiseben etwas Entsprecbendes findet; die um- 
standlicbe Uebersetzung des uviaxuvai durcli AiO >ocld 

surgere a domo mortuorum (weil in >oac , welches liaufig flir 

das einfache stare gebrauebt wird, die Bedeutung des Auferste- 
bens niebt deutlicb genug ausgedriiekt zu sein sebien); IntTvy- 
yuvnv mit dignum fieri, |oA^l sq. uanaLtadut mit 'Jj.,* 

sciscitari saluteui ; ovuijtrjv c. genit. durcli )j] loi }j] sq. ;s, gau- 
deo in aliquo; einmal durcli jj) sq. ix. desidero aliquem ; 

driQioj.iux.ui durcli 1 j| )sni ] /n . A.>-> inter bestias coniectus sum 

u. s. w. Iin Einzelnen nocb Folgendcs. Polyc. 2 ist der Zu- 
satz jiavov zu (fiXfjg, wie es scheint zur Scharfung des Gegen- 
satzes gemacht. Die folgenden Worte ov nuv Tguijiu rfj uvxfj 
ijinXuaTQM dtQuneviTur xovg nugo'lgvojiovg ijifigo/uTg nave iiber- 
setzt er, weil er die medicinisclteu Ausdriicke niebt verstand, 
durch „non omnia ulcera una mediciua curantur. Abscissionem in 
lenitate esto tranquillans liQic 'is n\ 

t , i.iiVi AjOcti lasOjO '^ e '* er U| den sind die Worte 

o y.atQog unuait a uig xvftiovrp ut uvijiovg xui cog ytijiuCojuvog 
Xijiiva durcli 1 j./| ^jo , ||ajpac 'ioZ JaoI 

.1 Pa».M.ias> tenipus posce, ut gubernator navem , et 

ut is qui stat in procella, portuiu. Wie die Punctation des \J,oZ 

zeigt, bat der Uebersetzer unairti fiir den linperativ (fur unai- 
t ei) gehalten, und daraufliin iibersetzt: insbesondre ist aus diesem 
Missverstandnisse die Weglassung des at und die Beziebung von 
xv^eovtjxut und ytijiuZpjuvog auf Polykarp hervorgegangen, dalier 
wol aucb ini Singular, ohne Ribbui. Die einzige Ver- 

sebiedenbeit vom griecbiseben Texte, die nocb iibrig bleibt, ist 
das vuvv fiir uvc’jiovg. Dies sebeint eine alte Variante zu 
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sein, von der sicb indessen auch bei B in dem folgenden m ji" eine 
Spur erbalten bat. Ware die Lesart bei B urspriinglicb, und hiitte 
vielleicbt im Texte gestanden dig xvfttQvtjxat avf/uovg, y.ai dig vavg 
X(i[iuCof.itVT] hfiiru, so liesse es sicb erklaren, dass ein Abschrei- 
ber das vavg irrig an die Stelle von avt/aovg setzte, was urn so 
leicbter anging, weil rare auch als Acc. Flur. gefasst werden 
konnte. Dann miisste vavg das zweite Mai als schon vorausge- 
nommen , niclit ausgedriickt warden sein. Da nber aucli bei 
A das vavg felilt, so liesse sicb aiicb ein vorn syriscben Ueber- 
setzer vorgefundener Schreibfebler annebmen , nacb welcliem 
iarg irrig fiir das daniit ziemlich leicht zu vertauscliende 
nvifiovg gesetzt worden ware. B verriethe dann durcb die 
bei ikui vorauszusctzende Lesart dig xvftipv^xui uvtfiovg y.ui 
wg vavg hfitva (die Lesart mg xvfttQVtjxrj uvifiog 

avpftd.XX.txut , xa't dig vrfi ytipaLOfitvij Xautvtg xxX. ist jedeu- 
falls spatere Aendcrung) einen aus A und Syr. gemiscbten 
Text, indcin er beide Lesartcn uvtfiovg und vavg bote. Un- 
ter den iibrigen Abweichungen mag das ndrxu vor dem dt‘ 
r^tiig vnoutivuvtu Cap. 3. aus dem Bediirfnisse des Ueber- 
setzcrs, einen Objeclsaccusativ zu baben , hervorgegangen sein. 
Cap. 5. die Ucbersetzung dyunuv Iv y.vpiia fiir uyanuv xov 
xvqiov ist vielleicbt bios aus einem Schreibfebler im Syri- 
scben hervorgegangen (Codd. a. y. fur 

obwol sie fast einen vorziiglicberen Sinn bietet als 
der gewbhnliche Text ( daher aucli von Cureton beibehnl- 
teu) ; dagegen ist die Lesart von Cod. ft vr w1 

(teneant maritos suos in Douiino) offenbar erst bieraus bervor- 
gegangen. Cap. 6. j^iaj rebellet fur dtatpxwQ tiptop, ^aa.4,^ 

thesauri vestri fur tm Stnoaixa vpiov , lAocnoiO donum 

dei fiir xu uxxtnxa iiiaiv sind keine Veranderungen dcs Tex- 
tes, sondern gcben nur die romiscben Ausdriicke so gut es ging 
dem Sinne nach wicder; und ebenso ist die Uebersetzung des dig 
axptov xvnxoptvog durcb u t atbletba qui per- 

cutitur keine absichtliclie Wegscbaffung des Bildes vom Ambos, 
wie Uhlhorn will 1 ), sondern nur ein in diesem Zusammenhansje 
selir verzeihliches Missverstandniss eines eriecbiscben Wortes. Er 
fasste axpaiv namlich in der Bedeutung von uxprjg (vgl. Call. 
Dian. 146. Xdyyr^ uxpnrtg Aescli. Pers. 51), wodurcb er dann 
leicht weiter dazu gebracht werden konnte, das Wort bier sub- 
stantivisch zu nebmen, und dem Sinne nach, wie er meint ricbtig, 
durcb „Kampfer“ wiederzugeben. An zwei andcrn Stcllen hat 
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U lil horn 1 ) siclier Unrecbt, wenn er bei Syr. eine erleichternde 
Uebersetzung sucht: Cap. 2. in dem Zusatze 

ad ea quae requiruntur, von dem wir sclion oben gesprocben lia- 
ben, und bei welcbem nur dariiber ein Zweifel entstebn kann, ob tig 
u du des Syrers oder tiauti von B urspriinglicber ist. Sodanu Cap. 3. 
die Uebersetzung des air^i df tdgruog >OOD „sta vero 

in veritatc“ soil einen Zusatz verralben, „mit welcbem Syr. dem 
Verstandnisse seiner Leser zu Hilfe kornmen will“. Allcin der 
angeblicbe Zusatz ist niclits als die Uebersetzung des 

tSguTog, wie Cap. 1. die Uebersetzung des tjdQangfrrjv durcb 
z ur Geniige lebren kann. 

Im Epbeserbriefe linden wir in der Inscr. fjvwfiiv^v mit 
jL^iQ^iOO et perfecta iibersetzt. Cu reton vermutbete in der 

ersten Ausgabe, und Petermann und Bunsen stimmten ibm 
darin bei, dass der Syrer r l rv(j/.u'rr l v gelesen babe. Im Corpus 
Ignotianum scbiagt Cureton un^QTtnftivri vor. Eber battc bier 
U lil born 2 ) das Rirhtige getrofFen, wenn er annimmt, das Wort 
j- Vy 'Vl iii k o sei durcb einen Scbreibfebler aus dem Obigen, wo das- 

selbe Wort vorkam, an diescr Stelle wiederbolt worden. Docb ist 
wol gar keine Aenderung notliig. AUch sonst wird i'vuatg, tvd)- 
Ttjg mit | pcrfectio iibersetzt vgl. Pbilad. 3 und -1 (Syr. 

Fragm. p. 199 Curet.). Aebnlich Pescbito 2 Cor. VI, 15 ( av/i - 
quur^aig). Dagegen ist wol Cap. 1. ein Scbreibfebler in der 
Uebersetzung jj^oco ab actionibus (Cod y. oline 

Ribbui) fiir jjiaui ,-io dno ZuQt'ug anzuerkennen , obwol Cure- 
ton im Corpus Ignatianum gegen seine friibere Ansicbt die Les- 
art des Syrers aufrecbterbalten, und das j ijVi-vm von Cod, y. durcb 
„visiting“ wiedergeben will, wie aucb Bunsen (Hipp. 1. c.) hrt v£i(og 
in den Text setzt. Desglcicben miissen wir Cap. 10. llo 

yOaio „neque miremini in iis“ trotz Curetons neuerlicber Ein- 
spracbe fiir einen Scbreibfebler halten, und annebmen, dass fiir 
vielmehr v ai ,,imitemini“ zu lesen ist, entsprechend 
dem griechiscben py onovdatyvitg a v% i /.t / ^ rj a a a & a t ulrcovg. 
Die Uebersetzung ferner des qvau Sixuiu Cap. 1. durcb jjjas 
i-anlo in natura voluntate recta et iusta (,,by na- 


1) p. 22 und 29. 
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ture in a will pure and just“ Cur.) erklart sich wol am einfach- 
sten durch die Annalime , dass | q ein vom Rande eio- 

gedrungenes Glossem sei. Bunsen (Hippulyt 1. c.) liest yvwfitj 
Sixain (?). Wichtiger wiirde eine andre Stelle sein, wenn sich 
Jiicr zu einem bcstimmten Resultate kommen liesse. Cap. 8. liest 
uamlick A : ntplxpr^ia i /ua>y xul uyviCo/.iui i/xiby 'Eyioiwv ixxXr t - 
oiag rrjg StufioijTov roig uhboiv. So wie die Worte Lier stelin, 
ist sicker ein Fehler darin : die einfachste Heilung ware, ein iyio 
nack TieplyiTjfia anzunekmen. B las die Worte ziemlick wie sie 
kier stelin, negiijjg/.ia vfiwv xul rijg uyvoTairjg ‘Eqtoiwv ixxXfjoiug 
t ijg diufiorjjov xul noXviqivr t Tov xoig alwaiv '). Soviel stekt 
wol fest, dass Ignatios ntgiipr^ia auf sick bezog .vgl. Cap. 18. 
nigUpr^u to f/.iov 7iviv(.iu to v otuvqov . Vergleickeu wir nun 
iiieruiit den syrischen Text, so lesen wir: . «>, » -lASon Vj] 

].j) gaudeo in vobis et supplico in vobis. Dass nun 

kier insbesondrc das gaudeo in vobis keine Uebersetzung des 
ntgiipr^iu ifxwv ist, liegt auf der Hand. Uhlborn 1 ) erklart 
nun die Entsteliung des fur- ayv(^o/.tui wie niir sclieint 

richtig „er daclite an Opfer, und kam auf dieses Verburn, mit welcbem 
die syrischen Kirckenschriftsteller das Lesen oder Spr.ecken der 
Liturgie bezeicknen (vgl. Act. XIII, 1 wo Xtnovpyovrruiv damit 
iibcrsetzt wird)“. Wenn Uklkoru aber weiter kinzusetzt, „dass 
er aber ntgiipr^ia durch jj) „gaudeo“ iibcrsetzt, erklart sick 

nur daraus, dass er in Verlegenheit iiber den Sinn aus dem Zu- 
sammenbange rieth^, so miissen wir dein entgegentreten. Es ist 
namlich gar nickt glaubhaft, dass Syr. den Sinn des Wortes niclit 
sollte verstanden haben. Denn weiter unten, wo das Wort noch- 
mals vorkommt, Cap. 18. negi\jjr l (.ia to Ipiov nviiqiu tov otuvqov 
iibersetzt Syr. einstimmig mit dem von ihm unabkangigen Fr. 
XIII (p. 219) uimO) ] rv ^£0 mein Geist beugt sick nieder (beugt 

sich in den Staub, vgl. die (aus Syr. geflossene) armenisebe 
Uebersetzung adorat oder terrain osculatur bei Peter ni an n. 
Dies ist nun kier sicker kein Rathen aus dem Zusammenhang, 
sondern wirkliche Uebersetzung des nigliprjpia, und wie das andre 
syr. Fragment lehrt, keine ganz ungewoknliche. Dass damit die 
biblische Bedentung des Wortes, nack welcher es piaculum be- 
deutet, nicht ganz genau getrnffen ist, ist freilich wakr. Allein 
man sieht dock, wie aus der Urbedeutung des Wortes scobs, pur- 
gamentum die Uebersetzung sich niederwerfen, in den Staub heu- 


1) Cod. BFORV. — Cod. >ydpr. schiebt Se nach Ufoii'rua un( j i x 

pdU-tTt nach aitootv ein. \\ illkurliches Inlerpretaroent. ' ’ 

2 ) P . 21 . 
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gen entsteben konnte 1 2 ); und wir haben sonacb kein Recht zu 
der Behauptung, dcr Syrcr babe bier wie dort nur aus dein Zu- 
sainmenhunge geratben. Er batte an der zweiten Stelle eine 
Uebersetzung in Bereitschaft, die wenigstens nacb seiner Ansicbt 
den Sinn des Wortcs wiedergab : folglicb ist es uuerklarlich, wie 
ibm eine solcbe an der ersten gemangelt babcn snllte. Wie inir 
nun scbeint, liegt ein Febler in den syrischen Worten, der auf 
Rechnung des Abscbreibers koiumt, und statt ist jjj 

,,Staub bin icb“ zu Iesen. Dann ist alles in Ordnung, und Syr. 
setzt obendrein das bei A fehlende tycd ricbtig in den Text, 
was schon Cotelier und nacb ibm mebre Andre erganzten - ). 

Weniger wortlich und genau scbeint nocb Cap. 10. die Ueber- 
setzung der Worte npog rug ogyug avnuv vying ngutig, npijg Tag 
(ttyulupprifioavvag avTuiv vying Tuntivotfpovig zu sein. Syr. gibt 

bier 12 q**aJ^>o ax.i ZQHiiibao 

contra verba eorum dura in huiniiitate mentis pavete (reconcilie- 
mini) et inquiete. Vielleicbt las Syr. ogyiig niclit, (so Cureton, Pe- 
teriuann, Bunsen im Hippolyt) und die verba dura sind Ueber- 
setzung von yir/aXoQQTjfioavvag. Das Verbum konnte aus 

dem Anfange des vorbergebenden Wortes mit Wiedcrbolung des 
nachfolgcnden o geflossen sein; dock ist ricbtig, dass Syr. nacb 

dem Folgenden ein Verbum rorauszusetzen scbeint, daher denn 
Cureton ylviaSt bus B in den Text nimmt. Liegt hier wirklich 


1) Es ist folglich auch unnbtbig, mit Bunsen (Hippolyt II, Vorrede 
p. XIV) anzunebmen, dass Syr. und Arm., wenn auch irrig, n ^oaxvvgfia in 
ibrem Tcxte gelesen hiitten. 

2) Das ,,gaudeo“ ist natiirlich auf jeden Fall irrig, und die Vermuthung 
Peterinanns, Syr, habe xiqito/iat Oder tiuMouai l u/'fv gelesen, flilirt niebt 
zum Ziele. Cureton im Corpus Ignatianum (p.282) weiss auch keinen an- 
dernRath, als die Bemerkung: „it does not seem probable, therefore, that the 
Syriac translator read the passage exactly as it now stands", und will ausser- 

dem, Syr. babe Fur ayviftoyiat gelesen aytovi'ouat «„#AoA^, was wieder in 
t SX AS AbO verwandelt worden sei (nie Kol. 1,29 bei Peschito). Dies zu com- 

plicirt. Eine Moglichkeit ware noeh , wenn man unsre Conjectur verwirft, 
eine vom Rande eingedrungene Glosse anzunebmen , da Peschito Phil. I, 4 die 

Worte ]_)] «.SASAiO j ) f-tj f^jO als Uebersetzung von /ist a %aoas xryv 

Ssr/aiv noioi'usvos bietet. Moglich, dass diesc Bibelworte von irgend einem 
Leser oder Abschreiber am Rande beigerugt wurden, und spiiterhin statt der 
ignatianisehen Formel in den Text geriethen. Indess ist dies eben nur ein 
Xothbehelf, wenn auch zuzugeben ist, dass die Uebereinstimmung unseres Tex- 
tes mit jener Philipperstelle aulTallend ist. — Bunsen (Hippol. 1. c.) ent- 
scheidet sich ebenfalls Fiir die Urspriinglichkeit von it egiyrj/ia , meint aber, 
Syr. und Arm. batten irrig itE^iaasv/ia xai dyoivia/ia in ibrem Texte ge- 
esen (?). 
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eine Zusammenziehung zweier Satze in einen, und eine Weglas- 
sung des dgyug vor, so beweist dies allerdings so viel, dass Syr. 
hier in seiner Uebertragung wider sonstigc Gewohnbeit etwas 
freier zu Werke ging. Dock diirfte sicli der syriscke Text auch 
nocb anders erklaren lassen. B liest namlick eiofacb yivinSi 
ngbg Tag ogyag avrwv iftiig Tuntivoqgovig. Nnn ware dock 
mdglick , dass die verba dura Uebersetzung von rug ogyag sein 
sollten. Syr. las dann ngbg Tug ogyag uvtwv rfittg Tunetvoqgo- 
vtg ytvtatXt xai ngutig. A rnackte daraus zwei Satze, B Hess xa't 
ngutig weg, und ebenso Arm., der iibrigens den Text von A vor 
sich hatte, und die ,,dura verba“ irrig als Uebersetzung von fit- 
yaloggyftoavvag nalun. Unmittelbar darauf liest A : ngbg rug 
(iXaoqyfiiag uvtiZv vfiiig rug ngoatvyug. Dass kier ein Felder 
vorliegt, ist klar: es feblt das regierende Verbum zu .rag ngoa- 
tvyag. B bietet: uvuiuiazt ngbg rag jH.aatfyf.uag avTcSv vptttg 
Tag ixTtritg tbyug. Dies liilft dem Fehler ab, aker das einge- 
sckobene Adjectiv ixitvtig mackt die Aendcrung sebr verdachtig. 
Vcrgleichen wir nun den Syrer, so liest dicser 

v oAjQ<ti v oAj] contra blaspkemias eorum vos fuistis (viel- 

mebr estote) oran^s. Bunsen griindete kierauf friiker seine 
kaum zu billigende Conjectur ngbg Tug jiXuaq. avubv Vfttig ixzt- 
vi ig Tag iiyug. Das ixTtvtig stelit aber niokt da, und kana okne- 
kin kaum von Persouen gesagt werden. Das Ricktige bat sckon 
Peter mann gesebri, welcker TuaatTt ngoaevydg vorscblagt. 
Dass dies oder etwas Aeknlickes wirklick urspriinglick im Texte 
stand, lebrt insbesondre die jetzige Lesart bei B: kier sind 
das voraufgenommene uvinu^aTt , uud weiter unten, da wo 
TuaatTt kereingehort, das nun mit einem Male sein rechtes Liclit 
erkaltende Tag ixitvtig tiydg deutlicke Anzeicken. TACCETEITPOC 
wurde corrumpirt in TACEKTENETC. Eine Spur von Tuoatit ent- 
kalt auck bei A der Artikel rug. Was endlicb den Syr. betrifft, 
so iibersetzte er sein TuaatTt (oder uvTiiu^uTt wie er mit B ge- 
lesen zu haben scheint) ngoatvyug dem Sinne nack durck fuistis 
orantcs riebtig, und feblte nur darin, dass er TuaatTt fiir das 
Verbum finitum nahm statt fiir den Imperativ 1 ). Nun folgen ' die 
Worte Tigog Ttjv nXdvyv ai'TWv vfttig idguiot t jj niaitt, oder wie 
sie bei B lauten uviwv nXuvtoftivwv aiyxtxt viitig iv Tij niaitt 
idgaiot. Syr. |/m Vi.m-' k om/ n.xl W^nSn et contra 

errorem eorum armati estote (in) fide. Jedenfalls ist zuzugeben, 
dass Syr. auch bier wieder das Verbum freier und nur dem Sinne 
nach wiedergibt; doch setzt er, wie sckon kcmerkt wurde, wol 
die Lesart ngbg ir t v nXtivyv uviojv aiyxtit it ft tig iv r/j niaitt 


1) Gegenwiirtig liest Ban sen (im Hippolvt) xai nobs tat ftXaOfyfiiai 
avtcov vuiis Tzgqeis rag ngoot rj«g, frei!ich ziemlich hart. 
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tSgaioi voraus, vgl. Arm. et contra insaniam (vielmebr errorem) 
lirmi state in fide. Der letzte dieser parallelen Satze lautet bei A 
ngog to uygiov uvtwv vfttTg fjutooi , bei B vtxi/OUTt to uygiov 
yd Of fa tjfttgoTyTi , to bgyilov fa 7i QftoTrjTt. Syr. 

ooai ') et contra feritatem eo- 

rum estote pacific! et tranquilli. Arm.: et contra amentiam comm 
vos tranquilli state. B ist jedenfalls secundar, und seine Lesart 
scbeint entstanden zu sein aus der bei Syr. vorausgesetzten ngog 
to uygiov avu'iv [ylvtoitt] if tug ryitgot xai n git tig. Arm. mocbte 
xai ngutig weglassen, weil er es bei A nicbt fand. — Fassen 
wir nun den ganzen Abschnitt, den wir jetzt ini Einzeluen be- 
sprocbcn baben, zusainmen , so ist es nicbts weniger als ausgc- 
macbt, wie Dhlborn J ) annimmt, dass bier beim Syrer ein ganz 
secundarer Text vorliege. Wenn Syr. sicb auch in der Ueber- 
tragung einzelner Worte mebr nacb dem Sinne als nacb der Wort- 
bedeutung gericbtet bat, so fiibren doch niannigfacbe Spurcn 
darauf, dass bei ibm der urspriinglicbe Text vorlag. Die Grund- 
lage der Texte von B und Arm. ist der syrische Text jedenfalls. 
Nur dumber konnte nocb gestritten werden, ob in dem erstcn 
und letzten Satze ylvto&i zu bfitig binzuzufiigen sci. Dass im 
zweiten und dritten Satze ein Verbum stebt {raootit und OTiyxtTt), 
bewcist nicbts Sicberes; Syr. konnte bios das v ft tig durcb das 
Verbuin ausgedriickt baben, und A wurde umgekebrt durcb das 
ein- oder zweimalige Felden des Verbum der Concinnitat balber 
verleitet, es iiberall wegzuscbaffen. Auf Grund unsrer Erbrtc- 
rung constituiren wir deinnach den Text folgcndermassen : ngog 
rug ogyug uvxibv vfitig Tantivocpgortg yntai)t xai ngutig, ngog 
rug fikuocfTjfttug uvtwv bfttig uvTtTuguTt (oder Tuootxi) ngootv/ug, 
ngog Tt'v nXuvrjv uvtcuv OTTjxtTt ifitig tv rfj nioTti tdguiot, ngog 
to iigyiov uvtwv ifitig yfitgoi [xai 7rp«f?s]. 

Nocb baben wir die letzten Worte firj anov$ixC,ovTtg uvrifii- 
f.tyouo&ui uirovg. 'Adtlcfoi uvtwv tvgtfroifitv rfi huttxila • fauij- 
ral dt tov xvgiov anovbuLoyitv tlvui bis jetzt ausser Aclit gelas- 
sen. Nacb der gewbbnlicben Interpunktion ist das ftfj onovdu- 
i^ovrtg avTifUf.irjnuofrui at’Toufnocb parallel mit dem vorbergebenden 
vfttig ryxigoi xai ngutig. Dann aber bat Bunsen, wie Ubl- 
horn ausdriicklich anerkennt, Recbt, den folgenden Satz udthfol 
uvtwv tvgi&Wfiiv einen unsinnigen zu nennen. Uhlhorn 1 2 3 ) scblagt 
dalier als Heilung vor, nacb ligt&Wfiiv zu interpungiren , und so 
zu ubersetzen: „dass wir nicbt' uns beeifernd ibnen uacbzuahmen, 


1) plur. feri, davon feritas , also das Jud vor der 

Femininalendung zu streiclien. 

2) p. 39. 

3) p. 40. 
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als Hire Briider erfunden werden. Lasset uns vielmehr in Milde 
Nacbabmer des Hcrrn sein.“ Hier geben wir ihm insoweit Recbt, 
als er xfi Intuxtia mit (xifj.tjxai % ov xvpiov verbindet. Allein ge- 
gen seine Verbindung des uSi).(po\ av xwv ivQiBcufitv mit dem Vo- 
rigen wenden wir ein 1) dass durch den so entstehcnden Final- 
satz der Periode aile oratorische Sclionheit geraubt wird, welcbe 
grade in den fortlaufenden parallelen imperativischen Satzen liegt. 
2) dass dadurch adtlcpol sensu malo gebraucbt wiirde, was in der 
biblischen und kirchlicben Gracitat ganz unerbort ist. Gs bleibt 
also gar keine Wabl : der Satz adikyol etvnZv tvgedui/xiv ist zu 
streichen, und es lehrt ein einziger Brick auf den nun entsteben- 
den Satzbau, dass erst so das ricbtige Ebenmass der Glieder ber- 
gesteilt wird: firj onovbaQovxn; uvxi^ufxtjouo9'ai aixovg- fttfiyxui 
df tov xvqi’ov anovdu^(i>f.itv tlvat ty intuxtia (so aucb Cureton) 
oder mit engerem Anschlusse an die Wortstellung des griechi- 
schen Textes % rj Intuxtia di (.uftyral xoit xvpiov onovduCwfitv 
tlvut (Bunsen im Hippolyt) '). Eutstanden mag die Lesart da- 
bcr sein, dass in einigen Handscbriften das vocativiscbe udtXqiOt 
eingescboben worden war, was denu nun mit dem (vielleicbt von 
unten beraufgenominenen) r rj intuxtia zu einein neuen Satz ver- 
webt wurde. Schen wir nun auf den Syrer, so bietet derselbe 
vbllig den von uns bergestellten Text, und seine Lesart wird be- 
statigt tbeils dutch den Armenier, der, obwol in der Satzform ab- 
weicbeud, dennocb das udiXyoi av xwv tigt&iZfuv weglasst („sed 
in mansuetudine state et imitatores Dei studeamus fieri“J, tbeils 
durch den Cod. Nydpr., welcber ebenfalls den Zusatz niclit kennt 
(dass er iibrigeiis zugleich xfj intuxtia weglasst, erklart sich aus 
der falscben Verbindung und der Unsicherheit iiber die Stellung 
dieses Wortes). - — Also bewahrt sicb aucb an dieser letztern 
Stelle der vorziiglicbe Text des Syrers, und mit Ausnahme von sebr 
geringen Kleinigkeitcn muss aucb seine Uebersetzung im Eplieser- 
briefe als wdrtlicb und zuverlassig gelten. 

Im Rbmerbriefe eudlicli ist die Uebersetzung in der 
Hauptsacbe ebenfalls sebr wdrtlicb und ge'treu. An cinzeloen 
Kleinigkeiten feblt es allerdings aucb bier nicht, wo Syr. sich 
durch das Streben nacli moglicbst deutlicber Wiedergabc des Sin- 
nes zu scheinbaren Abweichungen vom Texte bat verleiten las- 
sen. Docb scheint auch Ubiborn anzuerkennen , dass grade 
der Romerbrief zu der Auklage bios parapbrastiscber Wieder- 
gabe des Sinnes wenig Anlass biete, denn er entlebnt aus die- 
sem Briefe nur sebr wenige uud obendrein meist sebr zweifelhafte 
Belege. Ueber den Anfang des ersten Capitols baben wir scbon 


1) Es ergibt sich aus diesen Worteo fiir das Vorhergehende , womit sie 
eng zu verbioden siud , dass, wie das Part. onovSaZovTts kein Verbura 
fordert , so auch zu v/ttt$ rjucooi xai ngacis kein yireo9e zu ergan- 
zeo ist. 
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oben gesprochen *•). Dalier folgen liier einige andre Belege da- 
fiir, dass Syr. zuweilen in unbedeutenden Dingen um der Ueber- 
setzung widen abzuweicben scheint. Hierber gebort wol Cap. 2. 
die Uebersetzung des xginiori ipyto i'x in intyQa<pr l vui durcb 
pen $A.»iOj in opere praestantiori quam boc 

invenireinini. Hicr ist quara boc der Deutlicbkeit halber heige- 
t’iigt, und invenireinini kann bios Wiedergnbe des undeutlichen 
imypuip^vui sein (wenn nicLt ilpi&ijrut urspriinglich im Texte 
stand). — nltov fioi ftr nuQuej/tjo&i ist iiberselzt durch: p 

]joi > 0^0 non dabitis mibi quidquam quod prae- 

stantius quam boc. Cap. 3. «/./.« xal tvgt&w durch )}) 

_,A.»p «..m.oA.*] verum etiam inveniar quod sum. — (.ayi&ovg 
tariv o Xpiouanafing <hirch]Z(iJL±£a r 3 P) sed niagnus 

est Cbristianisnius. Cap. 4. turnip vftttg ftrj x(o).ior,tt durcb 
-.jjahscZ P v oAj]j ooi V 1 turnip bfiitg fttj xw).iar t Tt f i i (was 
dock eine urspriinglicbe Variante sein kann). — /.trj ivvoiu uxuipog 
yti Tjofri ftoi durcb cnj.Iij.Ci Pj v ooaiA P f‘*J [ ir ] 

lirot'n uxuiptg yir^a&i ft ot. Dies wol ebenfalls keine Variante, 
sondern eine aus dcm Strebcn nacli Deutlicbkeit licrvorgegangene 
Uebersetzung. — ftapvg durch das Substant. prQ* onus. Cap. 5. 

oi xal ivtpyiToi’/uroi yjipovg yivovtui durcb } j] ..oPgAoj po vC>)j 
■V ^ pAj v <xnPs qui etiam quando benefucio illis magis 
malefaciunt mibi. Zweifelbaft ist die Uebersetzung von ovy wantp 
Jinuv dtdutviifuvu ovy r t \purio durcb ,_io Po 

v OcnP>. Po ij t »] et non sicut qui metuit ab bominibus aliis 

et non appropinquat iis. Hier ist das uXkmv , welches Syr. zu 
xivur setzt, auch anderwarts binreicbend bezeugt; auch avrwv 
setzen zum Scblussc Arm. 1 Arm. 2 Eus. Syr. hinzu; fur r t \puvTo 
liest auch Syr. Eus. und Gr. Eus. i^xpuio. Dock scheint Syr. ge- 
lesen zu haben ovy atonig aXkwv Tirwv diiXatvo/uivog ovy r t \ puto 
atToig, und gradeso las Syr. Eus., wahrcnd Arm. 1 Arm. 2 uvtwv 
nicht auf die Thiere, sondern auf die uMot Ting beziebn. Mir 


1) Wir Iassen hier die Moglichkeit often, dass die Uebersetzung AjuS»j 
U- wp loA^p ]cnP>P preeatus sum deuin ut dignus fierem ut viderem die 
griecbiseben Worte imv^ii/ieros &eip enirvyoy iStlv s\iedergeben soli ; 
ebenso dass sich vt r Si (^jj ^,*OT) vor StSsfidvoi nur um des nalat wil- 

len eingesetzt ist, doch l’olgt hieraus durcbaus nicht, dass Syr. den Sion der 
griechiscben Worte absicbtlich babe iindern \sollen. 

Abbandl. d. DMG. I, 5. 
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scbeint, dass Syr. durcli ein Missverstandniss der Worte zu die- 
ser Uebersetzung kam , da bei dem buchstablich vorausgesetzten 
Teste unklar bleibt, auf wen das likXtov xiriZv zu beziehn sei. 
Syr. Eus., der unsern Syr. jedenfalls benutzte, scbrieb seinen Irr- 
tbum nacli; Arm. 1 verbesserte ibn. In den Worten xav avxu dt 
uxovxa fiij d’t'krjor] (Cod. Colb.) scbeint Syr. durcli seine Ueber- 
s^tzdng QO(CAk 3 ^ ^ ^2>] ctiamsi baec non ve- 

lint appropinquare mibi die Weglassung des uxovxa anzudeuten. 
Indessen fiibren docb die beigefiigten Worte appropinquare mibi weit 
eher darauf, dass Syr. init B und Lat. A die ricbtige Lesart 
i'xovxu statt uxovxa vor sicb hatte, oder vielmehr fur EKON1A 
die Variante HKONTA, und demgemass, freilich falscb, iiber- 
setzte. In demselben Capitel stellt Syr. die Worte oxogmaftbg 
boxicov avyxonij fttXiov um, und iibersetzt j om s 

abscissio membrorum et dispersio ossium, allerdings ge- 

gen die iibrigen Zeugen; docb muss es unentscbieden bleiben, 
wer den richtigen Text bietet. 

Zwei andre Stellen bieten kleine Zusatze bei Syr. So 
Cap. 1. zu tig to xov xXrpov fiov avifinodiox wg unoXafittv fiigt 
er ein J iu xov nuduv Ebenso Cap. 2. zu r lva tig 

avxbv uvaxtlho fiigt er hinzu Iv £tojj Letzteres findet 

sich auch im Citate des Joannes Monacbos und wird bestatigt 
durch das unabbangige Zeugniss von dem syr. Uebersetzer des 
Martyriums (Syr. 2j bei Cure ton S. 225, desgl. der von Ca- 
ret on S. 291 angefuhrten alten lateiniscben Version, ist daber 
vielmehr als eine urspriingliche Variante, denn als eine genauere 
Uebersetzung des uvuxtXXav zu betracbten ; ersteres ist jeden- 
falls Interpretament, vielleicbt voin Rande eingedrungen. 

In den dem Rdmerbriefe einverleibten zwei Capiteln des 
Trallerbriefes macLt Ublhorn als ein erleicbterndes Ein- 
scbiebsel die xoiuvxa nacb oi yap Xiyovxig fiot gel- 

tend 1 ). Allein es ist klar, dass der Text A ol yap Xtyovxtg fioi 
fiaaxtyovoiv fit Von eiuem Febler bebaftet ist; die Lesart von B 
t ol yup inuivovv xig fit ist offenbares Interpretament ; und es ist 
uabedingt nothig, zu Xtyovxtg einen Objectsaccusativ zu erganzen, 
wo dann die Lesart von Syr. die einfacbste Abbilfe bietet, da die 
Annahme eioer Aposiopese aus Bescbeidenbeit (Ublborn) scbwer- 
lich gebilligt werden kann. Wir baben also alien Grund, bei 
Syr. den richtigen Text anzuerkennen. Weiter unten Cap. 5. 
mag die Uebersetzung ^ . j0)1 

cautus enira sum ne forte non possitis capere et 


1) P . 23. 
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implicemini fiir das eiufache /u^nori ov Svvrj9lvrtc x.wpijaai 
orpayyaXw&ijze wol bios umstandlichere Uebersetzung seiii, und 
wir iiaben wol kein Recht, mit Cure ton tpvXuooofiat yap in 
den Text zu nelimen. Cndlicb die Ietzten Worte dieses Cupitels 
noXXu yap r//.iiv Xtinti ' iva 9iov ftrj Xttnn/ni9a iibersetzt Syr. 
iai^ UqjIj Jj) multum enim de- 

ficiens ego a perfectione quae digna dei. Bunsen will bier 
lesen noXXa yap At in it, r lvu &t(p TiXtiw/iut , Cure ton noXXa yup 
(.tot Xtina, ' iva [«§/iof] 9tov TiXtioofhj). Wabrscheinlicb las Syr. 
noXXa, yup /uoi Xiintt 'iva &itp unoziXtuo9td, eine allerdings wol irrige 
Variante fiir 9tov /ui) unoXiitp9to. Arm. kommt un serin Syr. na- 
ber durch die Uebersetzung sed quod vulde deminutus (deficiens) 
sum a similitudine dei: Sever, und Pr. I (198) geben den Text 
von Cod. Med. 

Die zusaminengestellteo Beispiele beweisen alle, dass Syr. 
sich hie und da zur gcnaueren Wiedergabe des Sinncs kleine Ab- 
weicliungeu und Erweiterungen dcr Textesworle erlaubt babe; im 
Allgemeincn kdnnen jedocb aucli diese unser Urtheil nicbt andern, 
und wie wir friihcr gefuuden baben, dass Svr. im Rdmerbriefe 
den vorziigliebsten Text aufbcwabrt babe, so miissen wir jetzt 
unbcscbadet einzelner kleinerer Abweicbungen und selbst aus 
Missverstandniss hervorgcgangener Vnricbtigkeiten die Ueber- 
setzung als cine sorgfaltige und den Urtext indglichst treu wie- 
dergebende anerkenuen. Von willkiirlichen Abanderungen und 
blosser Paraphrase aber ist der Syrer so weit entfernt, dass bei 
Weitein die meisten seiner Aenderuugen aus eiuein zu angstiichen 
Streben, den Sinn der griecbischen Worte so genau als nioglich 
auszudriicken , bervorgegangen siud. Die iibrigen kommen auf 
Rechnuug von Missverstandnissen oder riibren von den Scbwierig- 
keiten ber, die die syrische Spracbe einer buchstablicben und dock 
zugleicb aucb deni Sinne uacb treuen Wiedergabe der grieebiseben 
Wenduugen entgegenstellte. 

Wir wenden uns jetzt zu der Ietzten Aufgabe, die bei ge- 
genwartiger Textkritik uns nocb obliegt: zu der Untersu- 
chung des Verb alt nisses unseres Syrers zu der vor- 
ausgesetzten weiteren syrischen Recension. Hier 
ist unsre Aufgabe zuvorderst diese, das Verbaltniss zu be- 
stiminen, welches zwischen unserem Syrer und dem 
Armenier stattfindet. 

Peter ma n n l ) bat nun die Ansicht zu begriinden gesuebt, 
dass der Armenier eben dieselbe syrische Version, von weJcher 
gegenwartig nur nocb drei Briefe vorlagen, vor sich gehabt babe, 
und stiitzt diese Ansicbt auf Uebereinstimmungen tbeils in einer 
Anzahl Varianten, tbeils insbesondre auf gewisse aucb bei Arm. 


1) De ^ersionc Armeniaca p. XXII sqq. 
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sich findende Cebersetzungseigenthiimlichkeiten unseres Syrers. 
Wir miissen diese Tbutsache nicbt nur einfacli anerkennen, son- 
dern auch im Interesse unserer weiteren Erbrterung nochmals aus- 
fiihrlicber feststellen. Wir geken demnach aile drei Briefe der 
Reibe nacb wiederuin durch. 

Poljc. inscr. xui xvgiov ‘ Ir t aov JCgtoiov Syr. 
j ■■ ■ »vi et a Jesu Christo domino nostro. Ebenso Arm. et 
a Domino nostro Jesu Christo. — nXtiaxu / ai'guv Syr: Vi V. 
multa salus. Ebenso Arm. — Cap. 1. umxdtxofitvog aov Tr t v iv &tu 
■yvwfirjv f t dgaa^ivrjv Syr. oc> W&iD 

^Sr» quoniam accepta super me mens tua quae in Deo ftrmata. 
Ebenso Arm. (nur acceptabilis, und apud me). — Zu vmg do£at,ui 
setzt Syr. &tov, ebenso Arm. — oraifitjv durch Jjj «.*,aa> desidero, 

Arm. desiderabam. — f t irdtdvaui Syr. ^_»cn quam induisti. 

Arm. quam indui ( pungirt statt A »«-^ V). — Vv« aio^wv- 

rat Syr. ut viraot, Arm. ebesso. — Ixdixtt aov tov ronorSyr. : 

'JoZo et vindicans (1. \J,oZo et vindica) convenientia. Ebenso 
Arm. iam espete convenientia. — Tijg ivwatwgSyr : |Za*o] 'Jii.de Con- 


cordia. Ebenso Arm. — fjg ovdfv lifitnov oiJZaDj > 0,^0 A .V nquod 

non est quidquam quod ea praestantius. Ebenso Arm. — cog [xai ) at Syr. 
und Arm. fiigen bei jSaatu^tt. — xara ftofj&ttuv diov secundum vo- 
luntatem dei (Syr.: |m j-i ) beide. Cap. 2. Tovg Xot- 


fiortgovg Syr. .\. )1 eos qui mali. Ebenso Arm. malos. — 

tav tptXyg mit dem Zusatze /.torov beiBeiden. — rfj a vrjj HinXdijigo) 
Syr. fcnno t u.a una medicina. Ebenso Arm. — t oiig jiago'§vaftovg ifx- 
pgo/uTg nave Syr. abscissionem in lenitate 


esto tranquiilans. Arm. ebenso sed abscissionem in lenitate 
tranquilla. Hier batten wir zwei Falle, wo Arm. offenbar weniger ge- 
naue Debersetzungen des Syr. nacbbildet. — tig ngoownov mit coram 
facie tua Syr. Arm. — tig to 9tov inirv/tiv beide mit ut dignus 
fias Deo. Diese Uebersetzungseigentbiimlicbkeit kchrt , wie 
schon von Petermann bemerkt wird, bei Arm. liberal) wieder. — 
to Stfia Syr. mit ^ JOfiO quidquid promissum (oder 

promittens) nobis. Arm. quoniam quidquid promisit nobis (bier 
bat Arm. den Syr. missverstanden ). — aov uvTlxjjv^oy iyw 

Syr. ego ero pro anima tua. Ebenso Arm. persona mea sit 
vice personae tuae. Cap. 3. ot doxoimg u^iomaxoi tivat Svr. 
JOyio v ooijAu}} ii qui putantur esse aiiqui 
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Ebenso Arm. (nur: at illi etc .)* — oiijih de idpatog, Syr. und Arm. 
sta vero in veritate. — dig uxfuov , Syr. sicut athleta , ebenso 
Arm. (ut vir fortis). — i ovg xaigotg xaiaftuv&uvt, Syr. £uooi 

liOp esto animum advertens ad tempora. Ebenso Arm. (et ani- 
mum adverte ad tempus, ohne Ribbui). — rdv vnig xuipor npoaduxa 
gibt Syr. durch AjOcti ,.!*> ocru^ eum qui 

elatior a temporibus. esto exspectans. Arm. et ad eum qui supe- 
rior cst quam tempora; et exspecta etc. Durch die syrische 
Interpunction veranlasst, verband Arm. npondoy.a mit dem Fol- 
genden, und kuiipfte daher mit et an. — tov xuju nuria rponov 
dt J rgiug vnofitiruvia, Syr. und Arm. schieben ein nurra (omne 
nliquid) ein. Cap. 4. yndfttjg zu uvtv &eov bei beiden gesetzt. — 
dlla ftTjd e avroi qtvoiovo&woav , Syr. ^qjot ]]£>) ]]) sed 

etiam non illi contemnant. Arm. ebenso : itidem et illi ne con- 
temnant eos. — all* itg <ld£ar &tov, Syr. und Arm. all* dig tig 
dognv &tov. Cap. 5. iv urofiuxt ’ Irjaov Xgtotov durch ciiQAO 
| 'JQja.j in nomine doinini nostri Jesu Cbristi. Ebenso 

Arm. Ein auch sonst bei beiden vorkommender Zusatz. — dig 6 xt - 
giog rijv ixxXqoiav, Syr. m/ ^V quemadmodum domi- 

nus noster ecclcsiam suam. Ebenso Arm. Cap. 6. die Ceber- 
setzung des dvu'xfwyov iydi wie oben. — Beide lassen wie es scheint 
das aytir nach ru filgog ytroizo weg. — uotaxtxt w ozguTtvto&e, 
Syr. ^cna*>^a30 aibs, placete (grati estote) ei et servite 

ei. Ebenso Arm. — /u/jr/f tftdiv dtatgztog tvpt&fj , Syr. ne quis 
(non homo) e vobis rebellet (desciscat). Ebenso Arm. et unus 
aliquis rebell is inveniatur (nach Petermann zu lesen: et ne 
quis etc.). — i« dtnoaiza i fiwv t d igyu tfidjv , Syr. 

v Qaj,‘ai v oooxj thesauri vestri sint (erunt) opera vestra 
bona. Ebenso Arm. — rd lixxtnza ifiwv beide durch donum dei. — 
ovaifi^v i ft (Sr , Syr. jj) loi Jj] gaudeo in vobis. Ebenso 

Arm. (Wahrend beide oben desidero vos iibersetzen). Cap. 7. 
alia Btiii ayaXu^tt, Syr. «.Ci P| sed deo 

paratus est ut se subjiciat. Arm. wenigstens ebenso sed deo 
paratus est. 

E plies, inscr. rjVWfu'yrjV Syr. et perfecta. Ebenso Arm, quae 
perfecta est. Cap. 1. liest Syr. t’iir <pvoti dtxuia in natura 
in voluntate recta et iusta (s. oben) Arm. ., revera immaculata 
voluntate t: wo das voluntate offenbar auf das Glossem beim Syr. 
zuriickweist; revera ist vielleicbt Uebersetzung des im- 

maculata desgl. des Wo. — TtXtiiag, Syr. zayjwgii) 


con- 
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tinuo, festinant?r. Arm. in amore (ob beide onovbulwg lasen ?). — 
Trj ngoatv/fj i’ftcov Syr. und Arm. den Plural. Derseibe Fall kelirt 
gleicb in den nacbsten Worten wieder. — iXniCorxa, Syr. jjj 

et spero (durch die vorhergehende Structur bedingt). Ebenso Arm. 
(et esspecto). — tmxvxtiv h &7]gtofiuxrjaui. Beide lassen 

IniTvxttv weg, und lesen ut devorer a bestiis (a bestiis devorari 
Romae, Syr. ,_iO 'ialii)}). — /.iu9tjjrjg that, Syr. 

und Arm. fiigen bei 9-tov. — xtxxijo&ui scbeint Lei Leiden zu feblen. 
Cap. 3. ontog avvtgtxr]Xf > Syr. ,a ut studeatis; ahnl. 
Arm. : in studendo vos. Cap. 8. otccv yug fiqdiftta i'gig httgioxui 
fviftty, Syr. ,0^3 Pj 1 uam - 

diu enim non plantata in vobis una ex concupiscentiis. Ebenso 
Arm.: quamdiu non est plantatuin in vobis quidquain ex concu- 
piscentiis mundi. — ntgtxprjfiu t’fuov , Syr. und Arm. gaudeo in 
vobis (s. oben). — xai uyvl^o/uai ifiiov, Syr. und Arm. et supplico 
pro vobis; fiir jotg alwaiv liest Syr. pnKv in omnibus 

saeculis; Arm. in omnibus gcntibus ; durcb Missverstandniss oder 
einen Schreibfebler veranlasst, |vr.vriv fiir . Cap. 9. tig 

9tdv, Syr. i n altuin ad deum (keine Va- 

riante, sondern nur umstandlichere Uebertragung des uvafigovau), 
Arm. ebenso. Cap. 10. ngog jug fiXuagr^ilug uvjwv vf.aTg xug ngoa- 
tvxag, Syr. contra blasphcmias eoruni vos fuistis orantes. Aebnl. Arm. : 
contra schisma eorum nacli Peter mann Scbreibfebler 

fiir^ootASJjtlv^) ora te. — vtdtkqoi tvgt9w/.itv lassen beide weg (s. 
oben). Cap. 15. aiwnuv xai tlvat, Syr. _,cnoA,»] ,o «.aj| ui,A» jociJj 
quod sit silens homo cum sit aliquid. Arm. quod sit ali- 
quid quispiam et audiat (fiir audiat schlagt Petermann sileat 
mit leicbter Aenderung des armenischen Textes vor). Cap. 18. 
nigliprjfta to tftov nvtvfta xov axavgov, Syr. adorat spiritus meus 
crucem banc. Ebenso Arm. (nur obne hanc). — tifilv de, Syr. und 
Arm. Ifjtv 6i ( n«iV. Cap. 19. Iv Tjovyia 9 tor, Svr. ) /n » . , ; 
in leuitate Dei. Ebenso Arm. 

Rom. Cap. 1. lavntg tig nigug inixv/ro statt iivittg yugijog 
tnixxyw (s. oben). Cap. 2. oi> yug tyto next t^co xaigbv xotoixov 
9tov InttvyiTr. Syr.:|oA^? )oi^P, Uol ^A*is 

non est enim tempus aliud sicut hoc ut Deo dignus fiam, Arm. non 
enim est aliud tempus sicut hoc quo dignus fiam Deo. — k- tIS 
iniygaqrjxat , Syr. inveniemini. Arm. inveniatis. Cap. 3. ivw dr 
9tkw — irt&Xto9t feblt bei Syr. und Arm. — /( 6rov fiot Sivafitv 
ahuo9t , Syr. ^ ^OouAjj P-**. tantummodo 
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potentiam petite ut detur milii. Ebenso setzt Arm. ut detur milii 
bei. — xal Tore n/arcf ilvui, Syr. |a*o.»oiiO ]j) ]ooi ^i r i<7i tunc 

sum (sim) fidelis. Ebenso Arm. — aAXd ptylfro vg eor'iv 6 Xpi- 
nitavHjfxos, Syr. sed magnus est Cbristiunismus (s. oben) , Arm. 
ebenso: sed magnum aliquid est Cbristianismus. — orav /uiofjTai vno 
xoo/iov, Syr. j vrt'sv m\ }_> m i ].ia cum odit eum mundus. Ebenso 
Arm. — Der Zusatz tv Lwf t nach uvuieiXw bei beiden. Cap. 4. xal 
ivr iXXofiai, Syr. } < v. nvn n et notum facio. Ebenso Arm. — di‘ wv 
eveoTiv &eov innvytTr , Syr. ]<nb>P ]oA.a) ut per mi- 

nus eorum (quarum manibus) diguus fiam deo. Arm. ebenso: et 
per manus eorum (per quas) dignum fieri deo. — Xnavivoaxe rov 
Xpiarov (rov xvqiov ), Syr. nva petite a domino nostro. 

Arm. ebenso.^ — ixiivoi unooroXot , Syr. I yOaijAjji QJOi 
illi qui sunt apostoli. Arm. qui erant elect! apostoli. — xal uva- 
aiTjOOf.iat, Syr. mit dem Zusatze a domo mortuorum. Ebenso Arm. 
a mortuis. Cap. 5. tXr t piofiayw , inter bestias coniectus sum 
(Ij) ]ioi ]Zcu>« Aao) Syr. und Arm. — d/u y?j( xal &aXd.oat](, 
Syr. umgestellt ) »*-.. in mari et terra (ariditate). Ebenso 

Arm. in mari et in arido. — oV xal tvtpytToi'fttvot yelgovg ylvovrat, 
Syr. qui etiain quando benefacio iis, magis malefaciunt mihi. 

Ebenso Arm.: et quantum (|iao) benefacio iis, magis etiain male- 
faciunt erga me. — orai'^iijr tuv fXr/piwv wie Polyc. 6. laetor bestiis 
beide. — eroi/ua beide mit confestim (ovvTOfia oder avvro- 

— xuv ulna Si uxovra /.irj BeX/jOrj, Syr. etiamsi liaec non 
velint appropinquarc milii. Ebenso Arm., nur setzt er ein 
„nam“vor(s. iibrigens oben). — iyu npoafiidao/xai, Syr. ]j| 

]j] 'Jl] ego cum vi eo ( ibo ) super eas. Arm. ego 
coactus (diese Uebersetzung Missverstandniss des ]|. ^ns ). — 
7va 'Iqaov -XpioTot; inirvyeo, Syr. Arm. ut Jesu Christo diguus 
fiam. — 3-ijpiW Tt ovoxdottg, Syr. ]Zcu..wj et 

bestiae quae paratae. Ebenso Arm. — fiovov Iva ’Tr/Cov Xptorov 
Innvyw , Syr. und Arm. lassen "v a weg und iibersetzen mit dem 
bekannten dignum fieri. Cap. 7. xal ovx eanv iv i/uo'i nvp <fi- 
XoiiXor, Syr. (Cod. y) |Zpwj ]Aha*.ij ]iaj et non est 

in me ignis alius araoris. Ebenso Arm. (et non est in me alius 
aestus amoris). — ovy r t So/.iai rgoeptj q& 0 Qug,, Syr. P 

P_a»j Pi] non desidero cibum corruptionis. Arm. liest 

non desiderat senectus lac, ein nur aus dem Syrischen zu erkla- 
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render Irrtbum : statt las er > statt 

aber und 1-j] stricli er nun (vgl. Peterm). — tov fit'ovToirov, 

Syr. Arm. rot; xociftov tovtov. Cap.9. lig ovofiu, Syr. coia.»V.j , wg 
tig orofiu. Arm. sicut imaginem, las wol cnia^j fiir (Pe- 

term.). Trail. 4 fehltdas nltov vor noltfiu bei Beiden. Cap. 5. fifj 
ov d vvafiai i'fur — ypaxput Syr. tdoAolj IxwCialC pos- 

sum ut scribam vobis. Ebenso Arm. (possum scribere vobis). — 
vrgnloig ovaiv feblt bei Beiden. — xai avyyvwfiovuTd ftoi Syr. noscite 
me ab anima mea. Arm. ahniich scio ex anima mea. — /trijnoTt ov 
dvvTj&frrtg — arpayyalov drjrt Syr. scbiebt bier ein cautus enim 
sum vorher ein (s. oben). Dieses liest auch Arm. (et caveo), 
lasst aber alles Andre weg. - xat rag jonoBtoiug Syr. 

Arm. et provincias, weil j}2] aucb provincia bedeutet. — noXXu 

yap 1ft rut Via &tov <o) Xttnoutda Syr. inultum enim deficiens 

sum a perfectione quae digna Den, ebenso fust Arm.: sed quod 
valde deminutus (deficiens) sum a similitudine Dei. — 

Es ergibt sich aus obiger Zusammenstellung soviet, dass 
Arm. mit unserm Syrer in einem sebr engen Verwandtschaftsver- 
baltnisse stebt. Eine Reibe von Varianten . Uebersetzungseigen- 
thiimlicbkeiten , irrtbiimlicben Cebersefznngen odor Schreibfeblern 
bei Arm. sind nicbt allcin aus deni Syriscben zu erklaren, son- 
deru wie es scbeint, speciell aus unserer syriscben Recension. 
Allein wir wissen aus unserer friiheren Erdrterung, dass Arm. 
eine weitere syrische Recension voraussetzt als die gegenwartig 
in den drei Briefen uns vorliegende. Da nun das Ziel unserer 
gegenwartigen CJntersuchung dieses ist, zu erkundcn, ob die kiir- 
zere oder die weitere syriscbe Recension die urspriinglicbe sei, 
so gilt es jetzt, aucb die Abweich'nngen des armeniscben Textes 
vom syrisehen ins Auge zu fnssen, sofern daraus fiir die Urspriing- 
licbkeit des einen oder des andern etwas zu erscbliessen ist. 
Zuerst stossen wir auf die Erscheintmg, dass Arm. in einer 
Reihe von Stellen dem Griechiscben, insbesondre dem 
Texte A, wieder naher tritt. Polyc. inscr. Arm. epis- 
copo ecclesiae Smyrnae urbis fiir ep. Smyrnae (Syr.). A intoxonw 
fxxlrjoiug 2/.ivpvaiwr. • Cap. 1. nuriujv urt'yov Syr. , n , \ a S nv 
^uOi eum omni bomine protrahe spiritum tuum. Arm. 

wortlicb nach dem Griechiscben patiens esto ad omnes. Cap. 7. 
lasst Arm. den Zusatz von Syr. „ut se subiiciat“ nach „sed deo 
paratus est“ weg, wol weil er sicb im Griechiscben nicbt fand. 
Preilich ist dadurcb die Uebersetzung „sed deo paratus est“ 
allein fiir aAAd Btw oyolu^u ziemlich hinkend geworden. Cap. 8. 
wird uanu'Coftut wortlicb nach dem Griechiscben iibersetzt (Syr. 
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rogo salutem, Arm. saluto). Fiir tig 'Avxioytiuv (Syr.) Arm. mit 
Gr. ilg 2vptav. Dass gleich darauf bei Arm. di’x‘ i/tiov, xud-dg 
Snxa^uf.irjv aoi fehlt, berubt auf dem Fnterschiede der langeren 
urid weiteren Recension iilierliaupt. — Eph. inscr. liest Arm. 
n).t]pmf.iuxt mit Gr. gegen ntnXqpwitfar] (Syr.). — h nud-n dXrj- 
&ivw Arm. mit Gr., gegen in proposito vcritatis (Syr.). Hieruber 
vgl. man meine Abhandlung in Niedners Zeitschrift 1856, I, 24 flF. 
Die gewdbnliclie Annahme, dass bier im Syr. ein Schrcibfehler 
1 * . i z> fiir vorliege, ist mdglich, docli kann ebenso gut xaru 

npo&tfftv dXq&ttug der urspriingliche Text sein. Arm. hat dann ent- 
weder nach dem Griechischen corrigirt oder die Febereinstimmung 
mit Gr. ist zufallig und der Schreibfehlcr auf seiner Seite. Ganz 
denselben Fall liaben wir schon oben zii Trail. 11. Smyrn. 1 bei 
Arm. kennen gelernt. An ersterer Stelle las Arm umgekebrt in 
signo fur in passione , an letzterer ahn- 

licb a signo als Febersetzung von passionis. Beidemale bat 
also der armenisebe Febersetzer zwei syrisclie Worte ver- 
wechselt mid dasselbe wird wol aucli an unserer Stelle der Fall 
sein. Fernere Abweicbuiigen der armenisclien Febersetzung im 
Epheserbricfe sind nocli folgende: Cap. 1. dad Hvpi'ug Arm. ricli- 
tig mit Gr. , gegen den Sclireibfebler bei Syr. alt operibus (s. 
oben). Cap. 10. xai into x£>v uXXwv di avBpuinwr statt Syr. 
inip nuvxwv u>9pd>nwr, und inixpixpaxt ovv avioTg, wofiir Syr. 
einfach /iuXXox (und im Eolgenden das Verbum finitum liest). 
Beidemale Arm. mit Gr. — anovduLovxtg urxiftuiun9ut avxovg 
Arm. richtig „et ne studeatis similes fieri eorum“ fur Syr.: et ne 
mireraini eos. Selbst wenn Arm. bier in der syrischen Hand- 
sebrift „et ne i mite mini eos-‘ gefunden batte , so konnte docb 
bieraus die Febersetzung et ne studeatis etc. nicht erklart 
werden. Dieser Fall tritt gleich naebber nocbmals ein, wo Syr. 
,.simus autem imitatores domini nostri“ (^cq^ looij) 

liest. Arm. liest bier „imitatorcs dei studeamus fieri", wo auch die. 
Variante 9iov statt xvpi'ov auf den Text von Lat. A zuriickweist, 
abweichend von den iibrigen Auctoritaten. Diese Stelle ist wich- 
tig, weil sie uns beweist, dass in der armenisclien Version der- 
selbe Text auch in den mit Syr. gemeinsamen Abscbnitten neben 
Syr. benutzt wurde, welcher dem iibrigen bei Syr. fehlenden 
Tbeile der ignatianisclien Literatur, wie wir wissen, zu Grunde 
lag. Cap. 19. weicht nun Arm. ganz von Syr. ab, und stimmt, 
mit Ausnahme einiger eignen secundaren Varianten, ganz mit A 
zusammen. — Im Romerbriefe gebt Arm. ebenfalls oft gegen 
Syr. mit Lat. A; so in den Zusatzen Cap. 1. dig — XaftiTv. 
Cap. 2. ov yup — upfa/.ixt. (Dieser Zusatz aucb in der Gestalt 
wie er bei Lat. A stebt, ohne uptoai.) Cap. 3. b yup diog 
rinwv — (paivtxax . Cap. 4. ftopdv. Cap. 5. iyw yivdaxco — fiafr. 
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tivai. Cap. 7. rov ix anigfiaiog AafHb. Cap. 9. ovy (bg nago- 
dtvovra. Ebenso stimmt ganz allein mit Lat. A Cap. 4. die Weg- 
Inssung des iv avtw. Unter den Varianten vgl. noch Cap. 5. 
HTjdtv fit tyjXmaj] [tyjXcoout] , wo Arm. mit Lat. 1 den Infin. £ij- 
Xiuaai voraussetzt, was wiederum nicht aus Syr. geflossen sein 
kann. Cap. 4. uXijfHjg mit Lat. A und Gr. B gegen 

^ia&. aXyd'dig wie Syr. Lat. B Gr. A lesen. Ebenso iibersetzt er 
Inscr. «|<07ipj7i7j£wi>rtlich nacli dem Gfiecliischen mit„etdigna aequi- 
tate“ statt des syr. ) A }jQ«o el digna vita (letzteres nacli 

Petermann wol ein Sclireibfebler fur .V Cap 1. lasst 

er das d/« tov na9tiv des Syr. zu dnoXa/StTv weg. Audi die 
iibrigens ziemlicb secundare Uebersetzung des ovy wgntg Ttvwv 
duXuivo/Aiva ovy ijxf/avro Cap, 5. durcli ac nc fiat iis metuere a me 
sicut a quibusdain qni non appropinquarunt iis ist nicht aus dem 
Syrer, sondern aus dem gewdhnlichen Texte von A geflossen. — - 
oxogrtiofidg oortwv ovyxoni] ftiXiHv bei Arm. in der gewdhnlichen, 
von Syr. ahweichenden Wortsteliung. Cap. 9. uonuCtTtu Iftug to 
ifiov nvtvf.ia wdrtlich aus dem Griech. 

Diese Uebereinstimmungen beweisen schon soviel , dass der 
vom Arm. gebotene Text nack derselben griechischen Recension 
revidirt wurde, aus welcher die beim Syrer fehlenden Briefe und 
Briefabschnitte geflossen sind. Wie aber in diesen letzteren bei 
Arm. ein aus A und B gemischter Text vorlag, so trifft es sich 
aucli hier, obwol selir selten, di»ss Arm. Varianten des Textes B 
enthalt. So ist dies einmal der Fall im Epheserbriefe: Cap. L 
der Zusatz 6 &tb g zu tvXoyjjibg (der indess auch selbstandig bei- 
gefiigt sein konnte) ; im Romerbriefe Cap. 5. die Lesart S 
xui tvyoftat, die iibrigens auch sonst verbreitet gewesen zu sein 
scheint. Ebenso bietet Arm. an einigen Stellen des Komerbriefes 
schon gemeinschaftlicke Varianten von B und Cod. Colb. ; so 
Cap. 1. das inti tv^d/xivog fUr entv^dfurog (eine Stelle, wo Arm. 
entscbieden unabhangig von Syr. geschaitet hat). Cap. 3. die 
■Lesart naXtv i'ooftui Tgiyiov. Cap. 5. der Zusatz diuigtmg, w r el- 
cher wenigstens theilweise das Einschiebsel von Colb. B uvuxo- 
ixai, dtaigtaug wiedergibt. Cap. 1. hat Arm. eine Variante, den 
Zusatz 9tov zu 9iXr,ftn mit Cod. Colb. allein ; Cap. 9. eine Va- 
riante mit B allein, die Weglassung von t jj xaru oagxtt (secundar). 

Bierzu kommen nun eine Reibe Stellen , in welchen Arm. 
eioen offenbar aus Syr. und A (seltner aus Syr. und 
B) gemi sch ten Text bietet. So Polyc. 2 b xuigbg dnautt 
at, (og xvfitgvr t xut ur/fiovg. Wir batten oben gesebn , dass Syr. 

Ixsl tempus posce ut gubernator na- 
vem bietet. Arm. liest nun pete tu tibi in tempore, sicut sapiens 
gubernator ventum. Er nimmt also avifiovg aus dem Griechi- 
seben heriiber, behalt aber den Febler des Syr. ( anahu fur 
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unuiTti) bei, und las selir walirsclieinlicli aucli das } aSs • leitete es 
alter ab von ■ c-.V j docere, dalier denn die Uebersetzung sapiens 

(ductus) gubernator. Eine aus Syr. und Gr. gemischte Version 
licgt aucb Epb. 10. in der Stelle ngdg t ug ogydg xtX. vor. Hier 
las Arm. zuerst: et contra magnn verba eorum in humilitate state; 
der Ausdruck magna verba entspricbt dem griecb. /.uyaXoggrjov- 
vag von A besser als dem syr. dura verba. Letzteres lag wol 
urspriinglicli vor, wurde aber nacli A in magna verba verandert; 
ebenso blieb das xut ngaiTg des Syrers weg, weil es auch A an 
dieser Stelle niclit las. Dagegen fehlen nun in Folge der Ueber- 
setzung des Armeniers die Worfe n gog rug ogyug avtwv v^iug 
ngaiTg ganz , was sicb ebeji nur aus der Benutzung unseres 
syriscben Testes erklart. Weiter unten lebrt die Uebersetzung 
„et contra amentium eorum vos- tranquilli state' 1 bei Arm. eben- 
falls eine Benutzung des Testes von A. Cap. 18. liest Syr. 
rfttv di owvrjgiu B roTg de maioTg aiotrjgtu Arm. vfiTv dt to Tg 
nioroTg oiottjgia. 1 in Rdme-rbriefe verrath einen gemisch- 
ten Test die Lesart (Inscr.) u^iuyvog u£tofiri]ft6vt vxog. Hier 
liest namlich A und B d'£iotnhtvxxog, agiayrog; Syr. dagegen 
n .. V>\ 1jO«o J {.-JpOfbsO et commemoratione (sc. digna) 

et digna prosperitate. Letzteres ist offenbar Uebersetzung von 
d$itnhtvxTog, csteres aber entspricbt, wie Cure ton richtig ge- 
sehn hat, dem griechischen u^iofivr/^iortvjog (vgl. ep. ad Tars. 
Inscr.). Syr. las also u^toftvt]/.iovtviog, ugiotnnivxiog und liess 
u^layvog w eg. Arm. iibersetzt nun „ct precibus et sanctitate". 
Letzteres entspricbt dem griech. u^iayvog, ersteres aber kann 
niclit das d‘§iotnutvx Tog wiedergeben, sondern vielmehr das u£to- 
/uvTjfioviviog des Syrers (fivTjfififii tiv vom Gcbete ist durch pau- 
liniscben Sprachgebraucb constatirt). Arm. liess also u^totni- 
TtvxToc, trotzdein dass es alle Andern haben, weg, nahm u£tOfivt]- 
' ftovfvjog aus Syr., uiiayvog aus Gr. , bietct also, wie gesagt, 
einen gemischten Test. Cap. 2. liest er: nam si siletis a me 
verbo, ego pars dei Gam. Dies setzt ebensowol die Lesart von 
Syr. und Lat. A tuv y«p ation^or^t an* ifiov, iyid ytvr'joo^iat 
Xo yog fdtov, als aucb die von Cod. Colb. und B: iyw yivriaofiat 
Biov voraus. Letzteres ist durch die Worte ,,ego pars dei fiam' ; 
offenbar ausgedriickt ; dass aber die Lesart Xdyog ebenfulls vorlag, 
ergibt sicb daraus, dass Arm. auch dieses hat, nur am unrechten 
Orte. Cap. 5. setzt die Uebersetzung et inalae turbationes Sa- 
tanae ebensowol die Lesart von Syr. und A xaxul xoXumtg, als 
die Lesart von B Met. Eus. Syr. xul xoXdaug (xoXuoig) voraus. 
Cap. 4. bietet Arm. fiir die Lesart von A Syr. did rwv ogyuviav 
Toizcov fhu> Bvoia ivgi&co vielmehr ut hoc opere vas sacrificii 
deo inveniar. Die Lesart erklart sich aus Lat. B und Arm. 2, 
welche did rwv i’gyiav tovtuv lasen. Arm. verbindet nun beides 
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inytiiv und bgyuvwv, und muss dud uatiirlicli etwas ungenauer iiber- 
setzen. Dies beweist wol nicbt Abhangigkeit des Arm. von 
Arm. 2, wol aber von einigen Codd. von B. — Hierzu fiige man 
endlicb nocli zwei Stellen, wo bei Arm. eine doppelte Ueber- 
setzung vorliegt, die eine bus unserm Syrer, die andre aus dem 
griechischen Texte geflossen. Cap. 4. iibersetzt Syr. die Worte 
ftaXXov xoXaxtvaart rti BrjQt'a durcb ] /n . N. 

provocando provocate eas , bestias, welche Wendung das /.tfiXXov 
scbon mit ausdriickt. Arm. aber bietet sed potius provocando 
provocate bestias ilfas , iibersetzt also das fiuXXov di nocb ein- 
mal aus dem Griechischen.- Ganz derselbe Fall kehrt Cap. 7. bei 
den Worten o ffidg tgcog ini argon at wiedcr. Hier bat Syr. : 
ooi .V . <• et amor meus crucifixus est. Da- 

gegen lesen wir bei Arm.: amor -meus crux est,- meum deside- 
rium crucifixum est. Namlich ] konnte sowol durcb crux 

als durcb crucifixus wiedergegeben werden. Verstand man es in 
ersterem Sinne, so feblte der passende Ausdruck fur iotuvqiotm. 
Daber linden wir denn hier zuerst'die Uebersetzung der syrischen 
Worte „amor meus crux est“ und diesen ward nun nocb aus dem 
Griechischen beigefiigt „meum desiderium crucifixum est.“ Nacb 
Pctermann batte der letztere. Satz aucb beim Arm. nicbt ur- 
spriinglich im Texte gestanden, sondern ware eine aus dem grie- 
cbiscben Texte geflossene Randbemerkung. Dafiir konnte die einfacbe 
Nebeneinaqderstellung der Satze zu sprechen scheinen ; doch kann 
auch diese aus einer wirklichen Miscbung der Texte erkliirt werden. 

Jedenfalls erweist aucb abgesebn von der letzteren Stelle die 
vorstehende Erdrterung mit viilliger Sicherheit, dass der armeni- 
sche Text ein ziemlich secundarer ist. Cnser Syrer lag ibm zu 
Grunde, aber nach griechiscben Handscbriften, die wie es scbeint, 
selbst schon einen aus A und B gemischten, wenn aucb iiberwie- 
gend mit Lat. A stimmendcn Text enthielten, wurde der urspriing- 
licbe syrische Text vielfacb corrigirt. 

Den im Vergleich mit unsrem Syrer secundaren Drsprung des 
Textes der armenischen Recension mag schliesslich auch nocb ein 
Blick auf die- eigenthiimlichen Varianten des Armeniers zeigen 
(wobei wir vorlaufig die mit den syrischen Fragmenten der weite- 
ren Recension gemeinsamen Varianten mit aufnehmen). 

Polyc. Inscr. fehlt /.tuXXov iruoxonr^ti w. Cop. 2. ist xo- 
Xaxtn ]( mit corrigas gegeben (wahrscheinlicb eine Emendation 
nacb B: inafogBuarjg'). Cap. 3. fx ij ot xaTimX^oaixuxwv durcb 
ne mirare eos. — tvnz6/.itrog durch qui percutitur et non cadit 
(qui percutitur ist aus unserm Syr. geflossen; et non cadit ist 
Interpretament). — vnofitrt iv f,fxug dtT durcb decet nos pati et susti- 
nere. Cap. 4. nr t intp^rpuru durcb doceas non contemnere domi- 
nos. — nXfov dovXtvtxcoaav einfacb durch serviant. — uno xov xoivov 
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durcli a communi servitute (Interpretament). Cap. 5..ntgi tovtwv 
iifuXiuv nolov durcli loquere cum sororibus meis propter has 
(cum sororibus meis aus dem Folgenden heraufgenommen ). — u 
■fig dvvurui iv uyvtiu fiivtiv et si quis continentiam ba- 
be at, et potest niuuere cuin castitate. Cap. 6. ovvu&XtiTt und 
evvTgtytit feblen gauz. — Fiir to p unxiafia v/uiuv liest er nioTig, 
und an der Steile von niang gleich nacbher IXnlg. — E p h. inscr. 
felilt iv &tXr\fiuTi und dann beisst es ,,dei ac domini nostri Jesu 
Christi". Cap. 1. feblt u.vuZfi)nvgr^auvTtg iv uifiufi — Fiir 

<Va did tov innvytiv dvvrf&ui fiaihjTjjg that &tov (Syr.) liest 
Arm. : et quando boc dignor et perfero, spem babeo fieri disci- 
pulus Dei, eine ganz secundare Lesart, vgl. Petermann zur 
Steile. — idtiv ionovddouTt (Syr.: . . i irq u/V> v oZ]2j ^oA.&a.MZ) 
studuistis ut veniretis et videretis me) Arm. et vos studuistis re- 
creare me (nach Petermann aus i in ,, j i A ^oAj) entstan- 

den. Wol moglich ; wenigstens scbeint das ^oA|Zj mit folgendem 
O sicber als ein Irrlbum einiger syrischen Handscbriften fiir 
oAj) betrachtet vverden zu konncn). Cap. 8. feblt das diafior.TOv. 

Cap. 9. statt tig oixodoftrjv &tov nargbg liest Arm. ad aedificia 
templi spiritualis. Cap. 10. rig nXtov ddtxt]9>J — ufhrrj&fi feblt 
ganz. Cap. 14. oii yug vvv inayytXiug to i'gyov, oXX’ iv dvvuf.ni 
ntattug, iuv fig tvgt&jj tig rfiog (Syr. .] sal* ocn al* 

iaj) lZaiia,oi ? f)j non quod 

promissio (promissionis) hoc opus, sed quod in vi fidei invenietur 
homo usque ad finem). Arm.: non est bonurn polliceri habere 
opera tantum sine executione et vi fidei usque ad finem. — Rom. 
Cap. 2. on tov inioxonov 2 vgiug o 9tbg xuir^iiootv tvgtiHjvat 
tig dvoiv an 6 uvuToXijg fiuantfiipufitvog. Dafiir liest Syr. oti 
xov inioxonov [—vgiag our bei Cod. y.] xafr^iwoty dtov that 
[oder vielmebr tvgt&rjvai] and uvufoX^g tig dvoiv utTantfOpufii- 
vog. Arm. qui episcopum Syriae dignatus est vocare ab oriente in 
occidentein, lasst also dtog oder &to v ebenso wie tvgi9rjvut ganz 
weg (im Cebrigen angescblossen an Syr.). Cap. 3. fiovov fiot 
dvva/uiv aiTtiadt dod^ijvai (Syr. etc.). Arm.: una virtute petite, 
ut detur mibi vis. — ntiofiovijg (ein Cod. B nXtjOfiovijg) Syr. Lat. A 
etc. ouonijg fiovov Colb. vanitatis Arm. Eine dritte, secundare 
Variante. Cap. 4. feblt nuot bei ivTiXXofiai. — 'iva firj xoifiyfritg pa- 
gig rtvi yivwfiai feblt. — ixtivoi unoofoXoi qui erant (s. Syr.) el ec ti 
apostoli. electi eigne Zutbat. Cap. 5. die Umstellung q/uigag 
xui vvxfog. — iv di t oig ddixr^iuoiv uvtwv fiuXXov fiaiXrjTtvnfiui 
Arm. sed et per boc magis erudior (ob bier ein blosser Scbreib- 
fehler vorliegtt). — - u xui xoXuxevow ovvioftwg fit xaTurfayiiv ein- 
facb mit „et comedent me" iibersetzt. — ovyyvibfi^v ftoi tytxt ist 
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weggelassen, Cap. 9. fiir xai fj ayani] rwv ixxkijoicov liest Arm. 
et o nines ecclesiae (vgl. den secundaren, hieraus mit geflossenen 
Text von Arm. 2). Die Scklussforme) i'ggtoaD-t tig r£kog iv vno- 
fiovfj ’ Tt/aov Xgiorov. idfrqv (Colb. etc.) iibersetzt durcb salvi 
estote et firmi inanete patientia Jesu Cbristi. Gratia Domini no- 
stri vobiscum omnibus. Amen. Wahrscbeinlicb las er nacb ‘Ir/oov 
Xgiorov nocb rov xvgiov rj/uwv. r t yugtg , vvoraus der weitere 
Zusatz dann entstand. — Trail. 4 roig (fvaioiaiv fit (Syr. 
_,V. yQjmo ad eos qui superbire me faciunt) Arm. ad 

eos qui censentur auferre me (ob fiir ^.iA^iOjquili- 

berant? Peterm.). Cap. 5. ru inovguvia durcb altiora et coe- 
lestia. — [iqnoTi — orguyyuXov d'rjrt Arm. einfacb et caveo (s. 
oben). — xai yap tya> vor ov xuBon dtdtfiut fehlt. — xai t ug 
ovaiuattg rag agyovnxug Arm. et potestates et principatus. 

Zieben wir nun aus dein Erorterten das Resultat, so ist es 
vollig klar, dass bei Arm. ein spaterer und iiberarbeiteter Text 
vorliegt. Arm. setzt liberal 1 da, wo unser Syr. vorbanden ist, 
denselben voraus, gelidrt also bier wesentlicb derselben Textge- 
stalt an wie Syr. Nun hatten wir aber gesebn, dass die syrische 
Recension eine besonders alte und vorziigliche ist, die weder der 
Familie A nocb der Fainilie B zugezablt werdeu durfte, obwol 
sie dem altesten Texte von B relativ naber stand. Dagegen bat- 
ten wir im vorbergebenden Abscbnitte, wo wir die armenische 
Textgestalt einer sorgfiiltigeren Priifung unterzogen, gefundcn, 
dass Arm. wesentlicb dem Texte von A, speciell von Lat. A, 
entspricbt , obwol mit allerband Beimischungen anderer Art, ins- 
besondre auch aus B, welcbe auf eine secundarere Textrecension 
scbliessen liessen. Hieraus ergibt sich, dass Arm. in 
denjenigen Briefen und Briefabschnitten, welcbe 
bei unserm Syrer feblen, eine andre, und zwar s p a - 
tere Textgesalt voraussetzt, als in denen, die Arm. 
mit unserm Syrer gemein bat; und zwar ist die in 
jenen zu Grunde liegende Textgestalt dieselbe, 
nacli welcher diese spaterhin durcbcorrigirt wor- 
d e n s i n d. 

Nun setzt aber Arm. aucb da, wo der kiirzere Syrer nicbt 
vorbanden ist, einen syrischen Text voraus, den er iibersetzte, 
welcher in einzelnen Ausdriicken und Wendungen mit unserm 
kiirzeren Syrer zusammenstimmte. Hierber gelidrt die haufige 
(obwol durcbaus nicbt regelmassige) Beisetzung des (6 xvgtog 

Tjfiwv) zum Christusnamen ; die ahnlicben Uebersetzungen des bval- 
foi* durcb „gaudeo“ Epb. 2 Magn. 12 Tars. 8 oder durcb „de- 
sidero “ Magn. 2. urriipvyov durcb ^ociAai’aj joci] ( j ] 

(persona mea vice personae [animae] eorum) Epb. 21 Mar. 3 
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Tars. 8 Ant. 7 Her. 1. 9 Philipp. 14. IniTvy/avuv durch dignum 
fieri Magn. 14 Trail. 12 Philad. 5 Smyrn. 11. avyyvuixi fiot 
Rom. 6 vgl. Rom. 5 noscite me ex anima mea. uvaaxfivai mit 
dem Zusatze a mortuis (a domo mortuorum) Eph. 11 Rom. 6 
Smyrn. 2, vgl. auch die Uebersetzung des npoxad-rj/utvov xov 
Imoxbnov Magn. 6 et sedeat episcopus in capitibus vestris mit 
Syr. Rom. laser. 

Allcin diese Cebereinstimmuugen sind einmal niebt durchgc- 
hend. So ist imxv%iiv Rom. 8 mit assequi iibersetzt; bvui/jrjv 
mit fruor ad Mar. 2 Ant. 12 Her. 6 u. s. w. Zum andern sind sie 
niebt ausschliesslich dieser Uebersetzung der 13 Rriefe mit un- 
serm Syrer gemeinsam: so iibersetzt z. B. Syr. Eus. Rom. 5 zwei- 
mal das tnnv%tTv ebenfalls durcb dignum fieri. — Es ist daber 
unmdglich, von diesen Uebereinstimmungen auf die Identitat des 
syrischen Uehersetzers der 3 Briefe (unseres kiirzeren Syrers) 
und des der 13 Briefe (des Verfassers der weiteren syrischen Re* 
cension) zu schliessen. N'ur soviel ergibt sicb aus dem bespro- 
chenen Umstande, dass die Uebersetzung alter 13 Briefe in irgend 
weichem Verwandtscbaftsverhaltnisse zu unserer kiirzeren syrischen 
Recension stehen miisse. Hierzu reiebt vdllig aus, dass wir an- 
nebmen, ein Spaterer babe den kiirzeren, 3 Briefe entbaltenden 
syrischen Text zu einer die 13 Briefe entbaltenden Uebersetzung 
erweitert; hatte er namlich jene kiirzere Recension zur Ueberar- 
beitung und Erganzung vor sicli, so war es natiirlich, dass er 
vielfach , aber eben auch nicht durcbgangig, die Ausdrucksweise 
jenes Uehersetzers adoptirte. Ein ganz analoger Fall Iiige dann 
bei Eus. Syr. vor, dessen Uebersetzung, insbesondre vom 5. Cap. 
des Rdmerbriefes , ebenfalls theiis nacb dem Griechiscben des 
Eusebios, theiis nach unserm kiirzern Syrer gearbeitet ist. 

Ist also die Identitat dieses vom Arm. vorausgesetzten syri- 
schen Uehersetzers der 13 Briefe und des Uehersetzers der uns 
vorliegenden 3 Briefe aus obiger Erscbeinung nicht erweislich, 
so fragt sicli, ob die armenisebe Uebersetzung einen Anhalte- 
punkt andrer Art bietet, um iiber die Identitat jener Uebersetzer 
ins Klare zu kommen; oder mit andern VVorten, ob aus Arm. 
etwas erschlossen werden kann fur die Urspriinglichkeit der kiir- 
zeren oder der weiteren syrischen Recension. 

Nun ist allerdings von rornherein zuzugestehn, dass dasUrtbeil 
iiber den armenischen Text niebt ohne Weiteres iibergetragen 
werden kann auf den ihm zu Grunde iiegenden weiteren syrischen 
Text. Vielmehr sind wol eine Anzahl insbesondre der dem Arm. 
eigenthiimlichen Wegiassungen, Interpretamente u. s. w. nicht auf 
Recbuung des ihm vorliegenden syrischen Textes , sondern auf 
seine eigne Rechnung zu schreiben. Andrerseits aber ergibt sich 
aus unserer friiheren Erorterung iiber den armenischen Text, dass 
diese Abweichungen secundarer Art im Einzelnen doch kaurn in 
die Wage fallen gegen die im Ganzen und Grosseu vom Arm. 
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vorausgesetzte Textgestalt. Und aucb diese nicht aus der 
ibm vorliegenden syrischea Quelle , soudern aus selbstandiger 
Ueberarbeitung herleiten zu wollen , ist unmdgiicb im Hinblick 
auf die vielen Spuren oft bis zum Unsinn buchstablicher Ueber- 
setzung aus dem Syriscben. 

Mag also im Einzelnen noeh so viel auf Rechnung des Ar- 
meniers selbst zu setzen sein, sobald man zugesteht, dass die 
arm. Recension aucb in den beim kiirzeren Syrer feblenden Thei- 
len aus dem Syrischen geflossen ist, so muss unbedenklich fest- 
gehalten wcrden , dass die allgeincine Textgestalt. welche Arm. 
bietet, die Textgestalt dieser von ibm vorausgesetz- 
ten weiteren syriscben Recension ist. 

Hieraus folgt aber, dass aucb die weitere syriscbe Recension 
eine doppelte Textgestalt voraussetzt: cine andre in den aus dem 
kiirzeren Syrer entlehnten Rriefen und Briefabscbnitten, eine andre 
in den beim kiirzeren Syrer feblenden. Erstere ist selbstandig 
ebensowol von Fauiilie A als von Familic R ; urspriinglicb , rein 
von mancberlei spateren Zusatzen. Lelztere ist aus Familie A 
geflossen, scbon bebaftet mit mancberlei spateren Beimiscbungen 
insbesondre aus B. Aber diese letztere hat Einfluss gebabt auf 
die Gestaltung des Textes aucb da, wo erstere Recension die 
Grundlage bil^ete. Wahrend eine Anzabl Varianten oder Ueber- 
setzungsfehler der erstern Recension beibcbaltcn wurden , sind 
andere nach dem letztern Texte geaudert oder beriebtigt, wie 
ein fliichtiger Blick auf die obigen Collationen zur Geniige leh- 
ren kann. 

Hieraus ergibt sicb mit Notbwendigkeit: die kiirzere syriscbe 
Recension von 3 Rriefen ist alter als die weitere, 13 Briefe ent- 
lialtende; die letztere ist erst eine spatere Erweiterung der er- 
steren, angefertigt unter Benutzung einer griechiscben Handscbrift, 
die aus der Familie A geflossen war. 

Wir miissen uns vorlaufig mit diesem allgemeinen Resultate 
begnugen, da der Nachweis desselben im Einzelnen fortwabrend 
ersebwert wird durcb die sicb dazwisekendrangende Vorfrage, ob 
diese oder jene einzelne Variante auf Rechnung des Arm. selbst 
oder des von ibm benutzten weiteren syriscben Textes zu setzen 
sei. Doch gewakrt schon dieses allgemeine Resultat binlangliche 
Sicherheit, da die doppelte Textgestalt des Arnieniers durebaus 
auf keine andre Weise erklart werden kann, selbst weun man an- 
erkennt, dass die armenisebe Uebersetzung im Einzelnen nach 
griechiscben Handschriften corrigirt worden ist. Denn die ver- 
schiedene Bescbaflenbeit der beim kiirzeren Syr. vorhandenen und 
der bei ibm feblenden Theile der armeniseben Uebersetzung lasst 
nur eine Moglichkeit zu: dass unser kurzerer Syrer eiaen selb- 
staudigen und urspriinglicben Bestandtbeil der armeniseben Ueber- 
setzung ausmacht , trotz aller spater mit ibm vorgenommenen 
Emendationen ; ist aber dies der Fall, und alle 13 Briefe sind 
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aus dem Syrischen geflossen, die Textgestalt der iibrigen ist aber 
bei Arm. eine ondre als die der drei, so bleibt auch wieder nur 
eine Moglichkeit, namlich dass der weitere Syrer eine Ueberar- 
beitung und Erganzung des kiirzeren , niclit aber umgekehrt der 
kiirzere ein Excerpt des weiteren ist. 

Wir sind indessen gliicklicberweisc im Standc, die Richtig- 
keit unseres Resultates wenigstens durck einige Bruchstiicke 
der weiteren syrischen Recension im Einzelnen zu erproben. Wir 
erinnern uns, dass zwei von Cureton nbgedruckte Fragmentsamm- 
lungen Fr. 1 (p. 197 ff.) und Fr. il (p. 201 f.), desgleicben (wie 
wir wenigstens vorlaufig annabmen) ein grdsseres Fragment aus 
dem Rdmerbrief Fr. p. 296 den weiteren syrischen Text 
entbalten. Diese Fragmente stimmen, soweit der kiirzere syrische 
Text mit ibnen verglicben werden kann, so wortlicb ja buchstab- 
lich mit ihm iiberein, dass ofFenbar nur die Alternative bleibt, ent- 
weder ist die in diesen Fraginenten noch aufbewabrte weitere Re- 
cension eine Ueberarbeitung der kiirzeren, oder die letztere ist ein 
Excerpt aus der ersten. Wir stellen jetzt die betrcffende Verglei- 
chung im Einzelnen an. 

Fiir Polyc. 3, ol doxovvTtg — rjfiug lno/.iiivr l baben wir 
ein Fragment aus der Sentenzensammlung I p. 198. Es stimmt 
buchstablich mit unserm Syrer iiberein; nur 3 Yarianten sind zu 
bemerkcn; den Anfaug leitet das Fr. mit ,_,j at illi. statt 

mit dem einfacbcu ein 5 fur (ut athleta) liest 

es j jA ’x. .. ut potens ( oder ut robustus ) ; endlich fiir 

ooj i ; ut 8ustiueat nos etiam liic liest er ) y q,} 

ooi m j) quemadmodum quod sustinet nos etiam hie. In 

alien diesen drei Yarianten stimmt Arm. mit dem Fragmente gegen 
Syr. (at illi; ut vir fortis ; nam et bic sustinuit propter nos). 
Die erste und dritte weichen gemeinsebaftlieh von Syr. und den 
grieebiseben Handschriften ab ; die zweite ist offenbar In- 
terpretation des fremden Wortes j welches sicb zwar wei- 

ter unten, aber nicht an dieser Stelle im grieebiseben Texte 
befand. Vielleicht, dass der Ueberarbeiter u&Xtjttjs daber an 
dieser Stelle nicht beibehielt , jedenfalls fand er die Lesart 
unseres Syrers sebon vor. — Das Fragment aus dem 6. Ca- 
pitel, tw imaxona) — ayjiv Iv Hew stimmt mit Syr. und Arm. 
buchstablich iiberein , gewabrt also keine weiteren An- 
haltepunkte. Ein andres Fragment aus Cap. 7 (aus derselben 
Sammlung, s. unten) ygiauavog — oyokufyi stimmt wortlich mit 
Syr. und Arm.: nur uV.a d-np oyoXufyi gibt unser Syr. |]| 

. «-> . I . Vi sed Deo paratus est ut se subiiciat; dagegen 
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lasst das Fragment ut se subiiciat weg, und liest dafiir nacb ]]) ein 
constanter. Arm. lasst beides weg. Das ut se subiiciat 

bat wol urspriinglich gestandeu, wurde aber spater nacb dem 
Griecb. weggelassen. Aus dem E p b e s e r br i efe kommt jetzt 
nur ein Fragment aus der Sentenzensaminiung Nro. I p. 197 in 
Betracht, aus dem 15. Cap., namlich dieiWorte d(tiivov igtiv aiwndv 
y.al itvu.1 fj XuXovvia fit) tivut. Sie stimmen buchstablich mit unserm 
Syr., und ebenso mit dem Arm. zusammen (nur lost letzterer der be- 
quemeren Uebersetzung halber die Participien auf, die Lesart et sileat 
fur et audiat aber ist, wie scbon oben bemerkt, nur Schreibfehler 
im Armenischen). Dann folgt im Fragment ein bei Syr. fehlen- 
der Satz xaXbv to SitSuox ttv ictv o Xiyiov notfl j.a ^^^.01 I;-*** 
*ocn r «~>v. ocij ooij) isjj . melius (bonum) id 

enim quod docet vir si id quod loquitur facit (for it is good 
that a man teach if it be that be do what be says Curet.). Die 
armenische Uebersetzung: „bonum est docere id quod et faciat 
primum ipse et tunc dicat“ weicht etwas ab, kann aber docb aus 
der syrischen des Fragm. hervorgegangen seiu. 

Wichtiger sind die beiden grbssern Fragmente p. 201 f. und 
p. 296 (ersteres in der Sammlung Nro. II; fur den Romer- 
brief. Sie entbalten Cap. 4-— 6, freilicb nicht vollstandig, son- 
dern mit mancherlei Liicken, wie dies der Zweck der Sammlung 
erklarlich macht. Uns geht zunachst nur Cap. 4. und 5., und 
aus Cap. 6 ein einziger Passus an. Im Allgemeinen sind bier 
die Abweichungen beider Fragmente von unsermSy- 
rer sehr unbedeutend, die meisten beziehn sich auf die 
Wortstellung und Orthograpbie (wie sich dergleichen Unterscbiede 
auch zwischen den Handschriften des Syrers selbst finden). Beide 
Fragmente gehen zunacbst Cap. 4. bis zu den Worten xov oro- 
(xuz off fiov. Fr. p. 296 bat eine einzige bemerkenswertbe Variante: 
ea liest diu rov ozo/xaxog (}icaao) fur did iwc odovrcor. Fr. 
p. 201 lasst luvntg v/xitg (irj xwXvorjTt weg, desgleichen das 
. ./n\ (erga me) hinter evroia uxai'ga j yirTjo&t. Fragm. p, 296 

scbeint sonach das relativ dem kiirzern Syrer naber kommende 
zu sein. 

\oa den Worten "va /ufj xoifxq&iig xtX. an verlassen uns 
beide Iragmente. Fr. 201 hat eine weit grossere Weglassung, 
und fangt erst in der iVlitte von Cap. 5. wieder an. Bei Fragm. 
296 fehlen nur die Worte "va ( ir\ xoi/urjthlg fSagvg nvi ylviO(tat. 
tote iOOfAUi fia&Tjxijg uXq&wg ‘ Itjaov Xqiotov ore ovdt to awjxd 
(xov o xoOfxog oxptzai. Dass iibrigens bier eine Weglassung sei, 
deutet das Fragment selbst an , indem es die nun folgenden 
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Worte Xixavtvoaxt xx).. durcb ein «,oo2 ( wiederum ) einleitet. 

Merkwiirdig ist nuu hier, dass diese Liicke tbeilweise auf Arm. 
iiberging, namlicb bis zu yivwfiuf, die iibrigen Worte fehleo aber 
auch (mit dem nacbsten Satze — ivpefrw) bei Cod. Baliol. Dann 
steht bei Fr. p. 296 die Stelle Xixavtvaaxt — iv avxw iktvthpog. 
Hier sind zwiscben Syr. und Fr. p. 296 gar keine Varianten zu no- 
tiren, wabrend einige Varianten auf Recbnung des Armeoiers al- 
lein kommen. Darunter ist besonders bemerkenswerth die secun- 
diire Vebersetzung des Sta rwv opyuvwv , und die Weglassung 
des iv avxw (erstere auf Grund von Lat. B, letztere auf Grund 
von Lat. A). 

Cap. 5. begiunt bei den Worten ovyyvwfirjv /.ioi i'xext das 
Fragment der zweiten Sammlung p. 201 aufs Neue. Hier ist zu- 
niichst zu bemerkeu, dass dieses Fragment ebenso wie Arm. die 
Worte iyw yivwoxw. vvv UQ/Ofiai ixad-rjxrjg itvat gegen beide Codd. 
unsrcs Syrers entbalt. Wir batten oben, als wir auf diese Stelle 
zu sprecben kamen, die Meinung zu begriinden gesucht, dass die 
Worte nur irrthnmlicb bei Syr. ausgefallen sein kdnnten, und dass 
die Verbindung von ovyyvw/x^v /not i/ixt xt (.101 ov^iq/igtt eine 
bdebst gezwuugene, nur durcb die Noth entschuldigte sei. Geben 
wir nun zum Fragm. 201, so bietet dieses ganz dieselbe Verbin- 
dung dar, und fiigt trotzdem das iyw yivwoxw xxX. bei. Syr. 
sebreibt namlicb utfia fxio ■ .m^i ^ _!b> und grade- 

so finden wir, dass bei Fr. p. 201 nach interpungirt ist statt 
nach und das folgende \j r ,, Jj] (iyw yivwoxw) nicht 

mit dem vorhergebenden , sondern mit dem folgenden Jj*oi 

looilj Ij] vvv cip/ofxui f.ia9t]xrjg iivui verbunden wird ; 

„icb erkenne, jetzt fange icb an ein Scbiiler zu sein C[ . Diese 
ganz naturwidrige Verbindung, die bei Syr. Eus. und Arm. mit 
vollem Rechte verlassen ist, kann nur so erklart werden: der 
spatere Cebersetzer fand die Worte ovyyvwf.ir l v — ov/u<pi(t(i in 
der vom Svrer iiberlieferten Gestalt vor, und bebielt diese bei, so- 
gar mit Einscbluss der Interpunction. Aus dem Griechischen aber 
tiigte er nocb die Worte iyui — ttvai, welcbe bei Syr', fehlten, 
biuzu; da er aber in der Interpuuction niebts andern wollte, so # 
kam er dazu , niebt nur die unnatiirlicbe Verbindung des xt /voi 
OVftqstQti beizubehalten , sondern ausserdem aucb nocb das iyw 
yivwoxw verkehrt zu verbinden. Es leuebtet wol ein , dass dies 
die einzig mogliche Erklarung des Herganges ist, da es schlech- 
terdings unbegreiflicb ware, wie Syr. Fr. 201 zu dieser Inter- 
punction kame, wenn die Worte iyw xxh urspriinglieb im syri- 
seben Teste gestanden batten. Erbalt aber diese Interpunction 
nor aus unserni syr. Teste ibr Licbt, so ist auch offenbar, dass 

11 * 
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durch die vorliegende Stelle die Urspriinglichkeit unseres Syrers, 
und eine erst nach dem Griechischen iiberarbeitete Textgestalt 
der dem Fr. p. 201 zu Grunde liegenden Recension erwiesen wird. 
Ein zweiter Beweis fur den secundaren Ursprung dieser Recen- 
sion ergibt sicli noch aus dem Folgenden. Hier felilt einstimmig 
bei Syr. und den besten Handschriften von A der Zusatz von B 
uvujofiul Suugiattg. Dagegen findet sich bei Fr. 201 wenigstens 
das eine dieser Worte : et divisio, also diaigiaig, und 

eben dieser .Zusatz wird von Arm. geboten. Es bedarf wol kei- 
ner Beweisfiihrung , dass bier ebensowol wie bei Cod. Colb. und 
B ein secundarer Zusatz vorliegt, von dem Syr. ebenso wie A 
noch frei ist. Also bestatigt diese Stelle abermals unser Urtbeil, 
dass bei Syr. ein urspriinglicberer und alterer Text vorliegt, als 
bei Fr. 201 : und zwar setzt grade der Zusatz diaigiaig voraus, 
dass scbon einige Mischung der Familien A und B eingetreten 
sei, wahrend grade der umgekehrte Fall beim kiirzeren Syr. vor- 
liegt. Ein ganz ahnlicher Fall liegt noch vor in den Worten 
xaxal xokuaag rov diuftoXov. Dass Fr. 201 bier xoXdaag mit 
et contritiones iibersetzt, ist wol bios auf Rechnung des 
Abscbreibers zu setzen, der oben statt et contritio (u\Tja^iug) 
vielmehr et tormentum J.rLJOaO scbrieb, also *die beiden abulicben 

Worter j nu.n und jjojono mit einander vertauscbte. Wicbtiger 

ist, dass seine Cebersetzuog im Griecbischen xui xaxal xohlaug 
voraussetzt, ganz wde Arm. Dies ist aber, wie wir scbon oben 
erwiesen haben, eine Uliscbung von Syr. (bier aucb A) und dem 
(grade hier sebr verbreiteten) Texte von B (auch von Syr. Eus.). 
Folglich ist Syr. wiederum urspriinglicher. Dies gebt iibrigens 
auch aus der wortlrcben Uebersetzung des xaxal durch 1 
malae bervor, wahrend Syr. „durae“ braucht. Wie nam- 

lich ein Epitomator darauf komrnen sollte, malae in durae zu 
verwandeln, sieht man nicbt ein, wahrend urogekebrt sebr klar 
ist, warum ein Ueberarbeiter, der den griecbischen Text vor sich 
hatte, das dem Griecbischen zu wenig entsprecbende in das 

wortlichere j » ■ -» umwandelte. Scbwer zu unterscbeiden ist der 

•Hergang der Sacbe in den Worten axognia^og oaxiwv , avyxonfj 
piXiov , wo Fr. 201 in Uebereinstimmung mit Arm. 1 (und bier 
aucb mit Syr. Eus.) }_iojoij ]_ 0 .coq. 2>0 Jijooo et disper- 

sio ossium et amputatio membrorum liest, wogegen bei Syr. die 
Worte umgestellt sind Jjjaco abscissio 

membrorum et dispersio ossium. Eine absicbtlicbe Aenderung bei 
einem Epitomator anzunebnten , ist gar kein Grund vorbanden ; die 
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wahrscheinlichste Annahme ist vielmehr die , dass die durch einen Irr- 
tlium des Uebersetzers in die syriscben Handscbriften gekommene 
Umsteilung spaterhin nacb dem Griecbiscben wieder berichtigt 
wurde. 

Soweit also Verschiedenheiten der syr. Fragmente von tinserm 
Syr. sich ergeben, so tragen dieselben ganz entschieden das Ge- 
prage spaterer Ueberarbeitung nacb dem Griechi- 
schen. Es stimint dies mitbin mit unserm Urtbeile iiber den 
armenischen Text zasammen. Nur Fr. p. 296 macbt eine Ausnahme: 
dieses bietet eine einzige Variante vom syrischen Texte (Rom. 4 
Slit tov aio/nuzog), wo dieser indessen durcb alle iibrigen Aucto- 
ritaten gesicbert ist. Fast scheint es sonacb, als ob dieses Fragm. 
dem kiirzern Syr. oline Weiteres zugehorte. 

Dass iibrigens Arm. und die beiden Sentenzensammlungen im 
Ganzen derselben Textesrecension angebtiren, ergab sicb schon 
durch einige ubereinstimmende Variantcn im Briefe an Polykarp. 
Aus dem Riimerbriefe. lerncn wir eine andre ErscbcinuDg kcnnen, 
die diese Tbatsaclie aufs Evidenteste bestatigt: aus der weiteren 
Recension, die ins Arinenische iibersetzt wurde, sind Schreibfebler 
ins Armenisclie iibergegangen , die sicb wol bei dem Fragment 
p. 201 f. und bei Arm., aber noeb nicbt bei uuserin Syr. linden. 
So iibersetzt Fr. 201 Cap. 5. r L fiot avfnplpu falschlich durcb | i 
,V. quid mandatum sit mihi, indem irrig fur 

wie Syr. Iiest, gesebrieben wurde. Ebcnso Arm. quid 
mandatum sit miiii. Ebenso iibersetzt Fr. 201 die Worte o Si 
joxtiog durch )/aioj )1 -iu dolores mortis , Schreibfebler fur 

| ^ \nvi , ]\ dolores partus, wie Syr. Iiest. Arm. stimmt auch 

bier mit Fragm. 201 iiberein. Zunacbst mag bier noch beachtet 
werden, dass, wenn der Text von Fr. 201 der urpriingliche, un- 
ser Syr. aber ein Epitomator ware, es nicbt begreiflicb ist, wie 
er zur riebtigen Uebersetzung kame; denn eine Benutzung des 
griechiscben Originals kann wol bei einem Ueberarbeiter, nicbt 
aber bei einem Epitomator angenommen werden. Schreibfebler 
also, die bei unserm Syr. sicb nicbt finden, sondern allein bei den 
Documenten der weiteren Recension , sind Zeugnisse fiir den 81- 
teren Text des ersteren; Schreibfebler aber unseres Syrers, die in 
jenen Documenten vermieden siud, braueben durebaus nicbt als 
Zeugnisse fur den altern Text der letztern zu gelten , sondern 
erkraren sich ebenso gut bei dcr Annabme spaterer Ceberarbei- 
tung durch Vergleichung mit dem griechiscben Texte. 

Folglich ergibt sich aus dieser Erscbeinung fur die Text- 
vergleicbung unseres Syrers mit den syriscben Fragmented und 
dem Armenier wiederum : Der kurzere Syr. hat den urspriing- 
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lichen Text, die in den Fragmeuten nnd bei Arm. vorliegende 
weitere Recension den spateren. 

Eben diese Erscheinung erweist aber aucb , dass wir Recbt 
haben, Arm. aucb in der Textgestalt mit den syrischen Fragmen- 
ten naher zusauimenzustellen als mit unserin kiirzern Syrer. Es 
ist also nicht ganz richtig, wenn Peterman n behauptet, die ins 
Armenische iibertragene syrische Recension sei dieselbe mit n n - 
serer von Cureton bekannt gemachten syrischen. Es ist nur 
eine sehr nahe verwandte , oder vielinebr es ist eine allerdings 
anf Grund derselben spaterhin nach dem Griecbischen iiberarbeitete 
und erweiterte Recension. 

Natiirlich soil damit nicht behauptet werden, dass diese vom 
Arm. bcnutzte syrische Recension nun alliiberall mit der armeni- 
schen Uebersetzung zusammenstimme. Vielmebr ist dieselbe in 
Vergleich mit dieser rerhaltnissmassig rein und genau, nnd hat 
eine Reibe von spateren Irrthiimern, oder auch ziemlich planlosen 
Emendationen und Glossemen noch nicht , welche bei Arm. sich 
verratben. So felilen bei ihr Polyc. 3 der Zusatz „et cadit“, die 
Weglassung des fttyuXov. Rom. 4 die Weglassung nuai nach iv- 
xfkXoftat, der Zusatz flogav , die doppelte Uebersetzung des ft uX- 
Xov xoXaxtvouTi. Riirn. 5 die secundare Uebersetzung des Siu 
Ttov ogydvMv und die Weglassung des iv avrip (erstere mit Lat. 
B, letztere mit Lat. A). Diese Aenderungen setzen voraus, dass 
auch der arm. Text theilweise von Eesern, die das griechi- 
s c b e Original bei der Hand batten , corrigirt wurde. Nur ist 
diese Correctur schwerlich eine durchgangige und planmiissige 
gewesen, obwol sie grade hinreicht, urn an den Stellen, wo der 
syrische Text der von Arm. benutzten Recension fehlt, die Ent- 
scbeidung unmbglich zu macben , welche Emendationen des ur- 
spriinglichen syrischen Textes nach dem Griechischen auf Rech- 
nung des syrischen Ueberarbeiters oder spaterer Leser der 
armenischen Version zu setzen sind. Nur das ist sicker: sowol 
der alteste syrische Text als auch die erweiterte armenische Ver- 
sion ist nach griechischen Handscbriften corrigirt worden 1 ). 

Etwas anders scheint sich das Verbaltniss bei dem von un- 
serm Syrer dem Rdmerbriefe einverleibten 5. Cap. des Traller- 
briefes zu stellen. Von diesem Capitel enthalt die Sentenzen- 
sammlung I ein p. 198 abgedrucktes Fragment, welches die Worte 


1) Es > ersteht sich iibiigens wol \on selbsl, dass mit dieser Verwandt- 
schatt der weiteren syrischen Recension und des Armeniers allerhand Irrthii- 
mer sehr wol vereinbar sind, welche sich in die gegenwartigen Handscbriften 
der betreffendeD Frapnente eingescblichen haben, bei Arm. aber, der weit frii- 
her ubersetzte, als jene Manuscripte abgeschrieben worden, noch fehlen. Ein- 
zelnes der Art ist schon oben mit erwahnt. Hier nur ein Beispiei: zu bestiae 

quae paralae s.tzt Fr. 201 ein mibi , offenbar ein spiiteres loterpre- 

tament. 
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von xat yap iyw an bis zum Scblusse enthalt. Dieses Fragment 
hat in der Hauptsacbe denselben Text mit unserm Syr. dtStfiat 
iibersetzt es richtig mit statt |j . wie unser Syr. bie- 

tet; letzteres ein Schreibfehler, den scbon Peterman n verbes- 
serte. Das voitv iibersetzt es nicbt mit (Syr.), sondern 

mit j, bei xal t ag Tono&tmag kniipft es nicbt mit o (et), son- 
dern mit (etiam) an, lasst offenbar irrig bei | angelorum 

das Zeichen des Plurals weg, schreibt statt | .v>\ / , A»ooi 
sum mibi discipulus vielmebr j ^So V. / ^oAoai estis mibi 

discipuli, ebenfalls irrtbiimlicb, und iibersetzt zum Scblusse iiber- 
einstimmeud mit A: i^oA-J P |oi2^ 

multum enim deficit nobis ut a Deo non destituti simus. Diese 
letztere Stelle weicht von Syr. ebenso wie von Arm. und B ab, 
welche fioi statt rjfiTv und zum Scblusse unoltiqi&cu statt Xtmo- 
(.nda lesen. Dass der kiirzere Syrer nacli B corrigirt worden 
sein soil, ist obne Beispiel, und unerkliirlicb . mdgen wir seinen 
Text nun als den urspriinglicbsten oder als einen Auszug aus der 
weiteren Recension betracbten wollen. Es bleibt also bier our 
die andre Annahme iibrig, dass der vom Fragment gebotene Text 
ein nacli A corrigirter ist, Syr. mit Arm. also die urspriinglicbere 
Lesart bietet: dies wird dadurcb uni so wahrscbeiolicher , weil 
ganz unbegreiflicb bleibt, wie ein Epitomator, batte er den vom 
Fragment gebotenen Text vorgefunden, die Worte ,,ut a Deo 
non destituti siinus l< in die ziemlicb freie Febersetzung ,,a per- 
fectione quae digna Dei 11 batte verwandeln sollen. Hier ist wie- 
der der umgckehrte Fall der einzig miiglicbe: ein Spaterer, dem 
diese Uebersetzung zu frci erschien, anderte sie nach dem Grie- 
chiscben um. Auffallig bleibt bierbei nur dieses, dass Arm, dies- 
mal nicbt mit dem Fragmente, sondern mit unserm Syrer gebt. 
Es tritt dieser Fall in den besprocbenen Varianten noch zweimal 
ein : bei stebt bei Arm. richtig Ribbui, denn cr iibersetzt 

,,angelorum“, und fiu&rjTt'^ tlf.ii ist ebenfalls wie Syr. durch 
„factus sum discipulus“, nicbt durcb „estis discipuli 11 iibersetzt, 
mit der einzigen Abweicbung, dass Arm. das mibi nicbt las, ab- 
weicliend von beiden, aber iibereinstimmend mit dem griecbiscken 
Text. — Wir baben sonacli an dieser Stelle den umgekebrten 
Fall von dem oben constatirten : Arm. geht mit Svr., wabrend das 
Fragment einen offenbar nacb A corrigirten Text enthalt. Dies 
erklart sich am einfacbsteo daraus , dass bei dem Fragment eine 
noch spatere Correctur vorliegt, von welcber der vom Arm. be- 
nutzte Text noch frei war, was nicbt auffallen kann, wenn man 
bedenkt, dass die Handschrift der Sentenzensammlung bedeutend 
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jiinger ist als die armenisclie Version ; und wir batten bier nur 
einen neuen Bcweis dafiir, dass mit unserm syrischen Texte spa- 
terbio wiederbolte Aenderungen nach dem Griecbiscben vorgenom- 
men worden sind. Auf jeden Fall liegt aber auch bier bei Syr. 
der urspriinglicbere Text vor: denn aucb Ann. verrath wenig- 
stens eine offcnbar nacb dem Griecbiscben gemacbte Corrector 
(die Weglassung des ffio'i bei fxuBrj lyg tiftt): unsere oben ge- 
wonnenen Resultate yon dem Verhaltnisse der kiirzern und der 
weitern syrischen Recension sind also bestatigt. Nur eine Frage 
kann hierdurck nocb nicht zur Entscbeidung gebracbt werden: ob 
der gauze fragliche Abscknitt urspriinglicb im Romerbriefe , wo 
ihn Syr. liest, oder im Trallerbriefe , wohin ibn das Fragment 
ebenso wie Arm. s tel 1 en , gestanden babe. Dock ist durch die 
sonst erwiesene grossere Urspriinglicbkeit des kiirzern Syrers 
allerdings die Wahrscheinlichkeit dafiir nabegelegt, dass der kiir- 
zere Syrer aucb ltierin die altere Textgestalt der syrischen Ueber- 
setzung aufbewabrt babe. 

Wir miissen, ebe wir die ganze Untersucbung iiber das Ver- 
baltniss der verschicdenen Recensionen zu einander beschliessen, 
noch einen Blick auf die bei Syr. fehlenden Abscbnitte 
des in den genannten Fragmenten auf uns gekommenen weiteren 
syrischen Textes und deren Verbaltniss zu den entsprechenden 
Abschnitten des Armeniers werfen. 

Die meisten Fragmente bietet die Sentenzensammlung 
Nro. I p. 197 if. Am auffallendsten sind die Uebereinstimmuu- 
gen dieser Fragmente mit Arm. im Magnesier- und Traller- 
briefe. Aus dem Magnesierbriefe ein Fragment aus Cap. 
5. und 6., ol umotoi tov xoo/xov tovtov — xul twv thaxorwy 
(p. 197). Im Griechiscben gebt vorber I'xuotox avrwv Idiov yu- 
paxxijga intxti/xivov eyu, und nun die Worte ol umorot (sc. ya- 
paxrfjga iyovoi) tov xoo/uov toviov. Der Fragmentist beginnt 
nun mit ,aj] OUQ3j?j> .]/OX!a >01 ^OOIO 

\jOl ii in quibus non est tides, archontis buius mundi sunt. 

Demgemass iibersetzt aacb Arm. : „sic et qui non babent rectam 
iidem , imago principis buius mundi sunt“, wortlich mit dem 
Fragment, nnr dass Arm. noch zwei secundare Einscbiebsel bat, 
das Interpretament rectam, UDd der aus dem Folgenden berauf- 
genommene Beisatz imago. — iv r otg ngoytygufifttvotg ngoaionotg 
steht auch beim Fragmentisten, aber mit dem Glossem: ] 

lt .a, Vn m Sn >o Cus id est, episcopi et presbyteri et dia- 

coni. Arm. nimmt nun dieses Glossem in den Text, lasst aber 
das ursprunglicbe ngootunoie weg, und iibersetzt et quoniam in 
eo qnod ante* scripsi („of whom I have written abore“ Fr ) de 
episcopo et presbyteri* et diaconis. Fiir ovxtSgiov tux anotno- 
Xwx las Fr. anoaroXwx tov ovrtSotov , ^ g r 
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fasste also unoaxoXog ini eigentlichen Sinne, und iibersetzte das 
Wort mit ayytXog. Arm. maclit nun aus den ano- 

axoXoi z ov avviSglov ,, Boten des Konigs “ angeli regis. Er 
las namlicli rex statt f_-iXvn consilium. So liegt also bei 

Arm. ein nur aus unserm Fragment erklarbarer Text vor, der 
uni so secundarer ist, da das Fragment selbst obne Zweifel mit 
Unrecht zov avvtSgiov xiiiv onaoxdhov in x dh> unoaxolwv xov 
avvtdgiov umgestellt bat. Zu xa'i xwv dtttxoviov fiigt Fr. eine Ap- 
position, und liest j i «yi« v nn et diaconi in 

typo npostolorum (iv xvnw unoaxoXtov). Dies ist wieder ein of- 
fenbares Glossem, welches genau so bei Arm. sicli iindet et dia- 
coni in formis (specie, similitudine) apostolorum. Fine andre Va- 
riante des Arm. (iin 5. Cap.) erklart sicli ebenfalls aus dem 
(iibrigens bier wbrtlicb iibersetzenden) Fragment. Die W'orte di’ 
OV £UV (tfj Uvd'UlQtXWi t/Wftt V TO UTlofruVHV tig TO UV XOV 71U&OS 
iibersetzt Arm. mit „et si noluinus pati et mori propter nomen 
eius“. Das syr. Fr. liest namlicli : ciA^giiO AqMji 9 v]° 

oiju»o et si nolumus mori propter ilium in passione eius. Hicr 
sebeint Arm. namlicli statt oiaaiO gelesen zu baben (das 

pati kann aus dem Griecbiscben beigefiigt worden sein) oder er 
iibersetzte die beiden letzten syrischen Worte freier, so dass sein 
propter nomen eius dem mA\frsn entspriebt. 

Ein andres Fragment aus Cap. 6. und 7. des Magnesier- 
briefes in derselben Saminlung p. 200 ( uW tvw&rjXl — ipaivio&ai 
idiu ifttr) erweist sicli ebenfalls offenbar als Original zur arme- 
niseben Version. Hier stimmt die armenisebe Uebersetzung „et 
ne tentando tentate“ wbrtlicb mit der srriseben (o> mxio ILs} 
yOfiQjZ) iiberein; ebenso feblt bei beiden das fjvwfitvog tor (in 

Uebereinstimmung mit B). Die Abhangigkeit des Arm. von un- 
serm Fragm wird aber ganz augenfallig in den letzten Worten 
firjdtv nuguorixt tvi.oyov xi (fuirto&ui idiu vftTv. Dieses idiu 
i fiiv gibt der Fragmentist durcb oiiio 1 o*i i y. ^ 

,_ia unicuique e vobis a se ipso, sibi ipsi, 

absque episcopo Wir baben also eine glossirende Umscbreibung 
des griecbiscben Textes vor uns, dessen Sinn iibrigens riebtig 
getroffen ist. Arm. behalt bei unusquisque e vobis a se ipso, 
lasst das Uebrige weg, und maebt alles sinnlos. Secundar ist 
endlieb aucb seine Uebersetzung des tig xinov ..\ t durcb in 
conspectum bonum. 

Aus dem Trallerbriefe bietet die genannte Sentenzen- 
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sammlung drei Fragmente, das erste aus Cap. 2: und 3. or uv 
yap — ov xctkitrat (p. 198). Auch hier setzt Arm. den Text 
des Fragmentes voraus (trotz einzelner secundarer Abweicbungen 
vom Fragment und dem Texte von A zugleich). So lesen beide 
fur xctTu av&pconov vielmehr xutu otipxu (^^£io). Fiir^v toSidyov- 

rig tvpt&tjo6/ut9a Syr. Fr.: oio p ouDj ut 

inveniamur in eo dam in eo vivimus. Arm. inveniatur vita vestra 
cum iis, ein sehr secundarer Text, der aber . . M voraussetzt, 

und es nur anders punktirte (s. oben). Die Pe te r in an n’sche 
Vermuthung wird also durch den syr. Text bestatigt. vntjptTai 
lassen beide weg. Ergibt sich aus diesem Fragmente, dass die 
weitere syrische Recension sammt der arnienischen Uebersetzung 
im Ganzen dem Texte von A folgt, aber ziemlicb secundaren Ur- 
sprungs ist, so haben wir bier wenigstens eine Stelle, von wel- 
cher anerkannt werden muss, dass das Fragment allein gegen 
alle Zeugen den richtigen Text aufbewabrt bat. Dies sind die 
Worte Cap. 2, welche im Cod. iVled. lauten dog xai tov inioxonov 
orta viov tov narpog. Lat. A bietet bier urn nicbts besser xai 
tov inioxonov tog 'Itjoovv Xqiotov ovta viov tov narpog, eine 
offenbar aus der Lesart von Cod. Med. hervorgegangene Cor- 
rector. B bietet dig xai 6 iniaxono g tov nurpog rtbv bXaiv Tvnog 
vnupytt, ebenfalls oline irgend welche Heilung der Schwierigkeit. 
Die einfacbste Lesart bietet Antonius, welcher xai tov iniaxo- 
nov dig tov naitpu liest : und diese Lesart setzt Petermann 
in den Text. Aber trotzdem, dass sie auch durch Arm. bestatigt 
wird, der hier vom syr. Fragm. abweicht und xai tov inioxonov 
dig 9iov nuripa bietet, so ist diese Lesart deshalb schwerlich 
die ricbtige, weil sie uns nicht erklart, wie viov bei A oder tv- 
nov bei B daraus entsteben konnte. Dagegen bietet Syr. Fr. : 
la]? et ab episcopo qui est 

(in) typo patris. Dies gibt xai tov inioxonov tog ovia vvnov tov 
narpog, unzweifelhaft die ricbtige Lesart. Bei B liegt noch das 
Urspriingliche vor, aber mit spateren Zusatzen ; bei A ward durch 
ein Versehn viov fur Tvnov gelesen , woraus sich dann weitere 
Aenderungen bei Lat. A ergaben (der iibrigens dig an der richti- 
gen Stelle iiest). Die Lesart von Anton, und Arm. ist nur er- 
leicbternde Correctur. Ob nun die vom Fragmentisten benutzte 
griechiscbe Haudschrift zur Familie A oder B gehort babe, mag 
dahingestellt bleiben : urspriinglich lasen wol beide gleich. 

An andern Stellen stimmt das Fragm. mit A gegen den se- 
cundaren Arm. : so Cap. 2. "ra ntartvoavrig tig tov 9uvaTov ai- 
tov. Arm. bietet dafiir et quando creditis ortum eius et mor- 
tem. Weiter unten schreibt er statt Tyoov Xqiotov Ttjg iXnidog 
TjfTtov einfach Xqiotov, ebenfalls gegen A nnd Fragm. 
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Dann folg-t unmittelbar darauf das scbon oben erorterte 
Fragment aus Trail. 5, und liieran scbliesst sicli Cap. 6. ganz 
und von Cap. 7. die Anfangsworte (fvhxTTioBt olv loioirovq. 
Hier sind zunachst zwei Stellen von grdsserer Wichtigkeit, in 
welchen die Verwandtscbaft des Fragments und der armen. Ueber- 
setzung augenfallig ist, beide alter einen secundaren Text bie- 
ten. Die Lesart oi xaigo i nagtf.m'kixovoiv ‘Ir/Oovv Xqiotov wird 
von Beiden ersetzt durcb ,,qui (Arm. iam) miscent animas suas 
(personas suas) cum Jesu Cbristo“ (^ooia^j 

'5q*ao) d. i. o'i [xa'i] iavioTg 7tagt(.mXixovoiv eine se- 
cundare Lesart, s. oben. Endlicb das onig o uyvouh • TjSicog Xayt- 
fiuvei xut iv ijSovfj xaxij to unod’uvttv gibt Fr. mit p } jxi]i 
W rt n i 'Sj.j ita ut is qui ignorat in concupiscentia 

mortem accipiat. Aebnlich iibersetzt Arm.: ut ii quos non cogno- 
scunt (dies ein Irrtbum des Arm.) cum voluptate mortem accipiant. 
Beide lasen also rjHiaig und xuxfj nicbt. Eine Spur des Urspriing- 
licben liegt dagegen Cap. 6. in der Beibebaltung des xar’ «|iav 
maTtvofUvoi (Cod. Med. vgl. Dam.) vor , wo das Fragment 
i»a .mAi; ) i -t. ) (ita ut creditum est iis) liest. Arm. bat den 

Zusatz aucb : „ ut simplices credere faciant. “ Die Ueberein- 
stimmung beider liegt wieder auf der Hand : aber Arm. er- 
weist sicli als secundarer. Ein umgekebrter Fall liegt Cap. 6. 
in den Worten f-iorij rfj Xgiauuvi', Tgocpfi /gr t o9ui vor, wo 
Arm. ricbtig „cibo Cbristianismi tantum nutriamur“ bietet. Hier 
iibersetzt das Fragment: 'i.oaoj 

k Qm.mmZZ quod cibo solum, epulo gratiae uteremini, bietet also 

ein dem Arm. unbekanntes Interpretament. 

Ein drittes Fragment findet sich in derselben Sammlung 
p. 200 aus Cap. 8. ifiug olv — aifia 1 Ttjoov Xgtarov. Im Gan- 
zen folgt aucb bier das Fragm. wieder dem Texte von A, ist 
aber wol secundar in der Variante in laetitia ( paccciliO) fur iv 

uyunr t , wahrend Arm. bier den ricbtigen Text durch seine Lesart 
in coena (d. i. eben iv uyunrj nur in missverstaudlicber Bedeu- 
tung) voraussetzt. Dagegen zeigt die Lesart des Arm. fur iv 
nioTti o toitv Toi xvgiov „fide et spe“ einen ganz secunda- 

ren Text, der nur aus der Abbangigkeit vom Texte des syr. Fr. 
erklarbar wird. Dieses liest namlich ouAj]) —Oi .)ZaAia*oiO 
jjXuno in fide ilia quae est in spe; das in spe aber beruht auf 
einem einfachen Schreibfehler, fiir (corpus), tov xv- 

giov feblt bei beiden. Secundar ist endlicb bei Arm. allein die 
doppelte Uebersetzung des t ryv ngavnd&uav durcb humilitatem et 
mansuetudinem. 
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Ein viertes Fragment endlich ans derselben Sammlung geht 
von den Worten xuxpdii&yrt ovv Cap. 9. bis ovr ag fitly avrov 
Cap. 11. Auch bier gebt das Fragment wesentlicb mit A: unter 
den Abweichungen sind zu bemerken: die Weglassung des (if in 
of xai alyfhLg yyfgdy xrl.\ im Folgenden die Lesart (if xai 
yfiu f xi 1. und die Weglassung des 6 naxyg avrov tv Xgtorw 
'lyoov. Fiir tog xai steht im Texte daber denn der 

Armenier, welcher ganz denselben Text bictet, seinen syriscben 
Text nicht missverstand, wie Petermann nieint, sondern ganz 
ricbtig iibersetzt. Wie weit iibrigens diesen gemeinscbaftliclien 
Text der Vorwurf spaterer Correctur treffe, ist scbon oben bei 
Erorterung der armen. Uebersetzung nacbgewiesen worden. Rich- 
tig ist dagegen die gemeinschaftliche Weglassung des ov vvv 
xarurf/tvdofiai Cap. 10. Secundar aber wiederuin Cap. 11. die 
Uebersetzung der Worte dt 1 ov iv xtv nu&tt avrov ngooxulttrai 
iftas ovrag fitly avrov durch ooi >v Qa^O; j r 

❖ _otaii»CTi , rn. A.)' in passione crucis Domini nostri, cuius estis 

membra. Es ist also di' ov und ngoaxultTrai weggelassen. Arm. 
genau so, nur dass er „in signo crucis" iibersetzt; er las nam- 

licb irrig setzt aber grade dadurcli seine Abkangigkeit 

* 

vom Texte des Fragmentisten in das bellste Liclit; wie dies 
iibrigens auch aus der gemeinscbaftliclien Uebersetzung des Byoio- 
ftuxyoai durch „von den Thieren verzebrt werden", des xapnof 
Havaryqtogog durch „fructus mortis" u s. w. erbellt. Niclit aus 
diesem syr. Texte scheint dagegen das secundum speciem" fiir 
to doxtiv geflossen zu sein , da das Fragment npft mvn 

„putando ille putabatur" hat. Hier stimmt Arm. genauer mit dem 
Griecliischen. — Ausserdem kommen nock eine Reihe von Weg- 
lassungen auf des Arm. alleinige Recbnung, so insbesondre die 
des Ttvtg — rovitonv Cap. 10 und mehres Andre (s. oben). 

Wenig Neues bieten die Stellen des Philadelpbener- 
briefs, welche in der Sentenzensammlung Nro. I enthalten sind 
(p. 199). Das erste Fragment geht von xai oooi ydg Cap. 3. 
bis tig tvwatv tov alfiarog avrov. — ivwryg Cap. 3. und I'rwaig 
Cap. 4. ist beidemale mit perfectio (aber auch Concor- 

dia, pax) wiedergegeben; Arm. iibersetzt das erstemal mit unio. das 
zweitemal mit eucbaristia. tr/iloni iibersetzt Fragm. durch oyiXfivri 
ryy ixxlyotav » t oii (A einfach oyZovn, B oyiZovrt and ry’g uly- 
Aehnlich Arm. und ein monophvs. Fragment bei Cure- 
ton (p. 48 ed. I. 218 ed. II) ayj^ovrt ryv txxlyoiuv obne 9tov . — 
Das zweite Fragment eothalt die Worte des 7. Cap. Ixoav- 
yaaa — fiydiv no, tin. Syr. Fragm. und Arm. setzen wilder 
wesentlicb den Text A voraus. Zu ixpavyauta fiigt aber Syr. 
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D go <f toy i] , woraus Arm. fityuXrj qnovfj macht, und das /AtyuXj] 

(fcovfj im Folgenden weglasst. dtov (pa)vfj setzen auch Fragm. 
und Arm. im Einklange mit Lat. A voraus (Arm. nur irrig: verba 
Dei). Weiter unten lasea beide fur and augxdg uv^guintvTjg (A) 
wie es scheint an’ itv^gumuiv (Fr. |*iu.s a ®l*' s homi- 

num; Arm, ab liominibus). B liest uno ato/Aatog uv&Qidnov. 
Hochst wahrscheinlich ist die Lesart des Fragm. UDd des Arm. 
die secundarste von alien. Irrtbiimlich iibersetzen endlich beide 
das ixfjQvootv mit cl am are (ji*c). — Das dritte Fragment 

enthalt Cap. 10. ganz. Verwandt ist bier die Uebersetzung des 
Fragments und Armeniers bei den Worten tig to nQtoftt'oui ixu 
9tov nQtofhtav : 'ill-J) |cn^sj }oauj ut sit lega- 

tus Dei qui proficiscatur illuc; Arm.: qui poscit fieri praecursor 
(nuncius) Dei ut proficiscatur illuc. Beide scheinen bier d-todgo- 
fiog gelesen, und &iov ngtafitiav weggelassen zu baben. Ebenso 
fiigen beide zu rd ovoftu ein xov y.vgiov binzu. Ausserdem feblt beim 
Fragm. tv Idvxio/tlu, was bei Arm. sicb findet; StXovoiv di ifxiv 
ist irrig zum vorbergehenden Satze gezogen, wo Arm. wieder mit 
dem Griecb. iibereinstimmt. 

Aus dem Sqiyrnaerbriefe findet sicb in der genannten 
Sammlung ein Fragment ( p. 199), Welches von den Worten 
Cap. 8. odx i'$6v loti — Cap. 9. tip dtujSoXtp XatQttti gcbt. Be- 
merkenswertb ist die Bezeicbnung der Kircbe von Smyrna als der 
Kircbe von Asien in der Ueberscbrift des Fragments, 

Die Abhangigkeit des Arm. vom Fragm. ist bier wieder sehr klar: 
so die Uebersetzung des uyuntjv nouTv durch } a.* ( *.j 

facere requietem („make refreshments" nacb Cureton, ricbtig we- 
gen des Ribbui); ebenso des tiXoyoy leu durcb conveniens est 
(sjOI Dagegen lasst Arm. allein das tig &tor vor uva- 

vijipai weg. 

Als gemeinschaftlicbes Resultat fiir die besproebenen 4 Briefe 
lasst sicb wol ansehn, dass die Sentenzensammlung einen Text 
enthalt, der in der Hauptsache dem armenischen Ueber- 
setzer vorlag. Andrerseits ist die Abhangigkeit des Arme- 
niers nicht go durchgangig, dass aller und jeder Einfluss des 
grieebiseben Originals auf denselben geleugnet werden mfisste. 
Vieles ist im gegenwartigen armenischen Texte nacb dem Grie- 
ebiseben corrigirt, obwol schwerlich vom Uebersetzer selbst. Die 
Sentenzensammlung endlich selbst enthalt zwar im Allgemeinen 
den Text der weiteren grieebiseben Recension, doch scheint es, 
als ob sicb schon eine Reihe von spatern lrrthiimern in denselben 
cingeschlicben baben, von denen er zur Zeit seiner Uebertragung 
ins Armenische noch frei war. 
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Wenden wir jetzt unser Augenmerk auf die in derselben 
Sammlung enthaltenen Fragmente des Briefes an Polykarp und 
des Gpbeserbriefes, so kouimt aus ersterem ein Fragment des 
7. Cap. in Betracht, welches sicb p. 200 findet, und die Worte 
npinu IIoXvxrtQnt — anaQtioTjTt enthalt. Der Frngmentist bietet 
bier im Ganzen ziemlicb genau den Text von A; kleinere Zu- 
satze sind aot zu ngtntig (gleich am Anfange), ein yug zu tovio 
to tgyov, avftftovhov dyuytiv 9tonQtntOTuxov ist etwas weitschwei- 
fig umscbrieben durcb , .m ■ m. i <i A 

ut congreges ad te consiliarios (filios consilii) ad concilium 
quod decet deum. <)f dvrijatrat 9e6dgo/uog xaXtto9ai iibersetzt 
er durcb ]oi^j UcA- 10 looijj . Off! qui poterit 

esse etvocari legatus dei, wakrend Arm. bios qui possunt 
fieri hat. Wie es scbeint, bewabrte bier Arm. einen altered 
Text auf, das Fragment aber verband diesen mit der Lesart des 
Griechischen. do'Zuorj endlicb gibt er mit » > n So'^uowot, 

ahnlicb wie Arm., wakrend Syr. Fragm. sonst allentbalben den 
Singular beibekalt. Stimmt aber das Fragment in allem Wesent- 
licben mit dem Texte von A iiberein, so gibt Arm. eine mebrfach 
abweicbende und tbeilweise verkiirzte Textgestalt. So iibersetzt 
er das 9tofiaxugiaT(uTaxt , welches das Fragm.' wortlicb ins Sy- 
rische iibertragt, einfacb durch beate, das ov/tiftoi/Xtov dyaytiv 9to- 
nQintOTtnov durcb congregare consulto consiliarios dignos Dei, 
ganz abweichend vom Fragm. ; nr« ov dyanr]Tbv XI a v tyt jt (Fr. 
wortiich wie A; B ti jiva xrP..) durcb qui valde dilecti sunt, 
und nun fortwahrend deu Plural statt des Singular; iioxvov durcb 
homines virtute praeditos ; of ivv^otjat dtodgofiog xaXuo9ai durch 
qui possunt fieri praecursores ; tqvtov xuTa^iwaai 'Ira nogtv9ti f 
tig Svglav durcb et mittere in Syriam ; dogdoj] vfiujv tjjv uoxvov 
dydnrjv tig So^uv 9tov durch ut glorificent amorem vestrum. Es 
scheint hiernacb dock misslich, alle diese Aenderungen bios auf 
Recbnung des armeniscben Uebersetzers zu setzen, und die wei- 
tere syriscbe Recension mag gemass ibres secuudaren Ursprungs, 
selbst einen mehrfach scbwankenden und verscbiedenartigen Text 
entbalten baben, was recbt begrciflicb wird grade in den Abscbnit- 
ten, die im kiirzeren Syrer feblten. 

Aus dem Epheserbriefe bringt die Sentenzensammlung gleicb 
zu Anfange p. 197 zwei Fragmente. Das erste gebt von den 
Worten Cap. 5. onovdiiowfitv ovv — Cap. 6. tov xvgtov det 
ngoofiXintiv. Bemerkenswertb ist bier unter andern die wdrtlicbe 
Uebersetxung onovddowfttv durch eine Cebersetzung, 

die aucb Arm. voraussetzt; der kiirzere Syrer gibt onovdu(,uv in 
den beiden Stellen, wo es in dem von ihm iibersetzten griecbi- 
schen Texte vorkommt (beide Stellen finden sich Epb. 10) nie 
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wortlicb, wabrend Arm. die wortlicbe Uebersetzung durcli 

beidemale voraussetzt. Es is t diese Abweicbnng des Spracbge- 
braucbes zwiscben dem kiirzeren und dem weiteren Syrer um so 
mebr zu beachten, als die Uebersetzung des kiirzereD Syrers nicht 
aus dem Interesse eines Epitomators abgeieitet werden kann, es 
vielmebr schlecbtbin unerklarlich bleibt, waruin er bei seinem son- 
stigen Streben nacb Wbrtlichkeit die vorgefundeae wbrtliche 
Uebersetzung hatte andern sollen. Dagegen iiegt auf der Hand, 
wie ein Spaterer darauf kominen konnte, eine Uebersetzung, die 
ibm den griecbiscbeu Test nicbt treu genug wiederzugeben schien, 
nacb dem Griechiscben zu emendiren. — 1m Uebrigen bietet das 
Fragment wenig Bemerkenswerthes ; tig iSiuv oly.ovof.iiuv ist durcb 
m in alimenta sua iibersetzt, was Arm. wol 

bei seiner Uebersetzung ad necessitatera suam vor Augeu battejj 
dagegen feblt Cap. 6. bei Arm. das drjkov bn, Welches sich im 
Fragment findet. — Das zweite Fragment ist aus Cap. 13. ent- 
nommen, und gebt von onovdiitm — imytiwv. Dieses stimmt 
wieder wesentlick mit A zusammen; nur setzt es &tov nicbt zu 
ivxapiOTiuv, sondern zu do'^av (wie Lat. B), dagegen liest es mit 
Lat. A tv tfj bfiovotu z rjg niaiioiQ b/twv. Fiir 6 oXt&pog uvtov 
bat er durcb einen Scbreibfebler oij^o) possessio eius statt 

OUj.o] pernicies eius, woraus Arm. oupoj memoria eius gemacbt 

bat. Aus welcbem von beiden die arm. Lesart entstanden sei, ist 
scbwer zu sagen. — Arm. lasst oben &tov sowol bei tv^aQiaiiav 
als bei do^uv weg, desgleichen den ganzen Satz or’ civ yap 
nvxvwg ini to avio yiviad-t ; dagegen liest er unten statt iigyvijs 
vielmebr niorfwf xai tipyvtj(. 

Das Resultat bleibt also im Ganzen stebn: die Sentenzen- 
sammlung I bietet den Text von A, obwol tbeiiweise scbon ziem- 
licb secundar; Arm. bat zwar nicbt ganz denselben Trst, aber 
doch einen sehr nabe verwandten vor sich gebabt, der ebenso wie 
jener der weiteren syrischen Recension angehort, verandert diesen 
selbst aber wiederum mebrfacb nicbt unerbeblicb. 

Noch bleibt uns tibrig, den Text der Sentenzensamm- 
lung Nro. II, p. 201 bei Cureton in abnlicber Weise durcbzu- 
gebn. Es ist scbon oben bemerkt worden, dass diese Sentenzen- 
sammlung bauptsachlich einen grosseren Abscbnitt aus dem Ro- 
merbriete entbalt, Cap. 4 — 6. Die beiden ersteren Capitel, 
die sich auch beim kiirzeren Syrer linden, sind bereits im Obigen 
verglichen worden, und es bat sich berausgestellt, dass der kiir- 
zere Syrer offenbar eine altere , urspriinglichere Recension ent- 
hielt, als das Fragment des weiteren sammt dem Armenier. Was 
nun das noch iibrige 6. Cap. betrifft, wo der kiirzere Syrer fehlt, 
so stimmen bier das Fragm. 201 und Arm. so buchstablich zu- 
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sammen , (lass iiber ihr gegenseitiges Verhaltniss gar kein Zwei- 
fel obwaltea kann. Statt ovde at ftaart.uat jov ulwvog zovzov 
lesen beide JJ_a] ovdi at ftuoiktTui uvzov oder tovtov 

(Arm. 'et non regnum buius, ohne Ribbui). Zu zwv ntpaztov zr t g 
yrg setzen sie nuvzwv binzu ; fiir vnig tj/tuv lesen beide vrttp 
ifiov ; St' rj/tug lassen sie ganz weg, und zu avaazavza setzen 
sie a mortuis (a domo niortuorum) binzu ; ovyyviozt (.tot iibersetzen 
beide mit der bekannten Phrase ^aaj ,Po alsj noscite me 
ab anima mea (a persona mea); fth t/tnodiotjzt /tot Cijout durcb 
| ■ .‘I . .» ininv / p ne impedite me a vita (Arm. ne expellite 

me e vita) ; /tfj 9-tXr/Otjzt /.it uno&uvtTv durcb _,2oi£LO P 

ne velitis mortem meam; z'ov zov &tov Btlovza tlvut xoo/tto / tfj 
XaplorjoBt durcb ]jcro . m |n.; p ]oouj Pj oitu^ 

eum qui non vult esse in mundo ne honorate me in hoc (Arm* 
qni nolo esse in mundo, ne bonorate sic) abweichend von Cod. 
Colb. und B wie von Lat. A; neque per materiam- seducatis (den 
Zusatz von A) durcb loj Po et ne 

aemulatorem facite me eornm quae conspiciuntur ( Arm. et ne 
aemulatorem facite visibilinm) 1 ). — Von atptzt /it xad-agov <fwg 
‘kajitTv an tritt auch das Fragm. p. 296 noch ein, welches fast nur 
einige ortbographische Abweicbung vom Fragm. p. 201 verrath. 
Fiir ixtt nagayivo/ttvog avBgtonog 9tov too/tat (Colb. B) oder 
. . . avBptonog too/tat (Lat. A) liest Fr. p. 296 A^l]j po 
P>] loot (aJp ultra (sursum) quando ibo, filius horni- 

nis (homo) perfectus ero. Ebenso Arm. ; Fr. 201 desgleichen, nur 
liest es wol irrthiimlich (iojaio in luce fiir pjp, und stellt 
»vr> ans Ende. Hier hort Fr. p.201 auf ; Fr.p. 296 bietet aber 

auch noch das Folgende bis 9tov /tov, und liest hier statt rov 
nu9ovg den Plural (mit Ribbui), was Arm. wol nach einer andern 
sjr. Handschrift unterlasst. Bemerkenswertb ist bierbei der Urn- 
stand, dass in der einen Stelle, in welcber Fragm. p. 296 von 
Fr. p. 201 abweicht, ersteres einen richtigeren Text darbietet. 

Wir haben diese Erseheinung schon oben, wo wir den kiir- 
zeren syr. Text vergleichen kdnnen, beobachtet, und namentlich 


1) Ich stelle den griechischen Text der fragliehen Worte, wie er dem 
Syrer zu Grunde lag und ohne Zweifel der richtige ist, felgendermassen her: 
tov /tfl 9iXovza elvat iv xoouio , ur xaolo^o&e aixoj , vXtj naqa- 

Zflleiorixi [/**}. Dass zuletzt naqaCrjiovv, nicht i^anaxav (Petermanu) 
zu lesen ist, lehren ausser der mit dem syr. Fragm. stimmenden armenisehen 
Uebersetzung auch die selbstandigen Versionen der Worte bei Arm. 2 und in 
dem Fragm. des Timolb. 



Lipsius , uber den syrisehen Text der Briefe des Ignalios. 177 


aucli gefunden, dass Fr. p. 296 dem kiirzeren syr. Texte 
naber trat, als Fr. p. 201. 

Die Abweich ungen des Arm. sind kaum der Rede werth : 
fiir t a nigaxu liest Arm. irrig thesaurus, was wol eiu einfacher 
Schreibfehler des arm. Testes ist; wenigstens hat er niclit, wie 
Petermann vermuthet, ( plenitudines , fines), sondern 

._»cno r iji> (transitus, termini) im syrisehen Texte gelesen , folg- 
licb kann der Fehler niebt aus dem Syrisehen entstanden sein. 
Weiter unten fiir y.u&uguv qiog j^j jiciQJ (Fr. P- 201 und 296 
gleichmassig) liest Arm. lucem infinitum (indeficientem). 

Wir haben also in den beiden Fragmenten p. 201 und 296 
(vgl. aucb das schon oben bei ibnen Bemerkte) einen dem Arme- 
nier nocb naber stebenden Text als in der Sentcnzensammlung 
p. 197 ff. Beziiglich seines Verhaltnisses zu den iibrigen Text- 
familien gilt wiederuin dasselbe, was schon friiher rom Armeuier 
gesagt wurde. In der Hauptsache gebn beide Fragmente (sammt 
dem Armenier) mit L a t. A : so die Lesart ntgaru fiir rignvu, 
xulov fiir fiu/Jkov, die Weglassung des Bibelcitats xt yug — Crj- 
ftttafrrj, der Zusatz des neque per materiam seducatis, endlieb die 
Lesart too ndttovg too &iov fiov. Ebenso mag aus der Lesart 
von Lat. A ixv&gtunog taofiui (ohne &tov) die Lesart dcr weite- 
ren syrisehen Recension „homo perfectus ero“ entstanden sein ; 
und das „ne impediatis me a vita“ ist wol aucb auf (.it] ifinodi- 
nrj xe fioi Cfjant (A) niclit auf fit] iftnodi’ar,xi fioi tig tcoqv (f&u<mt 
(B) zuriickzufiihren. Mit Cod. Colb. haben sie nur die Lesart 
unod’avtiv fig ’Ir,aovv Xgiaxov (oder mit Sim. Met. iv ‘1t]Oov 
Xqiotoi, sie lesen namlicb die Praep. . «->) geinein. mitB gar keinc 

Variante. Dagegen geben sie statt zweier Lesarten von A einen 
eigeuthiimlichen Text: fiir t or too &fov 9’tXovxu. tirut xoafiqr fit] 
yagioqa&e (oder [er] y.uafiip fit] ywgiogxt Lat. A Tim.) die Weg- 
lassung des &tov , die Verbindung des fir, mit &tkovxa und des 
(tv) xocifiti) init tiVai, endlieb die Cebersetzung ne honorate in 
hoc (mit wiederholtcm fir,), der iibrigens jedenfalls die Lesart 
von Cod. Colb. yugiar,attf zu Grunde liegt; sodann fiir ,,neque 
per materiam seducatis“ die (nach unsrer obigen Bemerkung rich- 
tige) Cebersetzung „et ne aemulatorem facite visibilium“. Im 
Ganzen also der grade bier besonders reiue Text von Lat. A, 
Arm. verhaltnissmassig weit weniger abweichend, als an vielen 
Stelleu der Sentenzensaramlung I. Bemerkenswerth ist jeden- 
falls die Erscheinung, dass grade im 6. Cap. des Romerbriefe^ 
dieFragm. p. 201 uad 296 einen besonders urspriinglichen Text zu 
verrathen sebeineu, und namentlich gilt dies von Fragm, p. 296. 

Wir glauben nun durch anderweite Erorterung wabrscheinlich 
gemacht zu haben , dass cben dieses Capitel dem urspriinglichen 

Abhaudl. (J. DMG. I, j. 12 
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syrischen Texte angehbrt liabe, und nur irrthiimlich ih den uns 
jetzt erhaltenen Uaadschriften ausgefallen sei '). Ware diese 
Aonabme uoverwerflich , so wiirde sie in sebr einfacher Weise 
erklaren wie es denn komme, dass insbesondre Fragm. p. 296 
deni kiirzeren syrischen Texte so auffallend nahe stelit: es wiirde 
namlicb wirklich aus demselben geOossen sein, aber aus einer 
Handschrift, die Cap. 6 mit entbielt. 

Die iibrigen in der Sammlung II entbaltenen Fragmente sind 
weit unbedeutender. Zuerst zwei Fragmente aus dem Epheser- 
briefe, aus Cap. 15. und 20. Das erstere gebt von oiidh Xav- 
Bdru bis zum Scblusse des Capitels. Der syriscbe und armeni- 
sclie Text bieten iibereinstimmend den Text von A , aber mit 
Weglassung der Worte ontg xul i'anv xul (puvrjaitui ngo ngoa- 
lonov rjfiuiv, wogegen die letzten Worte wv xxX. sich ganz 
wie bei A wiederum linden stebt bei Syr. Fr. , daiier 

wol anch Arm. wv, und nicht iiivntg , wie Petermann ver- 
mutbete, las). Die Weglassung der Worte on tg — ngooionov 
ijfiwv wird auifallig dadurcb, dass auch B dieselben nicbt kennt. 
Alleiti beide Zeugen der weiteren syrischen Recension desbalb 
zur Familie B zu weisen, gebt desbalb nicbt an, weil die folgen- 
den Worte o>v xiX. ebenfalis bei B feblen. Will man also 
jene Uebereinstimmung in Weglassung des ersteren Satzes nicbt 
fur einen blossen Zufall ausgeben , so lebrt uns gegenwartiges 
Sacbverhaltniss , dass der syr. armen. Text der weiteren Recen- 
sion aus der Familie A geflossen ist, aber zu einer Zeit, in 
welcher der erste Zusatz ontg xxX. noch feblte. Dagegen war 
der zweite Satz i'§ wr xjX. bereits im Texte von A vorhanden, 
wahrend B keineu von beiden kannte, und dafiir einen andern, sei 


1) Ygl. meine Abhandlung iu Aiedners Zeitschrift 1856, I, S. 141 IT. Icli 
weiss recht gut, dass jeue dort aufgestellte Hvpothese nicbt zur Gewissheit ge- 
bracht werden kann ; wenu aber Herr Lhlhorn in seiner Recension S. 1525 mich 
hier „derselben V\"illkiir“ zeiht, „der sich Bunsen so ofi in seiner Verthei- 
digung des syrischen Textes scbuldig gemacbt habe“, so wird ihn vielleicht 
obige Erorterung iiberzeugen, dass micli zu meiner Annahme doch nocb andre 
Beweggriinde bestiinmt haben, als bios subjectives Belieben , Oder die Furcbt, 
durch luhalt und Zusammenhang des 6. Capitels den Gegnern des syrischen 
Textes eine gefahrliehe Waffe in den Handen zu lassen. L’ebrigens, wenn ich 
wirklich bewiesen hatte, dass bei Syr. sonst alleuthalben der urspriingliche 
Text und bei A ein interpolirter zu finden ware; was habe ich denu da so 
Willkurliches gethan, «enn ich sermuthete, die Stelfe, wo mich die sonstigen 
Kriterien des Interpolators verlassen , mbcbte wol gar nicht vom Interpolator 
herriihren ? Glaubt also Herr Lhlhorn, dass bei A der bessere Zusammenhang 
Thrliege, so miige er meine aoderweiten Aachweise entkraflen ; dagegen muss 
ich mir ausbitten , die sorliegeude Steile so lange aus dem Spiele zu lassen, 
bis durch Widerlegung meiner Darlegung der sonstigen Me- 
thode des Interpolators das I'rtheil wider den Syrer entschiedeu ist. 
Dann erst wiirde es an der Zeit sein, mein 4 erfahren im vorliegeDden Falle 
der Willkiirlichkeit zu beziebtigen. 
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es durcb den spateren Interpolator, sei es nocb vor dessen Zeit, 
erbielt. Im Uebrigen stimmt das Fragm. wdrtlich mit A : nur 
statt avTOv vudv liest es &tov vudv (allein) und in &tog fj/Liujv 
lasst es fjficuv weg (mit B) , Arm. geht in beiden Fallen mit A, 
lasst aber dafiir iv r^iiv vor &tog f^iidv weg. Das zweite Fragment 
aus Eph. 20 entbalt die Worte iv /luu niaxti — vuu &tov 
(p. 201 fig.) ganz nacb dem Texte von A; nur das *ai vor iv 
’ Ir t aov Xotaxio (was iibrigens auch bei B stelit) feblt im Fragm., 
ebenso wie bei Arm. Sonst bietet das Fragm. uicbts Bemerkens- 
werthes, ausser etwa die Uebersetzung des ix ytvovg &tov durcb 
r jo{? AxOj ex semine domus Davidis (Arm. einfach ex 

prole Davidis) eine auch sonst wiederkebrende Uebersetzerroanier. 

Es folgen nun p. 202 zwei Fragmente, aus dem Magnesier- 
und Smyrnaerbriefe. Magn. 10. uxonov iaxtv — avvrpid'?]. Hier 
stimmt das Fragm. mit dem Arm. abermals bucbstablicb zusam- 
men; den Satz 'I^aovv Xoiaxbv XuXuv verwandeln beide in einen 
Vordersatz, [und streicben daber das verbindende xoi ftt n - . f=> , 
WhiioAiO ubi Jesus Cbristus nunciatur) ; 1 IovSdiLuv iiber- 

setzen sie durcb Judaice vivere (das Fragm. wortlicb Aj[?ooij .. 

|oou „that we should conduct ourselves like Jews", 
nos Judaice esse nos gerentes); endlich das dig nuaa yXuaaa 
niaxtvauaa iibersetzen sie durcb ^ „ut omnis 

qui credit in eum“, lesen also statt nuaa yXidaan etwas anderes, 
und stimmen sodann bier einmal mit B in der Lesart tig uv zu- 
sammen. Im Uebrigen bieten sie ganz den Text von A. 

Smyrn. 4. d di to doxtiv xxX. bis zum Scblusse des Capi- 
tels, mit den Anfangsworten von Cap. 5. ov rivtg uyvooivxtg dp- 
vovvrai. Auch bier stiminen Syr. Fr. und Arm. wie unter einan- 
der, so mit der Recension A zusammen, wahrend B grade bier 
sehr bedeutende, aller Wabrscbeinlicbkeit nacb urspriinglicbe, Dif- 
ferenzen hat. Bemerkenswertb ist, dass to doxtiv hier, abwei- 
cbend von Trail. 10 (Sentenzensammlung I), aber iibereinstimmend 
mit Arm. durcb |Zojj.omiQu (opinione) iibersetzt ist. Abweicbend 
von A ist die syriscbe Uebersetzung von t<u &uvuxip nqog nvp 
Tipof fiuyutQav nobg dr^iu durcb | ^ p\n jZaials. 

ilCu.^td^.0 niorti et ignominiae (irrisioni) et gladio et bestiis. 

Arm. setzt diese Lesart voraus, weun er iibersetzt im mortem et 
in iguominiam ferarum, ignis et giadii. Doch ist seine Ueber- 
setzung die secundarste, weil sie die syriscbe und die griechische 
Lesart zu verbinden sucht. Die letzten Worte von Cap. 4. uv - 
too f.u ivdvvupovvxog too xtXriov uv&pwnov ytvofiivov gibt Fragm. 
abweichend : VJqaj — et corrobat me Jesus 

12 * 
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Ckristus deus , was Arm. in einiger Anbequemung an die griech. 

Structur durcli per eum qui corroborat me Jesus Christus deus 

noster iibersetzt. /uuMov Si ij gvrjdr t aav vn* aviov iibersetzt Fr. 
durcb v ooio jas 001 qjoi id est vero ille denegavit eos. 

Ebenso fast Arm.: itidem et hie ipse eos negat. Ausserdem ist 
die Uebersetzung vou uXX' iyyvg fiayaigug xxX. durch sed is, qui 
etc. (Arm. nam qui), und des fitTU^v Sr^iutv f.uxu%v &to v durch 
ooi |oi^ >Qi> looiJ et si inter hestias erit, 

cum deo (apud deum) est CArm. grade so) zu beachten. Zu fio- 

vov iv 1 to dvo/iaxi ‘ Itjaov Xgtaxov setzt das Fragment allein ein 
^>.a) A rV 1 ; ocn ,,qui mortuus est pro nobis“ hinzu, wahrend 
Arm. diesen Zusatz nicht kennt. 

Endlich findet sich zum Schlusse dieser Sammlung ein Citat, 
welches folgendermassen lautet: ngirr. QSflX }j) . 

,|Ajw.QAio P'j P pj 2 a_ ^5 )A a jisAoo 

y\ A.? P; hortor ut addas ad cursum tuum: per- 

severa in ieiuniis et in supplicationibus ad Deum, sed non immo- 
dice (sine mensura) ne temetipsum abiicias. Diese VVorte geho- 
ren zum 1. Cap. des Briefes an Heron, und lauten irn griech. 
Teste: tiuquxuXu) at iv 9-tw ngooihivui xiy Sq6(.io) aov . . .{vTjottiaig 
xui Stqotoi oyoXuty, uXXu fit) ufiixgwc, <»'« [irj auvxov xuTuftdljj;. 
Arm. stimmt mit dem Fragm. in der Weglassung des iv xhui 
nach nagaxaXui at , wahrend letzteres das iv &tw oder tig fXtov 
nach Striatal gesetzt zu haben scheint, wo es bei Arm. ebenfalls 
fehlt. 

Dass der Brief, dem dieses Citat entnommeu ist, unackt, und 
issbesondre unsre Stelle niclits als eine Nachbildung des ersten 
Capitels des Briefes an Polykarp ist, bedarf kaura der Erinnerung. 
Wichtig aber ist dies, dass wir durcb dieses Citat iiber den spa- 
ten und secundaren Ursprung der weiteren syrischen Recension 
als einer auch anerkannt untergeschobene Briefe mitenthalten- 
den , vollstandig vergewissert werden. 

Wenn in der spatern syrischen Literatur Mackwerke, wie 
der Brief an Heron, so allgemeinen Eingang linden konnten, dass 
man einzelnen Stellen daraus, als acliten Ausspriichen des gros- 
sen syrischen Kirchenvaters , sogar kauonische Kraft beilegte, 
so lasst sich leiebt ermessen, wie viel Gewicht in kritiseben Fra- 
gen dieser ganzen weiteren Recension iiberhaupt zuzuerken- 
nen sei. 

Aller Wahrscheinlicbkeit nach ist daher auch das Citat aus 
Tar.. 2, welches Cure ton p. 363 f. aus zwei Fragmenten ab- 
drnckt, zur weitern syrischen Recension zu reebnen. Es stimmt 
wdrtlich mit den griech. Codd., speciell mit den Codd. von B, in 
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der Weglassung des xul dox/jOei une&uVev. Arm. schiebt „et 
opinione passus est“ vor iaxavQ(I>9rj ein. ( xul doxijoti i’na&ev 
xul iaxuvQiuBi]) liest statt ol di oxi uvxog iaxiv b ini nuvxmv 
9iog vielmelir ,,et non ipse creator et non deus super oinnia“, 
also grade das Gegentheil. — Das zweite dieser Fragmente bringt 
iibrigens noch die Worte aus Cap. 1. gleicli zu Anfang unb 2v- 
Qtag (.tixgi ‘Pib/xtjg ftrjQio/xaxu) mit der ausdriicklichen Bemerkung, 
dass sie von bier entnommen sind. Bemerkenswerth ist liier die 
wdrtlicbe Uebersetzung des St) giofiaxw durcli tjiAnAiD >Q^ 

].j] cum bestiis pugno, womit auch Arm. zusammenstimmt. Diese 

wortliche Uebersetzung ist bekanntlich beim kiirzeren Syrer nie 
angewendet. — 


Die syriscbe Literatur kennt demnacb eine doppelte 
Sammlung ignatianischer Briefe: eine kiirzere, drei Briefe enthal- 
tende, und eine langere von dreizehn Briefen. Die kiirzere ist 
der langeren an Alter vorzuziebn (denn sie ist bis ins 
4. Jabrbundert hinauf bezeugt) ; sie entbiilt ferner keine Spur von 
den offenbar unacbten Briefen, welche die kritiscbe Zuverlassig- 
keit der weiteren Recension verdachtig maclien; ihre Textgestalt 
ist ferner eine besonders reine, zusatzfreie urspriinglicbe, die, ohne 
einer bestimmten Textfamilie zugewiesen werden zu konnen, dock 
am meisten mit dem vorauszusetzenden altesten Texte von B 
stimmt; wogegen die weitere Recension allerdings die kiirzere 
zur Grundlage hat, aber als eine Veberarbeitung nach dem Grie- 
cbiscben sich kundgibt, und iiberall da, wo sie selbstandig von 
jener auftritt, einen wesentlicb zu A geborigen, theilweise noch 
recht guten und brauchbaren, aber theilweise auch sclion ziemlich 
gemischten und secundaren Text verrath. Also nicht der kiir- 
zere Syrer ist Epitoinator des weiteren, sondern 
der weitere Syrer ist Ue b erar be i t e r des kiirzeren. 



Berichtigungen. 

S. 2 Z. 1 v. u. lies worden fur werden. 

„ 8 „ 24 und 25 v. u. 1. 115 fiir 114. 

„ 128 „ 9 v. o. 1. vorhergehendem fiir vorhergenden. 

„ 141 „ 17 v. o. 1. in quiete fur inquiele. 

Kleinere Versehn in Setzung der Accente, Spiritus u. s. w. ist der ge- 
neigtc Leser gebeten selbst zu berichtigen. 



IGNATII ANTIOCHENI 


EP1STOLAE TRES GRAECE 

CUM VERS I ONE SYRIAC A. 


Textum firaecum ad optimorum testimn fidem recensui, lectionem variantem 
apposui, versionem Syriacam ex Curetoni Corpore Ignatiano ad literain 
repetitam cum eiusdem et Pctermanni critica adnotatione adieei. De 
ratione quam in textu recensendo secutus sum , leetorem ad praecedentem 
dissertationem remitto. 
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ITNATIOY EII12TOAAL 


npoi noATKAPnoN. 

'Tyvuxtog [o y.ai &to<p6gog] TIoXvxugnto intoxonto 1 2(it '’Q vtjs, 
fiaXXov intaxonTiftivw vno &tov naxgog y.ai xvgiov 3 hjaov Xgtaxov, 
nXttoia yutgtiv. 

I. Antxdtyofttvog aov xr t v tv &tto yvtb^itjv fjSgaaftivxjv otg 
ini ntxgav uxivqxov vntgdo'^a^to 1 &tov , xaxu^ito&tig xov ngoa ■ 
timov aov 2 , ov dvaiftTjv iv &ttp. IlaguxaXto 3 at tv yugtxt , jj 
ivStivaut , ngoa&tTvat xto Sgbutg aov xai ’ vnig nuvxtov n goatvyt- 
atXui i 'Iva atb^tovxat. ‘Exdixtt 6 to ngtnov iv nuarj inif.a'kiiu aagxtxfj 
xt xai nvtvfxaxixfj * 7 xjjg ivtbattog tpgovxt^t, r t g oiSiv uptivov' 
navxug (iuaxuQt tbs 8 [*««] at 9 fiaoxaCti o xvgiog’ nuvxtov uvi- 
yov iv uyunji, tbanig ' 0 [xui] notttg. Ilgoatvyulg ayoXuCt 1 1 [udtu- 
Xtinxotg] • aixov avvtaiv n).tiova, rjS 'tyttg' ygtjyogti uxoifttjxov 
itvtvf.ta xtxxxj/xi'vog . Totg xar 1 tlvdgu xaxu 1 2 o/.iori&tiav &tov 
Xui.tr nuvxtov 1 3 rug voaovg jSuaxaXjk tog xiXtiog a&fojTtjg" cnov 
* 4 yag nXtitov xonog , noXv 1 5 xai to xigdog. 

II. KuXovg fiu9-7]xug iuv tptXfig 1 , X,“Q l S °o 1 02> x tax tv. fiuX- 
ior xovg Xotftoxtgovg iv nguoxrjxt vnoxuaat. Ov 2 nixv x gav/.ta 
xfj avxfj 3 iftnXuaxgto & tgantvtxut • xovg 4 nago'$vofiovg 5 iftfigo- 
yatg nuvt. 0gbvtftog ylvov tog btftg iv unuaiv , xui uv.tgutog 
6 tiauti tog rj motaxtgu. Atu xovxo augxtxog tl xui nvtVf.taxtxog, 

loser. 1 cum Syr. ... Arm. add. ixxi.goiat ... A B ixxXrjolas 
■vaioiv Lat. B om. ixx).. 

I. 1 cum Svr. Arm, ... A B om. — 2 cum Syr. Arm. ... A B add. 

tov afiojuov. — 3 Svr. Arm. add. be. — 4 cum ... Syr. Arm. (et sic 
petas pro omnibus filiis bomioum ) ... A B ndvras ji cignxaleiv. — 

5 cum A B Syr. Arm. ut vivant. — 6 cum Sjr, Ann.... A B oev tov 

Tonov. — 7 cum A B ... Syr. Arm. de Concordia (ouovoia;t'. — 8 cum 

A B Arm. ... Sjr. om. — 0 cum Sjr. Arm. ... A B om. — 10 cum A 

B Arm. ... Syr. om. — II cum A B ... Sjr. in orationibus persevera. 
Arm. precibus vaca. — 12 cum B Lat. A consuetudinem . . . Syr. Arm, vo- 

luntatem, A — 13 cum A B ... Syr. Arm. morbum. — 14 cum 

Sjr. Antioch. ... A B Arm om. — 15 cum Syr. Arm. Antioch. ... A B 
om. xni to. 

[I. 1 Syr. Arm. add. fiovov. — 2 Sjr. Arm. ndvza rpnvuaza. 

3 Syr. Arm. inrdicina. — 4 Sjr. \rm. abscissiones. — 5 Syr. Arm. in le- 
uitate. — 6 cum B ... Sjr. ad ilia quae requisita, eij a fit! , A cioei. 
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•SDoa-wocSkS IcP; 2 

|g > .o pp ? >/ ;’ ,goa2>;_oa^2)\. . gzoioS/L 1 ootj 30-^0^ 3 
'^ Q *- ^po : jojS^. ~,\ Kon\r> oO)J 06 ) : Jjia»j/j 6 

.)dSjL ^^^33 J — *20 

Jxo*, '^.j y./ Jq&Jaj ooi As. \ssn>o <i \^o J. 

06) . tjSOjVSk h^oh^/j JoJxJJ Jjf' w ^tf o .'i.jfiOD 1 JJj 

-O) jlo^J jJX) X J W Ji^ . ojSw W ~aao jo^Jsj 
VQ-J? W ^ 2 >po£> -2k~ Jio Jootlo .J^oii ^odoLj 
. Jla.o/ \a. . -*. oi;o v<^p? jfO^o >»io 3 

jtiio )o^ vj» JW «*J^ 4 ^ .ih~x> 6)A»j )o«:o JsAwj 

Iboao M*- 'jp/L/ Jld^p . W pxj ^ | 3 QaO y~oi -^/ 
)oi. .hi/ Jxo 5 ja»j JJj )a.ow k.oot h./i 06) vA. 
J&"^V ^5 >*&>? 7 |jO)iQO .'&» Jo^j JlOj y*/ JulV) 6 

.l)iLQ> -2)/ -^JD jbox -s^oj W . JjxSIvjco 
W»- k. . !sA. Ql^ joAi hi/ )a~j j=s^ Jj-oo^J. ^ II. 

. ^oo/ko Jssod ^j-aQjl 1 . JJLo».ja p\« \,jj 

« I*CLa )Oa£1a» uOO) . ' »m IX> t^OO) 3 

• A.c'10 Jjo> • )jcl* T / y^JJ )Q-»Io 


1 Inseriptionem ipse apposui. CTtr. quod epistolae ad Rom. in Cod. (3 
subscriptum est. — 2 sic Cureton in libro impresso. rp. M^ / _;x>j 
(SaaDS/ Cod. a sdo*£j^'; Jz.;^/ Cod. § .Lo^j/j Jgmaas/ )i^ 

Cod. y. — 3 SDQ-^i^ Cod. |3. soa^l^ Cod y. — 4 fiDOiS/i Cod. •/. — 
5 laonm.gy Cod. § JaaocoS/ Cod. •/. — 6 )j»a»)j Cod. p. — 

I- 1 cod a. Cod. § et ■;. — 2 Jauiis Cod. p. — 3 1. \»io Peterm. 

— 4 Cod. c. ju/ >&&. Cod. p et y. — 5 1. JLo Peterm. — 6 Cod. or. ju l \a 
Cod. p et y. — 7 jo/ \0} Cod. p. — 

II- 1 ^.qd Cod. y. — 2 Peterm. leg. coniicit piq^ irritationes 

Ve * incitationes. — 3 jOjJO '&X3 Cod. y. — 
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”va xu cpatvofttvd 7 aov tig ngoaconov 8 * * * xoXaxtvjjg ■ xu St doguxa 
at'xtt "va aoi tpuvtgco&fj, 8 ontog fttjStvbg Xtinrj xa't 1 0 navxbg yugi- 
Gftaxog ntgtaatvrjg. ‘0 xatgog unatxtT at, wg ' 1 xvfitgvrjxrjg 1 2 uvl- 
ftovg, x«< dig l3 vavg yttfta^Ofttrrj Xtfttva tig to &tov tnixvyuv. 
Nijtft cog &tov u&Xtjxrjg • to &tfta utp&agoia xa't £ cofj atwvtog, ntg't 
rjg xa't ov ntnttaai. Kuxd navxa aov uvxirpvyov iycb xa't tu S to fid 
ftov, a fjydnrjaag. 

III. 01 Soxovvxtg 1 tivat t t xa't txtgoStSaaxaXovvxtg ftrj at 
xuxanXrjGGtxcoaav • oxrjfh 2 St 3 tSgatog cog 4 cixftcov xvnxoftt- 
vog' fttyuXov 5 yag iaxtv u&X rjxov xo StgtofXat xa't vtxdv. IHu- 
hoxa 6 [<J*] ivtxtv d'tov navxa vnofttvttv rjftag Stt y c tva xa't av- 
xog rjftag vnofttivrj. TlXtov anovSatog ylvov ov tt’ xovg xatgovg 
xuxaftuvd'uvf x ov vnig xutgov ngoaSoxu , xbv clygovov, x ov uoga- 
xov, x ov St' rjftug ogaxov , xdv dtprjXucf rjxov , xbv una&ij , xdv 
St' rjftag nafryxbv, xbv xaxu navxa xgonov 7 [nrdvTa] St' rjftag 
vnofttlvavta. 

IV. X fjgnt ft rj ufttltlofhoouv ' * fttxu xbv xvgtov ov avxcov 

ifQovxtaxTjg too. Mr t Stv drtv yvcufttjg aov yivtoSco, fttjSt ov dvtv 
9tov 2 yvdfttjg xt nguoot ‘ ontg ovSt nguoottg. 3 Evoxu&tt- 
4 Jlvxvoxtgov ovruyaiya't ytvio&cooav ’ ovoftaxog nuvxag Qrjxtt. 
dovXovg xa't SovXug ftij vntgrjcpdvtt , uXXu ftr t Se avxo't cpvoiovo9-ca- 
auv , dXV 5 [fyf] tig So^av &tov nXtov SovXtvtxcoaav , 'Ivu xgttx- 
xovog iXtvthgiag dnb &tov xviwatv ftrj iguxcoauv unb xov xot- 
vov iXtv&tgaioiXai , <Va ftrj SovXot ivgtd’tbaiv im&vftt'ag. Tag 
xaxaxtyvlag cptuyf ftdXXov St ntgt xovxurv bftiXiuv notov. 

V. Tatg udtXcfuig ftov ngoaXdXtt uyandv 1 Iv xvgtco xa't xoTg 
GVfijStoig ugxtTatXcu ougx't xa't nvtvfiaxt. ‘ Onotcvg xa't xoTg udf/L- 
cfotg ftov nuguyytXXt tv oioftaxt 2 ’Tr^ov Xgtoxov , uyunuv xdg 
ovftfllovg, cog o xvgtog xr t v ixxX^alav 3 [aiiroC]. El' xtg Svvuxat 

7 cum Syr. A ... B oot. — 8 cum Syr. A Arm. ... B Damasc, inavoo- 

9coar l s. — 9 cum Syr. A Arm. ... B iva ftrtjfv aoi. — 10 Svr. Arm. 

navxcov la^tofinxcov. — 11 cum Syr. Arm. B . . . A y.i^egv^rai. * 12 C um 

A B Arm. ... Syr. vaiv. — 13 ex coniect. cf. B rr,’i xiiuajjouij-r, ... Svr. 

Ann. A xtiua^ouei’os. ' ‘‘ * 

Ilf. 1 cum Syr. Arm. ... A B a^iomoroi. — 2 cum Syr. B Arm. 

A om. — 3 cum A B ... Syr. Arm in veritate. — i cum A B* . . . Syr. Ann." 
«Wi;Tijs ... fragm. Syr. ap. Curet. vir fortis. — 5 cum Svr. Arm' Lat V 

om A B. — 6 Syr. om. Se. — 7 cum Syr. Arm. ... A B om. 

IV. 1 Syr. propter {Staj. — 2 cum Svr. B Arm. Chrvsost. 1 om 

3 cum Syr. B Arm A tiatn»r.t. — i Syr. absiduae. — 5 cum Syr. Arm. 

V. 1 cum Syr. . . V B Arm. ti-r xvgtov. — 2 Syr. Ann. "add 

xvatov J. — o cum S\r. Arm. ... A B om. 


TOV 
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^120 ^003J ^jk*/ ^AO Aj *20 JoO)l ^ 20 p2) jo+o ^J-JpDJ ^.JJj 
.*k.U ^30)020 \02>0 .V*OQ~ JoO»L JJ JOj2Q3J ^/k^itoj \J*. 

JJoju* 2Q3 )oloj Jjl/ ^/o . JaVJJ j£jpctf> 4 ^ \al Joj 
^ ^soj jopo .joi^j }£JkL/ ^/ k*oo> . JojS^Ji Jo!k*lj 
...pop J^cq32d &j/ 3 v3/j ^jo) .JJb*. JJj )&Aj oo) Jx- 
^j6) ^Vqcd/o . °3\.. Jooi/ Jj/ )o *20 

j^VOOJ Ji®kcL ^2^200 : to A3 ^.piSOQtoJ ^/ III. 

-o> .v^£>? J&\L/ 1 -yl Jn*=> ^.j )oao . yo»o)fco JJ 

^ JJo jops \o 2 . JojSs. ^20 k./vJS, • JojJO vicuj Vs^ 
. ^-.Wj j» 3 v-k. -£~2l- -oo) : oo) S>1 ^p.coij , -puoojj 
ooj\. loooto Ztooo) . Joj pj Ja2oj ooj\. jio'p ^olko fc-oo) 
JJj oo}k n &£ 2 oj oojk .-jpJtoo JJj oojk .-Joj o>\ Jk^j 

\30 )op&>j odjk ..*- v&£ 2 dj oo)\ ..*.J~ JJj ooj^ ..ju2o)ko 4 

. >&>^20 puOD )030d/ 3 

.^ojkj «2)^» -OO) W \v£2D . ^QCOlto JJ JI&!dV IV. 

^o ^ 2 )o *20 jovcoi. Jk/ JJ «2>/ 4 . ^o po aNcoj JJ Jo*a>o 

. ^ 120 / vOOOM JiilD .Jk.j2^ )0Q3 . w AQ3 ^.J JJ2>/ 1 . JoJSkj JtO^ 

JJ 3/ * 11/ . ^qjlL JJ jLopbJJo Jpik . 0 ) 20 *. ps jia ^.opt .jj/ \vik 4 
3 >pOOp i-k* Jod^J 0)01*\j JJ/ .^QjU sCUO) 
JJj vpvJk Jc^^oj ^ 20 -p JJ .Jo£sk ^oj (L^Ito jLojjA. ^oJsjuj 
^j .jooa JJkiio .Jk^^Vj Jpk vQ^olkju 

.^.0)1^20 \ikQ2D JkOO) 

^.opp^^ojk >pn3cojo tpo^ ^p~jj 1 yc/ is-oo) -IculJJ V. 
vjtoj opojo pja© Utooo) -LJJ J2>/ ^.j ool . -opo 
IjSS *j/ ^ . 0)1. A ^ ^./ vpO)-U«_) ^O-JJ . J *20 Nko*^ 

4 l^j'poc Cod. f 1 . — 5 Cod. a hi! goSao &V Cod. ^ et 7 . — 

III. 1 ]j&««.Syr. fragm. p. 198. — 2 ojil Cod. 0 ct 7 . — 3 Cod. ^ et 
7 . om. Cod. a. — 4 *^OZ.iJD Cod. |J. — 5 Cod. ct. m.-vm / Cod. /J et 7 . — 

IV. 1 Cod. a. lls/ Cod. (3 et 7 . — 2 .&> Cod. (3. — 33 JJ -S'/ Cod. 7 . 

4 Cod. a. jtiA Cod. (3 et 7 . — 5 II ,2>l Cod. 7 . — 

V. 1 Cod. (3, ubi etiam additm- statim m^ritos iuos. — • 
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iv ay vua [zivtiv tig -tytijv * rrjs augxdg tov xvgiov , if dxavxq- 
ai'a piviTto. 'Edv xavxr, atjtai, dndiXtTO ' xal idv yvwo&fj 5 nXijv 
tov imaxonov, tfd-uQjai. Ilgintt 8 Si rots yaftovm xui TaXg 
yafxovf-ihuig fttza yv(OfiTjg tov imaxonov Trjv tnoatv noniaSai, 
«Va 6 yuftog y xaxu 7 xvgtov xai fiy xut' im9vftiai'. Ildv r« 
8 [(?*] tig Tift?jv &iov ytvto&w. 

VI. Tip Imaxoncp ngootxtrt, tva xai o 9tdg 1 ifuf. ‘Afxi- 
ipvx ov iyw tmv vnoTaaaofifvmv Tip imaxomp, ngtoflvilgoig , Sia- 
xovoig • 1 fin’ uvtuh fiot to fttgog yivono 3 [i/jiv] * nugd 5 &e<p. 

Evyxomuri uXXrjXotg, avvadXtXxt, avxTgixtTt, avfj.naoyjTf , 6 avy- 
xoiptuodt, ovvtyttgtodi dig &tov otxovb/Liot 7 xai nugtdgot xai 
8 vjiijgtTut. 9 'Agiaxm , w argaTtvta&t, dtp 3 ov 1 0 [xai] tu oipdi- 
via xofilaia&t. Mrjug i/.iwf 1 1 StoigTwg tvgt9-rj. To (Sdmtofta 
1 7 ifiojy 1 3 fttviiw tog onXa, l * i] niaxtg dig ntgixttpaXaia, fj dyant] 
dig dogv , rj vnofiov ij tog navonXia. 1 s Td dtnboixa vficbv 
38 to, 17 [«}/«$■«] igya iftdiv, "va 18 t« uxxenza 19 [vp ttuv] a%ia 
20 d’fov xoftiotjoiXf. 21 MuxgodvfiTjOUTt 22 (ftr' dXXrjXwv lx 
ngabzryu, 2 3 dig 6 &tbg 2 4 /.ad-’ vfzmv. 2 5 ’Ovui/ui]v Iftiov did nav- 
Tog. c 0 Xgiartafbg iavzov i'govotav ovx i'xu uXXd 2 6 &t(p axoXu- 
t,u. AanuCpjxai 2 7 t of fiiXXovza [xazai-iovo&ai tov] tig 2 8 Avzib- 
Xfittf nogtvta&at 2 9 [avri ffiov, 3 0 xa&uig SttTa'iafiijv aot]. 3 l rj xdgig. 

4 cam Syr. Lat. A B Arm. Aotioch. Aatoa. ... A tov xvgiov to s oaoxos. — 
Scum Syr.B Arm. . ..Anh'or. — 6 cum Syr. Cod./J. y A B .. . Syr. Cod. a enim. — 
7 cum Syr. Arm. Lat. A B Antioch. ... A xaza &eov. — 8 cum Syr. 

VI. 1 Syr. spectet in vos. — 2 cum Sj r. Arm. B Antioch. Damasc. . . . 
A praemitt. xai. — 3 cum B . . . A oyeiv . . . Syr. Arm. orn. — 4 cum Syr. B 
Ann. ... A iv. — 5 cum Syr. Arm. B (Codd. 0 V) ... reliqui Mss. ap. B 

et Met. &tov. — 6 Syr. Cod. ft on. exstat iu Codd. a. y. — 7 Syr. 

filii domus eius Arm. et domestici. — 8 Syr. Arm. ministri eius. — 9 cum 
A B ... Syr. Arm. placete ei et sertite ei. — 10 cum A B ... Syr. Arm. 

om. xai. — 11 cum A Arm. . . . B Cod. August. SeoepTaigev&Tj (Cod. Nydpr. 

StaoalsviHj ; Dressel in editioue nullam lectionis varietatem notavit). Syr. dub. 
(desciscat). — 12 Syr. Cod. a robis ft. y apud vos. (Arm. in vobis). A urn 

legendum nag ' vfiivl — 13 cum A B Arm. ... Syr. erit(sit); ex scribendi 

errore pro manebit. — 14 tj nioxis — b ay. — r; vnou. apud Svr. Arm. 
polysyndetou : et-et-et. — 15 Syr. Arm. thesauri. — 16 Syr. add. sint. 

— 17 cum Syr. — 18 Syr. donum. — 19 Syr. Arm. om." — 20 cum 

Syr. B Arm. ... A om. — 21 cum A . .. B /taxooS’v/isiTt. — 22 cum Svr. 
Arm. Damasc. ... A B add. ovv. — 23 cum A Syr. Arm. ... B xai. ' — 

24 cum Syr. Arm. B ... A v/uiv. — 25 Syr. Arm. gaudeo in vobis. 

26 Syr. Deo paratus est ut se subiiciat. Arm. Deo paratus est. Syr. fragm. 
ap. Cur. constanter Deo paratus est. — 27 Syr. qui consentiens est (om. 
xatagtovo&at) similiter Arm. qui paratus est. — 28 cum Svr. ... A B 
Arm. JSv <giav. — 29 cum Syr. — 30 cum Syr. — 31 cum Svr. Cod. a. 
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.J»OOQ*. JJ? Jcuoi v^O? OlV^Sj j;cuJJ JlQ-Ojis cuqqxX JJLo 
I U . 0 ^ \o-L/ J sa o ci aS)/ 2 ^ r ]V y{ • ♦=>/ io&h*-/ ^ 

>$oop J2>aam2>/? 4 JlXqjco? ^-^o?J 2 o? JiXo jt=^ 3 
•ka-JJ ^.? p^o i .Jl^p JJo J^ooj Joojjj .y^o?)x> 

.Joojj JoJX? 

Jj/ ♦ vft-TO >cua JojSs. C2>/? j3onon°>ja 1 ^.v— ^fc^oot YI. 
) «.iA o . jPiomoiJJ 2 ^X/? ^oi^jisu ^oj\^ joo)/ 

. J?«Z )o\ qSxly .JojSs. IcN. jNix> A Jootl ^otxii . JuooiecXo 
QDJDJ 3 J?*I1 )QX Qko .Jjjl )0A. c^io) .Jjjil )OX Jjq^/ opX. 

0)No wj£o .•jojSS.J jisl wZ2>V ^./ .jjjil )Q\ 0X500 .J?*il )QX 
. JXJOOaS/ 4 * * 0*120 >^10l? -.u. 0) 0 ^ 5 . 05) 0 oN O'&A. . ^.OiQJJOQjCOO 

• JjUj ^/ V^-OV ’ JoO)l >gjX? 020 \ 2 P .Jpu . O o I y> ju/ JJ 
-f*/ jloj ‘ 0 >onsD Q .Jap ^ J^o-o . Jlioico ^/ Jlai2cuofo 
JojX? jlp 0)020 sC^ioLj .J~5^ ^opi >$oop ^aaj^.Juj oJvY 
JoJX? >y? jlo—os J?*~ 1<X >^o-o» Jvs^ JootL . *o?j? ^ 
Ji^a* oX NX Ju^copX >r p)Yo 7 * * ^20 Jj/ joi Jj / . ^olcX 
Ju/ o6)j j 2 diJL Jj/ 'N.Ji. . jOoN*jj *=u£ 2 o JoJNJJ Jj/ . o**2u N Nx 
*.)&*. 10 .;.^Ua2>} 3 ^/ **«X. J~3*£j JJ ^ 'XjJjJ jofcsJCO? 

2 Cod a. Jgcuyn.oi/ Cod. f3 JSaocoSi' Cod. y. — 3 cum Cod. /? et y. Vs^ 

Cod. a. — 4 Cod. k j2>onfn«°i/; Cod. § JaomSi’; Cod. y. — 5 pjo 'to 

Cod. y. — 

VI. L Cod. a. {g)oncn.o>)a Cod. (3 loinraO'K Cod. y. — 2 Cod. a. (saoocualJ 

Cod. § J2CCQ31) Cod. y. — 3 J;X px 0050) om. Cod. (3. — 4 (ioiaoS/ 

Cod. (3.-5 Cod. o;. xpoicfc. Cod. (3 et y. — - 6 0^.03 Cod. y. — 7 ^3) V«~> 

Cod. |3. — 8 Petermann Antiochiam e margine in textum venisse 

et legendam putat lAoadx in Syriam. Vix erediderim. — 9 vZ ; ja2>; Cod. y. 

— 10 Cod. a. iOckjL Cod. § JtotojO toAjo Cod. y. — 
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I1P02, E0EZIOTS. 

'IyvuTiog [o xai &togiopog] T fj tvXoyrjf.itvrj iv f.ityid'ti 9tov 
nu.TQoi 1 xal 2 ninXTjQtof.iivrj , rfj 7iQ00)Qia/.iivrj npo ahovwv tlvat 
Std navtbg tig So^av naqufiovov , 3 uTQtmov, 4 rjvtofiivtjv xal 
ixXtXtyiiivtjv 5 xutu nqodtaiv uXr/ihvijv , tv 9t\Tj(xuTi tov naTQog 
6 ’ Itjaov Xqiotov toi 9tov r/fiuiv, rfj ixxXrjaia rfj u§to/xay.aglauo rfj 
ovayi i v ’Eq>iau> nXttaza tv ’ hjaov Xoiaup tv u/hw/aio 1 yuoa yaiotiv. 

I. *Anodt£d(.itvog iv 9 tip to noXvaydnr^ov 1 i/iiSv ovofia, 
o xixr Tja9e ~ tpvoti Sixuia 3 [x«!] xutu ntaziv xal dydnt t v *'Ir t - 
aov Xqiotov tov acoTzjQog fjftwv, 5 [or/] (.unqxuu ovxtg 9tov, uvu- 
^wnvQ^aavztg iv uifiun 6 3-tov to avyytvixbv tQyov 1 iftibv 8 anov- 
Sutwg unrjQTlouTt' uxovaavTtg 9 yuQ 10 /.it StStfitvov l 'ano Xv- 
qiag intQ tov xoivov bvbfxmog xal iXnidog, iXnl&vTU i2 Tuig 
npoatvyuig ij uwv 1 3 [iniTvyuv] iv l P(u(.ir l 9rjQionayr l aai, iVa 1 4 did 
xov innvytiv Svrtj9ib f.ia9r l Tr l g that ls 9tov, 1 6 ISttv ionovdu- 
autf inti olv t T jV 7ioXvnXij9iav l/nuiv iv bvo/uuTi 9tov 17 dnei- 
Xrpfa iv ’Ovr t oi[Up Tip iv dydnij udirjyrjup 1 8 ijicov imaxomp , or 
tvyo(.iai xutu 1 9 'Iqoovv Xqiotov v/.iug uyanuv xal nuviug iftug 
20 iv o/AOiuf.iau aiiTOv tivui ' tvXoytjrbg yuq o yuQiau(.itvog v/.iiv 
u£ioig ovoi toiovtov 5 1 imoxonov • — uXX' inti l y dydnrj ovx iu fit 
aioinuv ntgl vfiuiv , Sid tovto nqotXujiov nuQaxaXtiv itiug, 2 2 ontog 
avvTQtyr^t zf t yvwfirj tov 9tov. 

Inscr. 1 cum Syr. Lat. A Mss. B ... om. xal Arm. A et al. Mss. B. 
— 2 cum Sjr. ct repleta Lat. B repletae ... A B Arm. nXrjoio/iaxi. — 3 cum 
Arm. A B ... Syr. xai ut^stitov. — 4 Syr. Arm. perfecta. — 5 cum 

Syr. in proposito veritatis ... A B Arm. iv na9ei dXi^ivcp. — 6 A B add. 
xai. — 7 cum Sjr. B ... A 

I. 1 cum Syr. B ... Arm. A aov. — 2 Syr. in Batura in voluntate 
proba et iusta (in voluntate proba, ex margine in textum irrepsisse \idetur). — 
3 cum Sy r. Cod. /S B (Mscr. Bodlei.) . . . Cod. ■/ A B oin. xai. — 4 cum Syr. . . . iv 
Xq. A iv Xo. 7. Lat. A B. — 5 cum Lat. A (Syr.?) ... om. xai A B. — 

6 cum Syr. A . . . Lat. A Xqiotov tov 9eov . . . B Xgiozoi. — 7 cum Svr. et 
Arm. ... om. A B, — 8 cum Syr. in festinationc Arm. cum amore ... A B 

zilcicut. — 9 cum A B Syr. Cod. y ... Cod. p Arm. om. ydo. — 10 cum 

B ... A om. Syr. dub. — 'll cum A B ... Arm. in Syria Svr. ab ope- 

ribus (ex calami lapsu). — 12 cum Syr. Arm. Lat. B ... A B t( npoo- 

*»*’?• — 13 cum A B ... Syr. Arm. om. inizv^iv. — 14 cum Syr' ... 

(Cod. Caj.) om. Sia tov A Lat. A (Cod. Mont.) Sid tov imz. 
[inQTvqiov. B Sid tov fzagr. om. inn. ... apud Arm. locus corruptus est. — 
75 cum Syr. ... Lat. A (Cod. Caj.) om. 9sov . . A B tov vnej) ijuiov 
eavzov arevcyxovTos 9 eio 7tpo oy oodv xai 9voiav. — 16 cum Svr Lat A 
... Arm. similiter ... A B om. — 17 cum A B Arm. ... Syr. accepimus. — 
18 A add. Ss iv oagxi. — - 19 Syr. add. xov xvgiov r,uwv. — 20 cum 

Syr, B ... A (Arm.?) avxip iv o/ioiorijri. — 21 cum S\r, ... A add 

Xixifo&ai. B xexxrlod-at iv Xoiozy. — 22 cum A B . S\r. ut stu- 

deatis (o.xcos onovddor l ze'!') Arm. similiter. ■" 
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oiLaov^ J^r. Titty JljA . 3poio°>/L ooiy 300-^0^/ 2 
^pi- V o JootLj .[s&x jjL-v2>j -6)\ i-^x>j>x>o •. W Joy^y 
. ]»♦*.* Jjuo 3 1*2^0 J.\tt»tto . ‘.oX- K« , o jJo JctOtty J~2>Q*\ 
.jzxa^. j^cuty . v o^ ^0)02b/j OM-op 

1-20020 JJj JlOj-*25 J~..*tt 'i.OJL-O 3pOCtt°)J^5 O^.N-/j 

*' )dSjt wy^CP 


: w-^tX)y 06) v£OttJL Jo>\J^ JliA. '^iCLtty '^iD I. 

JLqJlXUO^ ,*2>/o 1 :Jja_yjO jjj-O lu^2> J.L. 3 7 ) vOl^JjDy ooi 
Jo/Sm JjL.pa2o v^ja-.fcv*/o : Tr oov® J»~*Jt.tt v>.ajL*y j 3 >a** 2 ao 
. N \ < ^i ^nu../ J* 3 Xo . Jo£\y JttyD ^!Sj/ y^Lio 2 * 

. Jc»^y Jyrarpo Jxjjl «* 3 / \sx Jjv^qcd 4 Jj/ v*co/y vpNixuL *o 3 
Jyo) joy .Jttootv^ JlaJl 'WL/y ^pLo&pp Jj/ pm»o 
>§)^2 lJ./ ’ . jc£\y joo)/y JUL~ J ^oL/ 6^. Jj/ Jok*tty 

.• Joj^vy opcuo ^kio ^oLolv^rsVy ^.y . .*jjojJ.o ,§l/JLy 

:\&»ktt JJj | 2 >a -25 - n^V y |2)onrn*2>/ ’’ ^c»ok./y 06) 30QYucn.t}zi 
»$oo)L ,^±00 7 •. v*^o ]— jcd vs.qjlo Jj/ JJ^oy oo> 

J2>aaaa*2>/ s jjoi ^-./y vj}A oo^y 06) Vs^ oo> • otlatt^ 
.>$aitt jool5vjt/y A. ,aa«t JJ J^a-y'^o Jj/ .>560/ ^oiLy ^./ 
.Joi^y Jiop ^Si-LLy >$pjtt Jtt/y JSpo*jd Jjo» \s£jo 


1 l-m2)/ icfc>^; ^t»ly )lv^/ Cod. 7. — 2 590^/1. oo)i sdq^j^ Cod. 7. 
— 3 Petenn. legendum esse eenset )<u« 7 > sed et Cod. y legit )». o ■ 

I. 1 om. Cod. 7. — 2 >£k*.!.io Cod. 7. — 3 Cod. 7 addit — 

d IJ^oaD Cod. y. Sed legendum est cum Peterm. et Curet. (ed. 1 ) 

l*iaa5. — 5 legendum videtur wOJO)*.i; v^W (cf. Arm.). — 

0 j2XQQO&/ Cod. y. — 7 ■o-iNo'i o Cod. 7. — 8 (SonovV Cod. y. — 
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If. 'Orav yap jirjdtjila 1 ini!) villa 2 ivtlgtarat tv ijitv rj dv- 
vujtivtj Ijtug fiaoavtaut, uga xara dtov Qrjrt. 3 Iligltprjjtu ijiiov 
lyoi , xui uyvtCfijiui vnig iftwv 5 Eqtalwv ixxXr^alug t rjg Sta(Sorj- 
tov 4 r olg utioatv. 5 01 aagxtxol ru nvtvjtartxd npdaattv ov dv- 
vavrat ovSt ol nvtvjtarixai r « augxtxd , &antg ovdi rj nlartg ru 
rfjg untaxlag, oidi fj untarlu ru rrjg ntarttog. 'lA 6 de xui xaru 
augxa vgaaatrt, ravru nvtvjiurty.u tar tv , tv J Irjaov ydn Xgtorui 
nuvra nguaatrt , rjtoijiaojilvoi tig otxodojtfjv &iov nargog, uva- 
qtgojttvot tig ru vrjirj Stu r rjg jtrj/avijg ’ Irjaov Xgtarov , og tar tv 
aravQog , a/otvho ygaijttvoi no nviijiuri no uyito * rj Hi nlartg 
v/jiov uvuyioytvg ijiiov, i\ hi 7 uyunrj ohog rj 8 uvutplgovou tig 
&iov. 

III. 3 'Yntg 2 nuvrtov 3 [de] rtov uv&gionarv 4 ngoatv/tadt’ 
tar tv yug 3 uirotg iXnig jj.tr avotag , Ivu dtov rv/coatv. 6 'Emzgi- 
rpuxt avrotg 7 ix rtov tgytov 8 ijtuiv jiu9r l xtvd'ijvut * ngog rug 
ogyug avriov ijttig runtivoqgovtg yivto&t‘ > xal ngutig , ngdg rug 
BXaaqsrjjttug avriov ijttTg ' 0 uvnru^art ngootv/dg , ngog rr t v nXuvrjV 
uvrwv vjtttg 1 1 tSguiot rfj nlani, ngog to uygtov uvrwv ijttTg 
rjjttgot 1 2 [ylvtaHt xui fjov/toi], jitj anovduZovrtg 1 3 uvrtjitjirjaaa&ai 
uvrovg 1 4 rfj J i inttixtlu jtijitjtui rov xvglov anovSutiOjitv tlvai' 
1 3 — rig nXtov udixijfrfj, rig unoortgrjUf,, rig u&trrj&fj ; — 1 8 ov/ 
on inayytXla ro tgyov, 1 7 uXX* tv dvvujtti nlaraog tuv rig tvgt&fj 
tig riXog. 'Ajittvdv tar tv ottonuv xui tlvai 1 s , rj XuXovvza jirj tlvut, 
'Iva St ’ io v XuXtT nguaarj xui Jt’ ujv atyii ytvdaxrjzut. 


II. 1 cum Syp. Arm. B ... A egts. ■ — 2 cum A ... Syr. plautata cst. 
Lat. A complexa cst. B vnagxn- — 3 cum A ... Syr. Arm. gaudeo in 
vobis et supplico pro vobis. — 4 Syr. praemitt. n dot. — 5 Syr. Lat. A 
Antioch, add. euirn. — 6 Syr. eoim. — 7 Syr. Arm. amor vester. — 8 Svr. 
Arm. add. in altum. 

III. i A B Arm. vai into. - 2 cum Syr. ... A B Arm. rwv a'O.tov. 

— 3 Syr. Arm. om. Si. — 4 A B add. aSialtimtos. — 5 cum Svr. B 

...A Lat. B add. iv. — 6 Syr. legisse vid. ftii/.lov Si ix rtov i’oyaiv ifiujv 

fta&rjitvd-wot. — 7 A xiiv ix r. i. — 8 cum Syr. ... A B vuiv. 

•J cum B Syr. Arm. om. A. — 10 Syr. \os fuistis orantes. \ idctur legisse 
cum B nvxirn^mt zioootv/nq , sed imperativum cum verbo finito pcrrautavit. 

— 11 fortasse Syr. cum B legit t'Spnioi o t / xtj i i T nioret. 12 cum 

Syr. sitis pacifici et trauquilli ... A Arm. om. — 13* Svr. ne mireminl eos 

Sed lege ne imitemini eos (Cur. ed. 1. Petermann). — U Syr. paulo ioverso 
ordiue: simus autem imitatores domini nostri in mansuetudine. Sed ordo in 
textum receptus ab Arm. A B commendatur. — 13 Syr. add. v.ai. __ 16 cum 
Syr. non quod promissio est factum. A ov yao rvv 'inayytliai ro epvov — 
17 Syr sed (nisi) quod in si fidei inseuietur homo usque ad fincm Sed le- 
gisse vid. ut A. — 18 Syr. legisse vid. tlvai n. 
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"$W ;$ 042 >jc^\&odb. . JLQm.ioo ox» Jio.j Lo^svazs .jb^juo 
\oods.o .JLqjoo^o^ oj-jj/ ^ojlcus^ \oods.o >$b-oo) 

Joojj t^ojo *$y»jll 1 JJo . ^.opo y-j^JOD ooo) ,£0)Lcuy*ys> 1 
Y^yy^o cxSxbu y-b- 0X2010 . Jlr>o.^v>-> Jj_aoxj ^.j 

-o)Saj Jloi2Cuo)j JJL-oj JJ/ .Jyis. oo) i-joojtj ds. .Jbi^luo 
-Otols./ p Jki/ ^ubA joo^i; J jo) Jiboo 1 .JlvA J 20 A ^j/ 

•• ?Q2vCXlJ N&2Q2D? ^S./ j-ZiJ .-0)0b./ JJ p \& 2 Q 20 Jooyj 0 / .)Oj» 

1 C2 » b^) ^ */ ^OO 


H. 1 cum Coil. 7 . Cod. (5- — 2 Peterm. eorrigdt .CUJiyiV . — 3 1. 1U. . 

— 4 ,.;oaj; Cod. 7 . — 5 reterm, supplet ^.<\ — 6 pysto Cod. 7 , — 
7 Cod. 7 addit ^>W. — 8 ^ai^oo Cod. 7 . — 

III. 1 1. v^ojCO— ;U . — 2 1. n^ojCC JJ no imitemini eos. Caret. {ed. 1) 
Peterm. — 3 Cod. 7 addit — oj. — 


Abhandl. d. DMG. I, 5. 
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IV. 1 Iltgirptjpa to ipov nvtipa too OTavgor, o ion oxdv - 
SaXov t otg 2 dmazovotv , 1 fpuv Si aontjgiu xu't t,wrj alwvioq. 
EXa9iv tov dgyovra too aiiovog tovtov fj nag9tvia Magiag xal 
o TOxtTog 4 too xvgiov 5 xal igia pvoTrjgia xgavyrjg, dziva iv 
6 fjovyia fhov ingdy&i] 7 uno tov uozigog. s ’Ev9tv 9 (f avtgov- 
fiivov vlov 1 0 iXvtzo paytia , xal nag Stop.bg 1 1 rj(pav/fyjo 1 2 xal 
naXaid fiaaiXtia [xa&jjgttio] xal dyvota xaxiag Sutp^tigero. v EvfXtv 
tu nuvra ovvexivtTzo 1 3 did TO ptXezuo9ai &avdzov xazdXvoiv ■ 
dgyijV Si tXupftavt to nagu &ug dn^gztoptvov. 


npos PiiMAiorz. 

’Iyvdriog [o xal 9to(p6gog] % fj ^Xtrjpivrj iv ptyaXtioztjTi na- 
jgog viptozov ixxXr^ola, jjztg 1 ngoxd&rjrui iv t onto ycoglov l Pco- 
paiwv u§io&tog, 2 dliongtn^g, ugiopaxugiaz og, u'qitnuivog, 3 a£io- 
pvTjpovtvzog , 4 u^ttntzivxzog xal ngoxa&Tjpivt] 5 iv dyunrj, [xul] 
6 ygiozbvopog 7 I't.piopoq nXttoza yalgttv. 

I. 1 Entvl^aptvog 9e w 2 Imzvytiv iStiv vpiov zu u^io&ta ngba- 
b)na 3 [oog xai naXai jjzovpr/v XafttTv], 4 vvv 5 StStptvog iv Xgiozw 
Eijoov iXm%(t) ipag dondouo9ai, iuvntg H 9i).r l pa r\ tov u^ao9rjvalpt 
tig TtXog 7 . ‘if piv yug ugyrj tvoixovoprj zSg iortv, iuvntg 8 tig nigag 

IV- 1 Syr. adorat s. iacurvat se. Item Arm. et I'ragra. Sjr. ap. Cur. 

— 2 Syr. aneifrovoiv"! sed Arm. et fragm. Svr. apud Curet. ut A. — 
3 Syr. Arm. vuJv ... fragm. Sy r. ut A. — 4 A B Arm. et duo fragmenta 
Syr. ap. Cur. o toxetos avz^s t dftoiws xai 6 tpavazos tov xvgiov Cod, y 
add. xai 6 &araroe avrov. — 5 AB Arm. om. xai. — 6 Svr. Arm. ex 
seribendi errore : in lenitate pro in tranquillitate. — 7 cum Svr. ... A B 
Arm. om. Sed and tov dortgog cum scquentibus videtur coniungendum esse. 
Legere placet: "Evd'ev, and tov dorigos vlov <fnvEgu>!Nvxos , eIveto xtX. 

8 cum Syr. B ... A o9ev. — 9 cum Syr. ... A 9 tov dv&gconivcos 

yaveoovfuvov. — 10 Syr. coepit cessare. — 11 Syr. destrui (evanescere). — 
Syr. oin. xafrypeiro ... A xaxtas ayvota xa&rjgEiTo xai naX. Baa. Siswfr 
quod forlasse praelereudum est. — 13 cum A B ... S>r. et sohitio mortis 

meditata fuit. 

loser. 1 Lat. A B add. xai ... om. B Syr. 1. 2. — 2 cum A B 
Syr. 1 digna vita. — 3 cum Syr. 1 digna recordatione ... A B Arm. I. 9 Svr 9 
om. — 4 A B Arm. 1. 2 Syr. 2 add. d£ioayvos, quod fVirtas.se pro d£io\ivr'- 

fiovivTOi legendum est. — 5 cum Svr. 1 Lat. A ... A B Arm 1 2 Svr % 

T rl S y n h TT> e T Syr. 1 perfeeta in lege Christi Lat. A Arm! L 2 sir 2 
Chnsti habens legem A zgioitovvuos. — 7 cum Svr. 1 .. . AB Arm 1 2 Svr 9 
TtaTgoJvvuoS’ * ‘ • oyr. a 

, , *' . }, com S - r - * I* 31 - A Lat. B Simeon Metaphr. Svr. 2 ... A B Vrm 1 9 

- 6 cum Syr. 1. 2. Lat A B ... A Arm. 1 add. TOO leov ~ *7 “y'^j 7 7a 

ehai. _ 8 cum Syr. 1. Arm. 1. ... A B x dg,To s . Svr.' 9 Vtm 9 •’ 

mgas jag it os. B ets negag post xlf.gov f iov. — ‘ ' A ' *‘ s 
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fa / j oiLco^j fcoiJ./? JJLj&. \ opoio 2 i/L 2 oc»j ,900-^0^/ 

. jojSjj J-OJLj : j^2DOO)Vj JiL/j jfcooji Jju; 2> 3 Jz>-k.j : )xi.y2D 

cuX^xk j-OJLO : jjyoo^o 5 jcrivorivo ]£>o$xo fa \ 4 J-oi.0 
*.)0Q20 JJj J~~*2D} 0)200200 |^2Q*2O0 : J= 5 CUO 8 J2>k.0 

.;. )dSjt Ws^g) 

vpjot .yOi n>?!Oj-^S> Jj—/j JoJsjl/j jo^JJ b^Aj )o>*_o ^p I. 
Jjy-^OQV) 1 J~~*20 ^QJUI2 w y-co/ f> J*.ot . jo&JJ ^oij 
Jofeut^j Joop y/ . Vg O 2C)\ « -> \x}jl/o 3 ^a\vo/y - 

Jo&Jl/ ^ . cp j; 9 >l/ 1 I— ’Q-*- . I .Voo.aA 

IV. 1 ji^aoi. Cod.}'. — 2 Cod. y addit ojiOiOO. —3 I. )iu».p ia tran- 
quillitate Peterm. — 4 Peterm 1. Jaioo sive (ov>. — 5 0)l\^ Cod. y. — 
6 C&.JIV Cod. y. — 7 PjXia Cod. y. — 8 ^l;ij Jiv^/ hxka Cod. y. — 

1 Cod. y J&.Z.J ceteris omissis. — 2 Cod. y gxs\2>?L. — 3 Cod. y 

J*-V3 • — 4 Cureton I. (digionQiTnjg). — 5 Peterm. 1. jlaP ^.0 (digiuy- 
vog). — 6 Cod. y )a;ri. — 

I. 1 Cod. y W < 2 X£CO. — 2 Peterm. voeem .n^nA ex errore hue trans- 
latam censet. Fortasse Syrus paullo supra in graeco exemplari legit 
ovg xk! jtccXca ijTOVLirjv }.a@£iv, i. e. . n"i\v oA &|jl 'fX.jS Q J2>fy , quae qui- 
dem verba ex errore partim transposita, partim omissa sunt. Nimirum 
cum infra sequeretur, calamus facillime aberrare potuit. — 3 Cod y 

v^^cha. '\a/o. — 4 Cod. y v icp.iysi./ . — 

13 * 
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Inixiyw xov xX^gbv fiov ivtfinodlaxcog anoXafiuv 9 [tw 
Oojiovfiai yug xtjv yyioiv ayumjv , fit) uvxrj fit udix^arj. ‘ Yfiiv 
,0 yag tlytglg lax tv , 8 9lXtxt Ttoifjoai, l/uol dl dvaxoXov lari 
xov 9tov Inixvyttv , lavntg lifitig 1 1 ftfj (ftiarjaSH fiov. 

II. Ov yag lyai noxt 1 uXXov i%w xatgb v xoiovxov 9tov ini - 
xvyttv , ovxt IfifTg lav aium^arytt , 2 xgtixxovt t'gyio tytxe 3 Int- 
yoaryfjvai. *'Euv otwnrjoqxt in 1 iftov, lycj ytvrjooftai 9tov 
s Xoyog’ lav dl lgao9rjxt xijg aagxog fiov, naXiv taofiui 6 ifiav- 
xov ijyw. ITktov fiot 7 fir) nuguoyr l o9t xov onovdio9r j vai 9 toy, 
oig trt 9vaiuoxr)giov txouiov laxiv ■ "va iv uyant] yogog ytvbfitvoi 
aarytt 8 9up naxgl iv ’lyoov Xgianfr 9 , on [lor] iniaxonov 1 0 
xaxrf^motv 11 that 9tov , tig dvatv uno ivaxoXijg 1 3 fitxantfirpu- 
fnvog. KaXbv xb di-vat uno xoofio v 1 3 ngog 9-tbv, r tva tig avxbv 
uvuxtlXui 1 4 Iv 

III. Ovdinoxt IjSuaxuvaxe ovdiru, aXXovg Idtdu^uxt. Ulovov 
fiot Svvafiiv ahtio9t dodijvai ‘ i'awtXiv xal i%u>9tv, tV« fir) fiovov 
Xt'yia, aXXu xal 9iXw, 2 xal fifj fiovov Xiywfiat Xgiaxtavbg, aXXu 
xai ivgi9w. ’ Eav yug 3 tvgt9io , xat Xtyto9ui dvvafiut, xal xbxt 
niaxog * tifii, oxuv 5 xoofiM firj ipulvtofiai. Ovdtv 6 yug (fatvofitvov 
7 uyu9bv. Ov 8 ntioftovrjg xb igyov , uXXu 9 fityi&ovg laxiv o 

1 0 Xgioxiaviofiog , 1 1 bxav fiialjxai vtio xoofiov. 

Eyib ygatpo) 1 nuaaig xatg IxxXrjaiatg , xal iniXXof/ai 
nuaiv , on lyw txibv vnlg 9tov uno9rr l axio , lavntg l-fttTg fifj 

2 xmXvaifxt. JlaguxaXui ifiag firj 3 tivoia uxutgog ytvr l o9t fiot. 


9 cum Syr. 1. — 10 Syr. 1. ifiiv Se. — 11 cum Sir. 1. Arm. 1. Lat. A B 

... A Lat. B Syr. 2, Arm. 2. Met. om. 

II. 1 cum Syr. 1. Arm. 1. Metaphr. Cod. 0. — 2 Svr. 1. in praestan- 

tion opere. 3 cum A B Ann. 2. ... Sir. 1. Arm. 1. invenirmini. — 4 cum 
Syr. 1. Metaphr. ... A B Syr. 2. Arm. 1. 2. add. yag. _ 5 cum Svr. 1.2. 
Arm. 2. Lat. A ... A B Met. om. Arm. 1. pars Dei. — 6 cum Syr. 1. 2. 
Arm. 1. Lat. A factus Mini vox . . ; A 8 Arm. J. t^e’xcuv. — 7 Lat. A Met. om. 
£2* ~ ® cum Svr. 1. Lat. B. — 9 S\r. 1. Arm. 1. add. rep xvoio> f hnaiv]. 

10 Syr. Cod. y A B Arm. 1. 2. add. Xvgins. — 11 cum Svr. ... A B ivpi- 

fir c “ m AB ... Syr. (cf. Arm. 1.2) vocal it ( X aU,v). — 13 Sir ut 

Cod. Aydpr. legisse videtnr */s &e6r. — 14 cum Syr. Arm. 1 . Joh. Mon. ... rel om 

III. 1 cum Sir Arm. 1. Met. Cod. 0 Thuan. _ 2 cum Svr. Arm. 1. 2 
... iva A B 3 A praemitt. xai reliqui om. — 4 cum Srr. Arm. 1. (foo- 

^ B .*■ ,v . at - ~ 3 S JT- in seculo. — 6 cum Sir. Met. Thuan 
A X'r *;, A rm ‘ '■ 2 - el / e11 - Mss - B. - 7 cum Syr.' .Arm. 1. 2. Lat 

A.... A B Met . aimviov. — 8 cum Syr. Lat. A B Ann. 2. ... \ oioj-xHe 

/.over. - 9 Sir. maguus. _ 10 cum Syr. Lat. A B Arm. 1. .. \ 

B xgionavot. - 11 Syr. Arm. 1. cum edit cum muodus. ' 

I\. 1 cum Sir. B Arm. 1. 2. ... A om. 7 t «<,««. _ o Svr . . 

add. me. — 3 cum \ R c. _ • - . * 5 J 1 ' Arm. j. 

Oivoia ixalgo,).- ’ n am0re ' *1 U1 non ln t8 ">Pore suo 



197 


Jj/ 'Mj . fc4*.o*~ 5 '^oo\ JJj ~fcu20 ^soo/j . J^2 oq*Sw a^20&2&. 
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—^3 Is*./ ,3/ JJ/ -.joAo Jj/ JvolS 2 o loot/ Jj-£cd;oj Jjo .J=>y 
^t-o) .Jj/ .~a* 2 o JvoL/j 2 *3/ -W? — >o!W Vv^ \/ -~k*/j 
OOIJ Jj>A»J 1 Vs^ 3 ^ .JO~kD JJ J2QS2OJ J2D Jj2Q-0>20 Jj/ J06) 
JlCOJ J» JlQX^ODtO W.O) Js* JJ/ .JaI OO) Joo« 3? ds .V~2i*. 

■ bdA djs. 

• . .» i\t\ Jj_ 2 .jQ .200 1 :JL«A ^.oj ViA Jj/ ofco Jj/ IV. 

• wJJQ^oL JJ >$IS)/j oop/ .-Joj^ J»/ IJjo Jl 3 j 2 «joj 

. Op_2)_3 JJ? J_ 3 Q— 2> AoA »§OOjt JJ IX) J— »/ J -23 

5 Cod. } k.)* OJLO-. — 6 Cod. y ^OJ. — 7 sic legendum. Apud Curet. 
ex typography nt vid. errore exstat ;tn\Vh . — 8 Cod. y om. — - 

II. 1 cum Cod. y. om. Cod. (3. — 2 Cod. y li -2>/ . — 3 Cod. y 
loi nm-nQ' IU e t add. com A. B. Arm. I_ros»j , Svqiag. — 4 Cod. y et Jo- 
hannes Mon. add. . — 

III. 1 Cod. y JJj . — 2 cum Cod. y J \oU Cod. (3.-3 Cod. y add 
Pj». — 4 Cod y W )j~t2D. 

IV. 1 Cod. y et fragm. p. 201. 206 W vx^SOO. — 2 Cod. y et fragm, 
p 201. 296 \il J^j. — 
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'!Aq>ixl fit &ijQiwv 4 tivat, < 5 i ’ mv tvtoxtv &tov imxv/iTv. Stxog 
iif.u d’tov , xal St' oSSvxwv 9-Tjgiw v 4 uXrj&Ofiut , 7 va xa&ugog ug- 
x og 6 d'fov tvqi&w. M.aXXov xoXuxevoaxi xa &t]q{a, Iva fioi xuipog 
yivwvxat xal fitjSev xuxaXinwoi xov owfiuxog fxov , "va 7 ftybi 
xotfitjihtg 8 ftagvg t tvt yivwfiat. Tort toofiat fia&tjXTjg 9 uXtjduig 
lo 'TrjOOv Xgtoxov , or t ovde to owfiii fiov o xoofiog oxfjtxai. 
ytiravtvoaxt xov * 1 xvqtov vnig ifiov, ' i’va Stu iwv ogydvwv xov- 
t mv 1 7 tftw 1 3 9-volu ivgifXw. Ob/, dig Tlixqog xal IluiiXog Sia- 
xaaoofiai bfiiv ixttvoi unooxoXot, iyw 1 4 be xaxuxgixog ‘ 1 5 IxeTvot 
tXev&eqoi , lyw be fid/gi vine iJovXof aXX’ lav ndfrw, dntXtv- 
XXtgog 1 6 ytvrjaofiat Tr/oov 1 7 Xgioxov, xal uvaoxqoofiai 1 * iv avxw 
iXtv&tgog. 1 9 Kal vvv fiuv&dvw StStftivog fitjdiv im&t’fitiv 7 °. 

V. Idn'o Svqiag fit/gt ‘Pwfiijg 1 &i igiofia/w Slit 7 i/aXuaoqg 
xal yijg, vvxxog xal rjfttgag , 3 tvStdtfitvog bextt XtonugSotg, *o 
ton axqaxiwxwv xdyfia , o l i xal tvtgytxovfiivot / tigovg yivovxat. 
'Ev Si 5 xotg aSixijfiaoiv avxwv ftuXXov fiufhjxtvoftai , uXX* ov 
nagd xovio Stdixuiwfiut. ’ OvaifiTjv xwv drjgtwv xwv ifiol bjtot- 
ftaofievwv, 6 xal ev/Ofiat 7 avvxofid ftoi ivqi9r t vut ' a xal xoXaxtvow 
ovvxifiwg fit xaxaepayuv, 8 ov/ wontg 9 dXXuv nvwr StiXaivofitva 
ov / ‘ 0 fjifjaxo. Kdv avia be * 1 1'xovra fir) StX^arj , iyw ngoo- 
fiiaoofiut. 2vyyvuft?]v ftot t/txt ’ x l fiot ovfitpe'gii 1 7 iyw ytvwaxw ' 
vvv ug/ofiai fia&7]xrjg tivat. Mrjbe'v fit tyXiuoj] xwv ogaxwv 


4 A add. f iofav , B figcofta. — 5 com Syr. Arm. 1. 2. A B Iren. V, 18. 

Euseb. Ill, 36 . . . Lat. A Lat. B molar, dXrjttio/um. — 6 cum Syr. B ... A 
Arm. 1. 2. Met. too Xgtarov Eus. om. — 7 cum Svr. . . . A B jur t . — 

8 cum A B Arm. 2. ... Syr. onus, pdgos. — 9 cum Syr. A ... Lat. A B 

Met. Arm. 1. dXrjUtjt. — 10 cum Syr. Lat. A B ... A Met. om. ’ lr t aov . — 

11 cum Syr. B Arm. 1. 2. ... A Xqwxov Met. Cod. 0 in marg. rw XgioTcji. 

— 12 cum Syr. Arm. 1. 2. Lat. A B ... A ora. — 13 Met. Cod. 0 in mar’g. 
add. xa&apa. — 14 cum Syr. B Arm. 1. 2. ... A om. — 15 Syr. Cod. p 
Lat B add. Si. — 16 cum Syr. Arm. 1. Lat. A B Cod. Paris. 1531 ... A 
Met. om. — 17 cum Syr. Lat. A Arm. 1.2. B Met. ... A om. — 18 Lat. 
A Arm. 1. om. (v aimp, — Syr. Arm. 1. add. e domo mortnorum. — 19 cum 
Syr. Lat. A Arm. 1. ... A B Met. Arm. 2. om. xai. — 20 cum Syr. Arm. 

1. 2. Lat. A ... A B Met. add. xoafiixov fj fiaTaior. 

V. 1 Syr. Arm. 1. inter bestias coniectus sum. — 2 cum Svr. -Arm. 1. 
Eus. Syr. ... A B Arm. 2. Eus. Met. ygt xai P-aXdaarjs. — 3 cum Svr. 

Arm. 1. B bus. ... A diSe/iivos. — 4 cum A B Met Eus. .. . Svr. Arm. l‘ 2 
qm sunt. — a cum A B Met. ... Syr. Arm. 2. toj dSix^at,'. — 6 cum 
.yr. A Met. ... B Eus Arm. 1. 2. a xai ev%. — 7 cum Syr. B Ens. Arm. 
1. 1. ... A Med. Cod. 0 ID marg. Zioifia. — 8 cum A B . . . Svr. et non. — 

9 cum Svr. Eat. B ... A B Arm. 1. 2. om. — 10 com Syr. Eus. (hinc apud 
Svr. error natus quo scnpsit Se,/.a,yof,e, oe) .. . A B Ann. 1. 2. Met. j>avro 

^ ’i Tr * A r B • r Sjr - Arra - *' Bt 4id > A Met. axovia. - 

12 cum A B Svx. fr. ap. Caret, p. 201 Arm. 1. 2 ... Svr. om tvi 

' — ftaxTr^r^ tlra*. — • 


iyco yivcooxco 
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a l -UA |»A Ja^ r y w .Jvj~ -JO ^y 9 ^joi jcwxj ^y s 

^ op )ooo/o U joo, v\ojuy Jiv-x> W ^ 

; v^< > il K>f°? W vS k-‘ W ♦*£»/ «3 jfcoio .jvj~ ^ Jfcob 
A=> W Jaoi Jla~L io 1 J»ooA ]»ao Mom Y. 
^o^W? ■ K ?*J J?ooi. fcao j,/ •*-£»/ p JsaxLfco JA> .jjooo 
^jio A >§oA W oj^oy j» «3/y l^o^^xo/y | ?c ^ 

'^JO ^y A -V j-AlfejO «A* vOCxLo i .'I’o-n Jj/ . \ 
jA^oo * .A ^A ^joy JlaAA Jj/ joi .A fcuoyy// Jyo, 
T / jJo .ASJi ^ v^/o .A ^o&jco 3 X^>y 

^ j* xj* ^3/ *^oA ovi, JJo JW W *> Alyy 
w^2u A o\y - x oAi ji/ W Jv^ois M .A a^oIsA 
X*Aoy ,A/ ^o )oa> us ^ JJ A 5 «ujQ2> 4 Jb» 

3 fragm. p. 290 Joo*'. — 4 fragm. p. 296 fcooaao. — 5 Cod. y ]J .s/j. — 
6 fragm. p. 296 SDO-^la. — 7 fragm. p. .grcMs. — 8 fragm. p. 296 om. 
— 9 Cod. y et fragm. p. 296 om — 

V. 1 Cod. y J6Ju3. — 2 Cod. y jj/ J^xxs. — 3 Cod. y ^Jju. — 

4 fragm. p. 201 VjQ 3. — 5 addendum videtur cum fragm. p. 201 w*. UJ 

• AM (OO)/, W Ji*X> Jj/ iya> yivcSoxW vvv apyopat fict&TjTTjs clvai. 

laterpunctio post delcnda est. Lacunae signum ipse addidi. 
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• xai Ttbv uoqutwv, <Vo 'Ir,aov Xotaiov imTvyo). TLvq xai ozavQog, 

1 3 9r]qto)V it 1 4 avOTaattg, 1 5 ovyxonrj fttXiur, 1 6 axoQntofiog ooriiov, 
17 uXtjOfibg oXov tov ouifiarog , 1 * xuxa'i xoXuotig tov diafioXov 
in' ifti iQXtad-wouv , 1 9 fibvov ’ivu 'Itjoov Xgtaiov tniTvyo). 

VI. ■{• Oidtv ftot w<piXr t ati tit 1 ntyuTa tov xbofiov, ovdi at 
fiaotlttitt 2 tov atiovog tovtov. 3 KuXov (.tot ujto9uvtiv * tig 
’ Ttjoovv Xgtcnbv t) fiaaiXtvtiv s ndvrtov twv ntpuTtov ifjg * ytjg. 

' Extivov ZflTw , tov 7 into ijfidiv uno9avbvza , ixtivov 9tka> tov 
* [iniy rrfuZv] uruoiuvtu. f 6 9 [fJf] Toxtzog /not InixtiTui. f ovy- 
yvmzi ftot, udtXtpoi , ftrj ifinodiotjzt ftoi trjaut • firj 9tXtjotjTt fit 
uno9avtTv' tov 10 firj 9iXorxa tlvai 11 iv xbof.no ftrj 1 7 %a(>ior]o9t 
t3 avTW, l *ftt]&’ vXji naga^?jXwai]Tt. bnptzi fit xa&agov tjibg 
XafitTv iv.ti naQuytvbfitvog 1 5 itv&oumog taofiat 1 6 [ xiXtiog ]. 
*EmTQt\f)uzi ftot ftififjT^v that 1 7 tov nu&ovg tov 9 tov fiov. f 

VII. 1 ‘0 if tog tgtog iaxuioioxat xai orx toziv iv tfioi tivq 

2 (f iXoi v uXXo t i. Ovy rjbofiat Tgocprj q>9oQug ovdi r t doraTg tov 

3 ahovog tovtov' ugzov 9 tov *9tXot, og ioTtv ov p£ 3 Xqiotov, 

13 Syr. Arm. 1 bestiae quae paratae. — 14 A B Met. add. avaxo/inl dunge- 
ons Arm. 1. Syr. fragm. Sia/geois ... Syr. Lat. A Eus. om. — 15 cum 
Syr., reliqui inverso ordine axogn. oar. ovyx. /teX. . . . Syr. Lat. A Arm. 1. 
2. Syr. fragm. Lat. B ovyxoni] . . . A B Eus. ovyxonai. — 16 Syr. add. 

et . . . oxoomauoi cum Syr. Arm. 1. 2 Syr. fragm. Lat. B OXOOTI uJuoi A B Met. — 
17 dltjo/ios cum Syr. Arm 1. 2. fragm. Syr. Lat. B ... A B Eus. dlijo/toi. 

— 18 cum Syr. A xai xvlaais B Met. ... xai xaxai xolaoeis Arm. 1. 

fragm. Syr. ... Eus. om. utrumque. — 19 Syr. 1. fragm. Syr. Arm. 1. xai 

fiovov , sed Arm. 1. om. t ra. 

VI. 1 cum Lat. A B Arm. 2. ... A Met. Cod. O in marg. rtgnvd. — 

2 Arm. 1. et fragm. Syr. om. aitSvot. — 3 cum Lat. A B Arm. 1. fragm. 

Syr. ... A Arm. 2. fiallov. — 4 cum A et (ut vid.) Arm. 1. fragm. Syr. 

. .". Met. Lat B iv . . . Lat A B Sid. — 5 cum Ann. 1 . et fragm. Syr. . . . 

reliqui om. nnvxatv. — 6 A B Met. odd. ri yag tofsleirai dv9gatnoe, 

iav Slav rov xoOfiov xcgSgoij , rrjv Si xpvyr^v avrov £gitia)9ij ; ... Lat. A 
Ann. 1. 2. fragm. Syr. om. — 1 Arm. 1. fragm. Syr. vneg ifiov. — 7 Arm 1. 
fragm. Svr. om. — 9 o roxtros poi inixEtrai legitur etiam apud Syr., sed om. 
Si. — 10 cum Arm. 1. fragm. Syr. ... A B Arm. 2. rov rov 9 tov &ilovra ri- 
val. — 11 cum Arm. 1. fragm". Syr ... A B Arm. 2. om. iv, et coniungunt 

xooftqt cum sqq. — 12 cum A B Arm. 2. ... Lat. A xotoior-rs ... Arm. 1. 

fragm. Syr. bonoretis (yaoia. an rifiijor;re ?). — 13 cum Arm. 1, fragm. Syr. 

— 14 Arm. I. fragm. Syr. ne ad aemulationein me provoretis in iis quae 

conspiriuntor Lat. A neque per materiain seducatis Arm. 2. et ne dementis 
qnibusdam seduciinini Timoth. etiamnon per hylem persuadealis ... A B om. — 
15 cum Lat. A Ann. 1. fragin Syr. p. 296 Timoth. ... A B Met dvlfgionos 
9coi fragm. Syr. p. 201 in luce. — 16 rum fragm. Syr. p. 201. 296 Arm. 

2. — 17 fragm. Syr. p. 296 passiooum. 

VII. 1 Syr. praemitt. xai. — 2 cum Syr. Arm. 1 (qui est alius amoris). 

Similiter legit glossema apud Arm. 1. ... Lat. A B tfilofv rt fsed etiam 
lectionis alio reliquiae apud utrumque repcriuntur) ... A Met. filovlov. 

3 cum Syr. Ann. 1. et Mss. ap Lat. B ... A B Met. fiiov. — 4 A B Met. 
add. dgrov ovgdnov anrov XojiJi ... Lat. A Syr. Arm. 1. 2. om. 5 cum 
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)Lax~o hAjp jjoj . Jots*./ J,,~.^a,sb v^ojlAj . JJjo 

• Jv^> oiSaj jaljto s -|»^j Jtjoso jxjjotj Jocc2> 7 .^pu^bj 9 
j—wJCO 'NoaAv. jcuA>o .^LJj *An. Ij^o \6/j J*ajO 9 joaiitl 

. JoNaV 

.-An. 2 ySOJO J^OSDJ 1 VI. 

1 )iai wJi \A.o . oo) .A.J „fcja-io VII. 

cxfcs^^VJJ 2 JJLs/ .JULiu.? j lv^ oo \ IV U - Jtv— / 

.IwwvA»i 3 o)V^2) ^ojol^/j . Jj/ jii jo£io J^oA .Jio) jjQ^J 


6 fragm. p. 201 add. »A. — 7 fr. p. 201 laaooSo Jwu J Jt?COO J^.Q20 
. fcojb)i jtat dialgtatg xal axognia/iug oottoiv xal evyxon fj fieXcov. — 8 fragm. 
p. 201 Jojqao pro IoJjlo, et infra Jiujus pro Jojii.1. — 9 fragm. p. 201 
Jax 3, qnod Cureton in textum putat recipiendum esse. — 

VI. 1 Lacunam in textu Syriaco ex fragm. p. 201 explendam esse statuo. 

Ante fvL. legatur : icco/j A. oo)^ . ofloefcib Us/ Jxhx; -X r 'UoX3 11 

poj oogs W k> -2>/ VkX JU.J OO^. . Ji-Vj CM .y-yt ^pofo \vX JVo/l o/ J...W VXCMU3 
.Jj/ J3j )Ajd *^3 .jp ovStv pot dtpthjoti xd nsgaxa xov xoouov, ovS'e al 
(iaaiXtiai avxov. xalov pot dito&aveiv tig ’irjoovv Xgiaxov rj fiaaiXtv- 
tiv nclvtcov xtov ntgdxav xrjg yrjg. Ixtivov J/jtoS xov vntg fiov na&ovxa, 
ixetvov Jijroi xov dvaczdvza. In sqq. fragm. p. 201 legit JlCUOJ Urp ~- Q 
. et dolores mortis surgentes , om. -\\ . — 2 lacunam post «Ax 

rursus ex fragm. p. 201 et 296 explendam statno. Addantur liaec: ox; 
. jxMt Joc*jj h>: 11; oo(x _io»3 vprxl JJ .JLA ;p — jjqoo\1 11 — ’Ll «.»°n jp -V 
(fr. p. 201 NpQ3QJL) -00030*. . K i^Isibj wdJQi^/1 JJo .JjOtS-JJOVOui 1) 

lu-^cao Joo)/j -A qoo 2 / .1 )/ Jooj Jocfcjco |*j; 3 t\j/? to 'fc.ofv. . Uoj Jsopn 'fcuo/j 
—oN/j -*0)0»A; noscite me ab anima inea fratres mei ne probibeatis me 
a vita. Ne velitis mortem meam, ei qui non vult esse in mundo, ne honoretis 
(oneretis) me in hoc; neque ad aemulationem provocetis me eorum quae 
visibilia sunt. Permittite mihi recipere lucem puram. illuc quando pro- 
liciscar, homo perfectns ero (fragm. p. 201 lAvwn b/ Jo 6) Jio*Q13 in luce 
perfectus ero). Permittite mihi at sim imitator passionum dei mei. — 

VII. 1 Cod. y Jioa-M. — 2 Cod. y 0 ) 1 ^^. — 3 cum Cod. ■/. Cod. |J 
falso post opmo interpnngit interpunctatione post )-.-*vw praetermissa. — 
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xai 6 no/ua &iXa> to atfia uvxov , o ioxtv ayanij 7 u(f9ugxog. 
'Aondtyxat i’fidg to ifto v nvivfia xat rj dyunrj xmv ixxlrjotwv xmv 
dt^afiivmv fit 8 mg fig ovofta’hjoov 9 Xgtoxov • xu\ yag at 1 0 ngoo- 
■fjxovaui xfj odiZ xfj xaxd ougxu xaxa no’ktv fit ngoijyov. 

VIII. 1 Nvv iyyvg tor 'Pioftijg n okXd ipgovm tv 9tig ' uXX 
iftuinov fitxgm, 1va/.rrj iv xavyijott unoXlofiat. Nvv yug fit dtt nXtov 
tfoftiioSat xat fir\ n goaty ttv t otg cpvoiovoiv fit. 01 yag Xiyavxig 
ftot 2 [xotavxa\ ftaaxtyovoiv fit. Ayunm 3 ytig to na&itv , uXX 
ovx olSa, ti u£tog iif.ii. To yag ^ijXog noXXoTg ftiv ov tpalvtxat, 
iftt di 4 noXifitT. Xgffcm ovv ngaoxjjxog , iv fi xaxaXvtxat 6 
iigymv xov aimvog 5 xovxov. 

V1I1I. 1 Avvuftat 2 vfitv xd inovgdvta ygutpat, uXXd cpoftov- 
ftat, (iff 3 bfiiv (SXdftrjv nagafiw' 4 avyyvwfiovuxt fioc s fitjno xi 
ob dvvtj&ivxtg yugijoui oxguyyuXwiHjxt. 8 Kat yag iyw , ov xa- 
9oxt Sidiuai , xat 7 Siva fiat vottv xa inovgdvta xat xug xono9t- 
aiag xug djytXtxag xat xug avaxuattg xdg ugyovxtxug , ogaxu xi 
xat doguxa, nag a 8 xovxo fia&tfxxjg tif.it • noXXa yag 9 ftot Xttntt, 
'Iva 1 0 9tm unoxtXttw9m. 1 1 v Eggwo9t tig xiXog iv vnoftovfj Trj- 
oov Xgtaxov 12 xov dtov tjfiiuv 1 3 . 

Syr. et Mscr. ap. B ... A B Arm. 1. 2. ’Irjoov Xg. Codd. FOV 'Iqo. xov Xo. 

— A B Met. add. xov vloii xov 9sov . . . Syr. Lat. A Arm. 1. 2. om. — his ad- 

duut A B Met. xov ytvofiivov iv vox igcg ix onig/iavos AafiiS xai 'Af3gaa.fi 
... Arm. 1. roil ysvofiivov ix on. Jaj3. Lat. A xov ix on. Jaf3. ... Syr. 
om. omnia. — 6 cnm Syr. Lat. A B Arm. 1. 2. ... A Met. Cod. 0 in marg. 
ni/ia &sov. — 7 A B Met. add. xai aivvaos ... Syr. Lat. A Ann. 1. 

2. om. — 8 cum Syr. A Codd. BOV sis. B Cod. Nydpr. Lat. B on. — 

9 cam Syr. — reliqui add. ovx cos nagoSsvovxa. — 10 cum Cod. f3 ... A 

B Arm. 1. 2. Syr. Cod. y add. fitf. — A B Arm. 2. add. fiot ... Syr. Arm. 1. om. 

VIII. Apud A B io ep. ad Trail. Cap. IV et V. — 1 viv — 'Poiurjs cum 
Syr. reliqui om. — 2 cum S;r. — 3 cum Syr. Lat. B ... om. A B Arm. 
ftiv yag Cod. Pal. — 4 A praemitt. zct.ioi ... Syr. Arm. B om. — 5 B Joann. 
Damasc. Anton, add. 6 Staff o/.os A Sjr. Arm. om. 

VIIII. 1 A add. fir; ov Syr. Arm. om. — 2 cum Syr. Lat. A B ... A 

om. — 3 A B add. r on ion ovotv Syr. Arm. om. — 4 A B add. xai , B 

oiiyyvcoxi ftot. — 3 Syr. praemitt. cautus ego enim (tpvXaooouai yag?) Arm. 
et caveo (reliquis omissis). — 6 Arm. Lat. B om. xai ydg, Lat. B om. etiam 
ov. — 7 cum Syr. B Arm. . . . Lat. A potens scire, A Svvajuevos om. vosiv. 

— 8 A B add. f;8q xai . . . Syr. Arm. fragm. Syr. ap. Curet. om. — 9 cum 

Syr. B Arm. ... A rjftiv Lat. A yobis. — 10 cum Syr. (a perfectione quae 

digna deo) Arm. legisse videtur atpefioiotd’a. A fragm. Syr. ap. Cur. 9sov 
fitj leineifisfra. B 9sov fir; dnoi.supd'io (quae lectio fortasse praeferenda 
est). — 11 Apud A B in fine ep. ad Bom. — 12 cum Syr. ... Arm. 2. 

roi xvgiov ifucov ... A B om. — 13 Syr. addidisse yid. 7] yag is. Arm. 1. 

xov xvgiov ijfiwv ij ydg ti fisxa ndvxcov vuuiv A B Arm. 1. add. ciuijv. 


JJj*. .JJa*. JJj Jacu. uOtoW? 1-°* Jj/ Jai o03;o 
^s/ y*^^/ .J~a*20 ''\ojl.j o0aA* .- -.Axo? Jlji? Jaa»o 
. >A OOO) y^OfO Ju03 '.y^2o J*.joJJ y-yyrw 4 
Jj/ 'V )Ljx^n . Jx>oo)^ j^o/j 1 oo» V ^yo ^020 VIII. 
Vs^oo) Jjloj .JiocsQjo p/ JJj * p 2u Jj / .aaJOOXJ JJ/ .JofcJ=> 
>A*/ *A ^ilWo; *a-/ JJo . )A/yJ!s. 'A~j/j A JJo 


>•**/? V*s^ |) ~S » 2o ~ • ^A. ^» ^io 'f/j ^ 

«2Q3. .Jj~lUD JJ JJ^xA Vs^ JiU^ .Jj/ jo*. ^ Jj/ JJ JJ/ 
J*A*X> op>j JLQaaaJ V)0| wA aaO} Jaa*aa . ojv. A/ Joyo 

.Jjo) JxAxj oyaai/ 

JjAl * 2 JJ/ JA« i«v>,«>. aoWj Ji.~ a • 20 1 YIIII. 

Vs^ Jj/ W* 0 )J .«»2u wi Q 1 J . sOrA px/ Jjyoocu. JxA* 
'A§x> cA y^ Jj/ *3/ . ^jy^LIo ,flOxn»\ ^rutl. JJ JxA* 
..JiiJJjoj JloVL/o : Jfcv-xjQjt nXjxA Jj/ w»tx>o Jj/ yxso/j 3 
Jx. Aooj Jjo) 'A^jo .-^yAxi JJjo Jj^AjLj Jxjqjdo 4 

oooj .JoAJJ JaQjlj jLoy-33^ ^pju/ y^ w^xj .Jy^xAL 
:)<A*. ’ * # * yQ^s. J~~*x> ^ 0 JL^j^ y^n^Q-> i A/y^c^ ^xaA*. 

•• JjOJODO :j2><Sflftf£/ <.^30^^/* :)AL : Jly^/ 

$ J AM ^ ’ tt > a l ^ ^ 

| 

4 Cod. y cum Gr. . jJi ‘ 










J 


/ 






